Beretning
vedrarende
det mellemkirkelige
arbgdes struktur

Det administrative bibliotek
Sotsholmsgade 12
1216 Kgbenhamn K

Betamkning nr. 1119
1987




ISBN 87-53-6882-6
Ki 00-6-bet.
2 trykteknik as, Kgbenhavn - 12060



| ndholdsfortegnelse

1 Indledning . ... .. .. . 5
2. Grundlaget for udvalgets arbejde .. ... ... 7
3. Forhandlingsudvalgets indstilling . .. .. ... .. ... . . ... .. 8
4. Udvalgets overveielser og fordlag . ... . ... ... 13

| Indledende synspunkter (preeamblen) .. ... .. . . . ... ... 13

Il De mellemkirkelige stiftsudvalg . ... ... .. .. .. ... .. .. . .. .. .. 14

1l Det centrale mellemkirkelige r&d ... ... ... .. .. ... ... .. ... ... 16
5. Afsluttende bemaerkninger. . ... ... 22
Bilag:

1. Redegarelse om det mellemkirkelige arbejde med sealigt henblik
p& Det mellemkirkelige Rad (udarbejdet af pastor Johs. Langhoff).... 23

2. Kronik af provst Finn Riber Jensen . .. ... .. ... ... ... ... . ... ... 28

3. Oversigt over tilskud til mellemkirkeligt arbejde i arene 1975 til 1987 .. 32






I ndledning

Den 25. marts 1986 tilskrev kirkeministeriet kontorchef Asger Jargensen, kirke-
ministeriet, siledes:

»Den 14. januar 1986 har biskop Herluf Eriksen pa biskoppernes vegne frem-
sendt den vedlagte indstilling fra det af biskopperne og styrelsen for Det mellem-
kirkelige R& nedsatte forhandlingsudvalg vedragrende det mellemkirkelige arbej-
des fremtidige struktur.

Biskopperne har samtidig anmodet om, at der m& blive nedsat en hurtigtarbej-
dende arbejdsgruppe til pa grundlag af den fremsendte indstilling at fremkomme
med et oplag til det mellemkirkelige arbejdes fremtidige struktur.

Efter modtagelsen af biskoppens skrivelse har jeg haft en forhandling med de
reprassentanter for Det mellemkirkelige Rad, der har vaget medlemmer af for-
handlingsudvalget, ligesom jeg har haft henvendelser fra andre, der har vist inter-
esse for det mellemkirkelige arbejdes struktur.

Pa denne baggrund skal jeg anmode Dem om at indtreede som formand for et
udvalg, som ska have til opgave pa grundlag af den foreliggende indstilling at
fremkomme med et oplagy til det mellemkirkelige arbejdes fremtidige struktur.

Udvalget skal vage berettiget til at tage andre spgrgsmal op vedrerende det mel-
lemkirkelige arbejde end dem, der er bergrt i indstillingen, og udvalget kan tilkal-
de sagkyndig bistand i det omfang, det sk@nnes fornagdent, og iavrigt indhente
alle oplysninger, der anses for ngdvendige for udvalgets arbejde.

Jeg skal anmode udvalget om at faadiggere sit arbejde snarest muligt.

Jeg har igvrigt anmodet fglgende om at indtreade som medlem af udvalget: Fru
Bodil Sdalling, Folkekirkens Ngdhjadp, biskop Thorkild Graesholt, domprovst
Holger Jepsen, gardejer Henning Rasmussen, Landsforeningen af Menigheds-
rédsmedlemmer, sogneprasst C.C. Jessen og fuldmaggtig Aase Garvin, kirkemini-
steriet.

Som sekretagr for udvalget er udpeget sekretaar Anne Sophie Hilbard.

Med venlig hilsen
Mette Madsen«

Udvalget har afholdt 7 megder og har pa et af disse mader haft en dreftelse med
formanden og generalsekretagen for Det gkumeniske Fedlesrad.

Udvalget har afsluttet sit arbejde i juni maned 1987 med afgivelse af denne be-
retning.






Grundlaget for udvalgets arbgde

Som anfert i kommissoriet har grundlaget for udvalgets arbejde vaget den neden-
for i sin helhed citerede indstilling fra det a biskopperne og styrelsen for Det me-
lemkirkelige R&d nedsatte forhandlingsudvalg. Udvalget har derfor ikke ment at
burde drefte strukturer for det mellemkirkelige arbejde, der i vassentlig grad afvi-
ger fra forhandlingsudvalgets indstilling. Man har herved ogsa lagt vest pa, at
forhandlingsudvalgets indstilling er resultatet af langvarige dreftelser mdlem re-
praesentanterne for biskopperne og Det mellemkirkelige Rads styrelse og derfor
ma formodes at berare dle vasentlige punkter a betydning for en ny strukture-
ring af det mellemkirkdige arbejde.

Udvdget har dog orienteret Sg om den lgbende debat om det mellemkirkelige
arbejdes struktur. Man har bl.a. dreftet de synspunkter, der er fremsa af provst
Finn Riber Jensen, Holsted, i en kronik i Kristeligt Dagblad den 2. januar 1986.
Kronikken er optrykt som bilag 2 til denne beretning.

Som bilag 1 er optrykt en redegerelse af 22. februar 1984 udarbejdet af forman-
den for Det mellemkirkelige Rads styrelse pastor Johs. Langhoff.



Forhandlingsudvalgets indstilling:

»Indstilling fra det af biskopperne og styrelsen for Det mellemkirkelige R&d ned-
satte forhandlingsudvalg vedrerende det melemkirkelige arbejdes fremtidige
struktur.

Udvalgets fordag bygger pa felgende synspunkter:

1. - & den nyestruktur tilsigter, a Den danske Folkekirkes mellemkirkdige for-
pligtelse varetages som et ansvar, der pahviler folkekirken.

2. - a det mellemkirkelige arbejde har en sabred folkekirkelig basis som mulig,
hvorfor den nye struktur opbygges pa dtiftsudvalg og stiftsrepraesentation.

3. - a forbinddsen til de frivillige kirkelige organisationer tilgodeses ved sam-
mensagningen & giftsudvalgene og de udvalg, der nedsadtes af stiftsudval-
gene og a Det melemkirkelige Rad til varetagelse of salige opgaver.

4. - a saaligt sagkyndige enkeltpersoner ogsa fremtidigt inddrages i det mel-
lemkirkelige arbejde.

. - a det mdlemkirkelige arbejde omfatter forbindelse til andre kirkesamfund
sivel herhjemme som i udlandet.

. - a udgifterne til det mellemkirkelige arbejde udredes af folkekirkdige dler
andre offentlige midler, og at mediemsbidragene til de nationale og interna-
tionale kirkdlige organisationer har et niveau, som med rette kan forventes
af Den danske Folkekirke.

.- a betegnesen »Den danske Folkekirkes mellemkirkelige Rad« (eler for-
kortet: »Det mellemkirkelige R&d«) bevares for det centrae mellemkirkelige
organ.

8. - a De Médlemkirkdige Rad ikke har synodal karakter og sdedes ingen
kompetence til at vedtage udtalelser om kirkepolitiske eler dogmatiske
spargsmd. Under meder og konferencer tegner deltagerne kun deres egne
synspunkter.

[62

o

~

Stiftsudvalgene

Forhandlingsudvaget anbefder, a der i hvert gift oprettes stiftsudvalg, vagt for
en 4-&ig periode og med et ligdigt antal lame og gestlige medlemmer foruden
biskoppen (dler en af biskoppen udpeget person). Stiftsevrigheden drager om-
sorg for valget, der kan organiseres pa forskellig made i de enkdlte difter, ligesom
antallet af medlemmer kan variere fra 5 til 9 efter dtiftets starrelse eler andre lo-
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kale hensyn. Udvalgenes arbejde omfatter bl.a.: Mellemkirkelig information, til-
rettelaaggel se af besag fra udlandet eller til udlandet og fordag til deltagelse i mel-
lemkirkelige konferencer. Udvalgene kan formidle kontakt til andre kirkesam-
fund i stifterne samt til andre mellemkirkelige organisationer som Folkekirkens
Ngdhjedp og Det gkumeniske Fadlesrdd og til stiftsudvalgene for Ydre Mission
og Det danske Bibelselskab. Til varetagelse af konkrete arbejdsopgaver kan ned-
sadttes salige arbejdsgrupper, hvori ogsa personer udefra kan inddrages.

Hvert stiftsudvalg vadger blandt sine medlemmer en formand og en sekreted,
der er ansvarlig for magdeindkaldelse, effektuering af beslutninger og for forbin-
delsen med Det mellemkirkelige Rads sekretariat.

Stiftsudvalgenes udgifter afholdes af fadlesfonden, og udgifter til konference-
deltagelse og lignende afholdes af fedles folkekirkelige midler. Kontorarbejdet
udfgres af stiftskontorerne.

Det mellemkirkelige Rad

Forhandlingsudvalget anbefaler, at der til varetagelse af Den danske Folkekirkes
mellemkirkelige relationer oprettes et mellemkirkeligt rad, sammensat pa falgen-
de méde:

a. Hvert stiftsudvalg vedger for en 4-arig periode 1 reprassentant til radet. 5 af ud-
valgene vadger en lagmand og 5 en geistlig, mens man for den falgende perio-
de vadger henholdsvis en gejstlig og en laagmand. (For at muliggere en vis kon-
tinuitet sker skiftet i 2 af de stifter, der har valgt leggfolk, og i 3 af de stifter,
der har valgt gejstlige, efter de farste 2 ar).

b. Biskopperne vadger for en 4-arig periode 3 biskopper.

c. Nar folkekirken har repraesentanter i de ledende organer for internationale kir-
kelige organisationer, som folkekirken er tilknyttet, er de pagaddende repree
sentanter medlemmer af rédet i deres funktionsperiode.

d. Rédet kan derudover supplere sig med saaligt sagkyndige som kommitterede.

Rédet vadger sdlv sin formand, naestformand og sekretaar og fastsadtter sdv sin
forretningsorden.

For samtlige valg er genvalg mulig.

Forbindelsen til den granlandske og den fazegske kirke varetages ved kontakt
mellem vicebiskopperne og sekretariatet.

Réadets arbej dsopgaver

Det fremtidige mellemkirkelige réd viderefarer en rakke af de arbejdsopgaver,
som hidtil har vazet varetaget enten af biskopperne, med biskoppen over Kgben-
havns stift som den sazligt ansvarlige, eler af det hidtidige mellemkirkelige rad.
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Rédet tager tilling til mediemskab af svel nationale som international e kirkelige
organisationer og formidier de dermed forbundne medlemshidrag; udpeger dde-
gater til generdforsamlinger og deltagere i mellemkirkelige konferencer; formid-
ler kirkelig information til og fra udlandet, internationalt studiemateriale til inte-
resserede organisationer og enkeltpersoner i Danmark samt studieophold for dan-
ske i udlandet og for udlaadinge i Danmark; og tilrettelasgger delegationsbeseg
og gensidige besag for prasster og lamfolk i Danmark og udlandet. Arbegdet sker
i samarbejde med dtiftsudvalgene og, nér det er formastjenligt, med Folkekirkens
Ngdhjadp. Til varetagelse af saalige opgaver nedsadter rédet arbejdsgrupper dler
udvalg, hvori ogsa repraesentanter for frivillige kirkelige organisationer og sag-
kyndige enkeltpersoner kan inddrages. Sadanne opgaver kan f. eks. omfatte stu-
dier af teologisk og praktisk-kirkelig art, information og kommunikation, under-
visningsspargsmdl og mellemkirkelig udvekding. Reprasentanter fra disse ar-
bejdsgrupper og udvag kan deltage i rédets mader.

Radets sekretariat

Det praktiske arbejde udfares af et sekretariat, der tillige varetager forbindelsen
til diftsudvagene og de organisationer, Den danske Folkekirke er tilknyttet. Ar-
bejdets omfang nedvendigger en udvidelse af det hidtidige sekretariat. Forhand-
lingsudvalget anbefaler, at prastestillingen ved Kgbenhavns Domkirke med for-
pligtelse til at »hista Kgbenhavns biskop i varetagelsen af folkekirkens mellemkir-
kelige relationer« opretholdes, idet stillingsbeskrivelsen andres til: ». .. bist Det
mellemkirkelige R&d og Kgbenhavns biskop...«. Herudover oprettes endnu en
tilling som sekreteg. Til sekretariatet ma der knyttes kontorhjadp i fornadent
omfang. Udvalget finder, at praktiske hensyn, herunder den foreddede fortsatte
forbindelse imelem prastedtillingen ved Kabenhavns Domkirke og det mellem-
kirkelige arbgde, taler for, at sekretariatet er placeret i Kgbenhavn.

Réadets gkonomi

Det anbefaes, a mediemsbidragene samt udgifterne til radets og sekretariatets
drift, herunder konferenceudgifter, udredes af folkekirkelige eler andre offentli-
ge midler. Idet det forudsadtes, a den ene sekretag's len udredes som praestel gn,
vil sekretariatsudgifterne skensmesssigt andrage fdgende bel gb:

1osekreter ... 200.000 kr.
Kontorhjedp. . . .. ... .. . . 300.000 kr.
Kontorudgifter. . . . . . . . .. . 75.000 kr.
Hudgemv. ... .. .. . .. . 25.000 kr.

600.000 kr.



Forholdet til Det gkumeniske Fadlesr&d

Det hidtidige mellemkirkelige réd har valgt 1 medlem til fadlesradets praesidium
(hvor der sidder en repraesentant for hvert kirkesamfund) og 21 medlemmer til r&
det (svarende til det samlede antal reprassentanter for de andre kirkesamfund).
Det foreslas, at Det mellemkirkelige Rad fremtidig vedger 1 repraesentant til Det
gkumeniske Fadlesrads prassidium. Det stér de enkelte stiftsudvalg frit pa henven-
delse fra Det gkumeniske Fadlesrad at lade Sg repraesentere i réadet.

Henrik Christiansen Olav C. Lindegaard Bertil Wiberg
Niels Jgrgen Cappelarn Mogens Hansen Johannes Langhoff«



Forhandlingsudvalgets indstilling blev dreftet af biskopperne pa et made den
23. ma 1985 og pa et ekstraordinaat rddsmede i Det mellemkirkelige Rad den
24. september 1985. Udvalget har faet referater fra begge disse meder tillet til r&
dighed.

Det fremgdr af madereferaterne, at der hverken blandt biskopperne eller i Det
mellemkirkelige R&d har vaaret ubetinget tilslutning til forhandlingsudvalgets ind-
stilling.

Pa biskoppernes mgde blev det navnlig dreftet, om en ny struktur for det mel-
lemkirkelige arbejde skulle indebaare en formaliseret forbindelse til det gkumeni-
ske arbejde her i landet, d.v.s. samarbejde med andre trossamfund i Danmark. En
af biskopperne foreslog i denne forbindelse, at punkt 5 i forhandlingsudvalgets
indledende synspunkter (presamblen) blev andret, sdledes at ordene »savel her-
hjemme som« udgik. Biskopperne besluttede dog i enighed at forelaggge forhand-
lingsudvalgets oplagg for kirkeministeriet, ndr man havde faet kendskab til kom-
mentarerne fra Det mellemkirkelige Rads behandling af oplayget.

Af referatet fra Det mellemkirkelige Rads dreftelser fremgédr det, at der bla.
blev givet udtryk for, at forhandlingsudvalgets oplagy indeholdt »det absolutte
minimum af hjemligt skumenisk engagement«. Der blev igvrigt fra flere sider ud-
trykt tvivli om mulighederne for at gennemfare en »officialiseret« struktur, som
pa tilfredsstillende mé&de kunne tilgodese de hidtidige mellemkirkelige relationer.
Derfor var der gnsker om, at det hidtidige mellemkirkelige rad fortsat skulle fun-
gere, »indtil det eventuelt nedlasgger sig selv«. Rédets behandling af forhandlings-
udvalgets oplegy sluttede dog med en énstemmig vedtagelse af et resolutionsfor-
slag om, at »fadlesudvalgets forhandlingsresultat, som ikke har vedteggtsform, er
grundlag for en fadles forhandling med kirkeministeriet om det principielle og det
gkonomiske.«

Pa begge mader draftedes spgrgsmalet om et nyt mellemkirkeligt rads forbin-
delse til Kgbenhavns bispeembede, herunder om Kgbenhavns biskop skal veae
fodt medlem af et nyt mellemkirkeligt rad.

Udvalgets medlemmer har som nsavnt haft adgang til at gare sig bekendt med
ale de i madereferaterne gengivne synspunkter. En naarmere gennemgang af mg-
dereferaterne i naavaarende beretning skennes ikke ngdvendig, idet udvalget for-
udsadter, at beretningen forelagges sivel biskopperne som det hidtidige mellem-
kirkelige rad til udtalelse.

Om den historiske udvikling af den danskefolkekirkes deltagelse i mellemkir-
keligt arbejde henvises til den ovenfor omtalte redegarelse, der er optrykt som bi-
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Udvalgets overvgeser og fordag

Som naevnt i afsnittet om grundlaget for udvalgets arbejde har udvalget ikke an-

set det for sin opgave at fremkomme med alternative fordag til en ny struktur for

det mellemkirkelige arbejde, men at gennemarbejde og vurdere den indstilling,

der foreligger fra biskoppernes og Det mellemkirkelige Réds forhandlingsudvalg.
Denne indstilling er opdelt i 3 hovedafsnit, nemlig:

l. Indledende synspunkter, i det felgende betegnet prasamblen.
II. Sftsudvalgene vedrgrende det mellemkirkelige arbejde.
I11. Det centrale mellemkirkelige rad.

Det bemaarkes, at udvalget har overvejet, om det er hensigtsmaessigt at benytte
ordet »stiftsudvalg« vedrgrende mellemkirkeligt arbejde, efter at de i lov om fol-
kekirkens gkonomi § 23, stk. 2, omtalte udvalg officielt har faet betegnelsen
stiftsudvalg, jfr. bekendtgerelse nr. 607 af 17. december 1985. Naxvarende ud-
valg har imidlertid ikke set det som sin opgave at foresa navne til de eventuelle
nye led i en mellemkirkelig struktur. | denne beretning anvendes derfor udtrykket
»mellemkirkelige stiftsudvalg« i overensstemmelse med forhandlingsudval gets

oplasy.

Ad |: Praaamblen

Udvalget har gennemgéet hvert af prasamblens 8 punkter og har noteret sig, at
sivel biskoppernes som Det mellemkirkelige Rads repraesentanter i forhandlings-
udvalget laggger afgerende veggt pa det farste punkt, hvorefter den nye struktur
skal tilsigte, at den danske folkekirkes mellemkirkelige forpligtelse varetages som
et ansvar, der pahviler folkekirken.

Blandt de pvrige punkter i prasamblen har der navnlig vazet draftelser i forbin-
delse med punkt 5, hvorefter det mellemkirkelige arbejde skal omfatte forbindelse
til andre kirkesamfund sivel herhjemme som i udlandet, og i forbindelse med
punkt 8, hvorefter det nye mellemkirkelige rad ikke skal have synodal karakter
og sdledes ingen kompetence til at vedtage udtalelser om kirkepolitiske eller dog-
matiske spargsmal, og hvorefter deltagerne under mgder og konferencer kun teg-
ner deres egne synspunkter.

Udvalget tiltraeder, at presamblens 8 punkter lasgges til grund ved udarbedelsen
af en ny struktur for det mellemkirkelige arbgde. Et medlem - Holger Jepsen -
kan dog ikke acceptere ordene »savel herhjemme som« i praeamblens punkt 5.

Ad Il og Il bemaakes farst, at udvalget har systematiseret sine draftelser om
forhandlingsudvalgets oplesg vedrerende sivel de mellemkirkelige stiftsudvalg
som det centrale mellemkirkelige rad i fglgende punkter:



A. Udvalgenes/rédets struktur (sammensagning og vag).
B. Udvalgenes/radets arbejdsopgaver.
C. Finansering af udvalgenes/rédets virksomhed.

Ud fra denne systematik bemasakes om udvalgets overvgdser og fordag:

Ad II: De melemkirkelige stiftsudvalg

A. Struktur:

Forhandlingsudval gets oplagg var felgende: | hvert stift oprettes et stiftsudvalg, valgt for en 4-arig pe-
riode og med et ligeligt antal lamge og gejstlige mediemmer foruden biskoppen (eller en af biskoppen
udpeget person). Stiftsavrigheden drager omsorg for valget, der kan organiseres pa forskellig made
i de enkelte tifter, ligesom antallet af medlemmer kan variere fra 5 til 9 efter stiftets starrelse eller
andre lokale hensyn.

Udvdget har i sne overvgdser om diftsudvagenes struktur lagt afgerende
vagt pa det synspunkt, der er udtrykt i prasamblens punkt 2, hvorefter det mel-
lemkirkelige arbejde skal have en sa bred folkekirkelig basis som muligt. Dette
ma efter udvagets opfattelse fare til, a menighedsradene skal have starst mulig
indflydelse pa de mellemkirkelige dtiftsudvalgs sammensagning, jfr. ogsi neden-
for under punkt C om finandgering a de melemkirkeige diftsudvalgs virksom-
hed.

Pa denne baggrund er udvalget kommet til den opfattelse, at lsgmandselemen-
tet bar have overvat i de mellemkirkelige stiftsudvalg. Dette vil efter udvalgets
opfattelse give den bedste mulighed for at opna den tilstradote brede folkelige ba-
gs for det mellemkirkdige arbejde.

Det e over for udvalget oplyst, a forhandlingsudvalgets fordag om et ligdigt
antal lage og gegslige medlemmer (foruden biskoppen) har som baggrund, at
man ellers métte befrygte gejstlig dominans i disse udvalg. Ogsa naavagende ud-
vag ville finde en geglig dominans i de mellemkirkeige dtiftsudvalg uansket.
Hvis der vadges et ligdigt antal leage og gejstlige medlemmer foruden biskoppen
som fadt medlem, kommer der netop gestlig overvaat i stiftsudvalgene, hvor det
modsatte anses for gnskeligt.

Udvalget mener i modsagning til oplasgget, at iftsudvalgene bar have lige
mange medlemmer i dle ifter. Derimod kan udvalget tiltraade forhandlingsud-
valgets oplagg om, at iftets biskop er fadt medlem af - men ikke fedt formand
for - det melemkirkelige stiftsudvalg. Man finder det ikke betaankeligt at pdlaey-
ge bispeembedet denne medlemsforpligtelse og finder derfor ikke, at biskoppen
ska kunne udpege nogen anden person til medlem i St sted. Som fedt medlem
af diftsudvalget ber biskoppen efter udvalgets opfattelse ikke kunne vadges til a
reprassentere stiftsudvalget i det centrale mellemkirkelige rad, jfr. herom senere i
beretningen.
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Udvalget foredar, at der i hvert gift vadges e melemkirkdigt tiftsudvalg med
7 medlemmer. Stiftets biskop er fedt medlem af, men ikke fadt formand for ud-
valget. Af de gvrige 6 medlemmer skal 4 vazre lasge medlemmer og 2 gejstlige (fun-
gerende practer i folkekirken). Alle udvalgets medlemmer skal have bopad i Hif-
tet. Stiftsudvalgets medlemmer vadges af stiftets menighedsrddsmedlemmer sam-
tidig med valg af lasge medlemmer til provstiudvalgene, jfr. senest kirkeministeri-
ets cirkulere af 15. november 1984. De lasge medlemmer af stiftsudvalgene skal
opfylde betingelserne for at kunne vadges som menighedsr adsmedlemmer i stiftet.
Valget tilrettelaagges af stiftsevrigheden efter regler, fastsat af kirkeministeren.

B. Arbejdsopgaver:

Forhandlingsudvalgets oplagg var fglgende: Stiftsudvalgenes arbejde omfatter bl.a.: Mellemkirkelig in-
formation, tilrettelaaggelse af besag fra udlandet eller til udlandet og forslag til deltagelse i mellemkir-
kelige konferencer. Udvalgene kan formidle kontakt til andre kirkesamfund i stifterne samt til andre
mellemkirkelige organisationer som Folkekirkens Ngdhjedp og Det gkumeniske Fedlesrdd og il stifts-
udvalgene for Ydre Mission og Det danske Bibelselskah. Til varetagelse af konkrete arbejdsopgaver
kan nedsztes salige arbejdsgrupper, hvori ogsd personer udefra kan inddrages.

Ogsa i overvejelserne om beskrivelsen af stiftsudvalgenes arbejdsopgaver har
naarvaaende udvalg lagt til grund, at arbejdet skal have den bredest mulige folke-
kirkelige basis. Der er i udvalget enighed om, at dette kun kan sikres, hvis det
overlades til stiftsudvalgene sdv at sadte granserne for deres arbejdsopgaver. Det
bar sdledes ikke palamgges udvalgene at formidle kontakt til andre kirkesamfund
i stiftet eler til bestemte organisationer, ogsa fordi omfanget af udvalgenes virk-
somhed vil vege afhaangigt af finansieringsmulighederne, jfr. nedenfor under
punkt C.

Udvalget foredar, at der ikke fra centralt hold fastsaettes regler om arten og om-
fanget af iftsudvalgenes virksomhed. Stiftsudvalgene tradfer selv bedutning
herom og fastseetter salv deres forretningsorden myv. Alene den funktion at vadge
et medlem til det centrale mellemkirkelige réd skal henlasgges til stiftsudvalgene
som obligatorisk, jfr. nedenfor ad Il11.

C. Finansiering:
Forhandlingsudvalgets oplagy: Stiftsudvalgenes udgifter afholdes af fedlesfonden og udgifter til kon-
ferencedeltagelse af fadles folkekirkelige midler. Kontorarbejdet udfgres af stiftskontorerne.

| udvalgets overvejelser om finansieringen af de mellemkirkelige stiftsudvalgs
virksomhed har gnsket om at gere menighedsradenes engagement i det mellem-
kirkelige arbejde til en afgarende faktor i en ny struktur veaet fremherskende. Pa
denne baggrund har udvalget ikke ment at burde tiltraade forhandlingsudval gets
oplasg om fadlesfondsfinansiering. Selv om fadlesfondsudgifter - udskrivning af
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landskirkeskat - er med til at pavirke den kirkelige ligningsprocent, er det udval-
gets opfattelse, at et egentligt engagement i mellemkirkeligt arbejde fra menig-
hedsradenes side bgr manifestere sig ved, at menighedsradene pa deres egne bud-
getter afsadter belgb til finansiering af det mellemkirkelige arbejde, i hvert fad
pa stiftsplan. Nér stiftsudvalgenes udgifter skal daskkes af kirkekasserne i stiftet,
vil det anspore stiftsudvalgene til at gare sig betydningsfulde og uundvaalige i me-
nighedernes bevidsthed. Menighedsrddsmedlemmernes engagement i valg til
stiftsudvalgene og i udvalgenes virksomhed, herunder i valg af delegater til konfe-
rencer og udvekslingsrejser vil blive gget, nar menighedsradsmediemmerne er di-
rekte involveret i finansieringen via deres eget kirkekassebudget.

Udvalget mener derfor, at de mellemkirkelige stiftsudvalg bar sgge at engagere
stiftets menighedsrad i arbejdet ved arligt at tilstille samtlige menighedsrad i tif-
tet et budget over det kommende ars udgifter til mellemkirkelige aktiviteter i tif-
tet. Menighedsradene bar opfordres til pa grundlag af disse budgetter at yde til-
skud til det mellemkirkelige stiftsudvalgs virksomhed, og tilskud hertil skal kun-
ne optages pa menighedsradenes budgetter uden at belaste radighedsbel gbet. S&
fremt der ikke fra menighedsradene i stiftet opnas tilstrakkelige tilskud til daek-
ning af de budgetterede udgifter, skal de mellemkirkelige stiftsudvalg kunne sgge
tilskud af vedkommende stiftsfond til deres arbejde.

Udvalget indstiller, at de medlemkirkelige stiftsudvalgs virksomhed finansieres
af lokale kirkeligningsmidler - tilskud fra stiftets kirkekasser eller fra stiftsfonden
- sdledes at kun sekretariatsudgifterne daekkes af fadlesfonden via stiftsavrighe-
dens kontorholdsudgifter.

Ad I11: Det centrale mellemkirkelige rad

A. Struktur:

Forhandlingsudval gets opleaeg var felgende: Hvert stiftsudvalg vedger for en 4-arig periode 1 repraesen-
tant til radet. 5 af udvalgene vadger en lasgmand og 5 en gejstlig, mens man for den felgende periode
vadger henholdsvis en gejstlig og en lasgmand. Biskopperne vadger for en 4-&rig periode 3 biskopper.
Nér folkekirken har repraessentanter i de ledende organer for internationale kirkelige organisationer,
som folkekirken er tilknyttet, er de pagad dende repraesentanter medlemmer af radet i deres funktions-
periode. Radet kan derudover supplere sig med saaligt sagkyndige som kommitterede.

Der er i udvalget enighed om at tiltraede oplasggets hovedintention: At det cen-
trale mellemkirkelige rad - i det felgende omtalt som Det mellemkirkelige Rad
- skal besta af 10 valgte medlemmer, nemlig 1 medlem valgt af hvert af de mellem-
kirkelige stiftsudvalg.

Ud fra de samme betragtninger, som er refereret ovenfor i afsnit 11 A om det
mellemkirkelige arbejdes brede folkekirkelige basis, mener udvalget, at der ikke
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bar foreskrives en bestemt fordeling imellem lagge og gejstlige medlemmer af Det
mellemkirkelige Rad. Det er udvalgets opfattelse, at stiftsudvalgene blandt deres
egne valgte medlemmer skal vedge hvert et medlem til Det mellemkirkelige Rad,
og at der ikke herudover skal gives direktiver til stiftsudvalgene om, hvem der kan
vedges.

Med hensyn til oplagggets forslag om, at biskopperne skal vedge 3 biskopper
som mediemmer af Det mellemkirkelige R3d bemaerkes, at det over for udvalget
er oplyst, at biskopperne i anden sammenhsang har indtaget det principielle
standpunkt, at de ikke gnsker salv at »vadge« medlemmer til udvalg, hvor der gn-
skes en biskop som medlem, men foretraskker at den, der nedsedtter udvalget, selv
udpeger den eller de biskopper, der skal vaae medlemmer.

Udvalget har i denne forbindelse overvget eventuelt fadt medlemskab for en
af biskopperne i Det mellemkirkelige R&d. Der er i udvalget enighed om, at det
- i hvert fad med de nuvazende trafikale forbindelser med fly til Danmark - vil
vage det mest hensigtsmaessige, at Det mellemkirkelige Rads sekretariat placeres
i hovedstadsomradet. Pa baggrund af landets trafikale forhold kan dette ikke i
sg sdv begrunde fadt medlemskab for Kabenhavns biskop.

Udvalget mener ikke, at forhandlingsoplagggets forslag om valg af 3 biskopper
er tilstraskkeligt begrundet, men finder det rimeligt, at der udpeges 2 biskopper.
Under hensyn til det ovenfor anfegrte om biskoppernes principielle betaankelighe-
der ved salv at vadge udvalgsmedlemmer af deres midte mener udvalget, at kirke-
ministeren skal udpege 2 biskopper til at vaae medlemmer af Det mellemkirkelige
Rad. En sadan befgjelse for kirkeministeren har naturlig sammenhaang med mini-
sterens ansvar for finansieringen af Det mellemkirkelige Rads virksomhed, jfr.
nedenfor under punkt C.

Med hensyn til medlemskab af rédet for de i oplasgget naevnte reprassentanter
i de ledende organer for internationale kirkelige organisationer er der i udvalget
enighed om at foredd, at sadanne repraesentanter ikke skal have status som med-
lemmer (med stemmeret) af Det mellemkirkelige Rad, men kun status som kom-
mitterede uden stemmeret pa lige fod med andre »saaligt sagkyndige« som naevnt
i oplagyget.

Udvalget indstiller, at Det mellemkirkelige Rad kommer til at besta af ialt 12
medlemmer, nemlig 10 medlemmer, 1 fra hvert gift, valgt af de mellemkirkelige
stiftsudvalg blandt stiftsudvalgenes egne valgte medlemmer og 2 af folkekirkens
biskopper, udpeget af kirkeministeren. Radet kan efter behov supplere sig med
kommitterede sagkyndige uden stemmeret.

B. Arbejdsopgaver:

Uddrag af forhandlingsudvalgets opleeg: Det mellemkirkelige R&d skal viderefare en raskke af de ar-
bejdsopgaver, som hidtil har vaget varetaget enten af biskopperne, med biskoppen over Kgbenhavns
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tift som den sagligt ansvarlige, eller af det hidtidige mellemkirkelige rad. Radet skal tage stilling til
medliemskab af sdvel nationale som internationale kirkelige organisationer og formidie de dermed for-
bundne medlemsbidrag, udpege delegater til generalforsamlinger og deltagere i mellemkirkelige kon-
ferencer og formidle kirkelig information til og fra udlandet.

| et saligt afsnit i oplaagget naevnes forholdet til Det gkumeniske Fadlesrdd. Oplasgget naevner,
at det hidtidige mellemkirkelige r&d har valgt 1 medlem til fedlesrédets prassidium og 21 mediemmer
til Det gkumeniske Fadlesrads plenum. Oplagget foredldr, at Det (nye) mellemkirkelige Rad skal vadge
1 reprassentant til Det gkumeniske Fadlesrads prassidium, og at det skal std de mellemkirkelige stifts-
udvalg frit p& henvendelse fra Det gkumeniske Fedlesrad at lade Sig repraesentere i dette rad.

I udvalgets dreftelser om et nyt mellemkirkeligt rads arbejdsopgaver har det
vaget forudsat, at Det mellemkirkelige Rad - ligesom de mellemkirkelige stiftsud-
valg, jfr. ovenfor under afsnit Il B - sdv i det vasentlige métte fastsadte arten
og omfanget af sin virksomhed med de begramsninger, der felger af finansie-
ringsmulighederne, jfr. herom nedenfor under afsnit C. Det er imidlertid klart for
udvalget, at hovedformalet med at give det mellemkirkelige arbejde en ny og offi-
cid struktur er at skabe et organ, som pa folkekirkens vegne kan tage stilling til
medlemskab af internationale kirkelige organisationer med de deraf felgende
gkonomiske konsekvenser. Der er derfor i udvalget enighed om, at det skal vegre
Det mellemkirkelige Rad, som varetager den funktion at tage stilling til mediem-
skab af internationale kirkelige organisationer.

Det har ligeledes i udvalgets draftelser vearet klart, at et nyt mellemkirkeligt rad
i et vist omfang matte viderefere medlemskab af internationale organisationer,
hvor dette allerede anses for etableret af det hidtidige mellemkirkelige rad. Men
udvalget mener ikke, at der som udgangspunkt skal tages stilling til medlemskab
af internationale kirkelige organisationer, far et nyt mellemkirkeligt rad treeder
i funktion.

Med hensyn til oplasggets forslag om, at Det mellemkirkelige Rad skal vadge
en repraesentant til Det gkumeniske Fedlesrdds prassidium, er der ikke enighed i
udvalget:

3 medlemmer (Grassholt, Bodil Salling og C.C. Jessen) tiltraader oplasmggets for-
slag og mener, at reprassentationen ma indebagre, at Det mellemkirkelige Rad der-
med ogsa forpligtes til at udrede det medlemsbidrag til Det gkumeniske Fadles-
rad, som medlemskab af fadlesradets prassidium forpligter til.

2 medlemmer (Aase Garvin og Asger Jargensen) mener, at det - pA samme ma&
de som indstillet for de mellemkirkelige stiftsudvalgs vedkommende - bar overla-
des til Det mellemkirkelige Rad salv at afgare arten og omfanget af sin virksom-
hed, herunder om der skal vage tale om forpligtende medlemskab af Det gkume-
niske Fadlesrads preesidium.
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1 medlem (Henning Rasmussen) kan tiltreade, at Det mellemkirkelige R&d efter
indstilling fra stiftsudvalgene kan vadge en repressentant til Det gkumeniske Fad-
lesrads praesidium, idet Det mellemkirkelige Rad ber have indflydelse pa Det gku-
meniske Fadlesrdds virksomhed. Henning Rasmussen accepterer, at et sadant
medlemskab kan udlgse en forpligtelse til at betale kontingent. Han gnsker i den
forbindelse anfart, at »folkekirkens kontingent« til Det gkumeniske Fadlesrad
som grundlag skal have det belab, der for 1987 betales af det nuvaarende mellem-
kirkelige rad, og at det kun bgr reguleres i takt med prisudviklingen, hvilket kan
pases ved kirkeministeriets godkendelse af Det mellemkirkelige Rads budget, jfr.
nedenfor under punkt C.

1 medlem (Holger Jepsen) mener ikke, at det skal palaagges Det mellemkirkeli-
ge R&d at vadge nogen reprassentant til Det gkumeniske Fadlesrads praesidium,
idet han finder, at Det gkumeniske Fadlesrad star for teologiske holdninger, som
vide kredse i folkekirken stér fremmede overfor. Han finder det derimod natur-
ligt, at Det mellemkirkelige Rad har kontakt med Det gkumeniske Fadlesrdd. Det
kunne ske ved valg af en kommitteret uden stemmeret og uden at dette ngdven-
digvis udlgser nogen kontingentforpligtelse til Det gkumeniske Fadlesrdd. Han er
dog indforstaet med, at sagen afgares af det kommende mellemkirkelige réd efter
indstilling fra stiftsudvalgene.

Med hensyn til Det mellemkirkelige Rads virksomhed igvrigt er der i udvalget
enighed om, at der ma vage det tegtest mulige samarbejde mellem de mellemkir-
kelige stiftsudvalg og det centrale mellemkirkelige rad. Saaligt med hensyn til at
udpege delegater til mellemkirkelige konferencer gnsker udvalget det fastslaet, at
sadanne delegater ber udpeges efter indstilling fra stiftsudvalgene.

Udvalget indgtiller, at det overladestil Det (nye) mellemkirkelige R&d selv, men
i det tegttest mulige samarbejde med stiftsudvalgene at fastseette arten og omfan-
get af sin virksomhed, idet det dog pahviler Det mellemkirkelige Rad at tage til-
ling til medlemskab af internationale kirkelige organisationer, alt inden for de
gkonomiske rammer, der af kirkeministeren fastsegttes for Det mellemkirkeige
R&ds virksomhed.

1 medlem (Holger Jepsen) ensker anfert, at Det mellemkirkelige Rads tilling-
tagen til medlemskab af internationale kirkelige organisationer skal ske efter ind-
gtilling fra stiftsudvalgene.

Med hensyn til forbindelsen mellen Det mellemkirkelige R&d og Det gkumeni-
ske Fadlesrad henviser udvalget til det ovenfor anferte om de enkelte udvalgsmed-
lemmers stillingtagen.
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C. Finansiering:

Forhandlingsoplagggets indstilling taler her om »folkekirkelige eller andre offentlige midler«, og for-
udsagtter, at en sekretaglgn udredes som praestelgn (d.v.s. 40% af staten og 60% af fedlesfonden). Der
regnes i oplaggget med sekretariatsudgifter - ud over en praestelgn - pa 600.000 kr. &rlig (1984-niveau).

Som det fremgér af afsnit |l C ovenfor er det udvalgets indstilling, at de mel-
lemkirkelige stiftsudvalgs virksomhed i alt vassentligt skal finansieres af lokale
kirkeligningsmidler.

| udvalgets overvejelser om finansiering af det centrale mellemkirkelige rads
virksomhed er det ogsa indgaet, om der i denne forbindelse kunne og burde ind-
drages lokale kirkelige ligningsmidler. En indstilling herom kunne begrundes med
det flere gange tidligere anfarte principielle synspunkt, at det mellemkirkelige ar-
bejde ber have en sa bred folkekirkelig basis som muligt som naamere beskrevet
i begrundelsen for udvalgets indstilling om at lade stiftsudvalgenes virksomhed
finansiere af lokale kirkelige ligningsmidler.

Udvalget har imidlertid haft som udgangspunkt, at der til finansiering af det
mellemkirkelige arbejde burde ydes statstilskud i hidtidigt omfang (pa finanslo-
ven for 1987: 500.000 kr., jfr. igvrigt den i bilag 3 anferte oversigt over statens
tilskud gennem de senere &r).

Udvalget er af den opfattelse, at det skal vaae muligt for Det mellemkirkelige
Rad at sege gkonomisk stette hos menighedsrad eller stiftsfonde til konkrete op-
gaver, men at udgifterne igvrigt, i det omfang de ikke kan dakkes af statens til-
skud, ber afholdes af fadlesfonden, altsd gennem udskrivning af det fornedne be-
lgb som landskirkeskat.

Der er i udvalget enighed om, at Det mellemkirkelige R&ds kompetence sivel
med hensyn til at beslutte medlemskab af internationale kirkelige organisationer
som med hensyn til at ivearksegtte mellemkirkelige aktiviteter igvrigt til enhver tid
afhaenger af finansieringsmulighederne, og at Det mellemkirkelige Rad derfor
hvert & ma indsende budget over det kommende ars udgifter til kirkeministeriet.
| budgettet ma indregnes alle forventede indteegter, ogsd sadanne, som hidrarer
fra tilskud fra den lokale kirkeligning eller kirkelige organisationer. Ministeriet
ma pa grundlag af budgetterne tage stilling til, i hvilket omfang det er muligt at
finansiere det ansldede udgiftsbelgb ved tilskud fra staten og fedlesfonden, og
omfanget af Det mellemkirkelige Rads virksomhed ma tilrettelasgges under hen-
syn til det budgetbelgb, der kan godkendes af kirkeministeriet.

Udvalget har igvrigt ikke ment at kunne bedemme Det mellemkirkelige Rads
faktiske finansieringsbehov under den nye struktur. Udvalget har draftet, om Det
mellemkirkelige Rads sekretariat som hidtil kan have kontorlokaler i Kgbenhavns
bispegard, men har noteret sig, at der ikke er mulighed for at tage stilling hertil,
far spargsmalet om tjenestebolig til Kagbenhavns biskop er endeligt afgjort i for-
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bindelse med embedsskifte. Det skennes, a Det mellemkirkelige Rads sekretari-
atsarbejde indtil videre vil kunne udfares i de hidtidige lokaer, forudsat at Det
gkumeniske Fadlesrads sekretariatsforretninger flyttes til andre lokaer.

Udvalget inddtiller, at Det (nye) mellemkirkelige Rads virksomhed finansieres
af fadlesfonden efter et af kirkeministeriet hvert & godkendt budget i det omfang,
udgifterne ikke kan dakkes af tilskud fra staten dler fra anden side.



Afduttende bemaarkninger

| overensstemmelse med forhandlingsudvalgets oplaay er det udvagets opfattel se,
a vag til sve de mellemkirkelige stiftsudvalg som det centrale mellemkirkelige
rédsker for 4-arige perioder. Udvaget mener, a en ny struktur for det mellemkir-
kelige arbejde ber afpravesi praksisi en forsagsperiode pa 5 ar, om muligt regnet
fra 1. april 1989.

Udvalget har overveet, om en gennemfarelse af udvalgets fordag vil kreave soa-
lig lovhjemme. Udvaget ma anse det for tvivisomt, om en finansiering af mel-
lemkirkeligt arbejde med kirkelige ligningsmidler som foredaet i denne beretning
har fornaden hjemmd i lov om folkekirkens gkonomi. Under dle omstasndighe-
der finder udvalget det anskeligt, at Folketinget far Iglighed til a tage principie
dilling til en ny struktur for det mellemkirkelige arbgjde. Udvalget forudsadter
derfor, a der ved de fornadne tilfgjdser til lov om folkekirkens gkonomi skabes
udtrykkelig hjemmd til a finansere det melemkirkelige arbgjde som indstillet
i beretningen.

AFGIVET | JUNI 1987.

Bodil Sdlling Thorkild Graesholt Holger Jepsen

Henning Rasmussen C.C. Jesen Aase Garvin

Asger Jargensen
(formand)

[/ Anne Sophie Hilbard
(sekretaa)
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Bilag 1.

Det melemkirkelige arbe de med ssligt
henblik pa Det melemkirkeige Rad

Lidt historie

Den danske Folkekirkes engagement pa det mellemkirkelige omréde er ikke af ny
dato. Kontakt med andre kirker har der altid vaaet, men den mere organiserede
kontakt begyndte i 1922, da Nedhjadpen til Europas evangeliske Kirker blev if-
tet, og da Ngdhjadpens komité aret efter blev dansk nationalkomité for »Det lut-
herske Verdenskonvent«, der oprettedes 1923.

Omtrent samtidig begyndte de forskellige skumeniske bevasgelser, der var op-
stéet pa baggrund af den internationale missionskonference i Edinburgh 1910, at
gere sig gaddende i Danmark: Faith and Order, der beskastigede sg med dogma-
tik og gudstjenestelige forhold, Life and Work, der arbejdede med samfundseti-
ske spegrgsmal, og Kirkeligt Verdensforbundtil Fremme af international Forstael-
se, hvis formal fremgar af navnet. Grupper af interesserede kirkefolk (hovedsage-
lig fra folkekirken) fandt sammen omkring disse spgrgsmdl og stod i forbindelse
med grupper i andre lande, ligesom der var dansk deltagelse i bevagyelsernes inter-
nationale konferencer.

| 1939, da forslaget var fremsat om oprettelsen af et Kirkernes Verdensrad,
hvori de forskellige gkumeniske bestragbel ser kunne samles og viderefgres - og nu
altsa med kirkerne som de ansvarlige, fandt man ogsa her i Danmark tiden inde
til en samordning. Det farte til oprettelsen af Det gkumeniske Fadlesrad med bi-
skop Fuglsang-Damgaard som formand. Her madtes reprassentanter for folkekir-
ken og de frikirker, der gnskede at vaae med, til fadles dreftelser, og herfra hold-
tes kontakt til andre kirker sdvel som til det gkumeniske sekretariat i Genéve, der
skulle forberede Kirkernes Verdensrads oprettelse.

Den anden verdenskrig sinkede disse planers virkeliggerelse, men i 1940 lykke-
des det at fa etableret et Nordisk gkumenisk Institut i Sigtuna, Sverige, til formid-
ling af samarbejde mellem folkekirkerne og en rakke frikirker i de nordiske lan-
de.

1947 omdannedes det ret lgst organiserede Lutherske Verdenskonvent pa en
konference i Lund til Det lutherske Verdensforbund, hvor kun kirker kunne vaae
medlemmer, og biskop Fuglsang-Damgaard underskrev pa biskoppernes vegne
Den danske Folkekirkes indmeldelse. Ngdhjedpens komité, hvor biskop Fugl-
sang-Damgaard var formand, fortsatte som nationalkomité for verdensforbun-
det.

1948 dtiftedes Kirkernes Verdensréd pa en generalforsamling i Amsterdam. Den
danske Folkekirke indmeldtes efter beslutning af biskopperne, og kirkeministeriet
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betalte den danske delegations udgifter, ligesom man gav tilsagn om hvert & at
szge optaget et belgb pa finandoven til dakning af folkekirkens »mediemshi-
drag«. Samtidigt gav ministeriet tilsagn om et arligt belgb pa finandoven som bi-
drag fra Den danske Folkekirke til Nordisk gkumenisk Institut.

Forbindelsen til Kirkernes Verdensrad varetoges i de farste & af Det gkumeni-
ske Fadlesrad, men der opstod snart et behov for, a folkekirken fik Sit eget organ
til varetagelse af de mellemkirkelige kontakter, og da der samtidig kom bestraebel -
s i gang for en omstrukturering af ngdhjadpsarbejdet, si det kunne fa et bredere
Sgte, farte det i 1954 til oprettelsen af Den danske Folkekirkes mellemkirkelige
RA&d, hvis styrelse overtog ansvaret som Det lutherske Verdensforbunds danske na-
tionalkomité, og samme & omdannedes Nadhjadpen til Europas evangdiske Kir-
ker til Den danske Folkekirkes Nadhjadp. For at markere Nadhjadpens nage for-
bindelse med det avrige mellemkirkelige arbejde skulle Nadhjadpens styrelse ved-
ges a Det mellemkirkelige Rad - det er senere blevet amndret til halvdelen af styrel-
sens medlemmer, mens resten vadges a styrelsen sdlv. Det gkumeniske Fadlesrdd
skulle fortsat vagre organ for samtale og samarbgide melem kirkesamfundene i
Danmark, og de folkekirkelige reprassentanter her skulle vadges & Det mellem-
kirkelige R&d.

Dermed var samarbejdet med Det lutherske Verdensforbund ogsa kommet ind
i fastere rammer, og det farte til kirkeministeriets godkendelse &, at farst halvde-
len, senere det fulde arshidrag til verdensforbundet kom med pa finandoven
jeavnsides med bidragene til Kirkernes Verdensrad og Nordisk gkumenisk Institut.

1989 dtiftedes Europadiske Kirkes Konference (KEK) ved et kirkemede pa Ny-
borg Strand, og trods nogen betamkeighed ved endnu en international kirkelig
organisation gik biskopperne ind for, at Den danske Folkekirke ogsa burde vaae
med her, farst og fremmest pa grund & den betydning, organisationen havde for
samtalen mellem kirkerne i @t og Vest. Kirkeministeriet mente ikke a kunne ga
ind for a sage et belgb optaget pa finandoven til KEK, men har siden hvert &
efter ansegning bevilget e belgb a ministerens radighedssum som Den danske
Folkekirkes bidrag.

Strukturkommissionen og nyordningen 1971

Efter Det mellemkirkelige Rads oprettelse i 1954 blev det fra forskellig side frem-
fart, a et »privat« og tilmed selvsupplerende organ ikke kunne vaae berettiget
til at varetage folkekirkens mellemkirkelige forbindelser, og da strukturkommissi-
onen blev nedsat i 1964, fik den som en & sine opgaver a drafte forholdet melem
det melemkirkelige arbejde og folkekirken.

Det farte til et fordag i delbetasnkningen af 25. april 1967 om, at det |gbende
sekretariatsarbejde vedrarende varetagelsen af folkekirkens samarbejde med an-
dre kirkesamfund skulle henlaggges til Kgbenhavns bispeembede, subsidiaat til
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kirkeministeriet, at der skulle ansadtes en teologisk uddannet medarbejder til at
foresta disse sekretariatsforretninger, og at udgifterne ved disse foranstaltninger
skulle afholdes af statskassen.

I kommissionen drgftede man indgaende forskellige muligheder for at etablere
et rad af mere officiel karakter, som kunne bistd Kgbenhavns biskop og det fore-
sldede sekretariat med de mellemkirkelige opgaver, men man opgav at stille for-
slag herom, da adskillige medlemmer frygtede, et sddant officielt rad kunne ud-
vikle sg til noget i retning af en synode, hvorimod man fandt samarbejdet med
et rad, der havde frivillighedens karakter, uproblematisk.

Strukturkommissionens forslag blev i 1971 gennemfgart pa den made, at der til
embedet som kaldskapellan ved Kgbenhavns Domkirke knyttedes en forpligtelse
til at »bistd K@benhavns biskop i varetagelsen af folkekirkens mellemkirkelige re-
lationer«.

Siden da har folkekirkens mellemkirkelige arbejde vaget varetaget i et naat og
gnidningsfrit samarbejde mellem Kgbenhavns biskop og Det mellemkirkelige
R&d, idet sekretazren har fungeret i begge sammenhaange, og opgaverne er blevet
fordelt efter deres mere eller mindre officielle karakter. Nar det f.eks. har drejet
sg om folkekirkens reprassentation ved generalforsamlinger i Kirkernes Verdens-
rad eller Det lutherske Verdensforbund, er beslutningen herom truffet af biskop-
perne pa baggrund af forslag, udarbejdet af Det mellemkirkelige Rads styrelse,
og al korrespondance i den forbindelse er fort af Kgbenhavns biskop, mens f.eks.
deltagelse i mindre vassentlige arbejdskonferencer, arrangeret af internationale or-
ganisationers forskellige afdelinger, er formidlet af Det mellemkirkelige Rad. Til-
svarende er beslutninger vedr. delegationsbesgg fra og til andre kirker truffet af
biskopperne og gennemfarelsen tilrettelagt af Kabenhavns biskops sekretariat,
mens Det mellemkirkelige R&d har taget sig af udenlandske enkeltpersoners besgg
i Danmark og danskeres besgg i udlandet. Dertil skal fgjes, at visse sealige opga-
ver som udpegelse af deltagere til de anglikansk-skandinaviske teologkonferencer
og folkekirkens deltagelse i Leuenberg-samtalerne med de reformerte kirker i Eu-
ropa altid har vaxet varetaget af biskopperne.

Det mellemkirkelige Rad i dag

Det mellemkirkelige Rad ser det som en af sine vassentlige opgaver - som det ud-
trykkes i vedtaggterne - »at fungere som radgivende organ for Kgbenhavns biskop
pa det mellemkirkelige omréde« og »i samarbejde med K gbenhavns biskop og de
evrige biskopper at varetage forbindelsen med Kirkernes Verdensrad, Det |uther-
ske Verdensforbund og andre internationale eller regionale organer, som folkekir-
ken er medlem af eller knyttet til«.

Rédet har 75 valgte medlemmer og supplerer sig salv. Der har i tidens |gb vazet
draftet adskillige forslag til andre former for valg, der forekom mere tilfredsstil-
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lende, men hidtil har man ikke fundet noget bedre. Til gengadd tilstradoes der ved
vag af medlemmer en A dsidig reprassentation som muligt béde geografisk og
med hensyn til kirkelige grupperinger og organisationer. Mindst halvdden af
mediemmerne ska vage lagfolk. Udover de vagte medlemmer har folkekirkens
fungerende biskopper ret til medlemskab.

Rédets formand skd iflg. vedtasgterne vage en biskop, sa vidt muligt Kgben-
havns biskop. Radet har en styrdse pa 12 vagte medlemmer samt de til enhver
tid siddende danske medlemmer af Kirkernes Verdensréds centralkomité og Det
lutherske Verdensforbunds eksekutivkomité. Styrelsen samles 6-7 gange om aret
og har under ansvar over for rédet den beduttende og bevilgende myndighed.

Rédet vadger udover styrelsen de folkekirkelige medlemmer af Det gkumeniske
Fadlesrad og havdelen af Folkekirkens Nedhjadps styrese. lgvrigt finder der pa
radets to &lige meder dreftelse sted af aktuelle mellemkirkelige spargsmal.

Som naavnt forestds rédets sekretariat af den praest ved Kgbenhavns Domkirke,
der ogsa er biskoppens sekretag pa det mellemkirkelige omrade. Den ordning har
vist Sg ssadeles praktisk, dade omréder, der naturligt falder ind under de to sek-
retariater, ofte herer sammen og undertiden vanskeligt kan skilles ad. Det gadder
f .eks. kontakten med de internationale kirkelige organisationer og disses forskelli-
ge afddinger.

Blandt de mange funktioner, der varetages af Det mellemkirkelige Réds sekre-
tariat, skd nea/nes fagende

- besvardse o forespargder fra udlandet om danske kirkeforhold og fra danskere
om kirkeforhold i udlandet,

- formidling af nyhedsmateride fra udlandet til pressen, kirkelige organisationer
0g interesserede enkeltpersoner,

- udsendelse af nyhedsbladet »Church News from Denmark« til nyhedstjenester
og kirkelige blade i udlandet,

- udgivelse og ekspedition af hefter pa engdsk, tysk og fransk med oversadtelser
af hgimesseritudet og en rakke danske samer til brug for turister mwv.,

- formidling af internationalt studiemateriale til interesserede organisationer og
enkeltpersoner.

- formidling af dansk ddtagelse i internationale og nordiske konferencer samt af
deltagernes rapporter fra sddanne konferencer,

- arrangement af konferencer i Danmark for internationale organisationer,

- arrangement a ophold i Danmark for udenlandske kirkefolk,

- formidling af ansggninger fra danskere om studieophold i udlandet gennem
Det lutherske Verdensforbund,

- arrangement af studieophold i Danmark for udenlandske stipendiater under
Det |utherske Verdensforbund,
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- arrangement (i samarbejde med Ngdhjedpen) af danske prassters grupperejser
til @steuropa og esteuropadske praestepars ophold i Danmark.

Det mellemkirkelige Réds gkonomi har aldrig vaaet noget at prale med. Det
er ikke let at overbevise prasster og menighedsrad om, at det er ngdvendigt med
mange og gode kollekter til et sadant arbejde, hvortil udgifterne i andre kirker
afholdes over kirkens centrale budget. Og dertil kommer, a Det medlemkirkelige
Rad nu gennem en arrackke har méttet pdtage Sg at betale Den danske Folkekir-
kes arsbidrag til Det ekumeniske Fadlesrad, for at vi overhovedet kan vage med
i fadlesskabet der med de avrige danske kirker. Det drgjede sg i 1983 om 66.500,-
kr. dler nogenlunde lige s meget, som Det mellemkirkelige Rad havde féet i kol-
lekter og gaver fra enkeltpersoner i arets Igb.

Nar sekretariatet overhovedet har kunnet fungere, skyldes det tre ting: des at
Vi efter ansggning har faet en dd tilskud fra forskellige folkekirkelige organisati-
oner, dds a sekretariatet har klaret sg udelukkende med frivillig arbejdskraft,
og endelig, a det er lykkedes os til forskellige konkrete formd at fa tilskud fra
fonde og pengeingtitutter.

Lad mig dutte denne kortfattede redegarelse med at udtrykke min glagde over,
at det i de forlgbne & trods store vanskeligheder er lykkedes at varetage Den dan-
ske Folkekirkes melemkirkelige relationer sa godt, som det er, i et frugtbart sam-
arbgjde mellem »den officidle kirkex, repraesenteret af biskopperne med Kaben-
havns biskop som den ssaligt ansvarlige, og en frivillig kirkelig organisation som
Det melemkirkelige Rad. Jeg tror, det er et samarbejde, der svarer godt til vor
kirkes karakter. Maske kan der opbygges en bedre og mere formastjenlig struk-
tur. Det har flere gange vearet dreftet i rédet de sidste &, og det er noget af det,
vi 0gsa gerne Vil drefte med biskopperne.

Afgerende er det, at Den danske Kirke pa bedst mulig méde kan fylde sin plads
i det melemkirkelige samarbejde.

22. februar 1984 Johs. Langhoff
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Bilag 2.

Hvad mellemkirkeligt arbgde kan laere af

Kristeligt Dagblad
Torsdag 2. januar 1986.
Kronik af Finn Riber Jensen:

Som en hilsen til bispemedet i neeste uge skriver provst Finn Riber Jensen, Holsted, om
vigtigheden &, & vi i det mdlemkirkelige arbejde henter inspiration i det melemfolkelige.
Her er nemlig e meget rigt erfaringsstof at ese of fra Det danske Selskab. Nar organiserin-
gen & det mellemkirkelige arbejde skal fastlamgges, 3 ma hovedvamten ligge p& en decen-
tral opbygning. Vi m& udenfor kredsen af »Tordenskjolds soldater« - ud til praester, menig-
hedsradsmedlemmer og andre ganske amindelige mennesker i Folkekirken med Iy til at
deltage i sadant et arbejde.

Martin A. Hansen skrev i december 1949 en langere artikel under overskriften
»Hgjskolen ud over graanserne«. Den handler om det mellemfolkelige arbejde,
der efter 2. verdenskrig blev sat i gang af Det danske Selskab. Martin A. Hansen
sammenligner dette oplysnings- og kontaktarbejde med en hgjskolevirksomhed,
fordi - som han siger - »det er et udlandsarbejde, der er anlagt efter gode og
frugtbare synsmader og formidler det bedste, vi har, pa en hasderlig made uden
skrél og servilitet.«

Der opstod efter 2. verdenskrig et stort behov for at laxe andre folk og lande
at kende, den gensidige afhaangighed mellem landene voksede sammen med mu-
ligheder for at komme ud i verden og blive inspireret af fremmede traditioner og
livsmgnstre. Danmark har gjort denne udvikling med pé alle samfundets og kul-
turens omrader, men kun i beskedent omfang pa det kirkelige omrade. Det mel-
lemkirkelige arbejde har aldrig vaet taget op som en egentlig folkekirkelig for-
pligtelse, og det er en skam, for kirkelivet i et folk herer jo med til det, der ma
indgd i mansteret af mellemfolkelige forbindelser, ja, vekselvirkningen mellem
det folkelige og det kirkelige er i alle folk sa staerkt, at vi ikke kan kende et folk
og dets egenart uden at kende dets kirke - og omvendt.

Nu ser det ud til, at der skal ske noget i retning af at tage folkekirkens mellem-
kirkelige forpligtelse alvorlig. Det er der grund til at vaze tilfreds med, og det,
der nu bliver interessant at se, er, hvordan man vil lgse den opgave.

Her bgr man interessere sg for de ideer og arbejdsmetoder, som siden
1940’erne har baret Det danske Selskabs mellemfolkelige arbejde, og som Martin
A. Hansen altsd kalder »hgjskolen ud over graanserne«. Det er jo klart, at han
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med det udtryk vil sige, at her er der en form for mellemfolkeligt arbejde, som
svarer til dansk tradition og dansk folkelig forstaelse.

Med den baggrund, at jeg sdlv har stdet i dette arbejde i 9 &, heraf seks & som
leder af afdelingen i Schweiz, vil jeg nsevne nogle af de synspunkter, der er karak-
teriske for Det danske Selskab, og som der er grund til at have in mente ogsa i
et dansk mellemkirkeligt arbejde.

1. Det vigtige i det mellemfolkelige arbejde er at komme ned under den officiel-
le overflade. N&r man ikke er bundet af politiske og diplomatiske hensyn, kan
man bringe »almindelige« mennesker i forbindelse med hinanden, sa de kan lage
hinandens dagligdag at kende og fa noget at vide om den historiske og kulturelle
baggrund for, at den er, som den er.

2. Et sddant arbejde er uden »skrdl og servilitet« (MAH), dv.s. det er blottet
for propaganda og harmoniseringsbestraselser. 1 modsagning til mellemkrigsti-
dens bglge af »internationalisme« er der her tale om at bringe et mgde i stand
mellem mennesker, der er rodfaestede i deres eget uden darlig samvittighed, og
som netop af den grund har et dbent sind for mangfoldigheden og forskellighe-
derne. Dette betyder et mgde i frihed, og det er den ferste forudssgning for, at
et made mellem forskelligheder kan blive til inspiration og til selvkritiske overvej-
elser.

3. Et arbejde af den art ma foregd »ude i marken«, d.v.s. uden for de centrale
kontorer og uden for kredsen af »Tordenskjolds soldater«. Der er ikke mange byer
i Danmark, som ikke i drenes lgb har veaet madested for Det danske Selskabs
mellemfolkelige aktiviteter, ikke mange hgjskoler, som ikke har taget imod uden-
landske geester fra Det danske Selskab. Tarige foreninger og organisationer, ad-
skillige arbejdspladser landet over har vazet inddraget i dette mellemfolkelige ar-
bejde, som ofte har vist sig at blive en fadselshjadper for fortsatte mellemfolkelige
kontakter. Som regel gjorde man den erfaring, at udbyttet var sterst, nar kontak-
ten var to-sidig og ikke fler-sidig. Det var lettere at fa de fadles vaesentlige spergs-
mal draget frem, og samtalen kunne bedre ga i dybden.

Skal man nu drage nogle konsekvenser af disse erfaringer fra det mellemfolkeli-
ge over til det mellemkirkelige arbejde, ma det blive til fglgende hovedsynspunk-
ter.

Det drejer sig om at fa et megde i stand mellem »almindelige« danske folkekir-
kemedlemmer og »almindelige« kirkemedlemmer i andre lande. Udgangspunktet
ma vaae, at alle hver isaa er rodfasstede i deres eget og skal vasre det med glasde
og god samvittighed. Den form for gkumeni, der drives frem af darlig samvittig-
hed over forskellighederne i de kristne kirker harer ikke hjemme i dansk mellem-
kirkeligt arbejde. Det betyder ikke, at vi ikke kan lazre af hinanden og ikke skal
stille spargsmal til vort eget, men udgangspunktet ma altid vaae, at mennesker
tar veare ved deres egen historie og nutid; kun sddan kan de madesi frihed til gen-
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sdig inspiration. Den dérlige samvittigheds gkumenikere er naturligvisi deres go-
de ret til & arbejde for deres, men det ma vege et privat anliggende og ma ikke
sammenblandes med folkekirkens mellemkirkelige arbejde.

Nar organiseringen af det mellemkirkelige arbejde ska fastlasgges, ma hoved-
vagten ligge pa en decentra opbygning; i praksis ma det betyde, a en stor de
af arbgjdet ma forega ude i ifterne, hvor de menighedsradsmedlemmer og pree
der, der har lys, ska have mulighed for a vage med. Meningen er jo, at det er
den danske folkekirke, der ska vise sit ansigt, ndr andre kirkers folk kommer pa
besag, dler ndr der skal aflesgges besag i udlandet. Dette ansigt har som bekendt
mange forskdllige trak, og hvis denne mangfoldighed sk komme frem, si sker
det bedst ved, at kirkelivet rundt i sognene bliver de brikker, der tilsammen udger
mosaikken.

Det kan godt blive et problem at finde en praktisk made a sammensadte et
stiftsudvalg pd, men det lader sig ve lgse, og sammensaningen bliver i gvrigt af
mindre betydning, hvis det bliver pdlagt udvalget at inddrage et sa bredt udsnit
af interesserede menighedsradsmedlemmer i de konkrete opgaver.

Der ma naturligvis ogsa veare et centralt organ, for et sted skal andre landes kir-
ker kunne henvende sg, og der skal jo ogsa tages tilling til, hvor de offentlige
pengemidier ska anvendes, og hvilke af de store kirkesammendutninger Dan-
mark ska deltagei. Vi undgar ikke a vaae med i i dletilfedde nogle af disse ma-
stodontforetagender og ma jo nok ogsa finde os i at skulle laggyge navn til store
kirkelige proklamationer, sdv om det sdvist ikke passer til dansk folkekirke-
tradition. Det er betryggende, a det fordliggende fordag indeholder en passus
om, a Det mellemkirkelige Rad ingen kompetence ska have til pa folkekirkens
vegne at vedtage udtalelser om kirkepolitiske dler dogmatiske spargsmdl.

For & understrege denne vigtige bestemmelse var det nok en fordd, hvis det
centrale organ var begramset til et sekretariat under tilsyn og ledelse af et bispe-
udvalg. Det ville understrege, at det centrale organs vigtigste opgave er at koordi-
nere og uddelegere opgaver til dem, der arbgjder »ude i marken«, og a det sdv
kun skal tage dg af de opgaver, der ikke kan lases pa anden made.

Nu fordigger der jo fordag om, at det centrale organ, der skal lede sekretaria
tet, skal besta & 13 personer, nemlig tre biskopper, fem lagfolk og fem prasster,
og a dise ddgte 10 ska vedges af giftsudvalgene, een fra hvert stift. Det er dette
centrale organ, der for fremtiden skal hedde Det mellemkirkelige R&d. Hvis dette
fordag bliver gennemfert, sa fé& vi for farste gang i den danske folkekirkes histo-
rie et folkevagt organ, som ligefrem er vagt til at reprassentere den danske folke-
kirke, om ikke indadtil s udadtil. Det méa da give anledning til adskillige overve-
jelser, inden man kaster g ud i denne nydannelse.

Hvis der er tungtvgiende argumenter for, at vi skal have dette folkevagte cen-
trale organ, s3 mener jeg til gengedd, det er overordentligt vigtigt, at man, inden
det indfares, ngje har fastlagt dets arbejdsopgaver, og issa hvad det ikke ska tage
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sig af. Det er en almindelig erfaring, at har man ferst skabt et nyt organ, sa ska
det nok selv skabe sig sine opgaver, hvis ikke der i forvgien er veldefinerede ram-
mer for dets arbejde. Et centralt organ kan blive en bremse for en virkelig decen-
tralisering af opgaverne, og inden vi ser os om, sidder vi s& med »Tordenskjolds
soldater« og et centralt styret mellemkirkeligt arbejde, der far et helt andet prasg
end den »hgjskole ud over graanserne«, som jeg mener, det er vaad at have for
gie som en ledetrad. Finn Riber Jensen
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Bilag 3.

Oversgt over tilskud til
mellemkirkeligt arbgdei arene 1975-1987

a) Finandovsbevillinger til gkumeniske formal 1975-1987

75-76 Finanslov Tillaegsbevilling
1. Deltagelse i kirkelige mader 65.000
2. Kirkernes verdensrad 125.000
3. Luthersk verdensforbund 100.000
4. Sigtuna 16.000
306.000 0
76-77 Finanslov Tillaggsbevilling
1. Deltagelse i kirkelige mader 25.000
2. Kirkernes verdensréd 125.000
3. Luthersk verdensforbund 100.000
4. Sigtuna 16.000
266.000 0
77-78 Finanslov Tillagsbevilling
1. Deltagelse i kirkelige mader 15.000
2. Kirkernes verdensrad 180.000
3. Luthersk verdensforbund 140.000
4, Sigtuna 35.000
370.000 0
1978 Finanslov Tillaegsbevilling
1. Deltagelse i kirkelige mgder 11.300 1100
2. Kirkernes verdensrad 135.000 27.400
3. Luthersk verdensforbund 110.000 22.300
4, Sigtuna 16.000 0
272.300 50.800
1979 Finanslov Tillaegsbevilling
1. Deltagelse i kirkelige mader 35.000 3.700
2. Kirkernes verdensrad 200.000 15.000
3. Luthersk verdensforbund 160.000 12.000
4. Sigtuna 35.000 0
430.000 30.700
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1980 Finanslov Tillagysbevilling

1. Deltagelse i kirkelige mader 20.000 1.000

2. Kirkernes verdensrad 210.000 17.600

3. Luthersk verdens forbund 170.000 14.100

4. Sigtuna 35.000 3.900
435.000 36.600

1981 Finanslov Tillagysbevilling

1. Deltagelse i kirkelige mader 22.000 2.000

2. Kirkernes verdensréd 215.000 2.000

3. Luthersk verdensforbund 172.000 2.000

4. Sigtuna 35.000 0
444,000 6.000

1982 Finanslov Tillagysbevilling

1. Deltagelse i kirkelige mader 24.000 8.000

2. Kirkernes verdensrad 217.000 2.000

3. Luthersk verdensforbund 174.000 2.000

4. Sigtuna 39.000 0
454.000 12.000

1983 Finanslov Tillaegsbevilling

1. Deltagelse i kirkelige mader 84.000 5.000

2. Kirkernes verdensrad 197.000 10.000

3. Luthersk verdensforbund 174.000 10.000

4. Sigtuna 39.000 0
494.000 25.000

1984 Finanslov Tillaegsbevilling

1. Deltagelse i kirkelige mader 28.000 2.600

2. Kirkernes verdensrad 197.000 10.000

3. Luthersk verdensforbund 174.000 10.000

4. Sigtuna 39.000 0
438.000 22.600

1985 Finanslov Tillaegsbevilling

1. Folkekirkens reprassentation i udlandet 438.000 25.000

1986 Finanslov Tillagysbevilling

1. Folkekirkens reprassentation i udlandet 438.000 0
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1987 Finanslov Tillasgsbevilling
1. Folkekirkens repraesentation i udlandet 500.000

b) Tilskud af kirkeministerens radighedssum
(lov om folkekirkens gkonomi 8§ 11 stk. 3)
til skumeniskeformal 1975-1987.

1975 35,416, 23
1976 29. 000, 00
1977 47.111,72
1978 30. 595, 55
1979 53. 000, 00
1980 20.578, 00
1981 51. 180, 00
1982 54. 368, 00
1983 50. 055, 00
1984 144. 385, 00
1985 66. 500, 00
1986 63.668,65
(1987) 66.000,00
ldt 1975-1987 71185815
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