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0] PRAKSISOVERSIGT - CIVILPROCES

Praksisoversigt over betalingspakrav (forenklet
inkassoproces)
Fogedrettens behandling af betalingspdkrav efter retsplejelovens kapitel 44 a

Version 2  Opdateret 22. jul. 2026 24 afggrelser - 2008-2025 Les online

INTRODUKTION

Den forenklede inkassoproces i retsplejelovens kapitel 44 a (§§ 477 a-477 g) giver fordringshavere en
hurtig vej til et eksigibelt fuldbyrdelsesgrundlag for ubestridte pengekrav pa hejst 100.000 kr. — uden
steevning og dom. Ordningen blev indfert ved lov nr. 450 af 9. juni 2004 pa grundlag af Retsplejeradets
betenkning nr. 1436/2004 og bygger p4, at fogedretten foretager den samme indledende provelse,
som 1 dag gar forud for en udeblivelsesdom, hvorefter et betalingspékrav, der ikke modes med rettidige
indsigelser, far pategning med "samme bindende virkning som en dom". Praksis fra fogedretterne og
landsretterne i keeremal efter § 477 g kredser om tre spgrgsmal: hvornar et betalingspakrav skal afvises
som uklart eller mangelfuldt, hvornar formelle mangler i stedet skal seges athjulpet, og hvordan de

standardiserede sagsomkostninger efter § 477 c, stk. 4, jf. § 316, skal udmales.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Den forenklede inkassoproces kan kun bruges til forfaldne pengekrav pa hgjst 100.000 kr. opgjort uden

renter og omkostninger, og kun nar fordringshaveren ikke forventer indsigelser eller modkrav.

(2 Kravets hovedstol skal opgeres for sig — kapitaliserede kreditrenter mé ikke indregnes i hovedstolen,
heller ikke i lobende kreditforhold.

(3 Dereringen pligt til at samle flere selvsteendige krav mod samme skyldner i ét betalingspékrav; hvert krav

kan indleveres som sin egen sag.

()4 Forudgiende pakravsskrivelse efter inkassolovens § 10, stk. 2-3, med mindst 10 dages frist er en
ufravigelig betingelse — undtagelsen i inkassolovens § 11 kreaever en konkret, naerliggende risiko for, at

fordringen ellers ikke kan inddrives.

(05 Enpakravsskrivelse sendt til en adresse, som fordringshaveren ved er fraflyttet, opfylder ikke § 477 b, stk.

2, og betalingspakravet afvises.
(6 Fogedretten foretager samme provelse, som i dag sker forud for afsigelse af udeblivelsesdom; er kravet

uklart, ubegrundet i sagsfremstillingen eller sagsfremstillingen i vaesentlige henseender urigtig, afvises
sagen efter § 477 c, stk. 1.
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Formelle mangler skal som udgangspunkt seges athjulpet ved en frist efter § 477 c, stk. 2 — naegter

fordringshaveren udtrykkeligt at afhjeelpe, er afvisning berettiget.

Veernetingsfejl forer ikke automatisk til afvisning: siden 2007 kan fogedretten i stedet henvise sagen til

den stedligt kompetente fogedret efter § 477 c, stk. 3.

Ved flere skyldnere i samme betalingspakrav skal pakravet i sin helhed opfylde §§ 477 a og 477 b; er det
ikke tilfzeldet, afvises det som helhed, men athjelpning kan besta i, at én skyldner udgar.

Efter den indledende kontrol behandles et betalingspakrav med flere skyldnere sarskilt for hver skyldner,
i£.§477 a, stk. 2.

Udebliver indsigelser inden 14 dage — 4 uger ved forkyndelse i udlandet, pa Feergerne eller i Gronland —
giver fogedretten betalingspakravet pategning, og pakravet har herefter samme bindende virkning som

en dom.

Genoptagelse inden 4 uger efter pategningen sker efter fast praksis uden krav om sikkerhedsstillelse;
senere genoptagelse indtil 1 ar er undtagelsesvis og kan betinges af betaling eller sikkerhedsstillelse for

sagsomkostninger.
En for sent indleveret indsigelse anses ikke automatisk for en anmodning om genoptagelse.

Fogedretten kan ikke i fuldbyrdelsesleddet afvise et pategnet betalingspékrav efter § 489 pa grundlag af

generelle formodninger om forkyndelsesfejl ved den ret, der har givet pategningen.

Fremkommer indsigelser rettidigt, sidestilles betalingspakravet med en staevning, og retten kan ved krav

over 50.000 kr. kraeve et supplerende processkrift inden 14 dage.

Sagsomkostninger i betalingspakravssager udmales standardiseret efter takst; det afgerende er, at
fordringshaveren er repraesenteret af en modeberettiget advokat — ogsa nar advokaten er lgnansat

koncernadvokat hos fordringshaveren.

Udgangspunktet ved omkostningsudmalingen er den sagsverdi, der er betalt retsafgift af, jf. princippet

om parallelitet mellem retsafgift og sagsomkostninger.

Retsafgiften for et betalingspakrav er 750 kr., og der betales ikke ny udlegsafgift, nar tvangsfuldbyrdelse
iveerksaettes uden fornyet anmodning efter § 477 e, stk. 2, 2. pkt.

Fogedrettens afgerelser i betalingspakravssager keeres efter reglerne i kapitel 53,jf. § 477 g, og videre keere

kraever Procesbevillingsnaevnets tilladelse.

Anvendelsesomradet i § 477 a: belobsgransen, renterne og
forventningen om ubestridthed
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Retsplejelovens § 477 a, stk. 1 afgreenser den forenklede inkassoproces til forfaldne pengekrav pa hejst
100.000 kr., og bestemmelsen tilfgjer udtrykkeligt, at"[r]enter og omkostninger medregnes ikke ved opgerelsen
af kravets veerdi". Hertil kommer et subjektivt kriterium: reglerne kan kun anvendes, "nar fordringshaveren ikke

forventer, at skyldneren har indsigelser mod kravet eller vil gere modkrav gaeldende".

Belobsgraensen var oprindelig 50.000 kr. Retsplejeradet lagde ikke skjul pa, at greensen var udtryk for

forsigtighed snarere end retssikkerhed:

"Med de justeringer, som Retsplejerddet foresldr i forhold til feellesforslaget, vil der ganske vist ikke vcere
retssikkerhedsmeessige betcenkeligheder ved at lade den forenklede inkassoproces omfatte pengekrav pd over 50.000
kr. Men da der er tale om en ny procesform, som ogsd md ses i sammenhceng med Retsplejerddets forslag til en forenklet
smdsagsproces ... finder Retsplejerdadet det rigtigst 1 det mindste forelobig at fastscette en belobsmeessig begreensning
pd 50.000 kr."

(Beteenkning nr. 1436/2004, kapitel 10 om inkassoproces, s. 11.) Greensen blev fordoblet til 100.000 kr. ved
@ndringsloven af 15. juni 2011 om forhgjelse af belobsgransen for den forenklede inkassoproces m.v.,
med ikrafttreeden 1. oktober 2011. Af de paragrafspecifikke bemarkninger fremgér, at der ikke i gvrigt var

tilsigtet endringer:

"Det foreslds at forhgje belobsgreensen pd 50.000 kr. til 100.000 kr., sd den forenklede inkassoproces kan anvendes
ved inddrivelse af forfaldne pengekrav pa hajst 100.000 kr. Ud over cendringen af belobsgreensen tilsigtes ingen

cendringer i bestemmelsens anvendelsesomrade.”

Opgorelsen af hovedstolen er ikke en formalitet. I BS-1395/2012-OLR havde en kreditor angivet
hovedstolen inklusive tilskrevet kreditrente for to misligholdte kreditkeb. Fogedretten i Roskilde afviste

pakravet, og landsretten stadfaestede:

"Det folger af retsplejelovens § 477 a og bemcerkningerne hertil, samt bekendtgorelse nr. 646 af 18. juni 2007,
at kreditor 1 betalingspdakravet som helt overvejende hovedregel skal opgere kravets storrelse uden renter og
omkostninger. Opdelingen af kravet i hovedstol og renter mv. ma antages blandt andet at vcere begrundet i hensynet

til fogedrettens kontrol af betalingspdkravet.”

At der efter kgbsaftalerne blev tilskrevet kreditrente pr. pabegyndt maned af restgeelden, kunne ikke begrunde
en undtagelse svarende til den, der gaelder for kassekreditter. Kendelsen gengiver samtidig forarbejdernes
preecisering af, at et betalingspakrav, der kun omfatter renter — fx fordi hovedstolen allerede er betalt, eller
fordi pakravet indleveres med henblik pa at afbryde foraeldelse for senere palgbne renter — skal opgeres med
renterne som selve kravet inden for belgbsgreensen. Om afbrydelsesvirkningen i gvrigt henvises til forzeldelse

og afbrydelse af pengekrav.

Flere krav mod samme skyldner. | BS-49/2018-VLR havde YouSee A/S indleveret to separate betalingspakrav
mod samme debitor vedrerende to distinkte aftaler om keb af mobiltelefoner fra henholdsvis januar og august
2015. Fogedretten i Esbjerg afviste begge med den begrundelse, at kravene skulle samles i ét betalingspakrav.

Landsretten tog stilling til spergsmalet med udgangspunkt i lovgivningshistorikken bag § 477 a og i § 249, stk.

1, hvorefter en sagseger kan fremseette flere krav under én sag — en adgang, ikke en pligt.

LoV Retsplejeloven § 249, stk. 1 Retsplejeloven § 477a, stk. 1

PRAKSTSs Landsretten - Landsrettens kendelse om betalingspékrav - YouSee A/S mod Debitor 1 06.04.2018

Landsretten - Ostre Landsrets stadfaestelse af afvisning af betalingspakrav med renter i hovedstolen 31 p5.2012
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Formkravene i § 477 b: pakravsskrivelsen, E®S-adressen og
s » fordringshaverens tre kryds

§ 477 b opstiller de betingelser, der skal vaere opfyldt, for fogedretten overhovedet ma saette sit navn pa

betalingspakravet. Bestemmelsen har fire lag:

» Verneting (stk. 1): pdkravet indleveres til fogedretten i en retskreds, hvor der er vaerneting efter kapitel 22
og 23. Dnskes udleg iveerksat uden fornyet anmodning, skal der t/lige veere vaerneting efter § 487, stk. 1 og
stk. 2, 1. pkt..

» Forudgaende pakravsskrivelse (stk. 2): der skal vaere sendt en pakravsskrivelse, der opfylder inkassolovens

§ 10, stk. 2 og 3, og fristen — mindst 10 dage fra afsendelsen — skal vere udlgbet, jf. dog inkassolovens § 11.

+ Indholdskrav (stk. 3): parternes navn og adresse, herunder en postadresse i Det Europ®iske
Jkonomiske Samarbejdsomrade, hvortil meddelelser kan sendes og forkyndelse ske; angivelse af retten;
fordringshaverens krav; og "en kort fremstilling af de faktiske og retlige omstaendigheder, hvorpa kravet

stottes".

+ De tre kryds (stk. 4): fordringshaveren skal tage stilling til, om betalingspakravet enskes forkyndt, selv om
udleg er udelukket efter § 490 eller konkurslovens §§ 12 c, 31 eller 207; om udlaeg skal iverksattes
uden fornyet anmodning; og om retssagsbehandling skal indledes uden stevning, hvis skyldneren gor

indsigelse.

Kravet om en E@S-postadresse aflaste det tidligere krav om en dansk adresse ved @endringsloven af 12. april
2012 med virkning fra 1. maj 2012 — parallelt med det tilsvarende krav til steevninger i § 348, stk. 2, nr.

1. Henvisningen i stk. 4, nr. 1, til konkurslovens bestemmelser blev tilpasset rekonstruktionsreformen ved
@ndringsloven af 26. juni 2010, hvor henvisningen til de tidligere §§ 16, 16 a og 171 blev erstattet af § 12 ¢

om forbud mod fyldestgerelse under rekonstruktionsbehandling.

Pakravsskrivelsen er den hyppigste anstedssten. BS-119/2024-OLR angik en fraflytningsrestance pa
76.852,99 kr. Udlejeren sendte den 23. november 2023 en pakravsskrivelse til lejerens senest kendte adresse
— det fraflyttede lejemal — med afleveringsattest, og PostNord returnerede brevet som uleverbart. Fire dage
senere blev betalingspakravet indleveret. Fogedretten 1 Holbaek afviste, FS-6840/2023-HBK stadfzstede, og
landsretten tiltradte, at undtagelsen i inkassolovens § 11 ikke var opfyldt: der var ikke pavist en neerliggende
risiko for, at fordringen ellers ikke ville kunne inddrives. Kreditor ma altsa baere konsekvensen af at sende
pakrav til en adresse, som kreditor selv ved er fraflyttet — ogsa nar skyldneren har forsemt sin flyttepligt efter

CPR-reglerne.

At inkassolovens § 10 ogsa slar igennem i fogedrettens efterfelgende afgerelser om afgifter og saler, illustreres
af keeremalet BS-327/2010-OLR om retsafgift og medesalzr.

Lov Inkassoloven § 10, stk. 2-3 Inkassoloven § 11 Retsplejeloven § 477b, stk. 1-4
Retsplejeloven § 487, stk. 1

PRAKSTs Landsretten-Landsrettens stadfaestelse af afvisning af betalingspakrav grundet manglende opfyldelse 24 g2.2024
af betingelser i Inkassoloven

Landsretten - Kaere af fogedrettens kendelse vedrerende betaling af retsafgift og modesalaer 18.02.2010

Byretten - Keeremal vedrerende afvisning af betalingspakrav 22.01.2024
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Fogedrettens indledende provelse — hvorfor kontrollen er lige sa
s 5 streng som ved udeblivelsesdomme

Den forenklede inkassoproces hviler pa praeklusion: ger skyldneren ikke indsigelse, anses kravet for berettiget.
Netop derfor valgte Retsplejeradet at leegge domstolskontrollen for forkyndelsen, hvor Advokatradets
og Dommerforeningens fellesforslag fra 2002 havde ladet fordringshaverens advokat selv forkynde

inkassopakravet:

"Retsplejerddet foreslar, at betalingspdkravet skal indleveres til fogedretten, der indledningsvis foretager samme
provelse, som i dag sker forud for afsigelse af udeblivelsesdomme 1 civile retssager. ... Forslaget om den indledende
provelse i fogedretten er blandt andet begrundet i, at nar fogedretten sd at sige leegger navn til, bor grundlaget veere i
orden. Skyldneren, over for hvem der forkyndes et betalingspdkrav, bor kunne stole pd, at fogedretten har kontrolleret

betalingspdkravet.”

(Gengivet i de almindelige bemaerkninger til lovnr. 450 af 9. juni 2004; jf. tillige beteenkning nr. 1436/2004, s.
11.) Forarbejderne understreger samtidig, at det hidtidige retssikkerhedsniveau skulle fastholdes — reglerne om
rettens provelse ved udeblivelse, genoptagelse, fogedrettens provelse af indsigelser, trangsbeneficiet og appel

skulle "indarbejdes i en ny forenklet inkassoproces", jf. beteenkning nr. 1436/2004, s. 9.

Baggrunden var, at inddrivelsen indtil da var toleddet — forst dom, derefter fuldbyrdelse — og at det

civilprocessuelle led i realiteten var overfladigt i de ubestridte sager:

"Inkassosagerne er for det meste i realiteten fogedsager, dvs. sager, hvor parternes reelle mellemvcerende angdr
tvangsmeessig inddrivelse af krav, der er ubestridte. Det forste led i den nuvcerende toleddede proces er derfor i

princippet unodvendigt i disse tilfcelde.”
(Beteenkning nr. 1436/2004, s. 9; jf. ogsa resuméet i beteenkningens del 2, s. 27.)

Denne begrundelse er neglen til at forsta, hvorfor fogedretterne 1 praksis afviser betalingspakrav, som en
almindelig kreditor kan opleve som formalistisk behandlede: fogedrettens pategning erstatter en dom, og

provelsesstandarden er derfor domsstandarden.

Lov Retsplejeloven § 477c, stk. 1

Afvisning efter § 477 c, stk. 1 — uklart krav, ubegrundet krav og
s « urigtig sagsfremstilling

§ 477 c, stk. 1 indeholder to selvsteendige afvisningsgrunde:

"Opfylder betalingspdkravet ikke kravene i §§ 477 a og 477 b, afvises sagen ved en beslutning, der meddeles
fordringshaveren, jf. dog stk. 3. Det samme geelder, hvis fordringshaverens krav er uklart eller ikke findes begrundet

1 sagsfremstillingen eller sagsfremstillingen ma antages i vcesentlige henseender at vcere urigtig.”

Det forste punktum angar formelle mangler (belgbsgranse, veerneting, pakravsskrivelse, indholdskrav). Det

andet punktum angar den materielle rimelighedskontrol, der svarer til provelsen forud for en udeblivelsesdom.
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Efter fordringshaverens anmodning treaeffes afgerelsen ved kendelse — hvilket er forudsaetningen for kaere efter
§477g.

Praksis illustrerer speendet:

Afgorelse Mangel Udfald
FS-10843/2011-SON / Indholdskravene i § 477 b, stk. 3, ikke Afvisning stadfaestet
BS-543/2012-VLR opfyldt
BS-307/2011-OLR Underskriverens stillingsbetegnelse ikke Afvisning stadfeestet
oplyst — bemyndigelsen kunne ikke
verificeres
BS-1395/2012-OLR Kreditrenter indregnet i hovedstolen Afvisning stadfeestet
BS-2540/2017-OLR En af to skyldnere manglede hjemting Afvisning stadfaestet
i retskredsen, og manglen blev ikke
afhjulpet
BS-355/2008-VLR Fogedretten fandt sagsfremstillingen efter = Afvisningen ophzavet

§ 477D, stk. 3, utilstraekkelig i en sag om et
lejeretligt istandsaettelseskrav

BS-307/2011-OLR viser samspillet mellem den materielle kontrol og athjelpningsreglen. Jyske Bank A/S
indleverede et betalingspakrav til Odense Fogedret underskrevet af en medarbejder uden angivelse af stilling.
Fogedretten anmodede den 12. december 2010 om oplysningen med henblik pa at afklare procesfuldmagten,
jf. § 261, stk. 2; banken afviste den 21. december udtrykkeligt at efterkomme anmodningen, og fristen udleb

uden afhjelpning. Landsretten stadfzestede afvisningen:

"Landsretten leegger til grund, at anmodningen om at fd oplyst [medarbejderens] stillingsbetegnelse er fremsat
med henblik pd at afklare, om hun var berettiget til at underskrive betalingspakravet. Da kcerende har afvist at

efterkomme rettens anmodning, er betingelserne for sagens afvisning opfyldt.”

Modsat viser BS-355/2008-VLR, at fogedrettens vurdering af, om kravet er "begrundet i sagsfremstillingen”,
kan ga for vidt: landsretten ophavede her fogedrettens afvisning af et betalingspakrav, der udsprang af et
lejeforhold og blev bedemt efter § 477 b, stk. 3 sammenholdt med lejelovens § 98, stk. 2. Graensen mellem
formel provelse og realitetsbedegmmelse er dermed reel: fogedretten skal kontrollere, at kravet kan folge af det

anferte, men ikke foregribe en bevisbedemmelse, der horer hjemme i en kontradiktorisk sag.

LoV Retsplejeloven § 261, stk. 2 Retsplejeloven § 477c, stk. 1 Retsplejeloven § 477b, stk. 3

PRAKSTSs Landsretten - Landsrettens kendelse om stadfzestelse af fogedrettens afvisning af betalingspakrav 08.01.2018
grundet manglende hjemting
Landsretten - @stre Landsrets stadfaestelse af afvisning af betalingspakrav med renter i hovedstolen 31 p5.2012

Landsretten - Decentra keerer fogedrettens afvisning af betalingspakrav mod Comtalk A/S - Vestre 25.04.2012
Landsret stadfzester kendelsen

Landsretten - Landsretten stadfaester afvisning af betalingspékrav grundet manglende 01.03.2011
stillingsbetegnelse

Landsretten - Landsretten opheaever fogedrettens afvisning af betalingspakrav 04.04.2008
Byretten - Afvisning af Betalingspakrav ved Fogedretten i Senderborg 23.12.2011

Afhjelpningsfrist og henvisning — 2007-justeringen af § 477 c, stk.
55 2083
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Efter § 477 c, stk. 2 kan fogedretten indremme fordringshaveren en frist til at afhjeelpe mangler, og
efter stk. 3 kan der ved veernetingsfejl ske henvisning til den kompetente fogedret i stedet for afvisning,
Henvisningsadgangen blev indsat ved lov nr. 518 af 6. juni 2007 efter henvendelse fra Domstolsstyrelsen. Af

de almindelige bemaerkninger:

"Efter geeldende ret skal et betalingspdkrav, der indleveres til en fogedret, der ikke er stedligt kompetent, afvises. Der
er ikke hjemmel til, at fogedretten 1 stedet henviser sagen til den stedligt kompetente fogedret. ... Domstolsstyrelsen har
anfort, at denne fremgangsmade kan forekomme ufleksibel og uhensigtsmeessig for bade fogedretterne og brugerne og

desuden er ressourcekrcevende.”
Bestemmelsen svarer til den almindelige regel i § 489, stk. 2 om tvangsfuldbyrdelse.

Henvisningsadgangen er imidlertid ikke en garanti mod afvisning. I BS-2540/2017-OLR omfattede et
betalingspakrav indleveret til Neestved Fogedret to skyldnere, hvoraf den ene ikke havde hjemting i retskredsen.
Retskontoret sendte tre pamindelser med anmodning om at korrigere pakravet eller indlevere det ved rette
varneting; fordringshaveren reagerede ikke, og fogedretten afviste den 21. september 2017. Jstre Landsret
stadfaestede. Praksis er dermed, at fogedretten skal give fordringshaveren en reel mulighed for at rette op, men

at passivitet over for gentagne pamindelser forer til afvisning.

En besleaegtet problemstilling opstar, nar skyldneren er udrejst. I BS-2589/2017-OLR blev en fogedsag afvist,

fordi skyldneren var udrejst, med henvisning til veernetingsreglerne i § 235 sammenholdt med § 477 b, stk. 1.

Det praktiske rad, som praksis peger pa, er at bruge athjeelpningsfristen aktivt: 2007-forarbejderne fremhaever
udtrykkeligt, at athjeelpning ved flere skyldnere "ogsa vil kunne besta i, at den pageldende skyldner udgar af

betalingspakravet".

LoV Retsplejeloven § 477c, stk. 2-3 Retsplejeloven § 477b, stk. 1
Retsplejeloven § 489, stk. 2

PRAKSIs Landsretten - Kere af fogedretskendelse om afvisning af fogedsag grundet udrejse 29.01.2018

Landsretten - Landsrettens kendelse om stadfzestelse af fogedrettens afvisning af betalingspakrav 08.01.2018
grundet manglende hjemting

Flere skyldnere i samme betalingspakrav — helhedsvurdering ved
s » 1ndgangen, individuel behandling bagefter

Kapitel 44 a indeholdt oprindelig ingen regulering af betalingspakrav mod flere skyldnere. Det gav i praksis
tvivl, navnlig hvor skyldnernes forhold var forskellige. Lov nr. 518 af 6. juni 2007 indsatte derfor § 477 a, stk.
2, hvorefter reglerne 1 §§ 477 d-477 f anvendes "for hver skyldner for sig". Af de almindelige bemerkninger:

"For at sikre, at der fortsat er tale om en forenklet procesform, bar det veere en forudscetning, at betalingspdkravet
1 sin helhed - dvs. i forhold til alle skyldnerne - opfylder betingelserne med hensyn til belobsgreense, veerneting mo.
i retsplejelovens §§ 477 a og 477 b. Hvis dette ikke er tilfceldet, bor betalingspdkravet i sin helhed afvises efter

retsplejelovens § 477 ¢, uanset om manglerne kun vedrorer én af skyldnerne.”

og videre:
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"Det vil ikke veere hensigtsmeessigt, at betalingspdkravets behandling og retsvirkninger i forhold til én skyldner
skulle veere afhcengig eksempelvis af, om eller hvorndr der sker forkyndelse over for en medskyldner, eller af, om en

medskyldner gor indsigelse mod kravet eller anmoder om genoptagelse af sagen.”

Ordningen er altsa kollektivved indgangen og individuel efterindgangen. BS-2540/2017-OLR er den direkte
praktiske udmentning af forste led: fordi den ene af to skyldnere ikke havde hjemting i retskredsen — og udleg
var begaeret uden fornyet anmodning, hvilket skeerper veernetingskravet efter § 477 b, stk. 1, 2. pkt. — blev hele

betalingspakravet afvist.

Det skal holdes ude fra spergsmalet om flere krav mod samme skyldner, hvor BS-49/2018-VLR viser,
at fordringshaveren ikke er forpligtet til at samle selvsteendige fordringer i ét pakrav. Bemaerk dog, at
retsafgiftslovens § 13 ved fogedforretninger for samme krav hos flere skyldnere kraever afgift for hver skyldner,

bortset fra samlevende agtefzller og feelles fast ejendom.

LoV Retsafgiftsloven § 13 Retsplejeloven § 477a, stk. 2 Retsplejeloven § 477b, stk. 1
PRAKSTSs Landsretten - Landsrettens kendelse om betalingspékrav - YouSee A/S mod Debitor 1 06.04.2018
Landsretten - Landsrettens kendelse om stadfzestelse af fogedrettens afvisning af betalingspakrav 08.01.2018

grundet manglende hjemting

Forkyndelse og skyldnervejledning efter § 477 d — ordningens
s 7 retssikkerhedsmaessige omdrejningspunkt

Efter § 477 d, stk. 1 lader fogedretten betalingspakravet vedhaftet Domstolsstyrelsens vejledning forkynde
for skyldneren pa grundlag af de oplysninger, pakravet indeholder. Forkyndelse kan undlades, hvis udleg er
udelukket efter § 490 eller konkurslovens §§ 12 c, 31 eller 207, og fordringshaveren har krydset af herfor. Er
skyldnerens navn og adresse sa ungjagtige, at forkyndelse ikke kan foretages, kan fogedretten afvise sagen efter

stk. 2 — men afhjeelpningsreglen i § 477 c, stk. 2, finder tilsvarende anvendelse.

Vejledningen var oprindelig en integreret del af den blanket, fordringshaveren indleverede. Ved lov nr. 518
af 6. juni 2007 blev den flyttet til fogedretten. Justitsministeriet afvejede udtrykkeligt ressourcehensyn mod
retssikkerhed:

"Den forenklede inkassoproces indebcerer, at fordringshaverens krav anses for berettiget, hvis skyldneren ikke gor
indsigelse, dvs. hvis skyldneren forholder sig passiv. Vejledningen til skyldneren er derfor et centralt element i den
samlede betalingspdkravsordning, idet den skal sikre, at skyldneren gor indsigelse, hvis fordringshaverens krav ikke

er berettiget.”

Afgiftsmaessigt er forkyndelsen knyttet til afgiftspligten: efter retsafgiftslovens § 12 betales 750 kr. for et
betalingspakrav, men "[alfgiftspligten bortfalder, hvis forkyndelse af betalingspakravet undlades" i de naevnte
tilfelde.

Forkyndelsen har ogsa betydning i fuldbyrdelsesleddet. I BS-2709/2017-OLR segte Grenkeleasing ApS
tvangsfuldbyrdelse af et betalingspakrav, som Retten i Glostrup havde pategnet efter § 477 e, stk. 2. Fogedretten
afviste anmodningen efter § 489 med den begrundelse, at Glostrup Ret muligvis havde pategnet pakravet
uden forudgaende forkyndelse i strid med § 477 d, stk. 1. Landsretten @ndrede afgorelsen og hjemviste sagen
til realitetsbehandling: der var ikke grundlag for at afvise en konkret fuldbyrdelsesbegaering pa grundlag af

generelle oplysninger om en anden rets fremgangsmade. Kendelsen understreger, at pategningen efter § 477 e,
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stk. 2, er det fuldbyrdelsesgrundlag, fogedretten skal forholde sig til efter § 478, stk. 1 — og at indsigelser mod
grundlagets tilblivelse horer hjemme i genoptagelses- og kaeresporet, ikke som en generel afvisningsgrund efter
§ 489. Om selve udlegsforretningen henvises til fogedretsbehandling; at § 489 i gvrigt anvendes til at afvise
fuldbyrdelse pa utilstraekkeligt grundlag, ses fx i FS-10291/2008-NAE.

LoV Retsafgiftsloven § 12 Retsplejeloven § 477d, stk. 1-3 Retsplejeloven § 489
PRAKSIs Landsretten - Landsretten hjemviser sag om tvangsfuldbyrdelse af betalingspakrav 12.01.2018
Byretten - Sag afvist grundet manglende grundlag for tvangsfuldbyrdelse 09.12.2008

§ 477 e: indsigelsesfristen, pategningen med domsvirkning og
s s genoptagelsesadgangen

§ 477 e er ordningens kerne. Skyldneren skal skriftligt give fogedretten meddelelse om indsigelser inden
14 dage fra forkyndelsen — 4 uger, hvis forkyndelse sker i udlandet, pa Faergerne eller i Grenland, jf. stk.
1. Indsigelsen behgver ikke at veere begrundet; det fremgar udtrykkeligt af forarbejderne til 2007-loven, at
skyldneren blot skal tilkendegive, at kravet ikke kan accepteres.

Udebliver indsigelser, giver fogedretten pategning og underretter parterne, jf. stk. 2. Har fordringshaveren
krydset af for udleeg uden fornyet anmodning, iveerksaetter fogedretten tvangsfuldbyrdelse, idet
betalingspakravet "sidestilles med en anmodning om tvangsfuldbyrdelse" — og der betales i s& fald ikke ny

udlegsafgift, jf. retsafgiftslovens § 13. Ellers sendes udskrift til fordringshaveren.

Retsvirkningen star i stk. 3:

"Nar betalingspdkravet har fdet pdategning efter stk. 2, 1. pkt., har det samme bindende virkning som en dom.”

Modstykket er genoptagelsesadgangen i stk. 4: skyldneren kan inden 4 uger efter pategningen kraeve sagen
genoptaget ved skriftlig anmodning, og fogedretten kan undtagelsesvis genoptage, hvis anmodningen indgives
senere, men inden 1 ar. Genoptagelse kan betinges af, at skyldneren betaler eller stiller sikkerhed for de palagte

sagsomkostninger. Genoptages sagen, annulleres pategningen, og fogedretten gar frem efter § 477 f, jf. stk. 5.

2007-forarbejderne er den bedste kilde til, hvordan reglen skal handteres i praksis. Domstolsstyrelsen havde

papeget uensartet praksis, men Justitsministeriet valgte bevidst ikke at lovregulere:

"Efter Justitsministeriets opfattelse er de ncevnte spargsmal om sikkerhedsstillelse for sagsomkostninger,
behandlingen af for sent indleverede indsigelser i forhold til reglerne om genoptagelse og behandlingen af
anmodninger om genoptagelse, der fremscettes under en udleegsforretning, bedst egnede til at blive lost gennem

fogedretternes og appelinstansernes praksis..."
To retningslinjer fremgar dog udtrykkeligt af forarbejderne som udtryk for "bred enighed":

 Der skal ikke kreaeves sikkerhedsstillelse, nar anmodningen om genoptagelse modtages inden for 4-ugers

fristen.

« En for sent indleveret indsigelse skal ikke automatisk anses for en anmodning om genoptagelse.

Forarbejderne fremhaever samtidig, at § 477 e, stk. 4, "er udformet pa samme made som retsplejelovens § 367
vedrerende genoptagelse af udeblivelsesdomme". Praksis om § 367 er derfor et relevant fortolkningsbidrag

— herunder at genoptagelse efter fristens udleb "alene kan ske undtagelsesvist" og forudsaetter en samlet
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vurdering af forlebet, jf. BS-632/2016-HRS, hvor genoptagelse blev naegtet efter et forleb med advokatpaleg,
udeblivelsesdom og efterfolgende udleg.

LoV Retsafgiftsloven § 13 Retsplejeloven § 367, stk. 1 Retsplejeloven § 477e, stk. 1-5
PRAKSTSs Landsretten - Landsretten hjemviser sag om tvangsfuldbyrdelse af betalingspakrav 12.01.2018
Byretten - Afvisning af anmodning om genoptagelse af retssag ved Retten i Horsens 27.06.2017

Overgangen til retssagsbehandling efter § 477 f — betalingspakravet
s ¢ Som stevning

Fremkommer der rettidige indsigelser, kan sagen ikke fortseette som inkassosag. Har fordringshaveren krydset af
for retssagsbehandling uden steevning, jf. § 477 b, stk. 4, nr. 3, iveerkseetter retten efter § 477 f retssagsbehandling
pa grundlag af betalingspéakravet, "der sidestilles med en steevning". Har fordringshaveren ikke krydset af, sendes

betalingspakravet retur, og skyldneren underrettes.

Sammenhaengen med steevningskravene er central. Et betalingspakrav skal kun indeholde "en kort fremstilling
af de faktiske og retlige omsteendigheder", jf. § 477 b, stk. 3, nr. 4, mens en steevning som udgangspunkt kraever
en udferlig fremstilling samt bevisangivelse og forslag til sagens behandling, jf. § 348, stk. 2, nr. 4-6. Derfor
bestemmer § 477 £, at retten i sager, hvor betalingspakravet overstiger 50.000 kr., kan beslutte, at sagsegeren
inden 14 dage fra underretningen om indsigelsen skal indlevere et supplerende processkrift, der opfylder § 348,
stk. 2, nr. 4-6. Under greensen — og i smasager efter kapitel 39 — gaelder det lempeligere niveau, jf. § 348, stk. 3,
der ogsa fritager for de udferlige krav, nar sagsegeren har angivet, at sagsegte forventes ikke at ville fremseette

indsigelser.

At en sag begynder som betalingspakrav og ender som smasag, zendrer ikke omkostningsudmalingen. I
BS-569/2012-VLR gjorde kreditor geeldende, at der skulle tilkendes mere end de vejledende takster, bl.a. fordi

sagen var startet med et betalingspakrav og havde kraevet to telefonmeder. Vestre Landsret afviste:

"Landsretten finder ikke, at den omstcendighed, at der i den konkrete sag har veeret afholdt to telefonmaoder, og at sagen
startede med indsendelse af et betalingspdkrav, kan fore til en fravigelse af det vejledende udgangspunkt, hvorefier

sagsomkostningerne i en situation som den foreliggende fastscettes til inkassosalceret med tillceg af retsafgift.”

Den efterfolgende kontradiktoriske behandling af mindre krav er neermere behandlet under sméasagsprocessen;
loftet for advokatbistand i de mindste sager illustreres af BS-2030/2011-OLR, hvor maksimumbelgbet p& 1.500
kr. efter § 408, stk. 2 blev udnyttet fuldt ud.

LoV Retsplejeloven § 348, stk. 2-3 Retsplejeloven § 408, stk. 2 Retsplejeloven § 477f
PRAKSTs Landsretten - Omkostningsafgerelse i smasag - Stadfzestelse af byrettens vurdering 27.03.2012
Landsretten - Forhgjelse af sagsomkostninger til deekning af advokatbistand i smasag 01.07.2011

Sagsomkostninger efter § 477 c, stk. 4, jf. § 316 — standardtakster og
s 10 den medeberettigede advokat
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§477 c,stk.4 paleegger fogedretten at treeffe afgorelse om sagsomkostninger og give betalingspakravet pategning
herom. Udmalingen sker efter § 316, stk. 1, hvorefter udgifter til advokatbistand "erstattes med et passende
belgb" — i praksis efter standardtakster fastsat inden for intervaller af sagens verdi. Sagsomkostninger kan ikke

tilkendes skadeslest eller efter regning, jf. § 316, stk. 2.

Den centrale afgorelse er BS-1802/2016-VLR. Fogedretten i Aalborg havde ved kendelse af 3. oktober 2016
kun tilkendt retsafgiften pa 400 kr., fordi betalingspakravet var indleveret af selskabets internt ansatte

koncernadvokat. Landsretten @ndrede afgerelsen:

"Efter ordlyden og forarbejderne til retsplejelovens § 316, stk. 1, kan det ikke anses for en betingelse for at
tilleegge sagsomkostninger til deekning af udgifier til advokatbistand, at arbejdet med betalingspakravet er udfort

af advokaten selv eller en autoriseret fuldmeegtig under advokaten.”

Landsretten lagde veegt pa, at omkostningerne udmales efter standardtakster uathaengigt af partens konkrete
udgifter, og at det afgerende er, om parten er reprasenteret af en medeberettiget advokat — herunder en
ansat advokat. Afgerelsen bygger dels pa ordlyden af § 477 c, stk. 4, dels pa de almindelige bemaerkninger til
lovforslaget om § 316, hvorefter udgifter til advokatbistand ber erstattes med et passende standardiseret belgb
1 alle tilfzelde, hvor en part er repraesenteret af en modeberettiget advokat, uanset om advokaten er ansat hos

parten.
Den samme logik ses i beslaegtet praksis:

« BS-251/2011-VLR: at en advokatfuldmegtig medte for advokaten, kunne ikke fore til, at advokaten blev
anset som selvmeder — men belgbet blev nedsat i forhold til de saedvanlige takster, fordi principalens egen

tid ikke honoreres szrskilt.

« BS-1060/2011-OLR: udgangspunktet er den sagsverdi, der er betalt retsafgift af, jf. Retsplejeradets princip
om, at "der fortsat bor veere parallelitet mellem den sagsveerdi, som anvendes ved betaling af retsafgift, og den

sagsveerdi, som anvendes ved udmaling af sagsomkostninger".

» BS-485/2012-VLR og BS-17154/2025-OLR: en advokat, der forer sin egen sag, behandles som selvmeder
og far skensmeessigt fastsat tabt arbejdsfortjeneste — modsaetningsvis til situationen i BS-1802/2016-VLR,

hvor advokaten repreesenterede en anden juridisk person.

« BS-42/2023-OLR viser, at omkostningsspergsmalet i inkassosager fortsat er et hyppigt kaeretema.

Retsplejeradet forudsatte i gvrigt, at omkostningsbelabet i betalingspakravssager er et fast belgb, der ikke
atheenger af en konkret vurdering af den enkelte sag, og at en fordringshaver, der mener at have krav pa

mere, i stedet ma anlaegge civil retssag. Om advokaters adfeerd under inkasso henvises til advokatansvar og god
advokatskik.

LoV Retsplejeloven § 316, stk. 1-2 Retsplejeloven § 477c, stk. 4

PRAKSTs Landsretten - Selvmedende advokat tilkendt skensmeessigt belgb for tabt arbejdsfortjeneste isagom g4 g6 .2025
sagsomkostninger
Landsretten - Landsrettens afggrelse om sagsomkostninger i inkassosag 31.01.2023

Landsretten - Landsretten tillader erstatning for advokatbistand til koncernadvokat ved indlevering  g5.91.2017
af betalingspakrav

Landsretten - Vestre Landsret stadfaster byrettens afgerelse om sagsomkostninger i sag om saleer for 11 .p4.2013
virksomhedsradgivning og inkassosager

Landsretten - Omkostningsafgorelse i smasag - Stadfeestelse af byrettens vurdering 27.03.2012
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Landsretten - @stre Landsret stadfeester afgorelse om sagsomkostninger baseret pa betalt retsafgift 12.05.2011

Landsretten - Advokat repreaesenteret af fuldmaegtig berettiget til sagsomkostninger, dog med nedsat g9 p3.2011
belgb

Det administrative grundlag: blanketten, dokumentationsforbuddet
s 11 0g bekendtgerelsen med virkning fra 2026

§477 b, stk. 5 bemyndiger Domstolsstyrelsen til at fastsaette neermere regler om betalingspakravets udformning,
herunder om anvendelse af saerlige blanketter, og stk. 6 paleegger fogedretten at vejlede om udfyldningen.
Bemyndigelsen er udnyttet ved bekendtgerelse om forenklet inkassoproces, der traeder i kraft den 1. januar
2026 og samtidig ophaver bekendtgerelse nr. 352 af 7. april 2015, jf. § 4.

Bekendtggrelsen er kort, men har stor praktisk betydning for, hvad fogedretten kan prove:

+ § 1: betalingspéakrav skal udfeerdiges pa Domstolsstyrelsens betalingspakravsblanket, og styrelsens
vejledning til skyldner skal vedhaeftes ved forkyndelsen.

» § 2:"Ved indlevering af betalingspakravet skal der ikke vedleegges dokumentation for kravet."

+ § 3:"Forpligtelsen til at angive oplysninger i betalingspakravet kan ikke opfyldes ved at henvise til bilag,
som vedlaegges betalingspakravet. Oplysninger i bilag vedlagt betalingspakravet kan alene supplere de

pligtmaessige oplysninger i betalingspékravet."

De to sidste regler forklarer, hvorfor prevelsen efter § 477 c, stk. 1 i praksis bliver en tekstprovelse af selve
blanketten: fogedretten har hverken pligt eller adgang til at bedemme dokumentation, og fordringshaveren
kan ikke reparere en tynd sagsfremstilling ved at vedleegge kontrakter og kontoudtog. Kravet ma kunne beeres
af blankettens egne felter. Samme hensyn — fogedrettens kontrol med belgbsgraensen — var afgerende 1
BS-1395/2012-0OLR, hvor landsretten netop henviste til den dagaeldende blanketbekendtgerelse (nr. 646 af
18. juni 2007) og dens opdeling i "hovedstol (geldens storrelse uden renter og omkostninger)" og "eventuelle

renter, gebyrer og andre udenretlige omkostninger".

Ordningen er senest udbredt til Grenland: ved lov nr. 342 af 3. april 2025 om @ndring af retsplejelov for
Gronland blev der indfert regler om betalingspakrav med virkning fra 1. juli 2025, og Domstolsstyrelsen sendte
den 7. maj 2025 udkast til bekendtgerelse om indlevering af betalingspakrav efter kapitel 22 i retsplejelov for
Gronland i hering med frist den 4. juni 2025, udstedt med hjemmel i den nye § 263 b, stk. 3, i retsplejelov for

Gronland.

LoV Retsplejeloven § 477b, stk. 5-6 Retsplejeloven § 477c, stk. 1

PRAKSIs Landsretten - Ostre Landsrets stadfaestelse af afvisning af betalingspakrav med renter i hovedstolen 31 p5.2012

s 1. Kaereadgangen efter § 477 g og instansfelgen i betalingspakravssager

§ 477 g er kortfattet: "Fogedrettens afgorelser kan kares efter reglerne i kapitel 53." Bestemmelsen er den
procesretlige garanti bag hele ordningen — Retsplejerddet fremhzevede netop "appel af fogedrettens afgorelser”

som en af de grundregler, der skulle indarbejdes uendret i den nye procesform.

Praksis viser to instansspor:
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Fogedret - landsret. Det almindelige spor, hvor kreditor kerer en afvisning eller en omkostningsafgerelse.
Eksempler: BS-543/2012-VLR, BS-307/2011-OLR, BS-1802/2016-VLR og BS-2709/2017-OLR.

Fogedret - byret - landsret. Hvor fogedrettens afgerelse er truffet af en foged, der ikke er dommer, jf. § 19,
stk. 3, gar keeren forst til byretten. Det ses 1 Hf>Forsikring-forlgbet, hvor fogedrettens afvisning blev prevet

af byretten 1 FS-6840/2023-HBK og derefter af landsretten i BS-119/2024-OLR.

For at fa en kendelse — og dermed et egnet kaereobjekt — skal fordringshaveren huske at anmode herom; efter §

477 c,stk. 1, 3. pkt. treeffes afgorelsen om afvisning ellers ved en beslutning, der blot meddeles fordringshaveren.

Kereafgiften tilbagebetales, hvis den keerende helt eller delvis far medhold, jf. retsafgiftslovens § 44 — hvilket
i praksis fremgar af konklusionen i flere af kendelserne, fx BS-1802/2016-VLR. Videre kere til tredje instans
forudseetter tilladelse fra Procesbevillingsnavnet; adgangen til tredjeinstansbevilling og keereteknik i gvrigt er

behandlet under kereadgang.

LoV Retsafgiftsloven § 44 Retsplejeloven § 4779 Retsplejeloven § 477c, stk. 1

PRAKSIs Landsretten-Landsrettens stadfaestelse af afvisning af betalingspakrav grundet manglende opfyldelse 24 .92.2024
af betingelser i Inkassoloven
Landsretten - Landsretten hjemviser sag om tvangsfuldbyrdelse af betalingspékrav 12.01.2018
Landsretten - Landsretten tillader erstatning for advokatbistand til koncernadvokat ved indlevering  g5.91.2017
af betalingspakrav
Landsretten - Decentra kaerer fogedrettens afvisning af betalingspakrav mod Comtalk A/S - Vestre 25.04.2012
Landsret stadfzester kendelsen

Landsretten - Landsretten stadfaester afvisning af betalingspakrav grundet manglende 01.03.2011
stillingsbetegnelse
Byretten - Keeremal vedrerende afvisning af betalingspakrav 22.01.2024

s 1; Sammenfatning: hvad praksis kraever af fordringshaveren

Betalingspakravsordningen er billig og hurtig, men den er ogsa uforsonlig over for sjusk. Praksis kan

sammenfattes i fem hovedlinjer.

1. Kravet skal passe ind i kassen. Hgjst 100.000 kr.1hovedstol, forfaldent, opgjort uden renter og omkostninger
— og indleveret i den forventning, at skyldneren ikke gor indsigelse. Kapitaliserede kreditrenter i hovedstolen
udleser afvisning, jf. BS-1395/2012-OLR. Til gengeeld er der ingen samlingspligt for flere selvsteendige krav
mod samme skyldner, jf. BS-49/2018-VLR.

2. Pakravsskrivelsen er en betingelse, ikke en formalitet. Den skal opfylde inkassolovens § 10, stk. 2-3 og
reelt kunne na skyldneren. Undtagelseni§ 11 er sneaever og kreever konkret dokumentation for en neerliggende
inddrivelsesrisiko — ikke blot en formodning, jf. BS-119/2024-OLR og FS-6840/2023-HBK.

3. Blanketten skal kunne sta alene. Da dokumentation ikke vedleegges, og bilag ikke kan erstatte de
pligtmaessige oplysninger, jf. bekendtgerelsens §§ 2-3, er den korte fremstilling af de faktiske og retlige
omstendigheder efter § 477 b, stk. 3, nr. 4 det eneste, fogedretten prover. Et krav, der ikke "findes begrundet
1 sagsfremstillingen", afvises — men fogedretten ma ikke ga videre og foregribe en bevisbedemmelse, jf.
BS-355/2008-VLR.

Betalingspakrav (forenklet inkassoproces) 15


https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/672-decentra-kærer-fogedrettens-afvisning-af-betalingspåkrav-mod-comtalk-a-s-vestre-landsret-stadfæster-kendelsen
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8321-landsretten-stadfæster-afvisning-af-betalingspåkrav-grundet-manglende-stillingsbetegnelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6574-landsretten-tillader-erstatning-for-advokatbistand-til-koncernadvokat-ved-indlevering-af-betalingspåkrav
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8319-landsretten-hjemviser-sag-om-tvangsfuldbyrdelse-af-betalingspåkrav
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/19?stk=3
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/19?stk=3
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/11020-kæremål-vedrørende-afvisning-af-betalingspåkrav
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11021-landsrettens-stadfæstelse-af-afvisning-af-betalingspåkrav-grundet-manglende-opfyldelse-af-betingelser-i-inkassoloven
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/477c?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/477c?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/retsafgiftsloven/44
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/kaereadgang
https://www.lovguiden.dk/loven/retsafgiftsloven/44
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/477g
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/477c
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11021-landsrettens-stadfæstelse-af-afvisning-af-betalingspåkrav-grundet-manglende-opfyldelse-af-betingelser-i-inkassoloven
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8319-landsretten-hjemviser-sag-om-tvangsfuldbyrdelse-af-betalingspåkrav
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6574-landsretten-tillader-erstatning-for-advokatbistand-til-koncernadvokat-ved-indlevering-af-betalingspåkrav
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/672-decentra-kærer-fogedrettens-afvisning-af-betalingspåkrav-mod-comtalk-a-s-vestre-landsret-stadfæster-kendelsen
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8321-landsretten-stadfæster-afvisning-af-betalingspåkrav-grundet-manglende-stillingsbetegnelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/11020-kæremål-vedrørende-afvisning-af-betalingspåkrav
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8353-østre-landsrets-stadfæstelse-af-afvisning-af-betalingspåkrav-med-renter-i-hovedstolen
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1781-landsrettens-kendelse-om-betalingspåkrav-yousee-a-s-mod-debitor-1
https://www.lovguiden.dk/loven/inkassoloven/10?stk=2-3
https://www.lovguiden.dk/loven/inkassoloven/11
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11021-landsrettens-stadfæstelse-af-afvisning-af-betalingspåkrav-grundet-manglende-opfyldelse-af-betingelser-i-inkassoloven
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/11020-kæremål-vedrørende-afvisning-af-betalingspåkrav
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4. Reagér pa fogedrettens henvendelser. Afhjelpningsfristeni§ 477 c, stk. 2 og henvisningsadgangen i

stk. 3 er indfert netop for at undga afvisninger. Passivitet eller principiel nagtelse forer til afvisning, jf.

BS-2540/2017-OLR og BS-307/2011-OLR.

5. Pategningen er en dom — ogsa i skyldnerens faver. Nar betalingspakravet er pategnet efter § 477 e,

stk. 2, er grundlaget pa plads, og fogedretten kan ikke 1 fuldbyrdelsesleddet tilsidesaette det pa grundlag af

generelle formodninger om fejl, jf. BS-2709/2017-OLR. Skyldnerens korrektiv er indsigelsen inden 14 dage

og genoptagelsen inden 4 uger — herefter kun undtagelsesvis inden 1 ar og eventuelt mod sikkerhedsstillelse.

Ombkostningsmeessigt er billedet stabilt: standardtakster, retsafgift pa 750 kr., ingen ny afgift ved automatisk

udleeg — og omkostningsdeekning for advokatbistand, nar fordringshaveren er repreesenteret af en

medeberettiget advokat, ogsa en lenansat koncernadvokat, jf. BS-1802/2016-VLR.

LoV Inkassoloven § 10, stk. 2-3 Retsplejeloven § 477a, stk. 1 Retsplejeloven § 477b, stk. 3

Retsplejeloven § 477c, stk. 2-3 Retsplejeloven § 477e, stk. 2

PRAKSIs Landsretten-Landsrettens stadfaestelse af afvisning af betalingspakrav grundet manglende opfyldelse 24 .92.2024

af betingelser 1 Inkassoloven
Landsretten - Landsrettens kendelse om betalingspékrav — YouSee A/S mod Debitor 1

Landsretten - Landsretten hjemviser sag om tvangsfuldbyrdelse af betalingspakrav

Landsretten - Landsrettens kendelse om stadfzestelse af fogedrettens afvisning af betalingspakrav

grundet manglende hjemting

06.04.2018
12.01.2018
08.01.2018

Landsretten - Landsretten tillader erstatning for advokatbistand til koncernadvokat ved indlevering  g5.91.2017

af betalingspékrav

Landsretten - Ostre Landsrets stadfzestelse af afvisning af betalingspakrav med renter i hovedstolen 31 _g5.2012

Landsretten - Landsretten stadfaester afvisning af betalingspakrav grundet manglende
stillingsbetegnelse

Landsretten - Landsretten ophaever fogedrettens afvisning af betalingspakrav

Byretten - Keeremal vedrerende afvisning af betalingspakrav

01.03.2011

04.04.2008
22.01.2024

REFERENCE Lovgrundlag

Inkassoloven § 10 stk. 2-3 Retsplejeloven § 316
Retsplejeloven § 477a stk. 1 Retsplejeloven § 477b
Retsplejeloven § 477c stk. 1 Retsplejeloven § 477e
Retsplejeloven § 477f Retsplejeloven § 477¢g

8 paragraffer

stk. 1

stk. 2

stk. 3

mareriaLe Citerede afgorelser

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS

06.06.2025 Selvmedende advokat tilkendt skensmeessigt belgb for tabt arbejdsfortjeneste i sag om
sagsomkostninger

Betalingspakrav (forenklet inkassoproces)

24 afggrelser

18

9865-11542
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BYRETTEN

22.01.2024

27.06.2017

23.12.2011

09.12.2008

01 Betalingspakrav (forenklet inkassoproces)

Landsrettens stadfzestelse af afvisning af betalingspakrav grundet manglende
opfyldelse af betingelser i Inkassoloven

Landsrettens afggrelse om sagsomkostninger i inkassosag

Landsrettens kendelse om betalingspékrav - YouSee A/S mod Debitor 1
Kere af fogedretskendelse om afvisning af fogedsag grundet udrejse
Landsretten hjemviser sag om tvangsfuldbyrdelse af betalingspakrav

Landsrettens kendelse om stadfzstelse af fogedrettens afvisning af betalingspakrav
grundet manglende hjemting

Landsretten tillader erstatning for advokatbistand til koncernadvokat ved indlevering
af betalingspakrav

Vestre Landsret stadfaester byrettens afgerelse om sagsomkostninger i sag om saler for
virksomhedsradgivning og inkassosager

@stre Landsrets stadfaestelse af afvisning af betalingspakrav med renter i hovedstolen

Decentra kaerer fogedrettens afvisning af betalingspakrav mod Comtalk A/S - Vestre
Landsret stadfeester kendelsen

Ombkostningsafgerelse i smasag - Stadfestelse af byrettens vurdering
Forhgjelse af sagsomkostninger til deekning af advokatbistand 1 smasag
@stre Landsret stadfzester afgerelse om sagsomkostninger baseret pa betalt retsafgift

Advokat repraesenteret af fuldmaegtig berettiget til sagsomkostninger, dog med nedsat
beleb

Landsretten stadfzester afvisning af betalingspakrav grundet manglende
stillingsbetegnelse

Kere af fogedrettens kendelse vedrerende betaling af retsafgift og medesalaer
Landsretten ophever fogedrettens afvisning af betalingspakrav

FBRSTE INSTANS

Keremal vedrerende afvisning af betalingspakrav

Afvisning af anmodning om genoptagelse af retssag ved Retten 1 Horsens
Afvisning af Betalingspakrav ved Fogedretten i Senderborg

Sag afvist grundet manglende grundlag for tvangsfuldbyrdelse

PARKERINGSKLAGENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

23.12.2022

05.07.2022

Tvist om ankomsttidspunkt og rettidig app-registrering pa Refshalegen

Tvist om fortolkning af "Gratis Parkering" og krav om p-skive ved Enghavecentret i
Vejle

Betalingspakrav (forenklet inkassoproces)
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9471-11021

4703-5659

1469-1781

6737-8095

6928-8319

1351-1637

5487-6574

2076-2478

6959-8353

582-672

744-841

2853-3385

2376-2837

6910-8300

6930-8321

5718-6832

1332-1607

4

9470-11020

215-252

581-671

30-30

2

park-1781

park-1637
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https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11021-landsrettens-stadfæstelse-af-afvisning-af-betalingspåkrav-grundet-manglende-opfyldelse-af-betingelser-i-inkassoloven
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5659-landsrettens-afgørelse-om-sagsomkostninger-i-inkassosag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1781-landsrettens-kendelse-om-betalingspåkrav-yousee-a-s-mod-debitor-1
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8095-kære-af-fogedretskendelse-om-afvisning-af-fogedsag-grundet-udrejse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8319-landsretten-hjemviser-sag-om-tvangsfuldbyrdelse-af-betalingspåkrav
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1637-landsrettens-kendelse-om-stadfæstelse-af-fogedrettens-afvisning-af-betalingspåkrav-grundet-manglende-hjemting
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6574-landsretten-tillader-erstatning-for-advokatbistand-til-koncernadvokat-ved-indlevering-af-betalingspåkrav
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2478-vestre-landsret-stadfæster-byrettens-afgørelse-om-sagsomkostninger-i-sag-om-salær-for-virksomhedsrådgivning-og-inkassosager
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8353-østre-landsrets-stadfæstelse-af-afvisning-af-betalingspåkrav-med-renter-i-hovedstolen
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/672-decentra-kærer-fogedrettens-afvisning-af-betalingspåkrav-mod-comtalk-a-s-vestre-landsret-stadfæster-kendelsen
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/841-omkostningsafgørelse-i-småsag-stadfæstelse-af-byrettens-vurdering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/3385-forhøjelse-af-sagsomkostninger-til-dækning-af-advokatbistand-i-småsag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2837-østre-landsret-stadfæster-afgørelse-om-sagsomkostninger-baseret-på-betalt-retsafgift
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8300-advokat-repræsenteret-af-fuldmægtig-berettiget-til-sagsomkostninger-dog-med-nedsat-beløb
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8321-landsretten-stadfæster-afvisning-af-betalingspåkrav-grundet-manglende-stillingsbetegnelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6832-kære-af-fogedrettens-kendelse-vedrørende-betaling-af-retsafgift-og-mødesalær
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1607-landsretten-ophæver-fogedrettens-afvisning-af-betalingspåkrav
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/11020-kæremål-vedrørende-afvisning-af-betalingspåkrav
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/252-afvisning-af-anmodning-om-genoptagelse-af-retssag-ved-retten-i-horsens
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/671-afvisning-af-betalingspåkrav-ved-fogedretten-i-sønderborg
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/30-sag-afvist-grundet-manglende-grundlag-for-tvangsfuldbyrdelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/23-12-2022-tvist-om-ankomsttidspunkt-og-rettidig-app-registrering-paa-refshaleoeen
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/05-07-2022-tvist-om-fortolkning-af-gratis-parkering-og-krav-om-p-skive-ved-enghavecentret-i-vejle
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FORARBEJDE Betaenkninger 2 referencer

Betaenkning nr. 1436/2004 - Kapitel 10: Inkassoproces (Reform af den civile retspleje III)
nr. 1436 - 2004 - Justitsministeriet

Beteenkning nr. 1436/2004 om adgang til domstolene - reform af den civile retspleje III (del 2)
nr. 1436 - 2004 - Justitsministeriet
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02 PRAKSISOVERSIGT - CIVILPROCES

Praksisoversigt over dommerinhabilitet
Retsplejelovens §$ 60-62, EMRK art. 6 og den objektive mdlestok

Version 2  Opdateret 24. jun. 2026 15 afggrelser - 1996-2025 Les online

INTRODUKTION

Dommerinhabilitet reguleres af retsplejelovens §§ 60-62 og skal fortolkes i lyset af EMRK artikel

6, stk. 1, om ret til rettergang for en upartisk domstol. Hgjesteret har i en reekke nyere afgerelser
fastlagt, at vurderingen efter generalklausulen i § 61 beror pa en objektiv malestok: det afgerende er,
om omstaendighederne er egnede til at rejse tvivl hos parter eller omverden om dommerens upartiskhed
— ikke om dommeren reelt er partisk. Bestemmelsen har et dobbelt formal: at undga reel risiko for
partiskhed og at sikre tilliden til retssystemet. Praksis viser, at tidligere deltagelse i varetaegtsfaengsling
ikke i sig selv medforer inhabilitet, men at inhabilitet foreligger ved direkte indholdsmaessig forbindelse
til den efterfolgende sags tvistpunkt. Familizere relationer, anseettelsesforhold hos modparten og
forudgaende udtalelser om sagens udfald kan alle begrunde inhabilitet, mens formelt kollegaskab,
tilknytning som forsvarer eller legdommers foreningsmedlemskab som udgangspunkt ikke er

tilstreekkeligt.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()7 Inhabilitetsvurderingen efter retsplejelovens § 61 foretages efter en objektiv malestok — dommerens
personlige kendskab til de inhabilitetsgrundende omsteendigheder er ikke afgerende (Hgjesteret 2025,
4-1).

(2 Retsplejelovens § 61 har et dobbelt formal: at undga reel risiko for partiskhed og at undgd, at der hos

parter eller omverden opstar mistillid til dommerens upartiskhed.

estemmelsen 1 skal fortolkes i lyset a artikel 6, stk. 1, om rettergang for en upartisk domsto
B lseni§ 61 skal fortolkesily f EMRK artikel 6, stk. 1 gang f partisk d 1
(Hgjesteret, fast praksis siden UfR 2021.3983).

(04 Endommers tidligere afgorelse om varetegtsfaengsling efter retsplejelovens § 762, stk. 1, medferer ikke
i sig selv inhabilitet i en efterfelgende straffe- eller erstatningssag (UfR 2000.186H).

(5 Inhabilitet foreligger, hvis dommeren reelt har taget stilling til tvistens genstand pa et tidligere tidspunkt,
eller der er direkte indholdsmeessig forbindelse mellem de spergsmal, der tidligere er afgjort, og dem der

nu skal afgeres (Hgjesteret 2024).

(6 Familiere relationer mellem dommer og part i en parallel verserende sag kan begrunde inhabilitet, selv

om dommeren ikke konkret kender til den parallelle sag (Hgjesteret 2025).
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()7 Sagkyndige i Retsleegeradet er omfattet af princippet i retsplejelovens § 61, og ansettelse hos en
procespart kan medfgre inhabilitet, selv om den sagkyndige ikke deltog i myndighedens forudgaende
behandling af sagen (Hgjesteret 2025).

(08 Endommers forudgiende udtalelser med bestemthed om sagens sandsynlige udfald medfgrer inhabilitet
efter § 61 (Jstre Landsret 2008).

(09 Enadvokats tilknytning til dommerkontoret som offentlig forsvarer eller medhjeelper medferer ikke i sig

selv inhabilitet, nar sagen ikke angar disse funktioner (Vestre Landsret 2010).

7() Lagdommere iboligretssager antages at have tilknytning til interesseorganisationer —

foreningsformandskab medferer ikke i sig selv inhabilitet (Vestre Landsret 2018).

] 7 Habilitetsindsigelse skal fremsattes straks efter, at parten er blevet bekendt med de relevante
omstendigheder — afventes kendelsens eller dommens udfald, fortabes retten til at gore indsigelsen
geldende (Byretten 2023, Hgjesteret 1 UfR 2010.802H).

72 Kere af en byrets kendelse om habilitet, truffet under forberedelsen eller hovedforhandlingen, kraever
tilladelse fra Procesbevillingsnavnet efter retsplejelovens § 389 a (Hgjesteret i UfR 2016.545H, Vestre
Landsret 2023).

73 Endommer, der har vurderet et vidnes troverdighed i en straffesag, er ikke dermed inhabil til at virke i

en anden straffesag, hvor vidnet afgiver forklaring (Hgjesteret 2014).

s 1 Lovgrundlaget: Retsplejelovens §§ 60-62 og EMRK artikel 6

Dommerinhabilitet reguleres af tre bestemmelser i retsplejeloven:

 Retsplejelovens § 60 opregner de specifikke, absolutte inhabilitetsgrunde — sleegtskab med parter, tidligere
deltagelse som vidne, skensmand eller i underordnet instans, samt serregler om varetegtsfeengsling efter §

762, stk. 2 og om indgreb i meddelelseshemmeligheden.

» Retsplejelovens § 61 er generalklausulen: "Ingen ma handle som dommer i en sag, nar der i gvrigt foreligger
omstendigheder, som er egnede til at rejse tvivl om dommerens fuldsteendige upartiskhed." Bestemmelsen er
en residual opsamlingsregel, der supplerer § 60 og daekker alle gvrige situationer, der kan give anledning til

berettiget tvivl.

+ Retsplejelovens § 62 fastleegger proceduren: Dommeren skal selv pase habilitetssporgsmal, og parterne kan
rejse spergsmal herom. Afgerelsen traeffes ved kendelse, og den dommer, hvis habilitet er under vurdering, er

ikke udelukket fra at deltage i afgorelsen.

Generalklausulen 1 § 61 blev nyaffattet ved lov af 13. juni 1990 om eendring af retsplejeloven

(dommeres habilitet, SSP-samarbejdet og advokatselskaber m.v.). Baggrunden var Den Europzaeiske
Menneskerettighedsdomstols afggrelse i Hauschildt mod Danmark (1989), der fastslog, at en dommer, der
gentagne gange havde truffet beslutning om varetaegtsfaengsling efter § 762, stk. 2, ikke fremtréddte som upartisk

under den efterfolgende domsforhandling. Som forarbejderne udtrykte det:
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Lovforslaget har til formdl at bringe retsplejelovens regler om dommeres inhabilitet i overensstemmelse med den
fortolkning af Menneskerettighedskonventionens artikel 6, stk. 1, om rettergang ved en upartisk domstol, som kom

til udtryk ved Den europceiske Menneskerettighedsdomstols afgorelse af 24. maj 1989 i Hauschildt-sagen.

Hojesteret har siden 2021 i fast praksis fastslaet, at § 61 skal fortolkes i lyset af EMRK artikel 6, stk. 1 (jf.
UfR 2021.3983), og at vurderingen skal foretages efter en objektiv malestok — det afgerende er ikke, om
dommeren reelt er partisk, men om de foreliggende omstaendigheder objektivt er egnede til at vaekke rimelig

tvivl om upartiskheden.

Lov Den Europaiske Menneskerettighedskonvention § 6, stk. 1 Retsplejeloven § 60

Retsplejeloven § 61 Retsplejeloven § 62 Retsplejeloven § 762, stk. 2

s » Det dobbelte formal og den objektive malestok

Hgjesteret har 1 en klar linje fra 2024-2025 praeciseret generalklausulens reekkevidde. Bestemmelsen i

retsplejelovens § 61 tjener et dobbelt formal:

1. Atundga reel risiko for, at afgerelsen 1 den konkrete sag pavirkes af uvedkommende hensyn.

2. Atundga, at der hos parter eller omverden opstar mistillid til dommerens upartiskhed.

Den objektive malestok indebarer, at det ikke er dommerens subjektive holdning eller personlige viden, der er
afgerende. Vurderingen foretages ud fra de objektive omstaendigheder, som en udenforstaende observater ville

leegge til grund.

Dette princip blev skeerpet markant i AM2025.06.24H, hvor Hgjesteret med stemmerne 4-1 ophaevede en
straffedom, fordi byretsdommeren var inhabil — selv om dommeren ikke havde kendskab til den omsteendighed,

der begrundede inhabiliteten. Flertallet udtalte:

Bestemmelsen har til formdl at undgd, at der hos parter eller i omverdenen opstar mistillid til dommeres upartiskhed.
(...) Dommerens personlige kendskab til den civile sag ansds ikke for afgorende, da vurderingen baseres pd en objektiv

mdlestok.

Mindretallet (én dommer) ville have lagt veegt pa den manglende subjektive viden, men blev stemt ned.
Afgorelsen fastleegger dermed, at inhabilitetsreglerne har karakter af en tillidsgaranti — det er systemets

troveerdighed, ikke den enkelte dommers personlige integritet, der skal beskyttes.

Samme dobbelte formal er gentaget 1 SS-104/2023-HJR (2024), hvor Hgjesteret understregede, at tvivlen skal
veere "rimeligt begrundet i objektive omsteendigheder”, og at § 61 skal fortolkes i lyset af EMRK artikel 6, stk. 1,
jf. allerede UfR 2021.3983.

LoV Den Europaiske Menneskerettighedskonvention § 6, stk. 1 Retsplejeloven § 61

PRAKSIs Hojesteret - Hojesteret: Byretsdommers inhabilitet forer til hjemvisning af straffesag om vold og 24.06.2025
blufeerdighedskraenkelse
Hojesteret - Hojesteret Hjemviser Sag om Blufeaerdighedskraenkelse Grundet Dommers Inhabilitet 24.06.2025
Hgjesteret - Dommer inhabilitet ved behandling af erstatningskrav efter tidligere deltagelse i 04.06.2024
varetaegtsfaengsling
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Tidligere deltagelse i varetaegtsfengsling og efterfolgende
s 5 erstatningssag

Et af de mest omdiskuterede spgrgsmal i dansk procesret er, om en dommer, der har truffet afgerelse om

varetaegtsfaengsling, er inhabil i den efterfolgende straffesag eller erstatningssag. Udgangspunktet er klart:

» Varetegtsfeengsling efter § 762, stk. 1 medforer ikke i sig selv inhabilitet i den efterfolgende sag (fast
praksis, UfR 2000.186H).

+ Varetegtsfeengsling efter § 762, stk. 2 (retshandhevelsesarrest, der kraever "serlig bestyrket mistanke")

medferer derimod absolut inhabilitet efter § 60, stk. 2, fordi dommeren har naermet sig en skyldvurdering.

Men selv inden for rammerne af § 762, stk. 1, kan der konkret opsta inhabilitet. Dette blev autoritativt
afgjort i den centrale dom AM2024.06.04H, hvor Hejesteret stadfeestede landsrettens ophaevelse af en
byretsdom. Sagen omhandlede fire erstatningssegende, der var frifundet i en straffesag om skydevaben, og som
herefter kreevede erstatning for varetaegtsfeengsling. Samme dommer, der havde truffet feengslingskendelserne,

behandlede erstatningssagen. Hojesteret formulerede det afgerende kriterium:

Det afgorende er, om dommeren reelt har taget stilling til tvistens genstand pd et tidligere tidspunkt, herunder
om sporgsmalene i sagerne er de samme, eller om der i ovrigt er en direkte indholdsmecessig forbindelse mellem

sporgsmdlene.

Hojesteret konstaterede, at anklagemyndighedens begrundelse for at naegte erstatning — de erstatningssegendes
tilstedevaerelse pa gerningsstedet — var "i det vaesentlige de samme omstendigheder" som dommerens

begrundelse for varetegtsfeengslingen. Inhabiliteten forela dermed.

Denunderliggende landsretsdom SS-1845/2021-OLR var truffet med stemmerne 5-1, og flertallet fremhaevede,
at det for de erstatningssggende "fremstar som om, at dommeren i erstatningssagen efter frifindelserne reelt og

meget direkte har taget stilling til berettigelsen af de centrale dele af hendes egne tidligere vurderinger."

LoV Retsplejeloven § 60, stk. 2 Retsplejeloven § 61 Retsplejeloven § 762, stk. 1, 2

Retsplejeloven § 1018a

PRAKSIs Hoejesteret - Dommerinhabilitet i erstatningssag efter varetaegtsfaengsling i skyderisag 04.06.2024
Hgjesteret - Dommer inhabilitet ved behandling af erstatningskrav efter tidligere deltagelse i 04.06.2024
varetaegtsfeengsling

Landsretten - Dom ophavet og hjemvist grundet tvivl om dommers upartiskhed i erstatningssag efter 19 g9 2023
varetaegtsfaengsling

s » FPamilicere relationer og parallel verserende sag

Hgjesterets dom af 24.juni 2025 — AM2025.06.24H — markerer en yderligere udvikling af praksis om familizere

relationer som inhabilitetsgrund.

Sagens omstendigheder: Tiltalte blev i byretten demt for blufeerdighedskraenkelse og vold. Samtidig verserede
ved samme byret en civil sag, hvor tiltaltes mor havde rejst et erstatningskrav pa ca. 34 mio. kr. mod bl.a.

byretsdommerens sgster. Den civile sag var henvist til seettedommer, netop fordi dommerkollegiet ansa sig
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inhabile som kollegaer til den ene parts sgster — men den sagsbehandlende dommer i straffesagen kendte ikke

til den parallelle civile sag,

Landsretten afviste inhabilitetsindsigelsen med den begrundelse, at forholdet faldt uden for § 60s katalog, og

at dommeren ikke havde kendskab til den civile sag.

Hojesteret (4-1) omgjorde landsretten. Flertallet fandt, at den nzere familieforbindelse (soskende) kombineret
med en stor gkonomisk interessekonflikt (34 mio. kr.) mellem familiemedlemmer og parters pargrende udgjorde
objektive omsteendigheder, der var egnede til at vaekke rimelig tvivl. At dommeren ikke kendte til sagen beted

intet, da habilitetsreglerne skal sikre tilliden til systemet uathangigt af den enkelte dommers subjektive viden.
Afgorelsen er principiel, fordi den fastslar to vigtige punkter:

« § 61 supplerer § 60: Selvom situationen ikke faldt inden for § 60's katalog over absolutte inhabilitetsgrunde

(der kraever direkte sleegtskab med parten), var generalklausulen i § 61 anvendelig.

» Subjektiv viden er irrelevant: Det afgorende er den objektive konstellation, ikke dommerens personlige

bevidsthed om den.

Mindretallet (dommer Lars Apostoli) lagde veegt pa dommerens manglende viden og fandt ikke, at der var

objektiv grund til tvivl, men blev stemt ned. Statskassen blev palagt sagens omkostninger for alle tre instanser.

LoV Retsplejeloven § 60 Retsplejeloven § 61

PRAKSTS Hpojesteret - Hojesteret: Byretsdommers inhabilitet forer til hjemvisning af straffesag om vold og 24.06.2025
blufeerdighedskraenkelse

Hojesteret - Hojesteret Hjemviser Sag om Blufaerdighedskraenkelse Grundet Dommers Inhabilitet 24.06.2025

Anseattelsesforhold og tilknytning til procespart: Retsleegeradet og
s 5 sagkyndige

Princippetiretsplejelovens § 61 finder ikke kun anvendelse pa dommere, men ogsa pa syns- og skensmand og
sagkyndige i Retsleegeradet, nar radet afgiver udtalelser til domstolene. Det blev fastslaet i UfR 2014.1094H
og bekraftet 1 BS-33979/2024-HJR.

I sidstnaevnte sag (afsagt 10. januar 2025) tog Hojesteret stilling til, om en professor, der deltog som sagkyndig i
Retsleegeradet, var inhabil, fordi han samtidig var koordinerende leegekonsulent 1 Ankestyrelsen — som var part

1 den verserende retssag om arbejdsskadeerstatning. Hojesteret fastslog:

1 hvert fald under disse omstcendigheder tiltrceder Hojesteret, at han pa grund af sin tilknytning til Ankestyrelsen
var inhabil ved behandlingen af Retslcegerddets sag, selv om han ikke havde deltaget i Ankestyrelsens forudgdende
behandling af arbejdsskadesagen.

Afgorelsen illustrerer flere centrale pointer:

+ Ansattelse hos modparten er objektivt egnet til at rejse tvivl — selv om den ansatte ikke havde nogen rolle

1 den konkrete sagsbehandling.

« Dobbeltrollen som koordinerende leegekonsulent og sagkyndig i Retsleegeradet skabte en strukturel

interessekonflikt, der ikke blev afhjulpet af, at vurderingen skete i et kollegialt organ.
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Forskellen mellem de to Retsleegeradsudtalelser — den nye var markant mere gunstig for den skadelidte —

understregede inhabilitetsreglernes praktiske relevans.

Derimod viser BS-2617/2009-VLR, at en advokats formelle tilknytning til retten som offentlig forsvarer eller
medhjelper i skifteretssager ikke i sig selv medforer inhabilitet for dommerne ved den pageldende retien

erstatningssag mod advokaten, der ikke angar disse funktioner.

LoV Forvaltningsloven § 3, stk. 1 Retsplejeloven § 61

PRAKSTSs Hojesteret - Hojesteret stadfzester inhabilitet for legekonsulent i Retsleegeradet grundet ansaettelsei 19,91 .2025
Ankestyrelsen
Landsretten - Landsrettens kendelse om inhabilitet ved Retten i Hjorring 01.02.2010

Forudgaende udtalelser, troveerdighedsvurderinger og
s » arbejdsmeessig tilknytning

Praksis belyser ogsa en raekke andre situationer, hvor inhabilitetsspergsmalet har varet rejst:

Forudgaende udtalelser om sagens udfald: I BS-1488/2008-OLR fandt Jstre Landsret, at en dommer, der
under et forberedende retsmede havde udtalt sig "med en sédan bestemthed om sagens sandsynlige udfald", var

inhabil efter § 61. Dommeren blev palagt at vige sit saede.

Trovaerdighedsvurderinger i tidligere sager: Hojesteret fastslog derimod i Sag 31/2014, at det forhold, at
en dommer har vurderet et vidnes forklaring som troveerdig eller utroveerdig i én straffesag, ikke 1 sig selv
medferer inhabilitet i en anden straffesag, hvor vidnet skal afgive forklaring. Med henvisning til EMD-praksis
(Schwarzenberger mod Tyskland, Poppe mod Nederlandene) udtalte Hojesteret, at inhabilitet kreever,

at dommeren reelt har praejudiceret den tiltaltes skyldsporgsmal — ikke blot vurderet et vidnes generelle

troveerdighed.

Forurettede ansat ved dommerkontoret: I SS-262/1996-VLR delte Vestre Landsret sig 3-3 om, hvorvidt en
kriminaldommer var inhabil, nar den forurettede var ansat som stevningsmand ved retterne i Frederikshavn.
Halvdelen fandt det afgerende, at den forurettedes arbejdsmaessige tilknytning til kontoret i sig selv var
inhabilitetsgrundende, uanset at dommeren og staeevningsmanden ikke havde personlig kontakt. Halvdelen
mente, at de konkrete omstendigheder (ingen personlig kontakt, steevningsmanden kom sjeeldent i
kriminalretten) beted, at inhabiliteten ikke foreld. Da stemmetallet var lige, blev sagen afgjort til tiltaltes gunst,

og dommen ophevet og hjemvist.

Lagdommere i boligretssager: I BS-24758/2018-VLR fastslog Vestre Landsret, at en legdommers
formandskab for en lejerforening ikke i sig selv medferte inhabilitet. Leegdommere beskikkes netop efter
forhandling med interesseorganisationer og forventes at have tilknytning til disse. Det ulennede, frivillige

engagement og fraveeret af personlig involvering i den konkrete sag var afgerende for, at inhabiliteten ikke forela.

LoV Retsplejeloven § 61

PRAKSTISs Hpojesteret - Hojesteret nedsatter straf for omfattende amfetaminhandel og praeciserer regler for 05.05.2014
inhabilitet og bevisbedemmelse
Landsretten - Provelse af legdommers habilitet i boligretssag 24.10.2018

Landsretten - Dommer inhabilitet pa grund af forudgaende udtalelser om sagens udfald 25.06.2008
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Landsretten - Dom om hjemvisning grundet tvivl om dommers habilitet 16.10.1996

s » Indsigelsesfrist, praeklusion og rettidig fremsaettelse

En habilitetsindsigelse skal fremsaettes straks efter, at parten er blevet bekendt med de relevante

omstendigheder. Afventes kendelsens eller dommens udfald, fortabes retten til at paberabe sig forholdet.

Dette princip blev markant illustreret i BS-9404/2023-RAN, hvor Retten i Randers afviste en bygherre-parts
forseg pa at tilsidesaette en voldgiftskendelse pa grund af inhabilitet hos en fagdommer. Retten fandt:

Blue Water Properties A/S [var] allerede i forbindelse med indledningen af retsmodet den 10. maj 2022

(...) i besiddelse af sadanne oplysninger, at Blue Water Properties A/S havde anledning til at rejse tvivl om
voldgifisdommer Lars Jorgensens habilitet (...). Ved forst efier, at voldgifisretten den 8. juni 2022 afsagde kendelse
(..) at rejse tvivl om (...) habilitet, har Blue Water Properties A/S fortabt retten til at gore inhabilitetsindsigelsen
geeldende.

Praeklusionsreglen har hjemmel i voldgiftslovens § 13, stk. 4, og tilsvarende principper galder analogt for
domstolssager — jf. retsplejelovens § 62, der paleegger dommeren en pligt til selv at pase habilitetsspergsmal,

men ogsa giver parterne adgang til at rejse dem.

I Hojesterets dom UfR 2010.802H er det fastslaet, at en part, der venter med at rejse inhabilitetsindsigelse
til efter kendelsens afsigelse, er afskaret herfra, selv hvis voldgiftsdommeren faktisk var inhabil. Princippet
hviler pa hensynet til processens stabilitet og modpartens berettigede forventning om, at sagen er afgjort pa

et accepteret grundlag.

Det er dog vigtigt at bemeerke, at Hojesteret 1 2025-dommen om familizere relationer ikke fandt, at tiltaltes sene
fremsaettelse af indsigelsen (forst under ankebehandlingen) medferte praeklusion — fordi tiltalte netop forst
opdagede sammenfaldet umiddelbart for domsafsigelsen i byretten, og fordi der var tale om en straffesag, hvor

retssikkerhedshensynet vejer saerligt tungt.

LoV Retsplejeloven § 62

PRAKSTS Hojesteret - Hojesteret: Byretsdommers inhabilitet forer til hjemvisning af straffesag om vold og 24.06.2025
blufzerdighedskraenkelse
Byretten - Tilsidesattelse af voldgiftskendelse: Krav om inhabilitet hos fagdommer afvist, da 21.12.2023

bygherren fortabte indsigelsesretten ved at vente med at reagere

s s Kaeremal og kravet om tilladelse fra Procesbevillingsnavnet

Adgangen til at keere en byrets kendelse om dommerens habilitet er underlagt begraensninger. Kendelser truffet
under hovedforhandlingen eller under dennes forberedelse kan som udgangspunkt kun kaeres med tilladelse fra

Procesbevillingsnavnet, jf. retsplejelovens § 389 a.

Hojesteret fastslog i UfR 2016.545H, at der ikke er holdepunkter for at fravige dette udgangspunkt ved
kendelser, hvorved indsigelser mod en dommers habilitet forkastes. Habilitetskendelser er med andre ord ikke

undtaget fra keereforbuddet.
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Dette blev gentaget af Vestre Landsret i BS-37079/2023-VLR, hvor en part karede en konstitueret

byretsdommers afgorelse om ikke at vige sit seede. Landsretten afviste keeremalet:

Med henvisning til Hojesterets kendelse af 29. oktober 2015 (UfR 2016.545 H) fastslog landsretten, at der ikke
er holdepunkter for at fravige kcereforbuddet i retsplejelovens § 389 a ved kendelser, hvorved indsigelser mod en

dommers habilitet forkastes.

Konsekvensen er, at en part, der far afvist sin habilitetsindsigelse i byretten under sagsforberedelsen, skal soge
tilladelse fra Procesbevillingsnavnet inden 2 uger efter afgerelsen, jf. § 389 a, stk. 2. Ansegningen skal godtgere,

at spergsmalet er af "veesentlig betydning for sagens forleb eller af afgerende betydning for parten.”

I praksis kan denne regel betyde, at habilitetssporgsmalet forst bliver endeligt afgjort, nar sagen er afsluttet i
byretten og eventuelt ankes — hvor inhabiliteten da kan paberabes som ankegrund (som det skete i 2025-sagen

om familiaere relationer).

LoV Retsplejeloven § 389a

PRAKSIs Landsretten - Afvisning af keeremal om dommerinhabilitet grundet manglende tilladelse fra 15.09.2023
Procesbevillingsnaevnet

s o Voldgift og habilitetsindsigelse uden for domstolssystemet

Inhabilitetsspergsmal opstar ogsa i voldgiftssager, men adgangen til domstolsprovelse er begreaenset. [
BS-47173/2020-HJR afviste Hgjesteret, at en habilitetsindsigelse mod en landsdommer, der var udpeget til
at afgere en skensmandsindsigelse under syn og sken ved Voldgiftsnavnet for bygge- og anlegsvirksomhed,

kunne indbringes for domstolene efter voldgiftslovens § 13, stk. 3.

Hojesteret fastslog, at syn og sken uden anlagt voldgiftssag ikke udger "voldgift" i lovens forstand — afgerelsen

har ikke bindende virkning for den materielle tvist:

Syn og skon indebcerer sdledes ikke en afgorelse af en materiel tvist og er derfor ikke omfattet af voldgifisloven, jf.
voldgifislovens § 1, stk. 1.

Landsdommeren havde alene truffet procesledende afgerelser — ikke fungeret som dommer i en voldgiftsret —

og domstolene havde derfor ikke kompetence til at behandle indsigelsen.

I den allerede omtalte byretsdom BS-9404/2023-RAN om en egentlig voldgiftskendelse henviste retten til
Hojesterets preemis i UFR 2016.149H om § 61's dobbelte formal, men afviste kravet pa grund af praeklusion —
parten havde modtaget relevante oplysninger under hovedforhandlingen, men ventede med at rejse indsigelsen

til efter kendelsens afsigelse.

LoV Voldgiftsloven § 1, stk. 1 Voldgiftsloven § 13, stk. 3

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesterets afvisning af provelse af habilitetsindsigelse mod en landsdommer under syn  g1.1p.2021
og sken ved Voldgiftsnavnet

Byretten - Tilsideszettelse af voldgiftskendelse: Krav om inhabilitet hos fagdommer afvist, da 21.12.2023
bygherren fortabte indsigelsesretten ved at vente med at reagere

s 10 Sammenfatning: Praksis og vejledning
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Den nyere praksis om dommerinhabilitet tegner et klart billede:

Generalklausuleni§ 61 er en dynamisk bestemmelse, der fortolkes i lyset af EMRK artikel 6, stk. 1, og som
udvikles i takt med nye sagskonstellationer. Den deaekker bredt alle omsteendigheder, der ikke falder under §
60's katalog.

Den objektive malestok er nu fast forankret: det er irrelevant, om dommeren subjektivt er bekendt med de

inhabilitetsgrundende omstaendigheder. Retssikkerhedsgarantien beskyttes objektivt.

« Tidligere deltagelse i varetaegtsfaengsling medforer kun inhabilitet, nar der er en direkte indholdsmaessig

forbindelse til den efterfalgende sags tvistpunkt — ikke automatisk.

 Familiere relationer kan begrunde inhabilitet, selv nér de ikke falder inden for § 60's udtrykkelige katalog,

og selv om dommeren ikke kender til dem.

» Ansattelsesforhold hos en procespart gor sagkyndige inhabile, selv uden direkte deltagelse 1

sagsbehandlingen hos parten.
 Parters rettidighedspligt er afgarende: en habilitetsindsigelse, der ikke fremsaettes straks, kan ga tabt.

« Kereadgang til landsretten kraever som hovedregel Procesbevillingsnaevnets tilladelse, jf. § 389 a.

For en nermere gennemgang af keereadgang generelt, vareteegtsfaengsling som materiel betingelse og EMRK

artikel 6 — retfeerdig rettergang i bredere forstand henvises til de respektive praksisoversigter.

Der er ingen ventende lovaendringer til § 61 — bestemmelsen er konsolideret pr. 15. november 2025.

LoV Retsplejeloven § 60 Retsplejeloven § 61 Retsplejeloven § 389a
REFERENCE Lovgrundlag 5 paragraffer
Den Europaiske stk. 1 Retsplejeloven § 60

Menneskerettighedskonvention § 6

Retsplejeloven § 61 Retsplejeloven § 62

Retsplejeloven § 389a

materiaLe Citerede afgﬂrelser 15 afgsrelser
HBJESTERET - BVERSTE INSTANS
24.06.2025 Hojesteret Hjemviser Sag om Blufeerdighedskraenkelse Grundet Dommers Inhabilitet 9814-11473

24.06.2025 Hojesteret: Byretsdommers inhabilitet fgrer til hjemvisning af straffesag om vold og AM2025.06.24H
blufeerdighedskraenkelse

10.01.2025 Hojesteret stadfaester inhabilitet for leegekonsulent i Retsleegeradet grundet anseaettelse 7031-8449
1 Ankestyrelsen
04.06.2024 Dommerinhabilitet i erstatningssag efter varetegtsfaengsling i skyderisag AM2024 .06 .04H
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04.06.2024 Dommer inhabilitet ved behandling af erstatningskrav efter tidligere deltagelse 1 5542-6636
varetaegtsfeengsling

01.10.2021  Hojesterets afvisning af provelse af habilitetsindsigelse mod en landsdommer under  ps-47173-2020-hjr
syn og sken ved Voldgiftsnavnet

05.05.2014  Hojesteret nedsetter straf for omfattende amfetaminhandel og preeciserer regler for Sag 31/2014
inhabilitet og bevisbedemmelse

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS 6

19.09.2023 Dom ophavet og hjemvist grundet tvivl om dommers upartiskhed i erstatningssag 4856-5858
efter varetaegtsfeengsling

15.89.2023  Afvisning af keeremal om dommerinhabilitet grundet manglende tilladelse fra 5530-6619
Procesbevillingsnaevnet

24.10.2018  Provelse af legdommers habilitet 1 boligretssag 368-416
01.02.2010 Landsrettens kendelse om inhabilitet ved Retten i Hjorring 4551-5459
25.06.2008 Dommer inhabilitet pa grund af forudgaende udtalelser om sagens udfald 7111-8545
16.10.1996 Dom om hjemvisning grundet tvivl om dommers habilitet 5494-6581
BYRETTEN - FORSTE INSTANS 1
21.12.2023  Tilsidesaettelse af voldgiftskendelse: Krav om inhabilitet hos fagdommer afvist, da 10280-12077

bygherren fortabte indsigelsesretten ved at vente med at reagere

PARKERINGSKLAGENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS 1

08.05.2025  Ugyldig kontrolafgift grundet tvist om aflaesning af elektronisk p-skive og park-8449
betydningen af blitz-genskeer

FORARBEJDE Betaenkninger 1 reference

Betenkning nr. 1407/2001 om inkorporering af menneskerettighedskonventioner i dansk ret

nr. 1407 - 2001 - Justitsministeriet
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03 PRAKSISOVERSIGT - CIVILPROCES

Praksisoversigt over forberedelse og
hovedforhandling i civile sager

Retsplejelovens kapitel 33-34 og 37 — rettens sagsstyring, preeklusion og novabegreensning

1 praksis
Version 2 Opdateret 4. sep. 2026 54 afggrelser - 1994-2026 Les online
INTRODUKTION

Den ordinzre civile forsteinstansproces hviler pa en model, hvor retten aktivt styrer forberedelsen:

et forberedende (telefon)retsmede med en lovfzestet dagsorden, faste tidsrammer for skriftveksling og
bevisforelse, og en skarp praeklusionsvirkning ved forberedelsens afslutning. Modellen fik sin nuvaerende
form med politi- og domstolsreformen i 2006 og blev strammet betydeligt ved revisionen af reglerne
om behandling af civile sager og syn og sken i 2014 og digitaliseringen af retsprocessen i 2015. Praksis
viser tre gennemgaende menstre: domstolene fortolker praeklusionsreglerne restriktivt til partens fordel
nar rettens eget paleeg har veeret upraecist, men handhzever frister og udeblivelsesvirkninger hardt nar
palegget har vaeret klart — og adgangen til nova i ankeinstansen atheenger af, om spergsmalet reelt har

veret forelagt den foregaende instans.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Rettens indkaldelse til det forberedende mede skal angive de spergsmal, der seerligt skal dreftes;
retsplejelovens § 353, stk. 1, opregner 20 mulige temaer fra parternes stilling til de retlige

omstendigheder over syn og sken til retsmegling.

()2 For hvert vidne, en part ensker fort, skal parten angive et tema for forklaringen og en begrundelse for,
hvorfor vidnet enskes fort — et krav indfert ved 2014-revisionen af reglerne om behandling af civile

sager.

()3 Anmodninger om bevisforelse, der forleenger sagsbehandlingstiden vaesentligt — typisk syn og sken — skal
fremsaettes senest pa det forberedende mede eller, hvis et sadant mede ikke holdes, senest 4 uger efter

rettens meddelelse herom.

(04 Har retten ikke bestemt andet, anses forberedelsen for sluttet 8 uger for det fastsatte tidspunkt for
hovedforhandlingens begyndelse.

(5 Praklusion efter § 358, stk. 4, indtraeder kun, nar retten udtrykkeligt har angivet, hvilke sporgsmal et

palagt processkrift skal tage stilling til; et paleeg om blot at indlevere et "afsluttende processkrift" udleser

ikke praeklusion.
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§ 1

Efter forberedelsens slutning kan nye pastande, anbringender og beviser kun fremszttes med modpartens
samtykke eller rettens tilladelse, nar forsinkelsen er undskyldelig, modparten kan varetage sine interesser

uden udsaettelse, eller naegtelse vil medfere et uforholdsmeessigt tab.

Retten kan modsztte sig nova, selv om modparten samtykker, hvis en imgdekommelse mé antages at

nedvendiggere en udseattelse af hovedforhandlingen.

Bevisforelse, der skennes at veere uden betydning for sagen, kan ikke finde sted — men teersklen er lav:

det er tilstraekkeligt, at det ikke kan udelukkes, at forklaringen kan have betydning.

Ensidigt indhentede sagkyndige erkleaeringer kan som udgangspunkt kun fremlaegges, hvis de er
indhentet inden sagsanlegget — ogsa nar erkleeringen er indhentet som led i en myndigheds lovpligtige

opgavevaretagelse og ikke med henblik pa retssagen.

Manglende rettidig indlevering af et palagt processkrift eller et endeligt pastandsdokument har

udeblivelsesvirkning, men kun hvis retten har angivet det 1 paleegget.

Retten kan undtagelsesvis undlade at tilleegge udeblivelse virkning, navnlig ved lovligt forfald eller andre

undskyldende omstaendigheder.

Hovedforhandlingen indledes med, at parterne nedlegger deres pastande; skriftlig afgerelse uden

mundtlig hovedforhandling kraever bade parternes samtykke og at serlige grunde taler derfor.

Kendelser og beslutninger truffet af byretten under hovedforhandlingen — herunder om afgraensningen

af en vidneafhering — kan ikke keeres uden Procesbevillingsnavnets tilladelse.

Under anken kan pastande og anbringender, der ikke har veret gjort geeldende 1 foregaende instans,
ved modpartens protest kun tages i betragtning med rettens tilladelse; ved anke til landsret er kriteriet

lempeligere, idet det er nok, at modparten har tilstreekkelig mulighed for at varetage sine interesser.

Retten kan efter § 384 naegte nova fremsat, nar de ville gore det nedvendigt at tage stilling til forhold, som

ikke har foreligget for den foregaende instans — to-instansprincippet.

Et frafald af et anbringende under den mundtlige procedure i byretten udger ikke uden videre en

bindende proceserklering, der afskerer parten fra at genoptage anbringendet under anken.

Sagens indledning: stevning, svarskrift og domstolenes sagsportal
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Den civile forsteinstanssag anlegges ved indlevering af steevning til retten, jf. retsplejeloven § 348, stk. 1.
Steevningen skal ud over parternes identitet, pastand, sagsverdi og sagstype indeholde "en udferlig fremstilling
af de faktiske og retlige omsteendigheder, hvorpa pastanden stottes", angivelse af de dokumenter og beviser
sagspgeren agter at paberabe sig, og — hvilket er centralt for den moderne forberedelsesmodel — sagsegerens
forslag til sagens behandling, herunder forslag til temaer til droftelse pa det forberedende made, jf. § 348,
stk. 2, nr. 4-6. Kravet om sagsfremstilling og behandlingsforslag geelder ikke i smésager efter kapitel 39 eller

hvor sagsegeren angiver, at sagsegte forventes ikke at ville gare indsigelse, jf. § 348, stk. 3.

Sagsegte palegges at indlevere svarskrift inden en frist, der i almindelighed skal veere mindst 4 uger, jf. § 351,
stk. 1. Svarskriftet er spejlbilledet af staevningen og skal ligeledes indeholde forslag til sagens behandling og til
temaer for det forberedende made, jf. § 351, stk. 2, nr. 6. Formalitetsindsigelser skal fremsettes i svarskriftet,
jf. § 351, stk. 4 — undlades det, er sagsegte henvist til den snaevre adgangi § 358, stk. 2. Udebliver svarskriftet,
eller er det sa mangelfuldt, at det er uegnet som grundlag for sagens behandling, afsiges udeblivelsesdom efter

sagsggerens pastand, for sa vidt den findes begrundet i sagsfremstillingen, jf. § 352, stk. 1.

Retten har dog ikke frit sken til at afvise en sag pa formelle mangler i steevningen, nar sagsggte har indladt sig
pa realiteten. I BS-2047/2008-OLR ophavede Ostre Landsret en byretsafgorelse, hvorved sagen var afvist af
egen drift pa grund af manglende konkret pastand, og hjemviste sagen — se BS-2047/2008-OLR. Omvendt kan
retten lofte en sag ud af den forenklede proces, nar kompleksiteten tilsiger det; det skete i BS-2557/2010-ALB,
hvor Kebenhavns Byret overforte en byggesag fra smasagsprocessen til almindelig civil behandling under
henvisning til sagens sammenheng med en parallel voldgiftssag. Selve smasagsprocessen behandles serskilt

under smaasagsproces.

Siden digitaliseringen af retsprocessen i borgerlige sager ved lov nr. 1867 af 29. december 2015 foregar al
skriftlig henvendelse til retten som udgangspunkt pa domstolenes sagsportal (minretssag.dk), jf. § 148 a og
bekendtggrelse om anvendelse af domstolenes sagsportal i borgerlige retssager. Digitaliseringen har haft direkte
procesretlig virkning: den hidtidige pligt til at sende paberabte dokumenter til modparten i original eller kopi
bortfaldt, fordi dokumenterne nu indleveres pa portalen — som det udtrykkes i forarbejderne til loveendringen,

skal dokumenterne "derfor ikke leengere sendes til modparten i original eller kopi".

LoV Retsplejeloven § 148a, stk. 1 Retsplejeloven § 348, stk. 1-5
Retsplejeloven § 351, stk. 1-4 Retsplejeloven § 352, stk. 1

PRAKSIs Landsretten - Afgorelse om ophavelse af byretsafgorelse om afvisning og hjemvisning af sag grundet 17 g9 2pp8
manglende pastand

Byretten - Beslutning om overgang fra smasagsproces til almindelig civilproces i sag om 10.07.2013
garantinedskrivning

Det forberedende made efter § 353 — dagsorden, bevistemaer og
s » berammelse

Kernen i den aktive sagsstyring er det forberedende made. Efter § 353, stk. 1 indkalder retten parterne
til et forberedende mode, medmindre retten finder det overfledigt, og skal i indkaldelsen angive, hvilke
sporgsmal der sarligt skal droftes. Bestemmelsen opregner 20 mulige temaer. De fire forste er obligatoriske
omdrejningspunkter — parternes stilling til sagens faktiske og retlige omsteendigheder, tilretteleeggelsen af

og tidsrammerne for eventuel yderligere forberedelse, tidspunktet for forberedelsens slutning og tidspunktet

Forberedelse og hovedforhandling i civile sager 31


https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/348?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/348?stk=2&nr=4-6
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/348?stk=2&nr=4-6
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/348?stk=3
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/351?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/351?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/351?stk=2&nr=6
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/351?stk=4
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/358?stk=2
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/352?stk=1
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/10871-afgørelse-om-ophævelse-af-byretsafgørelse-om-afvisning-og-hjemvisning-af-sag-grundet-manglende-påstand
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/1507-kendelse-om-løftelse-af-sag-ud-af-småsagsproces-grundet-komplicerede-faktiske-og-retlige-spørgsmål
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/smaasagsproces
https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2015/1867
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/148a
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-anvendelse-af-domstolenes-sagsportal-i-borgerlige-retssager-og-sager-om-optagelse-af-bevis-om-borgerlige-krav/1
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/148a
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/348
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/351
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/352
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/10871-afgørelse-om-ophævelse-af-byretsafgørelse-om-afvisning-og-hjemvisning-af-sag-grundet-manglende-påstand
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/1507-kendelse-om-løftelse-af-sag-ud-af-småsagsproces-grundet-komplicerede-faktiske-og-retlige-spørgsmål
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/353?stk=1

Lovguiden - 03 Forberedelse og hovedforhandling i civile sager Kapitel 03 af 16

for hovedforhandlingen — mens de gvrige 16 er "eventuelle": formalitetsindsigelser, henvisning efter

8§§ 226 og 227, kollegial behandling, sagkyndige retsmedlemmer, udsettelse, preejudiciel forelaeggelse,
opfordringer, editionsanmodninger, syn og sken samt tilladelse til bevisfarelse efter § 209 a, spergsmal til
skensmeend, skriftlige erkleeringer efter § 297, atheringer for hovedforhandlingen efter § 340, omkostninger,
hovedforhandlingens tilretteleeggelse, forligsmegling og alternativ konfliktlgsning, herunder retsmeegling (om

sidstnaevnte se retsmaegling).

Magdet er ikke et pro forma-skridt. Efter § 353, stk. 2 skal hver part si vidt muligt mede ved en person med
bemyndigelse til at treeffe bestemmelse om sagen — og skal under alle omsteendigheder made ved en person,
der er bemyndiget til at traeffe bestemmelse om processuelle spergsmal. Kravet blev indsat ved revisionen 1

2014 netop for at sikre, at medet kan bruges til reelle beslutninger.

Samme revision — lov nr. 737 af 25. juni 2014 om revision af reglerne om behandling af civile sager og syn og

sken — skaerpede parternes forberedelsespligt pa tre punkteri § 353, stk. 3:

+ Retten kan palagge parterne at meddele deres forelgbige stillingtagen til bestemte problemstillinger, nar

det er ngdvendigt af hensyn til dreftelserne pa medet.
« Parterne skal oplyse, hvilke beviser der i gvrigt agtes fort.

+ For hvert vidne skal angives et tema for, hvad vidnet skal forklare om, og en begrundelse for, hvorfor

vidnet gnskes fort.

Hertil kommer den preaeklusive fristi § 353, stk. 4: anmodninger om bevisforelse, der forleenger
sagsbehandlingstiden vaesentligt, skal fremsaettes senest i det forberedende mede eller — hvis et sadant mede
ikke afholdes — senest 4 uger efter rettens meddelelse om, at der ikke holdes mode. Da bestemmelserne om
sagkyndig bevisforelse blev revideret ved lov nr. 1725 af 27. december 2016, preeciserede lovgiver forholdet
mellem § 353, stk. 1, nr. 13, og fristen:

En anmodning om tilladelse til at supplere eller erstatte syn og sken med ensidigt indhentede sagkyndige erklceringer
skal senest fremscettes pa det forberedende retsmode. Har retten meddelt, at der ikke skal holdes et forberedende
made, vil anmodninger om syn og skon og/eller anmodninger fra parterne om tilladelse til at supplere eller erstatte
syn og sken med ensidigt indhentede erklceringer normalt skulle fremscettes senest 4 uger efier rettens meddelelse, jf.
$ 353, stk. 4.

Selve medets formal fremgér af § 353, stk. 5: parternes stilling til de faktiske og retlige omsteendigheder bringes
pa det rene, det klargeres hvilke omstendigheder der ikke bestrides og hvilke der skal veere genstand for
bevisforelse, parterne redeger for forudgaende forligsdraftelser, og retten skal sa vidt muligt fastlegge sagens
videre forleb og fastsatte tidspunktet for hovedforhandlingen. Medet kan atholdes ved telekommunikation,

jf. § 353, stk. 6 — telefonretsmedet er i praksis normalformen i mindre og mellemstore sager.

Blev tidsrammerne ikke fastsat pa modet, skal retten snarest muligt treeffe bestemmelse herom, jf. § 354, stk. 1,
og de fastsatte rammer kan kun eendres, "hvis det er pakrevet af hensyn til en forsvarlig behandling af sagen",
jf. § 354, stk. 2. Retten kan indkalde til yderligere forberedende meder og nar som helst palegge en part at
indlevere et processkrift om et neermere angivet spergsmal inden en fastsat frist, jf. § 355. Ved samme lejlighed
droeftes typisk syn og sken og valg af skensmand; at rettens provelse af indsigelser mod en foreslaet sagkyndig
er tilbageholdende, illustreres af BS-1634/2015-ALB, hvor Retten i Aalborg ikke fandt tilstraekkeligt grundlag

for at afvise den foreslaede skensmand. Selve syns- og skensinstituttet behandles under emnet syn-og-skoen.

Lov Retsplejeloven § 353, stk. 1-6 Retsplejeloven § 354, stk. 1, 2
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Retsplejeloven § 355, stk. 1, 2

PRAKSIS Byretten - Aalborg Rettesag om Afvisning af Sagkyndig: Vurdering af Sagkyndigs Egnethed i 15.03.2016
Civilretssag

Afskaering af overfladig bevisforelse: § 341 og den lave
s 3 relevanstarskel

Retsplejeloven § 341 er kortfattet: "Bevisforelse, der skonnes at veere uden betydning for sagen, kan ikke finde
sted." Bestemmelsen er rettens vigtigste redskab til at holde sagen inden for de rammer, der er fastlagt under
forberedelsen — men praksis viser, at teersklen for at afskaere et bevis er lav i partens faver: det er nok, at

relevansen ikke kan udelukkes.

Mlustrativt er BS-2385/2010-VIB, hvor sagsegeren protesterede mod, at sagsegte forte et vidne, der ikke havde

vaeret involveret i den omtvistede aftale. Retten tillod vidnet med folgende begrundelse:

Under henvisning hertil kan det ikke udelukkes, at Vidne 2's forklaring kan have betydning for sagen, og retten
tillader derfor sagsogte at fore vidnet under hovedforhandlingen.

Afskering forudsetter altsa en positiv konstatering af irrelevans. Det skete i BS-1686/2009-HIL, hvor Retten
i Hillered afviste at athere formanden for en tidligere voldgiftsret som vidne, fordi bevisfarelsen ikke ville have
betydning for sagens udfald. I samme sagskompleks tillod retten senere en telefonisk vidneathering frem for at
omberamme hovedforhandlingen, jf. BS-1686/2009-HIL — en afvejning mellem bevisumiddelbarhed og sagens

fremme, der er typisk for den aktive sagsstyring.

§ 341 anvendes ogsa som hjemmel til at afvise bilag. I to kendelser i samme boligretssag afskar Retten 1
Horsens forst og tillod derefter fremleeggelse af ensidigt indhentede lejererkleeringer, jf. BS-1990/2010-HRS
og BS-1990/2010-HRS; Vestre Landsret tillod fremleeggelsen i BS-1827/2011-VLR, da erkleeringerne var
indhentet inden sagsanlegget. Tilsvarende afvejninger ses i BS-109/2008-RAN, BS-2390/2010-RAN og
BS-33399/2023-VLR, hvor landsretten @ndrede byrettens afvisning og tillod lejerens bilag fremlagt.

LoV Retsplejeloven § 341

PRAKSTISs Landsretten - Landsretten tillader fremlaeggelse af bilag i lejeretssag 22.11.2023
Landsretten - Vestre Landsret tillader fremlaeggelse af bilag i boligretssag 01.09.2011
Byretten - Kendelse om fastholdelse af hovedforhandling og tilladelse til telefonisk vidneathering af 92 91,2013
voldgiftsformand
Byretten - Retten afviste anmodning om at afhere voldgiftsdommer som vidne med henvisning til 04.10.2012

bevisforelsens relevans

Byretten - Kendelse om fremlaeggelse af bilag i boligretssag 14.05.2012
Byretten - Kendelse om fremlaeggelse af bilag i civil retssag 01.07.2011
Byretten - Kendelse om Afvisning af Fremlaeggelse af Bilag i Civil Retssag 29.04.2011
Byretten - Kendelse om vidneforsel under hovedforhandling 02.03.2011

Byretten - Kendelse om bevisforelse i sag om overvagningsudstyr: Afvisning af ensidig erkleering og 27 .94.2008
tilladelse af fogedretsforklaringer

Ensidigt indhentede sagkyndige erkleringer — § 341 a og
s « skeringsdagen ved sagsanlegget
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Hvor § 341 handler om relevans, handler § 341 a om tilblivelsen. Efter § 341 a, stk. 1 kan erkleeringer

om konkrete forhold af teknisk, skonomisk eller lignende karakter, som en part inden sagsanlegget har
indhentet hos sagkyndige, fremlaegges som bevis, medmindre erkleaeringens indhold, omstaeendighederne ved
dens tilblivelse eller andre forhold giver grundlag for at fravige udgangspunktet. Har en part fremlagt en sadan
erkleering, kan modparten fremlegge en tilsvarende, selv om den forst har kunnet indhentes efter sagens anleeg.

Retskyndige erkleringer om dansk ret kan efter stk. 2 alene inddrages i den juridiske argumentation.

Skeeringsdagen handheves konsekvent. I BS-2108/2019-ARH skulle en tabsopgerelse pa ca. 122 mio.

kr., udarbejdet af PwC og dateret knap tre maneder efter sagsanlegget, udga af sagen. Retten afviste
sagsggerens argument om, at bilaget blot var et partsindlaeg, og lagde vagt pa, at bilaget selv angav at veere
udarbejdet "til brug for Sagseger A/S i forbindelse med den anlagte retssag". Samme resultat naede Hojesteret
1BS-50925/2020-HJR, hvor en revisorudarbejdet tabsopgerelse indhentet efter sagsanlaegget ikke kunne

fremleegges mod modpartens protest.

Den hidtil vigtigste praecisering kom i BS-48050/2025-HJR. En region havde efter sagsanleegget mod
Miljestyrelsen faet udarbejdet to tekniske rapporter af en ekstern radgiver — ikke til brug for retssagen,

men som led i regionens lovpligtige myndighedsudevelse efter jordforureningsloven. Vestre Landsret tillod
under dissens rapporterne fremlagt, men Hgjesteret eendrede kendelsen og fastslog, at rapporterne var ensidigt
indhentede sagkyndige erkleeringeri§ 341 a's forstand, og at det var uden betydning, at de var indhentet i anden
sammenhzng end retssagen. Forlgbet frem til Hgjesteret — herunder landsrettens dissens og det principielle

sporgsmal — er beskrevet 1 Procesbevillingsnaevnets afgerelse 25/11608.

Afgrensningen over for skriftlige parts- og vidneerkleeringer efter § 297 er en nerliggende og selvstendig
problemstilling; den blev sat pa spidsen i Procesbevillingsnavnets sag 21/25418, hvor byret og landsret
naede modsatte resultater om, hvorvidt administrativt indhentede partsmails og et kiropraktornotat udgjorde

skriftlige vidneerkleeringer.

Retsplejeradets arbejde med sagkyndig bevisforelse ligger til grund for bade 2014- og 2016-revisionen; radets
analyse findes i beteenkning nr. 1543/2013 om reform af den civile retspleje VIII — syn og sken.

LoV Retsplejeloven § 209a Retsplejeloven § 297 Retsplejeloven § 34la, stk. 1, 2

PRAKSTS Hojesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentede sagkyndige erkleringer indhentet efter 19.02.2026
sagsanleeg under udgvelse af myndighedsopgaver
Hojesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentet revisorerkleering efter sagsanleeg i 15.10.2021
erstatningssag
Byretten - Kendelse om fremlaeggelse af bilag i erstatningssag 18.05.2020
Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsnaevnet: 3.-instansbevilling om fremleggelse af 19.09.2025

myndighedsrapporter indhentet efter sagens anleg, jf. retsplejelovens § 341 a

Procesbevillingsnavnet - Keretilladelse til Hojesteret om retsplejelovens § 297 og administrativt 20.01.2022
indhentet partsbrev og kiropraktornotat i arbejdsskadesag

s s Forberedelsens afslutning og praklusionsregleni§ 358

Retten bestemmer, hvornar forberedelsen sluttes. Har retten ikke truffet anden bestemmelse, anses
forberedelsen for sluttet 8 uger for det fastsatte tidspunkt for hovedforhandlingens begyndelse, jf. § 356,
stk. 1. Foretager en part ikke rettidigt et processkridt efter den fastlagte plan, kan retten slutte forberedelsen,
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medmindre hensynet til modparten taler herimod, jf. § 356, stk. 2; omvendt kan forberedelsen genoptages, hvis

yderligere forberedelse er nedvendig, jf. § 356, stk. 3.

Forberedelsens slutning udleser den centrale preeklusionsregel i § 358, stk. 1: gnsker en part at udvide sine
pastande, fremszette nye anbringender eller fore beviser, der ikke er angivet under forberedelsen, skal parten
give retten og modparten meddelelse herom, modparten har en uge til bemaerkninger, og retten traeffer derefter
afgorelse. Reglen finder tilsvarende anvendelse ved sene formalitetsindsigelser (stk. 2), ved bevisanmodninger
fremsat efter fristen i § 353, stk. 4 (stk. 3), ved nova om et spegrgsmal, hvorom der er palagt et processkrift
efter § 355, stk. 2 (stk. 4), og ved udvidelser i forhold til et endeligt pastandsdokument eller sammenfattende
processkrift (stk. 5).

Tilladelse kan gives — uanset modpartens protest — nar ét af tre kriterier i § 358, stk. 6 er opfyldt:

Nr. Kriterium

1 Det ma af serlige grunde anses for undskyldeligt, at anmodningen
ikke er fremkommet tidligere

2 Modparten har tilstraekkelig mulighed for at varetage sine
interesser uden udsettelse af hovedforhandlingen

3 Neegtelse af tilladelse vil kunne medfere et uforholdsmeessigt tab
for parten

Omvendtkan retten efter § 358, stk. 7 modsaette sig nova, selvom modparten samtykker, hvis imedekommelse

ma antages at nedvendiggere en udsattelse af hovedforhandlingen. Praeklusionsreglen tjener altsa ikke kun

modpartens interesse, men ogsa rettens interesse i at holde den berammede tid.

Praeklusion efter stk. 4 forudsaetter dog, at rettens péaleeg har vaeret pracist. Det er kernen i BS-3612/2013-OLR.
Byretten havde givet frist til et "afsluttende processkrift" den 16.august 2013 og oplyst, at forberedelsen sluttede
31. oktober 2013. Da parten den 31. oktober fremsatte nye pastande og anbringender i et processkrift III, afskar

byretten dem. @stre Landsret eendrede kendelsen og lagde vaegt pa lovgivers praecisering:

1 forhold til den geeldende § 353, er det preeciseret, at retten udtrykkeligt skal angive, hvilket eller hvilke sporgsmal
processkrifiet skal tage stilling til. Manglende indlevering af et sadant processkrift har tillige preeklusionsvirkning
for sa vidt angdr de sporgsmal, som pdlcegget angdr, jf. det foresldede § 358, stk. 4.

Og konkluderede:

Der er herefter ikke indtradt preeklusion den 16. august 2013, hvorfor kcerende ikke er afskaret fra under sagens

forberedelse at fremscette nye pdstande og anbringender.

Afgorelsen er den praktiske hovedregel: et generelt paleeg om et "afsluttende processkrift” uden angivelse
af spergsmal udleser ikke tidlig praeklusion — praeklusionen indtreeder forst ved forberedelsens formelle

afslutning.

LoV Retsplejeloven § 355, stk. 2 Retsplejeloven § 356, stk. 1-3
Retsplejeloven § 358, stk. 1-7

PRAKSIs Landsretten - Kere af kendelse om afskaring af nye pastande og anbringender i processkrift III 26.11.2013
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Pastandsdokument, ekstrakt og nova under selve
s » hovedforhandlingen (§§ 357 og 363)

Retten kan paleegge parterne at indlevere et endeligt pastandsdokument med pastande, anbringender og
angivelse af dokumenter og beviser, jf. § 357, stk. 1, og opfordre til et ssmmenfattende processkrift, jf. § 357, stk.
2.1sager med flere dommere eller sagkyndige retsmedlemmer skal parterne senest 1 uge for hovedforhandlingen
samle processkrifter og paberabte dokumenter i en ekstrakt, jf. § 357, stk. 3. Pastandsdokumentet virker
praekluderende: udvidelser i forhold til det kreever rettens tilladelse efter § 358, stk. 5.

Efter forberedelsens slutning — og indtil hovedforhandlingen er sluttet — gaelder § 363, der indholdsmeessigt
spejler § 358, stk. 6 og 7. Retten kan uanset modpartens manglende samtykke tillade udvidelse af pastande, nye
anbringender eller nye beviser, nar forsinkelsen er undskyldelig, modparten kan varetage sine interesser uden
udszettelse, eller naegtelse ville medfere et uforholdsmaessigt tab, jf. § 363, stk. 1. Reglerne geelder tilsvarende
for dokumenter, der ikke er fremkommet inden forberedelsens slutning, jf. § 363, stk. 3. Og efter § 363, stk. 4
skal retten i afvejningen tage hensyn til, om parten inden hovedforhandlingen kunne have givet meddelelse
efter § 358, stk. 1, eller kunne vaere fremkommet med dokumentet. Den, der har siddet p& materialet, star

altsa svagere end den, der forst sent har faet det i heende.

@stre Landsret sammenfattede forholdet mellem de to bestemmelser 1 BS-3612/2013-OLR:

Efter retsplejelovens § 358, stk. 1, og § 363, har parterne som udgangspunkt under sagens forberedelse fii adgang til
at udvide deres pdstande og fremscette nye anbringender. Efter retsplejelovens § 358, stk. 1, treeffer retten afgorelse,
hvis en part efter forberedelsens afslutning onsker at udvide sine pdstande og anbringender. Der indtrceder sdledes

som udgangspunkt preeklusion ved forberedelsens afslutning.

En afgerelse om nova eller om bevisforelsens afgreensning, der treeffes under hovedforhandlingen, er

1 praksis endelig i forste omgang: efter § 389 a kan kendelser og beslutninger afsagt af byretten

under hovedforhandlingen eller dennes forberedelse ikke kaeres uden Procesbevillingsnavnets tilladelse. I
BS-7042/2024-VLR havde Retten i Holstebro under hovedforhandlingen naegtet en part at stille et vidne
sporgsmal om bobehandlingen i et egtefaelleskifte; Vestre Landsret afviste keeremalet, fordi tilladelse fra
Procesbevillingsnavnet ikke forela, og bemerkede, at ansggning herom skal indgives inden 2 uger efter
afgerelsen. Samme resultat i BS-50950/2020-OLR om afslag pa vidnefersel og i BS-8419/2018-OLR om et

paleeg om vidnepligt. Speerrereglen som selvsteendigt emne behandles under kaereadgang.

LoV Retsplejeloven § 357, stk. 1-3 Retsplejeloven § 363, stk. 1-4

Retsplejeloven § 389a, stk. 1, 2

PRAKSTSs Landsretten - Afvisning af keeremal over byretskendelse om vidneafhering grundet manglende 04.03.2024
tilladelse
Landsretten - Keeremal om afhering af vidne under hovedforhandling afvist 19.01.2021
Landsretten - Kaere af kendelse om vidnepligt afvist grundet manglende tilladelse fra 22.03.2018

Procesbevillingsnavnet

Landsretten - Kaere af kendelse om afskeering af nye pastande og anbringender i processkrift III 26.11.2013

Hovedforhandlingen: mundtlighed, forelaeggelse og procedure — og
s - undtagelsen om skriftlig behandling
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§ 365 fastleegger hovedforhandlingens forlgb. Den indledes med, at parterne nedleegger deres pastande, og
retten kan bestemme, at pastandene skal veere skriftligt affattet, jf. § 365, stk. 1. Derefter folger — medmindre
retten bestemmer andet — sagsogerens korte fremstilling af sagen, bevisforelsen, parternes redegerelse for
deres opfattelse af hele sagen og endelig replik og duplik, jf. § 365, stk. 2. Bestemmelsen indeholder en
udtrykkelig begraensning af dokumentation: "Opleesning af de af parterne paberédbte dokumenter finder kun
sted, i det omfang der er anledning dertil." Nar forhandlingerne er sluttet, optages sagen til afgerelse, dog med

mulighed for udsaettelse pa parternes stillingtagen til et forligsforslag, jf. § 365, stk. 3.

Deltagelse ved telekommunikation er reguleret differentieret: en part, der er repraesenteret i retten, kan deltage
ved telekommunikation, medmindre det er uhensigtsmeessigt, jf. § 365, stk. 4, mens en ikke-repraesenteret part
eller en rettergangsfuldmeegtig kun kan deltage, hvis det af s@rlige grunde er hensigtsmessigt, jf. § 365, stk.
5.

Mundtlighed er hovedreglen. Efter § 366, stk. 1 kan retten kun med parternes samtykke bestemme, at

sagen afgores uden mundtlig hovedforhandling, og kun "nér seerlige grunde taler derfor"; retten fastsaetter i sa
fald rammerne for udveksling af skriftlige procedureindleeg. Manglende rettidigt forste procedureindleg har
udeblivelsesvirkning efter § 362, stk. 1, mens manglende senere indleeg blot forer til, at retten slutter proceduren
og optager sagen til afgerelse, jf. § 366, stk. 2. Reglerne 1 § 363 om nova geelder tilsvarende under skriftlig
procedure, jf. § 366, stk. 3.

Kravet om mundtlighed har en menneskeretlig dimension. I 7921/20 (M.G. mod Danmark) afviste
Den Europziske Menneskerettighedsdomstol en klage over, at en dansk familieret havde afgjort en
sag om begrnebidrag udelukkende pa skriftligt grundlag. Domstolen fandt, at der foreld ekstraordinaere
omstaendigheder, der retfeerdiggjorde ren skriftlig behandling, og erklerede klagen efter EMRK artikel
6, stk. 1, uantagelig. Afgerelsen understreger, at skriftlig behandling kan veere forenelig med retten

til retfaerdig rettergang, men kun i sager af begraenset kompleksitet, hvor de faktiske omsteendigheder
ikke er omtvistede. Forholdet mellem rettergangen og EMRK artikel 6 behandles neermere under

emrk-artikel-6-retfaerdig-rettergang.

Et praktisk forbehold: domstolenes egen sagsbehandling er ikke undergivet Folketingets Ombudsmands
kompetence. Ombudsmanden har herom udtalt, at han ikke fandt at burde tage stilling til en

klage over procesforelsens vilkar, idet "domstolene ikke er omfattet af ombudsmandens virksomhed, jf.
ombudsmandslovens § 7, stk. 2", jf. udtalelsen om partsstatus i fri proces-sag. Kritik af rettens sagsstyring ma

derfor rejses ad appel- eller keerevejen.

LoV Retsplejeloven § 362, stk. 1 Retsplejeloven § 365, stk. 1-5
Retsplejeloven § 366, stk. 1-3

PRAKSTS Menneskerettighedsdomstolen - M.G. mod Danmark - Spergsmal om mundtlig retsforhandlingisag g9 p3.2023
om bgrnebidrag

s s Udeblivelse, fristoverskridelse og udeblivelsesdom (§§ 360 og 362)

§ 360 knytter procesfortabende virkninger til bade fysisk udeblivelse og manglende overholdelse af palaeg.
Udebliver sagsogeren fra et indkaldt mede, afvises sagen; udebliver begge, haeves sagen; udebliver sagsogte,

afsiges dom efter sagsogerens pastand, for sa vidt den findes begrundet i sagsfremstillingen, jf. § 360, stk. 1-3.
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En pastandsudvidelse eller nye anbringender til skade for sagsegte tages kun i betragtning, hvis de er fremsat i

et retsmede, hvor sagsegte var repreaesenteret, eller 1 et forkyndt processkrift, jf. § 360, stk. 3.

Den praktisk vigtigste bestemmelse er § 360, stk. 5: indleveres et processkrift efter § 355, stk. 2,

eller et endeligt pastandsdokument efter § 357, stk. 1, ikke rettidigt, geelder udeblivelsesvirkningerne
tilsvarende — men kun hvis retten i palegget har angivet, at manglende efterkommelse kan medfoere
udeblivelsesvirkning. Betingelsen handhzves som en gyldighedsbetingelse, men néar den er opfyldt, er
konsekvensen kontant. I BS-1466/2008-ODE og BS-2426/2009-ALB blev sagerne afvist, fordi sagsegeren
trods gentagne fristforleengelser ikke indleverede det palagte processkrift. I BS-2429/2017-KBH blev sagen
afvist pa to selvsteendige grundlag — manglende processkrift efter § 360, stk. 5, og ubetalt berammelsesafgift.

At afvisningen kan have katastrofale materielle folger, viser Sg- og Handelsrettens dom i H-18-15: efter at en
erstatningssag pa over 50 mio. kr. var afvist pa grund af manglende efterkommelse af et processkriftspaleeg, blev
det genanlagte krav anset for foraeldet, fordi det oprindelige sagsanlaeg ikke var forfulgt inden for rimelig tid. At

sagsogerens advokat ikke havde orienteret klienten om fristerne, gjorde ingen forskel.

Udeblivelsesvirkning kan ogsa knyttes til rettens opfordring til bemerkninger, nar det er tilkendegivet. I
BS-2687/2010-OLR stadfaestede Jstre Landsret afvisningen af et krav pa 12.800 kr., fordi sagsegeren trods

eksplicit advarsel om de procesretlige konsekvenser ikke overholdt fristen for bemarkninger til svarskriftet.

Modvegten liggeri § 360, stk. 7, hvorefter retten undtagelsesvis kan undlade at tilleegge udeblivelse virkning,
navnlig ved lovligt forfald, andre undskyldende omstandigheder, eller hvis modparten gnsker sagen udsat.
Bestemmelsens fleksibilitet blev udnyttet i BS-2620/2010-OLR, hvor en sagsegt var medt i retsbygningen kl.
9.45, men af rettens personale var henvist til ventelokalet og derfor ikke var til stede, da retten blev sat. Byretten

afsagde udeblivelsesdom, men genoptog samme dag sagen af egen drift. @stre Landsret stadfaestede:

Ved sin rettidige tilstedevcerelse i retsbygningen har Indkcerede, tidligere Sagsogte tilkendegivet et klart onske om at
gennemfore hovedforhandlingen, og landsretten finder det ubetcenkeligt at lcegge til grund, at Indkcerede, tidligere
Sagsagte onskede sagen genoptaget.

Efter domsafsigelse er genoptagelsesadgangen derimod snaver og personel. Genoptagelse efter § 367 tilkommer
alene den part, der er demt ved udeblivelse — nye ejere af den ejendom, sagen angik, kunne derfor ikke

kraeve genoptagelse i BS-3131/2013-OLR. Anmodninger er tillige blevet afvist, hvor betingelserne ikke var
opfyldt, jf. BS-1066/2008-ROS og BS-758/2006-KOL, hvor selskabet ikke havde efterkommet et pabud om

advokatrepraesentation og forst reagerede efter fuldbyrdelsesskridt.

Under selve hovedforhandlingen geelder § 362, stk. 1: en parts udeblivelse, inden parten har nedlagt sin pastand,
har samme retsvirkning som udeblivelse under forberedelsen — og ved opdelt hovedforhandling gzelder reglen

for hvert enkelt afsnit.

LoV Retsplejeloven § 360, stk. 1-7 Retsplejeloven § 362, stk. 1, 2
Retsplejeloven § 367, stk. 1, 2

PRAKSTs Landsretten - Nye ejere kunne ikke fa genoptaget sag afgjort ved udeblivelsesdom mod tidligere ejer  g2.12.2013

Landsretten - Ostre Landsret stadfaester afvisning af sag om mindre krav grundet manglende 05.11.2010
overholdelse af frist for bemarkninger

Landsretten - Landsrettens kendelse om genoptagelse af sag efter udeblivelsesdom 01.11.2010

So- og Handelsretten - Afgorelse om foraeldelse af erstatningskrav efter afvisning af tidligere sag 12.01.2016
grundet manglende procesfremme
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Byretten - Afvisning af sag grundet manglende rettidig indlevering af processkrift og ubetalt 10.10.2017
berammelsesafgift

Byretten - Sag afvist grundet manglende indlevering af processkrift 24.08.2010
Byretten - Sag afvist grundet manglende indlevering af processkrift 10.10.2008
Byretten - Afvisning af genoptagelse grundet manglende svarskrift 29.08.2008

Byretten - Afslag pa genoptagelse af udeblivelsesdom som folge af manglende advokatrepreaesentation 3p.g5.2008

Omberammelse og udszettelse: hensynet til sagens fremme vejer
s o tungt

Fastsaettelsen af hovedforhandlingstidspunktet pa det forberedende made ville veere uden verdi, hvis
det uden videre kunne rykkes. Retten kan efter § 354, stk. 2 alene sendre de fastsatte tidsrammer og
hovedforhandlingstidspunktet, "hvis det er pakraevet af hensyn til en forsvarlig behandling af sagen", og efter §

345 kan retten udsaette sagen, nar det findes pakraevet.

Praksis er restriktiv, navnlig hvor omberammelse gnskes som folge af advokatskifte. I BS-1843/2008-FRB
afviste boligretten at omberamme, da sagsegerens advokat trak sig kort for hovedforhandlingen, og Ostre
Landsret stadfaestede en tilsvarende afgerelse i BS-2552/2009-OLR. Samme afvejning — partens interesse i
advokatbistand over for modpartens interesse i sagens hurtige fremme — forte til naegtelse i BS-333/2006-VIB,
stadfaestet af Vestre Landsret 1 BS-1659/2008-VLR.

Alternativet til omberammelse er ofte en tilpasning af bevisforelsen. Det illustreres af BS-1686/2009-HIL, hvor
retten fastholdt hovedforhandlingen og i stedet tillod, at et centralt vidne blev afhert telefonisk. Reglerne om
deltagelse ved telekommunikationi § 365, stk. 4 og 5 og om vidneathering ved telekommunikationi § 174, stk.

3 fungerer dermed i praksis som en ventil, der gor det muligt at fastholde berammelsen.

LoV Retsplejeloven § 174, stk. 3 Retsplejeloven § 345 Retsplejeloven § 354, stk. 2
PRAKSTs Landsretten - Stadfaestelse af afgarelse om ikke at omberamme hovedforhandling 07.10.2009
Landsretten - Kendelse om stadfzstelse af afvisning af omberammelse af hovedforhandling 18.09.2006

Byretten - Kendelse om fastholdelse af hovedforhandling og tilladelse til telefonisk vidneathering af 22 g1.2013

voldgiftsformand

Byretten - Boligrettens kendelse om udseettelse og omberammelse af hovedforhandling efter advokats 22 g9.2pp9
udtreden

Byretten - Kendelse om afvisning af omberammelse af hovedforhandling 11.09.2008

Ankens forberedelse: rettens valg mellem skriftveksling, retsmade og
s 10 straks-hovedforhandling (§ 378)

Ankeforberedelsen er bevidst mere fleksibel end forsteinstansforberedelsen. Efter § 378, stk. 1 bestemmer
retten, om forberedelsen skal fortsatte ved udveksling af yderligere processkrifter eller ved retsmeder, eller
om forberedelsen skal sluttes og sagen straks berammes til hovedforhandling — og de trufne bestemmelser kan
senere @ndres. Retten kan palegge en part at indlevere et processkrift inden en fastsat frist, og manglende
rettidig indlevering udleser reglerne i § 386, jf. § 378, stk. 2. Forberedende meder kan afholdes ved
telekommunikation, jf. § 378, stk. 3.
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En seregen og procesgkonomisk vigtig mulighed findes i § 378, stk. 4: atholdes et forberedende mede, kan
retten bestemme, at hovedforhandlingen skal forega i tilslutning til dette, hvis parterne er enige herom, eller

sagen findes tilstraekkeligt oplyst og ogsa i gvrigt egnet til straks at hovedforhandles.

Bevisfristerne under ankeforberedelsen er fastsat i § 380, stk. 1: dokumenter, som ikke tidligere er fremsendt,
og meddelelse om andre beviser, skal sendes til retten snarest muligt og senest 8 uger for hovedforhandlingen.
Landsretternes anvendelse er pragmatisk; i BS-25773/2023-VLR tillod Vestre Landsret et nyt bilag fremlagt
under ankeforberedelsen med den korte begrundelse, at modpartens indsigelser "ikke kan fore til et andet

resultat"”.

De formelle krav til ankens iveerksettelse handhaeves derimod strengt. I BS-19935/2018-HIJR fastslog
Hojesteret, at kravet om mederet for landsret geelder ved indlevering af ankestaevningen, og at anken

kunne afvises, nar advokaten ikke havde moderet — et sporgsmal der er blevet aktualiseret igen i
Procesbevillingsnavnets sag 25/15368 om prevesager. Manglende ekstrakt kan fore til afvisning med
udeblivelsesvirkning, men Hgjesteret opstillede i Sag 56/2019 det principielle krav, at retten som udgangspunkt
skal hgre appellanten, for sagen afvises pa dette grundlag. Udebliver appellanten fra hovedforhandlingen,
afvises anken efter § 386, stk. 1, jf. Ustre Landsrets afgerelse af 11. september 2024, hvor hverken
appellanten eller dennes advokat medte. Hvor strenge kravene til advokatens lovlige forfald er, er genstand for

Procesbevillingsnaevnets sag 24/28616.

Endelig viser BS-53729/2025-HJR, at fristerne kan modificeres af rettens egen adfzerd: Hgjesteret fastslog, at
4-ugersfristen 1 § 388 er absolut, men at et fristbrev fra byretten efter en hjemvisning undtagelsesvis kunne

begrunde, at der blev set bort fra fristoverskridelsen.

Adgangen til overhovedet at fa ankesagen realitetsbehandlet begrenses desuden af § 368 a; Hgjesteret
ophaevede i BS-48155/2021-HJR en afvisning, netop fordi der for landsretten var fremsat nye anbringender
og anmodet om supplerende bevisforelse, som potentielt kunne @ndre sagens udfald. Instansordningens
principielle grundlag er behandlet i Retsplejeradets betaenkning nr. 1348/1997 om instansordningen i civile

retssager.

Lov Retsplejeloven § 368a, stk. 1 Retsplejeloven § 378, stk. 1-4
Retsplejeloven § 380, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 386, stk. 1 Retsplejeloven § 388

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesteret: Oprejsningsbevilling efter retsplejelovens § 388 - byrettens fristbrev skabte 12 93,2026
berettiget forventning
Hojesteret - Hojesterets ophavelse af landsrets afvisning af ankesag om mangelfulde siloer grundet  2p.12.2p22
nye anbringender

Hojesteret - Hojesterets provelse af afvisning af ankesag som folge af manglende indlevering af 07.10.2020
ekstrakt

Hgjesteret - Krav om megderet for landsret ved indlevering af ankestevning 31.10.2018
Landsretten - Vestre Landsret tillader fremleeggelse af nyt bilag i appelsag om mangler ved 05.11.2024
campingvogn

Landsretten - Anke afvist grundet udeblivelse fra hovedforhandling 11.09.2024

Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsnavnet: Tilladelse til provelse af advokats lovlige forfald 11 _94.2025
efter afvisning af anke i lejesag (§ 386, stk. 5)

Novabegransningen i ankesagen: §§ 383 og 384 og
s 12 to-instansprincippet
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Ankeinstansens adgang til nyt processtof er reguleret i to trin. Efter § 383, stk. 1 kan pastande og anbringender,
som ikke har veeret gjort geeldende i foregdende instans, ved modpartens protest kun tages i betragtning med
rettens tilladelse. Tilladelse kan efter § 383, stk. 2 gives, hvis det anses for undskyldeligt, at de ikke tidligere
er fremsat, eller der er grund til at antage, at nagtelse vil medfore et uforholdsmeessigt tab — og ved anke

til landsret tillige, hvis modparten har tilstraekkelig mulighed for at varetage sine interesser. Det sidste
kriterium ger adgangen merkbart lempeligere i landsretssager end 1 sager for Hojesteret. Endelig kan retten
efter § 383, stk. 3 — selv uden protest — naegte fremsattelse af pastande, der burde have veret fremsat tidligere

under anken, hvis de ikke er med i ankestaevningen eller et rettidigt svarskrift.

Den lempelige landsretsadgang blev anvendti BS-6627/2021-VLR. En kommune havde i byretten koncentreret
sagen om tre af fem kumulative kriterier i affaldsbekendtgerelsen og forst i ankeduplikken udfoldet
anbringender om de to gvrige. Vestre Landsret fandt anbringenderne nye, men afviste, at kommunen havde

afgivet en bindende proceserklering, og tillod dem fremsat efter § 383, stk. 2, sidste pkt.:

De nye anbringender har en meget ncer sammenhceng med sagen og de anbringender, som sdavel Syddjurs Kommune

som Kronospan ApS 1 ovrigt gjorde geeldende for byretten.

Landsretten lagde vegt pa, at anbringenderne blev fremsat tidligt i ankeforberedelsen, sa modparten havde

tilstreekkelig mulighed for at varetage sine interesser.

Spergsmalet om proceserklaeringer er den hyppigste stridsakse. Hojesteret fastslog i BS-44882/2020-HJR, at

et frafald af et anbringende under den mundtlige procedure i byretten ikke i sig selv er bindende:

Den omsteendighed, at BICA under den mundtlige procedure for byretten frafaldt anbringendet om, at der ikke
foreld misbrug af As personlige oplysninger i forbindelse med indgdelsen af leasingaftalen med BICA, udgoer ikke en

bindende proceserklcering.

Afggrende var, at anbringendet havde varet fremme under hele sagens behandling — i byrettens skriftveksling
og iankestaevningen — og at modparten havde haft tid og lejlighed til at varetage sine interesser. Sondringen er
dermed mellem en klar og utvetydig dispositiv erklering (bindende) og en ren processtrategisk omprioritering
under proceduren (ikke bindende). Ogsa BS-41762/2019-HJR angik anvendelsen af § 383, stk. 1,1en heevdssag,

§ 384 er den skarpeste begraensning og hviler direkte pa to-instansprincippet: pastande og anbringender, som
ikke har veeret gjort geeldende i foregaende instans, og som ville gore det nedvendigt for retten at tage
stilling til forhold, som ikke har foreligget for den foregaende instans, kan retten naegte fremsat, selvom
modparten ikke protesterer. Reglen rammer typisk situationer, hvor parten bevidst har tilskaret sagen i byretten

og efterfolgende vil udvide den.

To-instanshensynet slar ogsa igennem, hvor forsteinstansen er et administrativt nevn. I BS-348/2008-HJR
fastslog Hojesteret forst, at hverken lejelovgivningen eller retsplejeloven generelt hindrer fremleggelse af nye

bilag i boligretten efter en huslejensevnsafgerelse, men opstillede samtidig en veesentlig modifikation:

Det ma imidlertid efier Hojesterets opfattelse folge af bestemmelserne i boligreguleringslovens § 40, stk. 2, og §
42, stk. 2, at en part, der ikke har efterkommet huslejencevnets nermere specificerede krav om oplysninger og
dokumentation, der er fornedne for afgorelse af sagen, som udgangspunkt er afskaret fra at fremlcegge sadanne

oplysninger 1 boligretten, hvis modparten protesterer herimod.

I den konkrete sag fik udlejeren dog lov at fremlegge materialet, fordi huslejenaevnet — efter at have forkastet

udlejerens primeere grundlag — ikke havde givet udlejeren fornyet lejlighed til at fremlaegge dokumentation
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for den subsidizere lejefastseettelse. Princippet er dermed: den, der bevidst tilbageholder dokumentation for

forsteinstansen, barer risikoen for at blive afskaret senere.

LoV Retsplejeloven § 341 Retsplejeloven § 382, stk. 1 Retsplejeloven § 383, stk. 1-3
Retsplejeloven § 384

PRAKSsIs Hojesteret . Frafald af anbringende under mundtlig procedure i byretten ansés ikke som en bindende 3p.p9.2p21
proceserklering i landsretten

Hojesteret - Sporgsmal om fortreengning af utinglyst frihedshaevd ved ejendomskeb 12.05.2020
Hojesteret - Hojesteret: Fremlaeggelse af nye bilag 1 boligretssag efter huslejenavnssag 26.06.2009
Landsretten - Landsrettens kendelse om tilladelse til fremsaettelse af nye anbringender vedrerende 09.12.2022

affaldskriterier under ankesag

s 1. Sammenfatning: fire tommelfingerregler fra praksis

Praksis om forberedelse og hovedforhandling i civile sager kan destilleres til fire operative regler.

1. Pracision i rettens palaeg er betingelsen for praklusion. Praeklusionsvirkningen efter § 358, stk. 4
indtraeder kun, nar retten udtrykkeligt har angivet, hvilke spergsmal det palagte processkrift skal tage stilling til,
jf. BS-3612/2013-OLR. Tilsvarende forudsatter udeblivelsesvirkning efter § 360, stk. 5, at retten har angivet
det i palaegget. Er paleegget derimod klart, handhaeves konsekvensen uden hensyn til rimelighedsbetragtninger,
jf. BS-2429/2017-KBH og H-18-15.

2. Bevisafskaring kraever mere end tvivl om relevans. Efter § 341 er det ikke nok, at et bevis forekommer
perifert; det skal skennes uden betydning. Retterne formulerer sig typisk negativt — det kan ikke udelukkes,
at forklaringen har betydning — jf. BS-2385/2010-VIB. Den skarpe graense ligger i stedeti § 341 a-

, hvor tidspunktet for erkleeringens indhentelse er afgerende, uanset formalet, jf. BS-48050/2025-HJR og
BS-50925/2020-HJR.

3. Berammelsen er en beslutning, ikke en forventning. Tidspunktet for hovedforhandlingen fastsattes sa
vidt muligt allerede pa det forberedende mede, jf. § 353, stk. 5, og kan kun @ndres, nar det er pakraevet af
hensyn til en forsvarlig behandling, jf. § 354, stk. 2. Advokatskifte er som udgangspunkt ikke tilstraekkeligt, jf.
BS-2552/2009-OLR og BS-1659/2008-VLR. Bade § 358, stk. 7 og § 363, stk. 2 giver retten adgang til at afvise

nova, der ville kraeve udsettelse — ogsa nar modparten samtykker.

4. Nova i anken afhaenger af, hvad der reelt har varet forelagt forsteinstansen. Ved anke til landsret er
teersklen lav, nar anbringendet har nser sammenhang med sagen og fremsaettes tidligt, jf. BS-6627/2021-VLR.
Frafald under proceduren binder ikke uden videre, jf. BS-44882/2020-HJR. Men § 384 og retspraksis om
tilbageholdt dokumentation, jf. BS-348/2008-HJR, setter en klar greense: bevidst tilskering af sagen i forste

instans kan ikke gores om i anden.

Retsplejeloven er senest konsolideret ved lovbekendtgerelse af 7. november 2025, og der er ikke vedtagne,

ikke-konsoliderede @ndringer til de her behandlede bestemmelser i kapitel 33-34 og 37.

LoV Retsplejeloven § 341 Retsplejeloven § 34la, stk. 1 Retsplejeloven § 353, stk. 5
Retsplejeloven § 354, stk. 2 Retsplejeloven § 358, stk. 4, 7 Retsplejeloven § 360, stk. 5

Retsplejeloven § 363, stk. 2 Retsplejeloven § 384

PRAKSIS
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Hojesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentede sagkyndige erkleaeringer indhentet efter 19.02.2026
sagsanleeg under udgvelse af myndighedsopgaver

Hojesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentet revisorerkleering efter sagsanlaeg i 15.10.2021
erstatningssag

Hojesteret - Frafald af anbringende under mundtlig procedure 1 byretten ansés ikke som en bindende 3p.p9.2p21
proceserklering i landsretten

Hgjesteret - Hojesteret: Fremlaeggelse af nye bilag i boligretssag efter huslejensevnssag 26.06.2009
Landsretten - Landsrettens kendelse om tilladelse til fremsaettelse af nye anbringender vedrerende 09.12.2022
affaldskriterier under ankesag

Landsretten - Kaere af kendelse om afskeering af nye pastande og anbringender i processkrift III 26.11.2013
Landsretten - Stadfzestelse af afggrelse om ikke at omberamme hovedforhandling 07.10.2009
Landsretten - Kendelse om stadfzestelse af afvisning af omberammelse af hovedforhandling 18.09.2006
So- og Handelsretten - Afggrelse om foraeldelse af erstatningskrav efter afvisning af tidligere sag 12.01.2016
grundet manglende procesfremme

Byretten - Afvisning af sag grundet manglende rettidig indlevering af processkrift og ubetalt 10.10.2017
berammelsesafgift

Byretten - Kendelse om vidneforsel under hovedforhandling 02.03.2011

REFERENCE Lovgrundlag

Retsplejeloven § 341 Retsplejeloven § 353
Retsplejeloven § 356 stk. 1 Retsplejeloven § 358
Retsplejeloven § 363 stk. 1 Retsplejeloven § 365
Retsplejeloven § 383 stk. 1, 2 Retsplejeloven § 384

8 paragraffer

stk. 1-6

stk. 1

wateriaLe Citerede afgerelser

HOJESTERET - @VERSTE INSTANS

12.03.2026

19.02.2026

20.12.2022

15.10.2021

30.09.2021

07.10.2020

Hgjesteret: Oprejsningsbevilling efter retsplejelovens § 388 - byrettens fristbrev
skabte berettiget forventning

Hgjesterets afvisning af ensidigt indhentede sagkyndige erkleeringer indhentet efter

sagsanleg under udevelse af myndighedsopgaver

Hgjesterets ophevelse af landsrets afvisning af ankesag om mangelfulde siloer
grundet nye anbringender

Hgjesterets afvisning af ensidigt indhentet revisorerklering efter sagsanleeg i
erstatningssag

Frafald af anbringende under mundtlig procedure i byretten ansas ikke som en
bindende proceserkleering i landsretten

Hojesterets provelse af afvisning af ankesag som felge af manglende indlevering af

ekstrakt
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54 afggrelser

9

10791-13848

48050-2025

bs-48155-2021-hjr

bs-50925-2020-hjr

bs-44882-2020-hjr

56-2019
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/19-02-2026-hoejesterets-afvisning-af-ensidigt-indhentede-sagkyndige-erklaeringer-indhentet-efter-sagsanlaeg-under-udoevelse-af-myndighedsopgaver
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/15-10-2021-hoejesterets-afvisning-af-ensidigt-indhentet-revisorerklaering-efter-sagsanlaeg-i-erstatningssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/30-09-2021-frafald-af-anbringende-under-mundtlig-procedure-i-byretten-ansaas-ikke-som-en-bindende-proceserklaering-i-landsretten
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3917-højesteret-fremlæggelse-af-nye-bilag-i-boligretssag-efter-huslejenævnssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/09-12-2022-landsrettens-kendelse-om-tilladelse-til-fremsaettelse-af-nye-anbringender-vedroerende-affaldskriterier-under-ankesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6866-kære-af-kendelse-om-afskæring-af-nye-påstande-og-anbringender-i-processkrift-iii
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5911-stadfæstelse-af-afgørelse-om-ikke-at-omberamme-hovedforhandling
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7781-kendelse-om-stadfæstelse-af-afvisning-af-omberammelse-af-hovedforhandling
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/h-18-15-sag-om-forældelse-af-krav-vedrørende-it-kontrakt-efter-tidligere-afvisning
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/8172-afvisning-af-sag-grundet-manglende-rettidig-indlevering-af-processkrift-og-ubetalt-berammelsesafgift
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/2621-kendelse-om-vidneførsel-under-hovedforhandling
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/341
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/353
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/356
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/358
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/363
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/365
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/383
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/384
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/12-03-2026-hoejesteret-oprejsningsbevilling-efter-retsplejelovens-388-byrettens-fristbrev-skabte-berettiget-forventning
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/19-02-2026-hoejesterets-afvisning-af-ensidigt-indhentede-sagkyndige-erklaeringer-indhentet-efter-sagsanlaeg-under-udoevelse-af-myndighedsopgaver
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/20-12-2022-hoejesterets-ophaevelse-af-landsrets-afvisning-af-ankesag-om-mangelfulde-siloer-grundet-nye-anbringender
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/15-10-2021-hoejesterets-afvisning-af-ensidigt-indhentet-revisorerklaering-efter-sagsanlaeg-i-erstatningssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/30-09-2021-frafald-af-anbringende-under-mundtlig-procedure-i-byretten-ansaas-ikke-som-en-bindende-proceserklaering-i-landsretten
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/07-10-2020-hoejesterets-proevelse-af-afvisning-af-ankesag-som-foelge-af-manglende-indlevering-af-ekstrakt
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12.05.2020 Spergsmal om fortreengning af utinglyst frihedshaevd ved ejendomskeb bs-41762-2019-hjr
31.10.2018 Krav om mederet for landsret ved indlevering af ankesteevning bs-19935-2018-hjr
26.06.2009  Hojesteret: Fremlaeggelse af nye bilag i boligretssag efter huslejenzevnssag 3290-3917
MENNESKERETTIGHEDSDOMSTOLEN - EUROPEISK DOMSTOL 1
09.03.2023 M.G. mod Danmark - Spergsmal om mundtlig retsforhandling i sag om bernebidrag 7921/20
LANDSRETTEN - ANKEINSTANS 15
05.11.2024  Vestre Landsret tillader fremlaeggelse af nyt bilag i appelsag om mangler ved 9894-11577
campingvogn
11.09.2024  Anke afvist grundet udeblivelse fra hovedforhandling 9499-11060
04.03.2024  Afvisning af keeremal over byretskendelse om vidneafhering grundet manglende 5547-6641
tilladelse
22.11.2023 Landsretten tillader fremlaeggelse af bilag i lejeretssag 6239-7475
09.12.2022 Landsrettens kendelse om tilladelse til fremszettelse af nye anbringender vedrgrende 10170-11935

affaldskriterier under ankesag
19.01.2021  Keeremal om afhering af vidne under hovedforhandling afvist 2137-2552

22.03.2018  Keere af kendelse om vidnepligt afvist grundet manglende tilladelse fra 1636-1972
Procesbevillingsnaevnet

02.12.2013  Nye ejere kunne ikke fa genoptaget sag afgjort ved udeblivelsesdom mod tidligere ejer 5717-6831
26.11.2013  Keere af kendelse om afskering af nye pastande og anbringender i processkrift I1I 5750-6866
01.09.2011  Vestre Landsret tillader fremlaeggelse af bilag i boligretssag 2784-3310
05.11.2010 Dstre Landsret stadfeester afvisning af sag om mindre krav grundet manglende 4261-5105

overholdelse af frist for bemaerkninger

01.11.2010 Landsrettens kendelse om genoptagelse af sag efter udeblivelsesdom 4284-5132
07.10.2009  Stadfeestelse af afgorelse om ikke at omberamme hovedforhandling 4902-5911
17.89.2008  Afgerelse om ophvelse af byretsafgorelse om afvisning og hjemvisning af sag 9355-10871

grundet manglende pastand

18.09.2006 Kendelse om stadfzestelse af afvisning af omberammelse af hovedforhandling 6485-7781
S@- 06 HANDELSRETTEN - SPECIALRET 1
12.01.2016  Afgorelse om foraldelse af erstatningskrav efter afvisning af tidligere sag grundet H-18-15

manglende procesfremme

BYRETTEN - FORSTE INSTANS 17

18.05.2020 Kendelse om fremleggelse af bilag i erstatningssag 1179-1432
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/12-05-2020-spoergsmaal-om-fortraengning-af-utinglyst-frihedshaevd-ved-ejendomskoeb
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/31-10-2018-krav-om-moederet-for-landsret-ved-indlevering-af-ankestaevning
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3917-højesteret-fremlæggelse-af-nye-bilag-i-boligretssag-efter-huslejenævnssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/menneskeret/09-03-2023-manglende-mundtlig-forhandling-i-sag-om-boernebidrag-m-g-mod-danmark
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/05-11-2024-vestre-landsret-tillader-fremlæggelse-af-nyt-bilag-i-appelsag-om-mangler-ved-campingvogn
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11060-anke-afvist-grundet-udeblivelse-fra-hovedforhandling
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6641-kæremål-afvist-manglende-tilladelse-fra-procesbevillingsnævnet
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7475-landsretten-tillader-fremlæggelse-af-bilag-i-lejeretssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/09-12-2022-landsrettens-kendelse-om-tilladelse-til-fremsaettelse-af-nye-anbringender-vedroerende-affaldskriterier-under-ankesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2552-kæremål-om-afhøring-af-vidne-under-hovedforhandling-afvist
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1972-kære-af-kendelse-om-vidnepligt-afvist-grundet-manglende-tilladelse-fra-procesbevillingsnævnet
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6831-nye-ejere-kunne-ikke-få-genoptaget-sag-afgjort-ved-udeblivelsesdom-mod-tidligere-ejer
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6866-kære-af-kendelse-om-afskæring-af-nye-påstande-og-anbringender-i-processkrift-iii
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/3310-vestre-landsret-tillader-fremlæggelse-af-bilag-i-boligretssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5105-østre-landsret-stadfæster-afvisning-af-sag-om-mindre-krav-grundet-manglende-overholdelse-af-frist-for-bemærkninger
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5132-landsrettens-kendelse-om-genoptagelse-af-sag-efter-udeblivelsesdom
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5911-stadfæstelse-af-afgørelse-om-ikke-at-omberamme-hovedforhandling
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/10871-afgørelse-om-ophævelse-af-byretsafgørelse-om-afvisning-og-hjemvisning-af-sag-grundet-manglende-påstand
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7781-kendelse-om-stadfæstelse-af-afvisning-af-omberammelse-af-hovedforhandling
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/h-18-15-sag-om-forældelse-af-krav-vedrørende-it-kontrakt-efter-tidligere-afvisning
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/1432-kendelse-om-fremlæggelse-af-bilag-i-erstatningssag
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03 Forberedelse og hovedforhandling i civile sager
Afvisning af sag grundet manglende rettidig indlevering af processkrift og ubetalt
berammelsesafgift

Aalborg Rettesag om Afvisning af Sagkyndig: Vurdering af Sagkyndigs Egnethed i
Civilretssag

Beslutning om overgang fra smasagsproces til almindelig civilproces i sag om
garantinedskrivning

Kendelse om fastholdelse af hovedforhandling og tilladelse til telefonisk
vidneathering af voldgiftsformand

Retten afviste anmodning om at athere voldgiftsdommer som vidne med henvisning
til bevisforelsens relevans

Kendelse om fremlaeggelse af bilag i boligretssag

Kendelse om fremlaeggelse af bilag i civil retssag

Kendelse om Afvisning af Fremlaggelse af Bilag 1 Civil Retssag
Kendelse om vidneforsel under hovedforhandling

Sag afvist grundet manglende indlevering af processkrift

Boligrettens kendelse om udsaettelse og omberammelse af hovedforhandling efter
advokats udtreeden

Sag afvist grundet manglende indlevering af processkrift
Kendelse om afvisning af omberammelse af hovedforhandling
Afvisning af genoptagelse grundet manglende svarskrift

Kendelse om bevisfarelse 1 sag om overvagningsudstyr: Afvisning af ensidig erkleering
og tilladelse af fogedretsforklaringer

Afslag pa genoptagelse af udeblivelsesdom som folge af manglende
advokatrepraesentation

PARKERINGSKLAGENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

04.06.2024

04.06.2024

04.12.2023

07.12.2022

18.10.2022

05.07.2022

Fastholdelse af kontrolafgift for parkering pa kerebanen trods indsigelse om
manglende synlighed i morke

Fastholdelse af kontrolafgift for parkering uden for opmerket bas trods pastand om
mangelfuld afstribning

Manglende betaling i p-hus grundet tekniske problemer med app og fraver af
betalingsautomat

Krav om digital parkeringstilladelse pa handicapplads trods gyldigt handicapkort

Afggrelse om uafleselig elektronisk parkeringsskive trods dokumentation for
parkeringens varighed

Tvist om betalingsparkering i tidsrum reserveret til saerlige p-tilladelser ved Dirch
Passers Allé

Forberedelse og hovedforhandling i civile sager
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6804-8172

890-996

1249-1507

1237-1495

1237-1494

1670-2011

2743-3267

2743-3268

2199-2621

3807-4598

4887-5895

5368-6440

6476-7771

6601-7933

6598-7929

6829-8208

6

park-5105

park-5132

park-3310

park-2552

park-1495

park-1507
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https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/8172-afvisning-af-sag-grundet-manglende-rettidig-indlevering-af-processkrift-og-ubetalt-berammelsesafgift
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/996-aalborg-rettesag-om-afvisning-af-sagkyndig-vurdering-af-sagkyndigs-egnethed-i-civilretssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/1507-kendelse-om-løftelse-af-sag-ud-af-småsagsproces-grundet-komplicerede-faktiske-og-retlige-spørgsmål
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/1495-kendelse-om-vidneafhøring-via-telekommunikation
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/1494-retten-afviste-anmodning-om-at-afhøre-voldgiftsdommer-som-vidne-med-henvisning-til-bevisførelsens-relevans
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/2011-kendelse-om-fremlæggelse-af-bilag-i-boligretssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/3267-kendelse-om-fremlæggelse-af-bilag-i-civil-retssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/3268-kendelse-om-afvisning-af-fremlæggelse-af-bilag-i-civil-retssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/2621-kendelse-om-vidneførsel-under-hovedforhandling
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/4598-sag-afvist-grundet-manglende-indlevering-af-processkrift
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/5895-kendelse-om-udsættelse-af-boligretssag-grundet-advokatudtræden
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/6440-sag-afvist-grundet-manglende-indlevering-af-processkrift
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/7771-kendelse-om-afvisning-af-omberammelse-af-hovedforhandling
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/7933-afvisning-af-genoptagelse-grundet-manglende-svarskrift
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/7929-kendelse-om-fremlæggelse-af-bilag-i-sag-mellem-spectronic-denmark-a-s-m-fl-og-diverse-sagsøgte
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/8208-anmodning-om-genoptagelse-af-udeblivelsesdom-ikke-taget-til-følge
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/04-06-2024-fastholdelse-af-kontrolafgift-for-parkering-paa-koerebanen-trods-indsigelse-om-manglende-synlighed-i-moerke
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/04-06-2024-fastholdelse-af-kontrolafgift-for-parkering-uden-for-opmaerket-baas-trods-paastand-om-mangelfuld-afstribning
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/04-12-2023-manglende-betaling-i-p-hus-grundet-tekniske-problemer-med-app-og-fravaer-af-betalingsautomat
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/07-12-2022-krav-om-digital-parkeringstilladelse-paa-handicapplads-trods-gyldigt-handicapkort
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/18-10-2022-afgoerelse-om-uaflaeselig-elektronisk-parkeringsskive-trods-dokumentation-for-parkeringens-varighed
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/05-07-2022-tvist-om-betalingsparkering-i-tidsrum-reserveret-til-saerlige-p-tilladelser-ved-dirch-passers-all
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PROCESBEVILLINGSNEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

19.09.2025  Procesbevillingsnavnet: 3.-instansbevilling om fremlaeggelse af
myndighedsrapporter indhentet efter sagens anlag, jf. retsplejelovens § 341 a

11.04.2025  Procesbevillingsnaevnet: Tilladelse til provelse af advokats lovlige forfald efter
afvisning af anke i lejesag (§ 386, stk. 5)

20.01.2022  Keeretilladelse til Hojesteret om retsplejelovens § 297 og administrativt indhentet
partsbrev og kiropraktornotat i arbejdsskadesag

ERHVERVSANKENEVNET - NAEVN / KLAGEINSTANS

02.03.1994  Finanstilsynets indgivelse af konkursbegaering mod K-banken efter konstatering af
insolvens ved ekstraordiner undersogelse

KLAGENEVNET FOR UDBUD - NEVN / KLAGEINSTANS

20.02.2012  Afvisning af prakvalifikationsansegning pa grund af manglende arsregnskab i
papirform
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25/11608

24/28616

21/25418

6440

2011

FORARBEJDE Betaenkninger

Betenkning om instansordningen i civile retssager

nr. 1348 - 1997 - Justitsministeriet

Reform af den civile retspleje VIII - Syn og sken
nr. 1543 - 2013 - Justitsministeriet
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2 referencer
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https://www.lovguiden.dk/dokument/procesbevillingsnaevnet/19-09-2025-procesbevillingsnaevnet-3-instansbevilling-om-fremlaeggelse-af-myndighedsrapporter-indhentet-efter-sagens-anlaeg-jf-retsplejelovens-341-a
https://www.lovguiden.dk/dokument/procesbevillingsnaevnet/11-04-2025-procesbevillingsnaevnet-tilladelse-til-proevelse-af-advokats-lovlige-forfald-efter-afvisning-af-anke-i-lejesag-386-stk-5
https://www.lovguiden.dk/dokument/procesbevillingsnaevnet/20-01-2022-kaeretilladelse-til-hoejesteret-om-retsplejelovens-297-og-administrativt-indhentet-partsbrev-og-kiropraktornotat-i-arbejdsskadesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/02-03-1994-finanstilsynets-indgivelse-af-konkursbegaering-mod-k-banken-efter-konstatering-af-insolvens-ved-ekstraordinaer-undersoegelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/20-02-2012-afvisning-af-prækvalifikationsansøgning-på-grund-af-manglende-årsregnskab-i-papirform
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1348-fra-1997-betaenkning-om-instansordningen-i-civile-retssager-afgivet-af-retsplejeraadet.pdf
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1543-fra-2013-reform-af-den-civile-retspleje-viii-syn-og-skoen.pdf

Lovguiden - 04 Fri proces og retshjalp Kapitel 04 af 16

04 PRAKSISOVERSIGT - CIVILPROCES

Praksisoversigt over fri proces og retshjzelp

Statens deekning af sagsomkostninger efter retsplejelovens kapitel 31

Version 2  Opdateret 26. jun. 2026 16 afggrelser - 2011-2026 Les online

INTRODUKTION

Fri proces er statens ordning til at sikre, at borgere uden gkonomiske midler kan fore retssager pa

lige fod med mere velstillede parter. Reglerne i retsplejelovens kapitel 31 (§§ 325-336) opstiller et
system med tre lag: obligatorisk fri proces i visse familieretlige sager og sager om frihedsbergvelse (§
327), en skensmaessig ordning betinget af skonomiske greenser og "rimelig grund til at fore proces” (§
328), samt en undtagelsesvis dispensation ved principielle sager uanset indkomst (§ 329). Ordningen er
subsidieer i forhold til retshjeelpsforsikring og administreres primeert af Civilstyrelsen med klageadgang
til Procesbevillingsnavnet. Praksis viser, at domstolene tilleegger fri proces-reglerne vid reekkevidde,
bl.a. ved at lade bevillingen omfatte modpartens keeremal og ved at acceptere ankefristoverskridelse

forarsaget af lang sagsbehandlingstid i Civilstyrelsen.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Friproces er subsidier i forhold til retshjelpsforsikring: har ansegeren en forsikring der deekker sagen,

kan fri proces som udgangspunkt ikke meddeles, jf. retsplejelovens § 325, stk. 1.

(02 De gkonomiske indkomstgraenser reguleres arligt ved bekendtgerelse — for 2026 er greensen 404.000 kr.
for enlige og 513.000 kr. for samlevende, med forhgjelse pa 70.000 kr. pr. hjemmeboende barn under 18

ar.

(3 Rimelig grund til at fore proces efter § 328 vurderes ud fra sagens betydning for ansegeren, udsigten til

medhold, sagsgenstandens storrelse, forventede omkostninger og muligheden for neevnsbehandling.

(4 1sager om opsigelse af boliglejemal, ansattelsesforhold eller personskade har den svage part en

formodning for rimelig grund, medmindre konkrete forhold klart taler imod.

(5 Obligatorisk fri proces efter § 327 gives i familieretlige sager (foreldremyndighed, separation, skilsmisse),

sager om frakendelse af advokatvirksomhed og sager hvor ansegeren har faet medhold i et klagenaevn.
(06 Civilstyrelsen kan efter § 329 dispensere fra alle betingelser, nar sagen er af principiel karakter, har

almindelig offentlig interesse eller har vaesentlig betydning for ansegerens sociale eller erhvervsmeessige

situation.

Fri proces og retshjalp 47


https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/civilproces/fri-proces-retshjaelp

Lovguiden - 04 Fri proces og retshjalp Kapitel 04 af 16

()7 Friproces deekker retsafgifter, beskikkelse af advokat, godtgerelse for udgifter til syn og sken samt
fritagelse for at erstatte modpartens sagsomkostninger, jf. § 331, stk. 1.

(8 Friproces omfatter ogsa behandling i hgjere instans, nar sagen er indbragt af modparten og den fri

proces-berettigede part helt eller delvis har faet medhold, jf. § 331, stk. 5.

(09 Princippeti§ 331, stk. 5 geelder ogsa for keeremal — herunder kare over sagsomkostningsafgerelser —

iveerksat af modparten, som fastslaet af Hojesteret.

7 () Afslag pa fri proces fra Civilstyrelsen kan paklages til Procesbevillingsnavnet inden 4 uger, ogi §

327-sager kan byrettens afslag keeres uden tilladelse fra Procesbevillingsnaevnet.

77 Vedoverskridelse af retshjelpsforsikringens maksimum kan statskassen yde godtgerelse af

meromKkostningerne efter § 336, men kun hvis sagens karakter begrunder overskridelsen.

72 Saleret til den beskikkede advokat fastsattes med udgangspunkt i de vejledende saleertakster, men der
kan tages hensyn til det opnéede resultat, sagens beskaffenhed og arbejdets omfang.

713 Ventetid pa Civilstyrelsens afgarelse om fri proces kan udgere undskyldelig fristoverskridelse, der

berettiger til undtagelsesvis anketilladelse efter ankefristens udleb.

s 1 Lovgrundlag og systematik i retsplejelovens kapitel 31

Reglerne om fri proces i retsplejelovens kapitel 31 udger et treleddet system, der tilsammen skal sikre borgernes

adgang til domstolene uanset gkonomisk formaen.
Grundbetingelserne i retsplejelovens § 325 kraever, at ansggeren:

» Opfylder de gkonomiske indkomstgraenser fastsat i bekendtgerelsen om fri proces

o Ikke har en retshjeelpsforsikring eller anden forsikring, der deekker sagen (subsidiaritetskravet)

Er disse grundbetingelser opfyldt, skelnes mellem tre bevillingsformer:

1. Obligatorisk fri proces efter § 327 — retten skal meddele fri proces i familieretlige sager, sager om
frakendelse af advokatvirksomhed og sager hvor ansegeren har faet medhold i et klagenaevn, medmindre
det er dbenbart at ansegeren ikke vil f& medhold.

2. Fakultativ fri proces efter § 328 — Civilstyrelsen (justitsministeren) kan meddele fri proces, hvis ansggeren
skennes at have rimelig grund til at fore proces.

3. Dispensationsordningen i § 329 — justitsministeren kan meddele fri proces uanset indkomstgraenser og
forsikringsdeekning, nar scerlige grunde taler for det — navnlig i1 principielle sager eller sager med vesentlig

betydning for ansegerens sociale situation.

Retsvirkningerne af fri proces fremgar af' § 331, der fritager parten for retsafgifter, giver beskikkelse af en
advokat betalt af statskassen, deekker udgifter til syn og sken mv. samt fritager for at erstatte modpartens

sagsomKkostninger.
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Forarbejderne til ordningen gar tilbage til beteenkning nr. 404/1966, der blev gennemfgrt ved lov nr. 253

af 4. juni 1969. Moderne andringer er bl.a. sket ved procesretsreformen i 2005 og tilpasningen til det nye
familieretlige system 1 2018-19.

LoV Retsplejeloven § 325 Retsplejeloven § 327 Retsplejeloven § 328 Retsplejeloven § 329

Retsplejeloven § 331

s » Indkomstgraenser og skonomiske betingelser

De gkonomiske betingelser for fri proces reguleres arligt i bekendtggrelse om fri proces. For 2026 (baseret pa

2024-arsopgerelse) er graenserne:

Ansggertype Indtaegtsgraense 2026
Enlig 404.000 kr.
Samlevende (parrets samlede) 513.000 kr.
Tilleeg pr. barn under 18 ar 70.000 kr.

Indtaegtsgrundlaget opgeres som summen af personlig indkomst og kapitalindkomst (med tilleeg af

aktieindkomst og CFC-indkomst). Negativ kapitalindkomst ses der bort fra.

En serlig undtagelse gaelder i sager om @gteskab eller foreldremyndighed, hvor samlevende ansegere med
modstaende interesser kan anvende ansggerens eget indtegtsgrundlag og graensen for enlige, jf. § 325, stk. 4, 3.
pkt.. Denne undtagelse blev indsat ved en @endringslov i 2009 for at sikre, at en lavtlennet part i en familieretlig

tvist ikke udelukkes fra fri proces alene fordi den anden parts indkomst treekker det samlede grundlag op.

Aktuel indkomst kan erstatte arsopgorelsen: Afviger ansggerens aktuelle indkomstforhold vesentligt fra
arsopgerelsen, leegges de aktuelle forhold til grund, jf. bekendtgerelsens § 2. Det gaelder fx ved nylig
arbejdsleshed eller sygdom.

I sagen BS-1336/2011-VLR ophevede Vestre Landsret Procesbevillingsnavnets afslag pa fri proces, fordi en
ny arsopgerelse viste en personlig indkomst pa 280.875 kr. i stedet for de oprindeligt oplyste 363.764 kr.
Landsretten fastslog, at den aendrede opgerelse udgjorde nye vasentlige oplysninger, der gjorde den oprindelige

begrundelse utjenlig.

Selve ansggningen skal fra 2026 indgives digitalt via Civilstyrelsens selvbetjeningslesning, jf. bekendtgorelsens

§ 5, med mulighed for dispensation ved fysisk eller psykisk handicap eller manglende it-kompetencer.

Lov Retsplejeloven § 325, stk. 2-5

PRAKSTs Landsretten - Hjemvisning af Procesbevillingsnaevnets afslag pa fri proces efter fremkomst af nye 16.10.2012
vaesentlige skonomiske oplysninger

s 5 Rimelig grund til at fore proces — § 328-vurderingen
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Det centrale skon under retsplejelovens § 328 er, om ansggeren har rimelig grund til at fore proces. Vurderingen

er lovfaestet i stk. 2 og skal inddrage:

 Sagens betydning for ansegeren (velfeerdstruende karakter, indgribende personlige konsekvenser)
» Udsigten til medhold (ansegerens retlige position)

» Sagsgenstandens storrelse i forhold til omkostningerne

+ De forventede omkostninger ved sagen

« Muligheden for at fa sagen behandlet ved et klagenavn eller alternativt tvistlesningsorgan

Formodningsreglen i stk. 3 giver en lovbestemt prasumption for rimelig grund i tre sagstyper i 1. instans:

» Sager om opsigelse eller ophavelse af boliglejemal (for lejeren)
+ Sager om opsigelse eller ophavelse af ansattelsesforhold (for arbejdstageren)

 Sager om personskade (for skadelidte)

Formodningen kan kun omstedes, hvis forhold som udsigten til medhold, mulighed for naevnsbehandling eller

sagsgenstandens sterrelse klart taler imod.

Bagatelafslaget er en praksis, hvor Civilstyrelsen afslar fri proces, nar sagsgenstanden er under ca. 3.000 kr. —
men det er ikke automatisk. Folketingets Ombudsmand hari FOB 2005.215 accepteret praksis, men fremhevet

at:

"[ lejesager, der vedrorer lejerens krav pa tilbagebetaling af depositum, meddeles der normalt ikke 'bagatelafslag’ Det
skyldes, at de sociale hensyn, der ligger til grund for reglerne om fri proces, i scerdeleshed gor sig geeldende i sadanne

sager."

Ombudsmanden kritiserede derimod, at Statsamtet Kebenhavn havde indhentet overfladige
indkomstoplysninger, nar afslaget allerede kunne begrundes med sagsgenstandens stogrrelse — et brud pa

undersggelsesprincippet.

Erhvervssager kan kun undtagelsesvis opna fri proces efter § 328, stk. 4, da sociale hensyn sjeeldent gor sig
geldende. Tilsvarende geelder for sagsegeren i sager om @rekrankelse, medmindre kreenkelsen er af en vis

grovhed og udbredt i et massemedium.

Afslas fri proces efter § 328, kan afslaget paklages til Procesbevillingsnavnet inden 4 uger. Domstolene kan
preve naevnets afgerelse, men kun for féj/ — ikke for det materielle sken, jf. BS-1336/2011-VLR. Se ogsa

praksisoversigten om kaereadgang for den processuelle ramme.

LoV Retsplejeloven § 328, stk. 1-6

PRAKSTs Landsretten - Hjemvisning af Procesbevillingsnavnets afslag pa fri proces efter fremkomst af nye 16.10.2012
vasentlige skonomiske oplysninger

Obligatorisk fri proces i familiesager, klagenavnssager og
s « tvangssager (§ 327)

Retsplejelovens § 327 giver retten — ikke Civilstyrelsen — kompetence til at meddele fri proces i en reekke

sagstyper, hvor lovgiver har vurderet, at advokatbistand er serligt pakreaevet.
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Sagstyper med obligatorisk fri proces i 1. instans (stk. 1):

 Sager om frakendelse af advokatvirksomhed og klager over advokater

+ Familieretlige sager: foreeldremyndighed, barnets bopzel, samveer, separation, skilsmisse og omstegdelse af
egteskab (dog med undtagelser i stk. 2)

» Forbrugersager om tilbagebetaling omfattet af et pabud efter markedsferingsloven

« Sager hvor ansggeren har faet medhold 1 Advokatnaevnet, et huslejenavn, beboerklagenavn eller et centralt

statsligt klagenavn

Tre undtagelser blev indsat ved @endringerne 1 2018-19 som folge af det nye familieretlige system:

1. Sager om provelse af Familieretshusets afggrelser
2. Sageriden forenklede familiesagsproces

3. Sagsegeren i @endrings-sager om foreeldremyndighed eller bopzel

Forarbejderne begrunder undtagelserne med, at parterne i den forenklede familiesagsproces som udgangspunkt

ikke har behov for advokatbistand, da familieretten selv varetager sagsforberedelse og sagsoplysning.

Fri proces til appel (stk. 3) gives, nar ansegeren helt eller delvis har fiet medhold i den foregaende instans og
sagen er appelleret af modparten. I BS-3019/2011-OLR afviste @stre Landsret en anmodning om fri proces i
en familiesag, fordi det var faren selv der var den ankende part og ikke modparten — betingelsen i stk. 3 (nu stk.

3) var derfor ikke opfyldt.

Kareadgangen: Afslag pa fri proces efter § 327 kan keeres uden tilladelse fra Procesbevillingsncevnet, jf. stk.
6, 3. pkt. — en vigtig undtagelse fra den almindelige kaerebegraensning i1 § 389 a. Hgjesteret fastslog 1
BS-37558/2018-HJR, at denne undtagelse kun geelder for de sagstyper, der er positivt opregneti§ 327 — et

afslag i en konkurskarantenesag kraever derfor Procesbevillingsnaevnets tilladelse.

For sager om frihedsbereovelse efter psykiatriloven finder szerlige regler om beskikkelse af advokat anvendelse,

jf. praksisoversigten om beskikkelse af forsvarer.

LoV Retsplejeloven § 327, stk. 1-6 Retsplejeloven § 38%9a, stk. 1

PRAKSTIS Hpojesteret - Skifterettens afvisning af fri proces i konkurskarantaenesager krever 11.04.2019
Procesbevillingsnaevnets tilladelse til keere

Landsretten - @Ostre Landsret afviser anmodning om fri proces, da betingelserne i retsplejelovens § 22.11.2011
327, stk. 2 ikke er opfyldt

s s Dispensation for principielle sager efter § 329

Retsplejelovens & 329 abner en snaver ventil, hvor justitsministeren (i praksis Civilstyrelsen) kan meddele fri
proces uden for de almindelige betingelser — dvs. uanset indkomstgraenser og retshjeelpsforsikring — nar saerlige

grunde taler for det.
Bestemmelsen sigter navnlig til tre typer sager:

1. Sager af principiel karakter — dvs. sager der kan skabe retsafklaring pa et uafklaret punkt

2. Sager af almindelig offentlig interesse — fx provesager med bredere samfundsmaeessig reekkevidde
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3. Sager med vasentlig betydning for ansggerens sociale eller erhvervsmaessige situation

Forarbejderne til bestemmelsen (beteenkning nr. 404/1966, s. 40) understreger, at det ikke er tilstraekkeligt, at

sagen er principiel, eller at en retsafgerelse blot ma anses for enskelig:

"Der md til sagen veere knyttet en betydelig almen interesse af en sddan karakter, at det findes urimeligt at lade den

enkelte beere omkostningerne ved processen.”

Folketingets Ombudsmand har i FOB 1985.83 udtalt, at § 329 (dengang § 331) zkke hjemler en almindelig

dispensationsadgang, men er begraenset til tilfaelde med en betydelig almen interesse.
I praksis anvender Civilstyrelsen § 329 i fx:

« Gruppesogsmal med principiel retsanvendelse — i sagen BS-32504/2022-OLR bemerkede landsretten,
at Civilstyrelsen havde bevilget fri proces efter § 329 til et gruppesogsmal mod Vurderingsstyrelsen om

fejlagtige vejledende udtalelser
« Sager af menneskeretlig karakter der kan have preecedensvirkning

« Erstatningssager mod det offentlige med principielt uafklarede spergsmal

Afslag pa dispensation efter § 329 kan ligesom § 328-afslag paklages til Procesbevillingsnavnet inden 4 uger.

Se om den narmere kaereprocedure i praksisoversigten om kereadgang.

LoV Retsplejeloven § 329

PRAKSTs Landsretten . @stre Landsret afviser at behandle sag om erstatningsansvar for vejledende udtalelse om 9g.1p.2022

grundveerdi i forste instans

s o« oubsidiaritet til retshjeelpsforsikring og § 336-ordningen

Et grundleggende traek ved fri proces-ordningen er dens subsidiaritet i forhold til privat forsikringsdaekning,
Retsplejelovens § 325, stk. 1 bestemmer, at fri proces kun meddeles til en person, der ikke har en

retshjeelpsforsikring eller anden forsikring, der deekker omkostninger ved sagen.

De fleste private indboforsikringer og erhvervsforsikringer indeholder en retshjelpsdeekning med et maksimum
typisk i sterrelsesordenen 150.000-250.000 kr. Nar forsikringen deekker sagen, afskeeres ansggeren derfor fra

fri proces — ogsa selv om den pageldendes indkomst er under greensen.
§ 336 — suppleringsdaekning ved overskridelse af forsikringsmaksimum:

Nar en part har en retshjelpsforsikring, men omkostningerne overstiger forsikringens maksimum, kan

statskassen yde godtgerelse af meromkostningerne efter § 336. Betingelserne er:

+ Ansggeren opfylder de skonomiske betingelser 1 §§ 325-328

« Sagens karakter eller omstaendighederne begrunder, at omkostningerne ikke kunne afholdes inden for

forsikringens maksimum
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I BS 6892/2018-HJR behandlede Hojesteret en ansegning om godtgerelse efter § 336. Ansggeren havde
samlede sagsomkostninger pa 246.175 kr. — heraf 106.100 kr. 1 idemte sagsomkostninger til modparten
— og retshjaelpsforsikringen deekkede maksimalt 200.000 kr. Sagen viser, at § 336 ikke er en automatisk

sikkerhedsventil, men kraever en konkret vurdering af, om overskridelsen er begrundet i sagens karakter.

Der kan krydshenvises til praksisoversigten om advokatansvar for spergsmal om advokatens radgivning om

forsikringsdeekning forud for sagsanlaeg.

LoV Retsplejeloven § 325, stk. 1 Retsplejeloven § 336, stk. 1-4

PRAKSIs Hojesteret - Hojesterets afvisning af omkostningsgodtgerelse efter retsplejelovens § 336 ved 21.08.2018
overskridelse af forsikringsmaksimum

Omfanget af fri proces-daekningen — § 331 og udstraekning til
s 7 Keeremal

Virkningerne af fri proces er opregnet i retsplejelovens § 331, stk. 1:

 Retsafgifter: Parten fritages for afgifter efter retsafgiftsloven (dog ikke skifteafgift efter § 24)
+ Advokatbeskikkelse: En advokat beskikkes til at fore sagen mod vederlag af statskassen, jf. § 334
« Udgifter: Statskassen godtger udgifter med foje afholdt i forbindelse med sagen (fx syn og sken,

vidnegodtgerelse)

« Modpartens omkostninger: Parten fritages for at erstatte modpartens sagsomkostninger
Daekningen kan begreenses til enkelte af disse begunstigelser, jf. stk. 2.
Udstrakning til modpartens appel og keremal:

Efter § 331, stk. 5 omfatter virkningerne af fri proces ogsa 2. eller 3. instans, vis sagen er indbragt for hajere ret

af modparten og den fri proces-berettigede part helt eller delvis har faet medhold.
Hojesteret har 1 to centrale kendelser fastslaet, at dette princip reekker videre end bestemmelsens ordlyd:

« 1BS-14925/2020-HJR (kendelse af 9. november 2020) fastslog Hojesteret, at princippet i § 331, stk. 5 ogsa
finder anvendelse pa kaeeremal vedrerende en kendelse afsagt under sagens forberedelse, nar modparten har

indbragt kendelsen for hgjere ret:

"Haojesteret finder, at denne bestemmelse eller princippet i bestemmelsen ogsd finder anvendelse pad kceremdl, hvorved
modparten har indbragt en kendelse for hajere ret, efter at den part, der har fri proces, helt eller delvis har faet
medhold ved den pdkcerede kendelse.”

» 1Sag 36/2022 (kendelse af 25. november 2022) udvidede Hgjesteret princippet til ogsa at omfatte
modpartens kare af selve sagsomkostningsafgerelsen i en fogedsag. Kerendes henholdelse til fogedrettens
afgorelse blev sidestillet med en pastand om stadfzestelse, og statskassen skulle betale de 2.500 kr. i

kereomkostninger.

Den praktiske konsekvens er, at en part med fri proces i 1. instans ikke risikerer personlig heeftelse for

keereomkostninger, nar det er modparten der anker eller keerer.
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LoV Retsplejeloven § 331, stk. 1, 4-5

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesteret: Fri proces i fogedret omfatter ogsa kaeresag om sagsomkostninger iveerksat af 95 11,2022
modparten

Hgjesteret - Omfanget af fri proces ved modpartens kere af en kendelse under sagens forberedelse 09.11.2020

s s Friproces til appel og samspillet med ankefrister

Ansegning om fri proces til appel behandles af Civilstyrelsen efter § 328, og bevillingen giver ret til
beskikket advokat og deekning af omkostningeriankeinstansen. Et praktisk problem opstar, nar Civilstyrelsens

sagsbehandlingstid overskrider den almindelige ankefrist pa 4 uger.
Hojesteret tog stilling til dette i BS-40458/2025-HJR (kendelse af 16. december 2025). Sagens forleb var:

« 8.juli 2024: Byretsdommen afsagt (frifindelse af forsikringsselskab i personskadeerstatningssag)
+ 30.juli 2024: Ansegning om fri proces indgivet til Civilstyrelsen, modparten orienteret om ankeplaner
« 24.januar 2025: Civilstyrelsen bevilgede fri proces — ankefristen var udlgbet

+ 18.februar 2025: Anmodning om anketilladelse indgivet til landsretten

@stre Landsret afviste anmodningen med den begrundelse, at 3 uger og 4 dage efter bevillingen ikke var "rimelig

tid". Hojesteret eendrede landsrettens kendelse og meddelte tilladelse til anke. Hojesteret lagde veegt pa:

o At fristoverskridelsen var undskyldelig, da parten var nedt til at afvente Civilstyrelsens afgerelse

» At modparten var blevet orienteret om ankeplanen allerede i juli 2024, hvilket begraensede

indrettelseshensyn

» At 3 ugers sagsforberedelse efter modtagelse af bevillingen var rimeligt

Kendelsen etablerer et princip om, at parter der er skonomisk afthangige af fri proces for at kunne anke, ikke

automatisk afskeeres ved lang sagsbehandlingstid hos Civilstyrelsen.

I den foregaende instans havde BS-9023/2025-OLR lagt en strengere linje, der blev tilsidesat af Hojesteret.
Landsrettens synspunkt — at parten blot kunne have anket og sat sagen i bero — blev afvist, da dette ville palegge

parten gkonomiske risici, som fri proces-reglerne netop skal eliminere.

LoV Retsplejeloven § 328 Retsplejeloven § 372, stk. 2

PRAKSsTSs Hpojesteret - Tilladelse til anke efter fristens udleb ved afventning af fri proces 16.12.2025

Landsretten - Afslag pd anketilladelse efter fristoverskridelse grundet for sen reaktion efter bevilling 23 .p4.2025
af fri proces

s o Saleaerfastsaettelse for den beskikkede advokat

Den advokat, der beskikkes for en part med fri proces, tilkommer et passende salaer samt godtgerelse for udleeg,

jf. retsplejelovens § 334, stk. 2. Saleret betales af statskassen — ikke af klienten.

[ BS-14541/2023-HJR (kendelse af 11. august 2023) stadfzestede Hojesteret en salerfastsattelse pa 80.000 kr.
+ moms til en beskikket advokat i en sag med en sagsveerdi pa 2,6 mio. kr. Klienten havde haevet sagen efter

ugunstig besvarelse fra Retsleegerddet og blev anset for tabende part.
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Advokaten argumenterede for, at salaeret burde svare til de 130.000 kr., som modparten (Ankestyrelsen) var

tilkendt i sagsomkostninger. Hojesteret afviste dette og fastslog principperne:

"Salcer til en beskikket advokat i en civil sag bor fastscettes med udgangspunkt i de vejledende salcertakster, der
anvendes ved fastscettelsen af sagsomkostninger, men sdledes, at der tillige kan tages hensyn til det opndede resultat,

sagens beskaffenhed og arbejdets omfang."
Hojesteret fremhaevede:

« Det opnaede resultat indgar som faktor — at sagen blev haevet af sagsogeren taler imod forhejelse
« Fri proces-bevillingen viser, at der var rimelig grund til at fore sagen, men fritager ikke for resultathensyn

» Arbejdets omfang — herunder forelaeggelse for Retsleegeradet — indgar, men kan ikke i sig selv begrunde et

saleer svarende til modpartens omkostninger

Denne praksis betyder, at den beskikkede advokat baerer en vis gkonomisk risiko ved et ugunstigt resultat —
saleeret reduceres, selvom arbejdsindsatsen har vaeret betydelig. Det kan skabe et spaendingsfelt i forhold til

formalet med fri proces-ordningen, der netop skal sikre lige adgang til domstolene.

LoV Retsplejeloven § 334, stk. 2

PRAKSIs Hojesteret - Hojesterets stadfaestelse af salaerfastsattelse til beskikket advokat ved fri proces 11.08.2023

s 10 Keereadgang og domstolsprovelse af afslag

Systemet for provelse af afslag pa fri proces er differentieret efter bevillingstype:

§ 327-sager (obligatorisk fri proces):
Rettens afslag treeffes ved kendelse og kan kaeres uden tilladelse fra Procesbevillingsnavnet, jf. § 327, stk. 6,

3. pkt.. Det geelder uanset den almindelige keerebegraensning i § 389 a — men kun for de positivt opregnede
sagstyper. Hojesteret fastslog i BS-37558/2018-HJR, at konkurskarantenesager ikke er pa listen, og at afslag

derfor kreaever Procesbevillingsnavnets tilladelse.

§ 328-sager (fakultativ fri proces):
Afslas fri proces, kan afgerelsen paklages til Procesbevillingsnaevnet inden 4 uger, jf. § 328, stk. 6. Neevnets

afgorelse kan proves af domstolene, men domstolene kan kun vurdere om der er begaet féj/ — ikke om skennet
burde have faldet anderledes, jf. forarbejderne til lov nr. 390 af 14. juni 1995.

[ BS-21095/2021-OLR afviste @stre Landsret et keeremal over byrettens afslag pa at udsztte en sag,
mens ansggning om fri proces verserede. Landsretten fastslog, at sadanne procesledende afgerelser kraever

Procesbevillingsnaevnets tilladelse, jf. § 389 a, stk. 1.

§ 329-sager (dispensation):
Afslag kan ligeledes paklages til Procesbevillingsnavnet inden 4 uger.

Ombudsmandens praksis viser, at begrundelseskravet i forvaltningslovens § 24 geelder for afslag. I FOB
1990.117 udtalte Ombudsmanden, at en begrundelse for afslag efter § 329 (davaerende § 331) opfylder
forvaltningslovens krav, hvis den indeholder en henvisning til, hvad der er anset for "szrlige grunde”,

sammenholdt med en konstatering af, at ingen af disse foreligger. Ombudsmanden understregede dog, at

Fri proces og retshjalp 55


https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/334
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/11-08-2023-hoejesterets-stadfaestelse-af-salaerfastsaettelse-til-beskikket-advokat-ved-fri-proces
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/327?stk=6
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/327?stk=6
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/11-04-2019-skifterettens-afvisning-af-fri-proces-i-konkurskarantaenesager-kraever-procesbevillingsnaevnets-tilladelse-til-kaere
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/328?stk=6
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/4227-kæremål-vedrørende-udsættelse-af-sag-i-forbindelse-med-ansøgning-om-fri-proces
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/389a?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/stillingtagen-til-partsanbringender-som-led-i-begrundelsen/stillingtagen-til-partsanbringender-som-led-i-begrundelsen
https://www.lovguiden.dk/loven/stillingtagen-til-partsanbringender-som-led-i-begrundelsen/stillingtagen-til-partsanbringender-som-led-i-begrundelsen

Lovguiden - 04 Fri proces og retshjalp Kapitel 04 af 16

myndigheden ber forholde sig til ansegerens veesentlige anbringender — blot en henvisning til den generelle regel

er ikke altid tilstreekkeligt.

LoV Retsplejeloven § 327, stk. 6 Retsplejeloven § 328, stk. 6 Retsplejeloven § 38%9a, stk. 1
PRAKSTS Hpojesteret - Skifterettens afvisning af fri proces i konkurskarantaenesager kraever 11.04.2019
Procesbevillingsneaevnets tilladelse til keere
Landsretten - Landsrettens afvisning af keeremal om sagsudszttelse grundet manglende 21.06.2021
procesbevilling

s 11 Advokatbeskikkelse og advokatpalaeg

Beskikkelse af advokat i fri proces-sager reguleres af retsplejelovens § 333. Justitsministeren antager et passende

antal advokater ved hver ret til at udfere sager for parter med fri proces.

Systemet giver ansggeren mulighed for at anmode om en bestemt advokat efter eget valg, jf. stk. 3. Betingelserne
er:

« Advokaten er modeberettiget for den pageldende ret

« Advokaten er villig til at lade sig beskikke

» Beskikkelsen findes forsvarlig af retten

I ankesager kan den advokat, der har veaeret beskikket i den foregaende instans, viderefore beskikkelsen for den

overordnede ret, jf. stk. 2 — forudsat at advokaten har mederet.

Provesager: En autoriseret advokatfuldmegtig eller advokat uden mederet for landsret kan beskikkes i sager,

der anmeldes som provesager, jf. stk. 4, med partens samtykke.

De beskikkede advokater har desuden pligt til at yde offentlig retshjaelp efter § 323, stk. 1, 2. pkt. — en
forpligtelse til at yde gratis grundleeggende juridisk radgivning, der er besleegtet med men adskilt fra fri proces.
Se eventuelt praksisoversigten om smasagsproces for den forenklede proces, hvor advokat-beskikkelse sjeeldent

er ngdvendig.

LoV Retsplejeloven § 323, stk. 1 Retsplejeloven § 333, stk. 1-5

s 1. EMRK art. 6 og retten til effektiv adgang til domstolene

Fri proces-ordningen skal ses i lyset af EMRK art. 6, stk. 1 og EU Charterets art. 47, der begge garanterer retten
til effektiv adgang til domstolene.

Den Europziske Menneskerettighedsdomstol hari Airey mod Irland (1979) fastslaet, at statens pligt til at sikre
effektiv adgang til domstolene kan indebzere en forpligtelse til at stille retshjeelp til radighed 1 civile sager, nar
den kompleksitet eller de omkostninger, der er forbundet med sagen, reelt forhindrer borgeren i at varetage sine
rettigheder. I Steel & Morris mod UK (2005) fandt EMD, at manglen pa retshjeelp i en injuriesag med store

procesomkostninger kreenkede art. 6, stk. 1.

Den danske fri proces-ordning opfylder som udgangspunkt EMRK-kravene, idet:
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» De gkonomiske betingelser er indkomstbaserede og reguleres arligt
+ Der er en dispensationsmulighed i § 329 for principielle sager uanset indkomst
+ Der er keereadgang for afslag til Procesbevillingsnavnet og domstolene

« Der er en suppleringsdekning i § 336 for overskridelse af forsikringsmaksimum

Potentielle problemomrader i forhold til EMRK er:

 Lang sagsbehandlingstid i Civilstyrelsen, der kan afskeere anke (jf. Hojesterets kendelse i
BS-40458/2025-HJR)

+ Subsidiaritetskravet til retshjelpsforsikring, der kan afskere fri proces for parter med lav indkomst men

forsikring med lavt deekningsmaksimum

+ Bagatelgrensen i Civilstyrelsens praksis, der kan afskeere adgang til retlig provelse af sma krav med principiel

betydning

Se den narmere behandling af retfeerdig rettergang i praksisoversigten om EMRK artikel 6.

PRAKSIs Hojesteret - Tilladelse til anke efter fristens udleb ved afventning af fri proces 16.12.2025

s 15 Sammenfatning af centrale takeaways

Fri proces-ordningen i retsplejelovens kapitel 31 udger en grundpille i borgernes adgang til domstolene. Praksis

fra Hojesteret, landsretterne og Folketingets Ombudsmand tegner folgende hovedlinjer:

+ Subsidiarietet er ufravigelig: Har anseogeren en retshjalpsforsikring, afskeerer det som udgangspunkt fri
proces — men § 336 fungerer som sikkerhedsventil ved overskridelse af forsikringens maksimum.

» De gkonomiske graenser er reguleret og forhgjes arligt. For 2026 er graensen 404.000 kr./513.000 kr.
Afviger de aktuelle indkomstforhold vesentligt, kan de aktuelle forhold leegges til grund.

+ Rimelig grund-vurderingen er konkret og skenspraget. Formodningen for rimelig grund i personskade-,
lejemals- og ansaettelsessager er et vigtigt retssikkerhedsveern for den svage part. Bagatelafslaget gaelder ikke
automatisk og skal anvendes med varsomhed i sager mod det offentlige.

+ Obligatorisk fri proces i familiesager er staerkt men har undtagelser som folge af det nye familieretlige
system (Familieretshuset).

+ Dispensationsordningeni§ 329 er snaver men afgerende i principielle sager. Civilstyrelsens praksis viser,
at den iseer bruges i gruppesegsmal og provesager med bredere samfundsmeessig reekkevidde.

» Hojesterets praksis udvider fri proces-dekningen ved at lade princippeti § 331, stk. 5 omfatte ogsa
modpartens keeremal — herunder kere af sagsomkostningsafgerelser.

+ Sagsbehandlingstiden i Civilstyrelsen kan medfere retssikkerhedsproblemer, men Hgjesteret har vist vilje
til at beskytte parter, der afventer bevilling, mod uretmaessig afskeering fra anke.

« Kereadgangen er differentieret: § 327-afslag kan keeres frit, mens § 328- og § 329-afslag gar via

Procesbevillingsnaevnet med begreenset domstolspravelse.

For den praktisk orienterede advokat er det afgerende at ansege rettidigt, orientere modparten om ankeplaner

ved verserende fri proces-ansegning og sikre dokumentation for eendrede indkomstforhold.
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LoV Retsplejeloven § 325 Retsplejeloven § 329 Retsplejeloven § 331, stk. 5

PRAKSsTs Hpojesteret - Tilladelse til anke efter fristens udleb ved afventning af fri proces 16.12.2025
Hojesteret - Omfanget af fri proces ved modpartens keere af en kendelse under sagens forberedelse 09.11.2020
Hojesteret - Skifterettens afvisning af fri proces i konkurskarantenesager kraever 11.04.2019

Procesbevillingsnaevnets tilladelse til keere

Landsretten - Ostre Landsret afviser at behandle sag om erstatningsansvar for vejledende udtalelse om g 19,2022
grundveerdi i forste instans

Landsretten - Hjemvisning af Procesbevillingsnaevnets afslag pa fri proces efter fremkomst af nye 16.10.2012
vasentlige skonomiske oplysninger

REFERENCE Lovgrundlag 6 paragraffer
Retsplejeloven § 325 stk. 1-5 Retsplejeloven § 327 stk. 1-6
Retsplejeloven § 328 stk. 1-6 Retsplejeloven § 329
Retsplejeloven § 331 stk. 1-7 Retsplejeloven § 336 stk. 1-4

materiae Citerede afgorelser 15 afgarelser

HBJESTERET - BVERSTE INSTANS 6

16.12.2025  Tilladelse til anke efter fristens udleb ved afventning af fri proces 40458-2025

11.08.2023  Hojesterets stadfzestelse af salerfastsettelse til beskikket advokat ved fri proces bs-14541-2023-hjr

25.11.2022  Hojesteret: Fri proces i fogedret omfatter ogsé keeresag om sagsomkostninger ivaerksat 2373-2833

af modparten

09.11.2020  Omfanget af fri proces ved modpartens keere af en kendelse under sagens forberedelse ps-14925-2020-hjr

11.04.2019  Skifterettens afvisning af fri proces i konkurskarantenesager kraever bs-37558-2018-hjr
Procesbevillingsneaevnets tilladelse til kere

21.08.2018 Hojesterets afvisning af omkostningsgodtgerelse efter retsplejelovens § 336 ved bs-6892-2018-hjr-0g-6900-201
overskridelse af forsikringsmaksimum

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS 5

23.04.2025  Afslag paanketilladelse efter fristoverskridelse grundet for sen reaktion efter bevilling 10007-11709
af fri proces

20.10.2022  Dstre Landsret afviser at behandle sag om erstatningsansvar for vejledende udtalelse 3320-3949
om grundveerdi i forste instans

21.06.2021 Landsrettens afvisning af keeremal om sagsudseattelse grundet manglende 3555-4227
procesbevilling
16.10.2012 Hjemvisning af Procesbevillingsnaevnets afslag pa fri proces efter fremkomst af nye 650-742

vaesentlige skonomiske oplysninger
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22.11.2011  Dstre Landsret afviser anmodning om fri proces, da betingelserne i retsplejelovens §
327, stk. 2 ikke er opfyldt

BYRETTEN - FORSTE INSTANS
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3401-4054

1

12.01.2026  Civilstyrelsen demt til at betale 112.500 kr. for videregivelse af falsomme oplysninger
om voldtagtsoffer til gerningsmand

10379-12211

PARKERINGSKLAGENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS 2

16.06.2025 Annullering af kontrolafgift grundet teknisk nedbrud: Keretej kunne ikke fortsztte park-4227
ved egen kraft

03.12.2024 Annullering af kontrolafgift grundet af- og paleaesning af flyttegods med trailer park-4054

LIGEBEHANDLINGSNAEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS 1

02.11.2023 Afslag pa fri proces i sag om foreldremyndighed og bopzl var ikke 23-8597
kensdiskriminerende
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05 PRAKSISOVERSIGT - CIVILPROCES

Praksisoversigt over gruppesggsmal
Retsplejelovens kapitel 23a og EU-direktivet om kollektive sogsmdl

Version 2  Opdateret 24. jun. 2026 1 afggrelser - 2022-2022 Les online

INTRODUKTION

Gruppesogsmalsordningen i retsplejelovens kapitel 23a (§§ 254a-254k) giver mulighed for at samle et
stort antal ensartede krav i én sag, fort af en grupperepreasentant udpeget af retten. Ordningen blev
indfert ved lov nr. 181 af 28. februar 2007 pa baggrund af Retsplejeradets beteenkning nr. 1468/2005
og opererer med to spor: et opt-in-spor (hovedreglen), hvor gruppemedlemmer aktivt skal tilmelde sig,
og et opt-out-spor (§ 254e, stk. 8), hvor medlemmer automatisk er omfattet, medmindre de framelder
sig — sidstnaevnte forbeholdt krav af ringe storrelse, der ikke kan forventes fremmet individuelt, og hvor
kun en offentlig myndighed (i praksis Forbrugerombudsmanden) kan vare gruppereprasentant. Med
vedtagelsen af lov nr. 754 af 13. juni 2023 om adgang til anleggelse af gruppesggsmal til beskyttelse
af forbrugernes kollektive interesser er EU-direktivet 2020/1828 (Representative Actions Directive)
implementeret i dansk ret, hvilket udvider rammerne for greenseoverskridende gruppesegsmal og stiller

krav til godkendelse af sggsmalsberettigede organisationer.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Gruppesogsmal forudsatter, at der foreligger ensartede krav — dvs. krav med tilstraekkeligt faktisk og
juridisk feellesskab til samlet behandling (retsplejelovens § 254a).

(02 Retten skal skenne, at gruppesggsmal er den bedste behandlingsform for kravene, og at
gruppemedlemmerne kan identificeres og underrettes hensigtsmaessigt (§ 254b, stk. 1, nr. 5-6).

(03 Gruppereprasentanten kan vere et gruppemedlem, en forening/sammenslutning eller en offentlig

myndighed bemyndiget ved lov — og skal veere i stand til at varetage gruppens interesser (§ 254c).

()4 Hovedreglen er opt-in: gruppemedlemmer skal aktivt tilmelde sig inden en af retten fastsat frist (§ 254e,
stk. 5-6).

(05 Opt-out(§254e,stk. 8) kraever kumulativt, at kravene er af ringe starrelse, at individuelle sagsmal ikke kan
forventes, at opt-in-gruppesogsmal ikke er hensigtsmeessigt, og at gruppereprasentanten er en offentlig

myndighed (§ 254c, stk. 2).

(6 Forbrugerombudsmanden og Leegemiddelstyrelsen er ved lovbemyndiget til at vaere grupperepraesentant

og dermed den praktiske forudsetning for opt-out-gruppesggsmal.
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()7 Forlig, som gruppereprasentanten indgar, kraever rettens godkendelse — retten afslar kun ved usaglig
forskelsbehandling eller abenbar urimelighed (§ 254h).

(8 Rettens afggrelser i gruppesggsmalet har bindende virkning for de gruppemedlemmer, der er omfattet af
segsmalet (§ 254f; stk. 2).

(09 Retten kan péleegge grupperepraesentanten at stille sikkerhed for sagsomkostninger; stilles sikkerheden
ikke, afvises sagen (§ 254e, stk. 2).

7 Saler for beskikket advokat i gruppesegsmal fastseettes ud fra sagens faktiske omfang pé det stade, sagen
befinder sig — ikke ud fra den potentielle sagsveerdi (Hgjesteret BS-37564/2021-HJR).

77 EU-direktivet 2020/1828 (Representative Actions Directive) er implementeret ved lov nr. 754 af 13.

juni 2023, der giver godkendte myndigheder og organisationer adgang til at anleegge gruppesggsmal om

pabud, forbud og genopretning pa tveers af EU-medlemsstater.

s 1 Lovgrundlag og historisk baggrund for gruppesegsmalsordningen

Den danske gruppesegsmalsordning er reguleret i retsplejelovens kapitel 23a, §§ 254a-254k. Ordningen
blev indfert ved lov nr. 181 af 28. februar 2007 (L 41, folketingssamlingen 2006-07) pa baggrund af
Retsplejeradets beteenkning nr. 1468/2005 — Reform af den civile retspleje IV - Gruppesggsmal mv..

Betenkningen analyserede erfaringerne fra bl.a. Sverige, Norge, England og USA og anbefalede en model,
der balancerer hensynet til effektiv retsbeskyttelse for mange skadelidte med behovet for at undga misbrug.

Retsplejeradet foreslog to spor:

« Opt-in (tilmelding) som hovedregel, hvor den enkelte aktivt skal tilkendegive at ville deltage.

« Opt-out (framelding) som undtagelse, forbeholdt krav af ringe storrelse, der ikke kan forventes fremmet ved

individuelle sggsmal.

Formalet med ordningen er at give personer med ensartede krav — typisk forbrugere, investorer eller skadelidte
— adgang til domstolene i tilfzelde, hvor det individuelle sggsmal ikke er realistisk pa grund af kravets beskedne
storrelse eller sagens kompleksitet. Reglerne geelder ikke for de serlige sagstyper opregnet i § 254a, stk.

2, herunder sager efter retsplejelovens kapitel 42-44 (injuriesager, familieret mv.) og sager ved den faelles

patentdomstol.

LoV Retsplejeloven § 254a

s » DBetingelserne for at anlaegge gruppesogsmal (§ 254b)

Et gruppeseogsmal kan kun anlaegges, hvis samtlige syv kumulative betingelser i § 254b, stk. 1 er opfyldt:

1. Ensartede krav (nr. 1): Kravene skal have tilstreekkeligt faktisk og juridisk fzellesskab. Det er det mest
omdiskuterede kriterium og stiller krav om, at de enkelte gruppemedlemmers retsstilling 1 det vaesentlige

beror pa de samme faktiske omsteendigheder og retsregler. Kravet om ensartethed udelukker ikke, at der kan
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veere individuelle forskelle i f.eks. tabets storrelse — det afggrende er, om ansvarsgrundlaget og de vaesentlige

faktiske forhold er fzlles.
Vearneting i Danmark (nr. 2): Alle krav skal have veerneting her i landet.
Rettens stedlige kompetence (nr. 3): Retten skal veere kompetent for mindst ét af kravene.

Saglig kompetence (nr. 4): Retten skal have saglig kompetence til at behandle mindst ét krav.

AT

Bedste behandlingsform (nr. 5): Retten skal skenne, at gruppesegsmal er den bedste made at behandle
kravene pa. Dette indebzrer en helhedsvurdering af, om samlet behandling er mere hensigtsmaessig end
individuelle sggsmal, herunder under hensyn til antal gruppemedlemmer, kravenes kompleksitet og sagens

processuelle effektivitet.

6. Identifikation og underretning (nr. 6): Gruppemedlemmerne skal kunne identificeres og underrettes om

sagen pa en hensigtsmaessig made.

7. Udpegning af grupperepreasentant (nr. 7): Der skal kunne udpeges en grupperepraesentant, jf. § 254c.

Har retten ikke saglig kompetence til at behandle alle kravene, kan sagen efter § 254b, stk. 2 henvises til en

domstol med saglig kompetence for mindst ét krav.

Lov Retsplejeloven § 254b, stk. 1 Retsplejeloven § 254c

s 5 Qruppereprasentanten og dennes egnethed (§ 254c¢)

Grupperepraesentanten er sagens centrale akter og forer gruppesggsmalet pa gruppens vegne. Udpegningen

sker af retten, og som grupperepraesentant kan udpeges:

» Etmedlem af gruppen (§ 254c, stk. 1, nr. 1).

+ En forening, privat institution eller anden sammenslutning, nar sggsmalet falder inden for

sammenslutningens formal (§ 254c, stk. 1, nr. 2).

+ En offentlig myndighed, der ved lov er bemyndiget til det (§ 254c, stk. 1, nr. 3).

Ved opt-out-gruppeseogsmal efter § 254e, stk. 8 geelder en skerpet regel: her kan kun en offentlig
myndighed, der ved lov er bemyndiget, fungere som grupperepraesentant (§ 254c, stk. 2). I praksis er det
Forbrugerombudsmanden og Laegemiddelstyrelsen, der har denne bemyndigelse. Forbrugerombudsmandens
rolle som grupperepraesentant er bl.a. hjemlet i lov om forsikringsvirksomhed § 283, stk. 4 og tilsvarende

bestemmelser i den finansielle lovgivning.

Egnethedskravet i § 254c, stk. 3 — at repreesentanten skal "vere i stand til at varetage gruppemedlemmernes
interesser” — indebzrer en konkret vurdering af repraesentantens ressourcer, organisering og eventuelle
interessekonflikter. Repraesentanten skal typisk have antaget en advokat og rade over tilstraekkelige midler til at

fore sagen til ende.

LoV Retsplejeloven § 254c Retsplejeloven § 254e, stk. 8

s « Opt-in og opt-out — to spor for gruppesggsmal
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Retsplejelovens kapitel 23a opererer med to grundleeggende modeller for gruppedannelse:
Opt-in (tilmelding) — hovedreglen

Efter § 254e, stk. 5-6 omfatter gruppesggsmalet som udgangspunkt kun de gruppemedlemmer, der aktivt har
tilmeldt sig inden en af retten fastsat frist. Retten bestemmer, hvortil tilmelding skal ske, og kan undtagelsesvis
tillade sen tilmelding. Opt-in-modellen er velegnet til sager, hvor de individuelle krav er af en vis sterrelse,

og gruppemedlemmerne har en reel interesse i at engagere sig i sagens udfald — f.eks. investortabssager,

sundhedserstatning eller forbrugerkrav af mellemstorrelse.

Retten kan efter § 254e, stk. 7 betinge tilmeldingen af, at gruppemedlemmet stiller sikkerhed for

sagsomkostninger, medmindre medlemmet har retshjeelpsforsikring eller opfylder betingelserne for fri proces.
Opt-out (framelding) — undtagelsen

Efter § 254e, stk. 8 kan retten efter anmodning fra gruppereprasentanten bestemme, at gruppesggsmalet
skal omfatte alle gruppemedlemmer, der ikke aktivt har frameldt sig. Denne model kreever, at tre kumulative

betingelser er opfyldt:

« Kravene skal pa grund af deres ringe storrelse almindeligvis ikke kunne forventes fremmet ved individuelle
sogsmal.

« Et gruppesogsmal med tilmelding (opt-in) ma ikke anses for hensigtsmessigt.

» Grupperepresentanten skal veere en offentlig myndighed bemyndiget ved lov (§ 254c, stk. 2).

Opt-out-modellen er tilteenkt masseforbrugerkrav, hvor den enkelte forbrugers tab er sa beskedent, at intet
individuelt sogsmal er realistisk — f.eks. et par hundrede kroners overpris pa et bredt solgt forbrugsprodukt.

Forbrugerombudsmanden er den centrale aktgr i opt-out-sggsmal.

Sondringen mellem opt-in og opt-out var genstand for indgdende overvejelser i Retsplejeradets beteenkning
nr. 1468/2005, der afviste en generel opt-out-ordning og i stedet anbefalede den begraensede model, der blev
vedtaget.

LoV Retsplejeloven § 254e, stk. 5, 8 Retsplejeloven § 254c, stk. 2

s 5 oStavning, underretning og processuelle krav

Gruppesggsmalet anlegges ved indlevering af steevning efter de almindelige regler i retsplejelovens § 348, men

med yderligere krav angivet i § 254d. Steevningen skal indeholde:

« Enbeskrivelse af gruppen (hvem kravene vedrerer).
» Oplysninger om, hvordan gruppemedlemmerne kan identificeres og underrettes.

« Et forslag til gruppereprasentant, der er villig til at patage sig hvervet.

Steevningen kan indleveres af enhver, der kan udpeges som gruppereprasentant — dvs. et gruppemedlem, en

forening eller en offentlig myndighed.

Nar grupperepraesentanten er udpeget og rammen for segsmalet fastlagt, skal de potentielle gruppemedlemmer

underrettes om sagen og retsvirkningerne af tilmelding/framelding. Underretningen sker pa den made, retten

Gruppesggsmal 63


https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/254e?stk=5
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/254e?stk=7
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/fri-proces-retshjaelp
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/254e?stk=8
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/254c?stk=2
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1468-fra-2005-gruppesoegsmaal-mv-reform-af-den-civile-retspleje-iv.pdf
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1468-fra-2005-gruppesoegsmaal-mv-reform-af-den-civile-retspleje-iv.pdf
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/254e
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/254c
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/348
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/254d

Lovguiden - 05 Gruppesggsmal Kapitel 05 af 16

bestemmer, herunder eventuelt ved offentlig bekendtgerelse (§ 254e, stk. 9). Udgifterne baeres forelobig af

gruppereprasentanten.
Retten fastlegger rammen for gruppesogsmalet (§ 254e, stk. 4) — dvs. hvilke krav der er omfattet — og kan

senere &endre denne ramme, hvis det er pakreevet.

Lov Retsplejeloven § 254d Retsplejeloven § 254e, stk. 4, 9

s » FPorlig,domsvirkning og omkostningsansvar

Forlig kraever rettens godkendelse

Efter § 254h opnar forlig, som grupperepraesentanten indgar om gruppens krav, forst gyldighed efter
rettens godkendelse. Retten afslar kun godkendelse, hvis forliget indebaerer usaglig forskelsbehandling af
gruppemedlemmer eller er abenbart urimeligt. Gruppemedlemmerne skal underrettes om godkendelsen.

Denne mekanisme beskytter fraverende gruppemedlemmer mod ufordelagtige forlig.
Domsvirkning for hele gruppen

Rettens afgorelser i gruppesegsmalet har bindende virkning for alle gruppemedlemmer, der er omfattet af
sogsmalet (§ 2541, stk. 2). I opt-out-segsmal geelder den bindende virkning dog kun for gruppemedlemmer, der

ved sagens anleg kunne have veret sagsogt her i landet.
OmkKkostningsansvar

Et gruppemedlem kan palaegges at betale sagsomkostninger til modparten og/eller grupperepreasentanten (§
2541, stk. 3), men hejst med et belgb svarende til den sikkerhed, der eventuelt er fastsat, med tilleeg af belgb, der
er kommet medlemmet til gode. Opfylder gruppemedlemmet de skonomiske betingelser for fri proces, betales

uafdaekkede sagsomkostninger af statskassen (§ 2541, stk. 4).

Haves eller afvises sagen, kan et gruppemedlem inden 4 uger indtreede som individuel part og viderefore sit
krav (§ 254g, stk. 2).

LoV Retsplejeloven § 254h Retsplejeloven § 254f, stk. 2, 3 Retsplejeloven § 254g, stk. 2

Saleerfastsattelse i gruppesogsmal — Hojesterets kendelse
s » BS-37564/2021-HJR

[ BS-37564/2021-HJR (kendelse af 11. november 2022) tog Hgjesteret stilling til saleerfastsaettelsen for en
beskikket advokat i et gruppesegsmal anlagt af en forening mod en virksomheds revisor og ledelse vedrerende

investeringstab.

Sagen var aldrig naet til realitetsbehandling — byretten havde afvist gruppesggsmalet efter en
formalitetsprocedure om godkendelse efter retsplejelovens kapitel 23a. Advokaten anmodede om 400.000 kr.
1 saleer under henvisning til sagens potentielle veerdi pa over 21 mio. kr. og gruppesggsmalets hgje juridiske

kompleksitet. Byret og landsret fastsatte saleeret til 30.000 kr. med tilleeg af moms.
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Hojesteret stadfzestede og udtalte:

Efter en samlet vurdering af sagens karakter og forlob, og under hensyn til, at sagen for byretten har haft et begrcenset
omfang, herunder navnlig forelobigt var begreenset til sporgsmdlet om, hvorvidt sagen kunne godkendes som et

gruppesogsmdl, tiltreeder Haojesteret, at salceret er fastsat til 30.000 kr. med tillceg af moms.
Kendelsen fastslar to principper:

o Saleer for beskikket advokat i gruppesagsmal fastsettes ud fra sagens faktiske omfang og karakter pa det
stade, sagen befinder sig — ikke ud fra den potentielle sagsveerdi.
+ Det er sagsegerens ansvar at tilvejebringe grundlaget for godkendelse af gruppesggsmalet inden sagens

anlaeg, og godkendelsesfasen er tilrettelagt med henblik pa hurtig og ressourcebesparende behandling.

LoV Retsplejeloven § 314, stk. 2
PRAKSTSs Hojesteret - Salerfastsattelse for beskikket advokat i gruppesogsmal begraenset til 11.11.2022
formalitetssporgsmal

s s EU-direktivet 2020/1828 og den danske RAD-implementeringslov

Den 25. november 2020 vedtog EU direktiv 2020/1828 (Gruppessgsmalsdirektivet / Representative Actions
Directive — RAD), der paleegger medlemsstaterne at sikre en ordning for gruppesegsmal til beskyttelse af

forbrugernes kollektive interesser.
Direktivets hovedtraek:

» Godkendte organer/organisationer skal kunne anlegge gruppesegsmal om pabud, forbud og
genopretning (erstatning, afhjelpning, tilbagebetaling) mod erhvervsdrivende, der overtraeder

EU-forbrugerbeskyttelseslovgivning.

« Medlemsstaterne velger selv mellem tilvalg (opt-in) og fravalg (opt-out), men for greenseoverskridende
segsmal kreaeves tilvalg for forbrugere uden seedvanligt opholdssted i forumstaten (art. 9, stk. 2).

» Godkendte organisationer skal opfylde krav til uafhengighed, transparens og ikke-profit-formal (art. 4).

« Endelige afgorelser kan anvendes som bevis i andre sager mod den samme erhvervsdrivende (art. 15).

Dansk implementering: Lov nr. 754 af 13. juni 2023

Lov om adgang til anleggelse af gruppesggsmal til beskyttelse af forbrugernes kollektive interesser tradte
i1 kraft den 25. juni 2023. Loven eksisterer parallelt med retsplejelovens kapitel 23a og regulerer specifikt
gruppesegsmal anlagt af godkendte myndigheder/organisationer til beskyttelse af forbrugernes kollektive

interesser.

Godkendte myndigheder og organisationer ansgger via Virk.dk hos Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen, jf.
bekendtgerelse nr. 769/2023. Forbrugerombudsmanden og Leegemiddelstyrelsen er direkte godkendt ved
lovens § 26. Gebyret for forbrugertilmelding til gruppesggsmal om genopretning er maksimalt 800 kr., og

indtaegterne ma ikke overstige de samlede sagsomkostninger.
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Den danske implementering fastholder dermed det dobbeltspor, der allerede kendes fra retsplejeloven, men
udvider den til greenseoverskridende forbrugerbeskyttelse i overensstemmelse med EU-direktivet og med nye

krav til organisationers godkendelse.

LoV Retsplejeloven § 254a

s o Anke af gruppesegsmalsdomme (§ 254)

Reglerne om anke af domme i gruppesggsmal folger af § 254j. Anker grupperepraesentanten, finder reglerne

om gruppesggsmal — herunder opt-in/opt-out-mekanismen — tilsvarende anvendelse under anken (§ 254;, stk.
1).

Anker grupperepreesentanten ikke, kan anke iverksattes af enhver, der kan udpeges som grupperepraesentant
(et gruppemedlem, en forening eller en offentlig myndighed), og sagen behandles da som et nyt gruppesggsmal

1 ankeinstansen med fornyet gruppedannelse (§ 254j, stk. 2).
Anker modparten, behandles sagen i ankeinstansen fortsat som gruppessgsmal (§ 254, stk. 3).

Under anken finder reglerne om grupperepraesentant, sikkerhedsstillelse, forlig, domsvirkning og
sagsbehandling tilsvarende anvendelse (§ 254, stk. 4). De almindelige ankefristregleri § 368, stk. 1, 2. pkt., og
stk. 2 finder dog ikke anvendelse — anke kan altsé ikke afvises efter § 368a alene.

Der geelder en viderefort keere- og ankeadgang efter de seedvanlige regler i retsplejelovens kapitel 37, jf. om

keereadgang.

Lov Retsplejeloven § 2543

s 10 Sammenfatning og praktisk perspektiv

Gruppesggsmalsordningen i retsplejelovens kapitel 23a giver en procesretlig ramme for kollektiv
retsforfelgning af ensartede krav. Ordningen har veret anvendt i praksis, men forbliver sjeeldnere end i f.eks.

Sverige og England, primeert fordi:

« Ensartethedskravet stiller skarpe krav til faktisk og juridisk fzellesskab — krav, der udspringer af individuelle
kontraktforhold med varierende vilkar, kan falde uden for.
« Opt-out-modellens begraensning til offentlige myndigheder indsneaevrer dens praktiske reekkevidde

vasentligt.

« Sikkerhedsstillelse og omkostningsrisiko kan afholde potentielle grupperepraesentanter fra at anleegge sag.

Med implementeringen af EU-direktivet 2020/1828 ilov nr. 754 af 13. juni 2023 er der skabt en bredere
ramme for forbrugerorienterede gruppesegsmal, herunder adgang for godkendte organisationer (ikke kun
offentlige myndigheder) til at anlaegge sag — ogsa graenseoverskridende. Forbrugere, der overvejer kollektiv
retsforfelgning, ber afklare, om kravene kan behandles som gruppeseggsmal, som individuelle smasager, via

forbrugerklagenavnet eller ved henvendelse til Forbrugerombudsmanden.
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For sager med et internationalt element — herunder greenseoverskridende forbrugerkrav — skal spgrgsmalet om

international jurisdiktion og samspillet med Bruxelles I-forordningen afklares forud for sagsanlaegget.

REFERENCE Lovgrundlag

Retsplejeloven § 254a Retsplejeloven § 254b
Retsplejeloven § 254c Retsplejeloven § 254e
Retsplejeloven § 254h Retsplejeloven § 254f

6 paragraffer

stk. 1

stk. 2

wateriaLe Citerede afgerelser

HBJESTERET - @VERSTE INSTANS

11.11.2022  Salerfastszttelse for beskikket advokat i gruppessgsmal begraenset til
formalitetssporgsmal

1 afggrelse

1

bs-37564-2021-hjr

FORARBEJDE Betaenkninger

Reform af den civile retspleje IV - Gruppesggsmal mv.

nr. 1468 - 2005 - Justitsministeriet
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06 PRAKSISOVERSIGT - CIVILPROCES

Praksisoversigt over isoleret bevisoptagelse
(retsplejeloven § 343)

Syn og skon uden verserende retssag — betingelser, veerneting, omkostninger og forholdet til

voldgifi
Version 2  Opdateret 27. jun. 2026 16 afggrelser - 2008-2025 Les online
INTRODUKTION

Isoleret bevisoptagelse efter retsplejelovens § 343 giver mulighed for at optage bevis — i praksis
naesten altid syn og sken — ved domstolene, uden at der verserer en retssag. Bestemmelsen har

stor praktisk betydning navnlig i entreprise- og ejendomssager, hvor en bygherre eller ejer gnsker
at sikre teknisk bevis for mangler, inden der tages stilling til sagsanleeg, samt i skattesager, hvor
skatteforvaltningsloven § 47 direkte henviser til § 343. Praksis er domineret af tre hovedtemaer:
(1) den endelige omkostningsfordeling efter § 343, stk. 3, der beror pa hvem der "fik medhold" ved
bevisoptagelsen, (2) veernetingssporgsmal og adgangen til at henvise frem for at afvise ved forkert
vaerneting, og (3) forholdet mellem de almindelige domstole og voldgiftsneevn, nar entrepriseaftaler

indeholder voldgiftsklausuler.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 [Isoleret bevisoptagelse efter retsplejelovens § 343 forudsatter, at beviset kan fa betydning for en mulig

fremtidig tvist — det kreeves ikke, at retssag allerede er anlagt.

()2 Omkostningsfordelingen efter § 343, stk. 3 skal traeffes efter den gennemferte bevisoptagelse, og
materielle indsigelser om foraeldelse, underentreprengransvar eller regres kan ikke udskyde denne
afgorelse til en eventuel hovedsag (Hgjesteret BS-23892/2018-HJR).

(3 Enskensindstaevnt kan palaegges at betale omkostninger ved isoleret bevisoptagelse, hvis bevisoptagelsen
stotter, at der er begaet fagfejl, og det ikke kan udelukkes, at skansrekvirenten som fglge heraf kan gore
krav geeldende (Hojesteret BS-22181/2023-HJR, flertal 3-2).

(04 Omvendt far den skensindstevnte 'medhold), hvis bevisoptagelsen ikke sandsynligger det krav,
rekvirenten enskede belyst — fx fordi en skenserklering ikke udger tilstraekkeligt sikkert grundlag for

at tilsidesaette en myndighedsvurdering (Hgjesteret BS-46046/2020-HJR).

()5 Enanmodning om isoleret bevisoptagelse indgivet til forkert ret kan henvises til rette vaerneting efter
princippet i retsplejelovens § 248, stk. 2 — den behever ikke afvises (Hojesteret BS-25065/2020-HJR).
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(06 Rekvirenten afholder forelgbigt udgifterne ved bevisoptagelsen, og retten kan kraeve sikkerhedsstillelse —
et administrativt tilsagn om fuld omkostningsgodtgerelse efter skatteforvaltningsloven § 52, stk. 3 er ikke
en 'aftale’ efter § 343, stk. 3, og endrer ikke den procesretlige heeftelse (Hgjesteret BS-28775/2019-HJR).

()7 Isoleret bevisoptagelse ved de almindelige domstole er tilladt trods AB 92-voldgiftsklausul, nar det
underliggende krav (fx forsikringsregres efter forsikringsaftaleloven §§ 18 og 57) hviler pa et direkte
retsforhold uden voldgiftsaftale (Hgjesteret BS-30473/2019-HJR).

(8 Verneting for syn og sken er dér, hvor genstanden for forretningen findes — for vidner dér, hvor vidnet

bor; for bevis 1 udlandet dér, hvor sagen eventuelt kan anlaegges her i landet.
(09 Genstanden for syn og sken kan efter omstaendighederne veare fotomateriale (fx pa USB-stik) indsendt til
retten, selv om de fysiske genstande befinder sig i udlandet — den retlige hensigtsmassighedspreve kan

veere opfyldt, selv om bevisverdien potentielt er ringere.

7() Narsyn og sken naegtes fremmet (fx ved manglende retlig interesse), er rekvirenten den tabende part og

palaegges at betale omkostninger til skensindstaevnte efter § 343, stk. 3.

s 1 Lovgrundlag og bestemmelsens opbygning

Hjemlen til isoleret bevisoptagelse findes i retsplejelovens § 343. Bestemmelsens fire stykker regulerer
henholdsvis adgangen til bevisoptagelse og vaernetinget (stk. 1), den forelgbige omkostningshzftelse (stk. 2),
den endelige omkostningsfordeling (stk. 3) og forholdet til reglerne om bevisforelse inden hovedforhandling
(stk. 4).

Stk. 1 fastslar grundreglen:

Retten kan tillade, at der optages bevis, selv om dette ikke sker til brug for en verserende retssag.

Veernetinget er knyttet til bevistypen: for vidner til retten dér, hvor vidnet bor eller opholder sig; for syn og sken
til retten dér, hvor genstanden for forretningen findes; og for bevis i udlandet til retten dér, hvor sagen eventuelt

kan anlaegges her i landet.

Stk. 2 bestemmer, at udgifterne ved bevisoptagelsen atholdes forelobigt af den part, der ensker beviset optaget.
Retten kan kraeve sikkerhedsstillelse. Ordet "forelebigt” blev indsat ved lov nr. 737 af 25. juni 2014 for at

preecisere, at der alene er tale om en forelgbig betalingspligt, og at den endelige fordeling sker efter stk. 3.

Stk. 3 — nyaffattet ved samme lov — giver retten kompetence til at treeffe bestemmelse om betaling af
omkostningerne, medmindre parterne har aftalt andet. Forarbejderne angiver, at retten skal leegge vaegt pa,

hvilken parts synspunkter bevisforelsen har stottet, dvs. hvem der har "faet medhold"

Stk. 4 henviser til retsplejelovens § 340, stk. 2, 1. og 2. pkt., om underretning af modparten og eventuel

advokatbeskikkelse, der finder tilsvarende anvendelse.

Selve skensmandsudpegningen og spergsmalsstillingen folger de almindelige regler i retsplejelovens §§
196-209. Reglerne om blankettvang folger af bekendtgerelse om anvendelse af blanketter i forbindelse med

syn og sken.
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Bestemmelsen stammer fra Lov om Rettens Pleje af 1915 og har dermed mere end hundrede ars historie.
Den seneste materielle endring skete ved lov nr. 737 af 25. juni 2014, der byggede pa anbefalinger fra

Udvalget om bedre og mere effektiv behandling af civile sager ved domstolene. Der er ingen vedtagne, men
ikke-konsoliderede @ndringer af § 343 pr. juni 2026.

LoV Retsplejeloven § 248, stk. 2 Retsplejeloven § 340, stk. 2 Retsplejeloven § 343

s » Retlig interesse og betingelsen om bevisets relevans

Retten "kan" tillade isoleret bevisoptagelse — formuleringen giver domstolen et skon. I praksis tillades
bevisoptagelse, nar rekvirenten har en retlig interesse, og det kan belyses, at beviset kan fa betydning for en

mulig fremtidig tvist. Retten kan omvendt naegte fremme ved manglende relevans eller ved misbrug.

I BS-2049/2017-KBH tillod Kebenhavns Byret isoleret bevisoptagelse baseret pa fotomateriale af arvegods 1
Frankrig. Retten fandt, at det

pd det foreliggende grundlag ikke kunne udelukkes, at en vurdering af de efterladte effekter baseret pa fotos kunne

veere relevant i en eventuel sag mellem parterne.

Retten bemaerkede, at en skensrapport baseret pa fotos muligvis har ringere bevisveerdi end en baseret pa fysisk
undersogelse, men at dette ikke i sig selv kan udelukke bevisoptagelsen — det hgrer under en eventuel retssags
bedemmelse af procesrisiko. @stre Landsret stadfzestede 1 BS-2464/2017-OLR.

Omvendt illustrerer BS-176/2009-VIB, at nar syn og sken naegtes af bade byret og landsret, er rekvirenten den

tabende part og paleegges omkostninger efter § 343, stk. 3.

[ forsikringsretlig sammenheng har Ankenzevnet for Forsikring i sag 102877 (flertalsafgorelse) palagt et
forsikringsselskab at yde retshjeelpsdeekning til isoleret bevisoptagelse, bl.a. fordi selskabet havde medvirket
til bortkomst af afgerende bevismateriale. Neevnets flertal lagde veegt pa, at der var rimelig grund til at f&

skadesarsagen efterprovet ved domstolene, selv om nzaevnet tidligere havde afgjort deekningsspergsmalet.

LoV Retsplejeloven § 343, stk. 1
PRAKSIs Landsretten - Kendelse om tilladelse til isoleret bevisoptagelse i Danmark af veerdianszttelse af 24.11.2017
arvegods efter afded i Frankrig

Byretten - Kendelse om isoleret bevisoptagelse i Danmark vedrerende verdiansattelse af afdades 02.11.2017
efterladte veerker og lgsere i Frankrig

Byretten - Afgorelse om sagsomkostninger efter naegtet syn og sken 19.08.2009

Ankenzvnet for Forsikring - Retshjelpsdaekning til isoleret bevisoptagelse i sag om vandskade efter 23 p5.2025
bortkomst af centralt bevismateriale

s 5 Varneting og adgangen til henvisning

Veernetingsreglerne 1 § 343, stk. 1 knytter bevisoptagelsens forum til bevisets karakter: vidnebevis dér, hvor
vidnet bor; syn og sken dér, hvor genstanden for forretningen findes; bevis i udlandet dér, hvor sagen eventuelt

kan anlegges.
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Hojesteret har 1 BS-25065/2020-HJR afgjort et principielt spergsmal om, hvad der sker, nar anmodningen
indgives til forkert ret. Tryg Forsikring indgav en anmodning om syn og sken til Retten i Odense, men
genstanden befandt sig i Ballerup (Retten i Glostrups jurisdiktion). Retten i Odense henviste anmodningen.
Modparten kaerede og anferte, at henvisningsreglen i § 248, stk. 2 efter sin ordlyd kun vedrerer egentlige

retssager. Hojesteret udtalte:

Retsplejelovens § 248, stk. 2, vedrorer efter sin ordlyd henvisning af sager, der er anlagt ved en ret, som ikke er rette
veerneting. [...] Hajesteret finder herefter, at en anmodning om isoleret bevisoptagelse kan henvises til rette veerneting

1 medfor af princippet i retsplejelovens § 248, stk. 2.

Afggorelsen sikrer procesekonomien: rekvirenten behover ikke starte forfra, men kan ngjes med at fa

anmodningen overfort til den kompetente ret.

I den usaedvanlige arvesag BS-2049/2017-KBH antog Kebenhavns Byret, at "genstanden for forretningen" var
det indsendte fotomateriale (USB-stik), ikke de fysiske genstande 1 Frankrig, og at dansk veaerneting derfor var

opfyldt. Denne pragmatiske fortolkning blev stadfzestet af @stre Landsret.

LoV Retsplejeloven § 248, stk. 2 Retsplejeloven § 343, stk. 1

PRAKSTSs Hpejesteret - Henvisning af anmodning om isoleret bevisoptagelse til rette vaerneting efter princippet g4 .11.2020
i retsplejelovens § 248, stk. 2

Landsretten - Kendelse om tilladelse til isoleret bevisoptagelse i Danmark af verdiansattelse af 24.11.2017
arvegods efter afded i Frankrig

Byretten - Kendelse om isoleret bevisoptagelse i Danmark vedrerende vaerdiansaettelse af afdades 02.11.2017
efterladte veerker og lgsere i Frankrig

s « Forelobig omkostningshaeftelse og sikkerhedsstillelse

Rekvirenten afholder efter § 343, stk. 2 forelebigt udgifterne, og retten kan kraeve sikkerhedsstillelse.
Bestemmelsen svarer til § 340, stk. 2 om bevisfarelse inden hovedforhandling og har veret brugt som forbillede
i anden lovgivning (jf. beteenkning nr. 1385/2000 om bevissikring ved kraenkelse af immaterialrettigheder, der
udtrykkeligt henviser til § 343, stk. 2).

Ordet "forelebigt" blev indsat ved lov nr. 737 af 25. juni 2014 for at understrege, at den endelige
omkostningsfordeling sker efter stk. 3. For eendringen kunne det forekomme uklart, om rekvirentens

betalingspligt var endelig.

Princippet om forelgbig heaftelse blev provet pa sit yderste i BS-28775/2019-HJR, hvor Hgjesteret fastslog,
at et tilsagn fra Skatteankestyrelsen om fuld omkostningsgodtgerelse efter skatteforvaltningslovens § 52, stk.
3 ikke eendrer den procesretlige heeftelse. Skeonsrekvirenterne (A og B) havde anmodet om syn og sken i en
skattesag og pastod, at Skattestyrelsen som tilsagnsgiver skulle betale skensmandens honorar pa 95.691 kr.
direkte. Hojesteret afviste dette:

Hojesteret finder, at der hverken i retsplejeloven eller i skatteforvaltningsloven er holdepunkter for, at en afgorelse
om at ville yde fuld omkostningsgodtgorelse kan tillcegges betydning ved afgorelsen om sagsomkostningerne ved
bevisoptagelsen efier retsplejelovens § 343, stk. 3. Det bemcerkes i den forbindelse, at en afgorelse om fuld
omkostningsgodtgorelse ikke udger en aftale som ncevnt i § 343, stk. 3.
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Skatteyderen skal altsa selv forelgbigt atholde udgiften og derefter sege refusion i henhold til det meddelte

tilsagn — en klar adskillelse mellem procesretlig haeftelse og forvaltningsretlig godtgerelse.

LoV Retsplejeloven § 343, stk. 2 Skatteforvaltningsloven § 47
Skatteforvaltningsloven § 52, stk. 3

PRAKSsIs Hojesteret - Haeftelse for skensmandshonorar ved isoleret bevisoptagelse trods tilsagn om fuld 14.01.2020
omkostningsgodtgerelse

s s [Endelig omkostningsfordeling — hvem 'fik medhold™?

Den endelige omkostningsfordeling efter § 343, stk. 3 er det mest praksisrige delspergsmal. Hgjesteret har 1
fem kendelser fra 2019 til 2023 fastlagt et klart monster: retten skal vurdere, hvem der har faet medhold i

bevisoptagelsen — ikke i det materielle krav, der endnu ikke er provet.

Princippet etableredes i den grundleggende kendelse BS-23892/2018-HJR (UfR 2019.1247). Ejerne A og B
rekvirerede syn og sken vedrerende fugtproblemer i en ejendom opfort af ARES Aulum A/S. Skensmanden
bekreaeftede faglige fejl. Entrepreneren indvendte, at ansvaret 1a hos underentrepreneorer, at kravet var forzeldet,

og at omkostningerne burde udskydes til hovedsagen. Hgjesteret afviste dette:

De indsigelser, som ARES Aulum A/S har gjort geeldende om, at A og B ikke har et retligt grundlag for at gore ansvar
geeldende over for ARES Aulum A/S, kan ikke fore til, at fordelingen af omkostningerne ved bevisoptagelse i stedet
skal fastscettes 1 forbindelse med den anlagte retssag.

Medhold bekraftes, nar fagfejl er konstateret, selv i forhold til en part, hvis konkrete ansvar er usikkert.
BS-22181/2023-HJR (staltrappe med korrosion) fastslog Hgjesterets flertal (3-2), at leveranderen af staldelene

kunne palegges omkostninger, fordi:

det kan palcegges en skonsindstcevnt at betale omkostninger ved en isoleret bevisoptagelse, hvis bevisoptagelsen stotter,
at der er begdet fagfejl, og det efter det i ovrigt foreliggende ikke kan udelukkes, at skonsrekvirenten som folge heraf

kan gore krav geeldende mod den skensindstcevnte.

Mindretallet fandt omvendet, at usikkerheden om den konkrete parts skyld vejede tungere.

Omvendt medhold blev resultatet i BS-46046/2020-HJR (vindmellevaerditab). Her havde ejerne iveerksat syn
og sken for at dokumentere tab efter en advokatfejl. Skensmanden vurderede ganske vist et hgjere veerditab
end taksationsmyndigheden, men Hgjesteret fandt, at dette ikke udgjorde tilstraekkeligt sikkert grundlag for at
tilsidesaette myndighedsskennet:

Det fremgar af dommene, at det ikke er tilstreekkeligt bevis herfor, at der foreligger en skonserkleering med en anden

konklusion om veerditabets storrelse.

Da rekvirenterne séledes ikke kunne sandsynliggere et tab, fik advokatfirmaet medhold, og rekvirenterne

palagdes omkostningerne.
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Praksis fra byretterne fglger samme menster. I BS-1163/2016-KOL anlagde kebere isoleret bevisoptagelse mod
en ejendomsmeegler for fejl i salgsopstillingen. Skensmanden vurderede handelsveerdien kun 17.000 kr. lavere
end meglerens vurdering, og retten fandt, at meegleren havde faet medhold. Rekvirenterne pélagdes at betale

51.000 kr. i sagsomkostninger.

Sag Ar Emne Medhold
BS-23892/2018-HJR 2019 Byggemangler, fugt Rekvirent (ejere)
BS-22181/2023-HJR 2023 Staltrappe, korrosion Rekvirent (flertal 3-2)
BS-46046/2020-HJR 2021 Vindmeglle-varditab Skensindstaevnte (advokat)
BS-1163/2016-KOL 2018 Ejendomsmeglerfejl Skensindstaevnte (meagler)
LoV Retsplejeloven § 343, stk. 3
PRAKSTS Hpojesteret- Hojesterets afgorelse om fordeling af omkostninger ved isoleret bevisoptagelse vedrerende 18 122023
mangelfuld stéltrappe
Hagjesteret - Fordeling af sagsomkostninger ved isoleret bevisoptagelse efter advokatfejl i sag om 17.08.2021

veerditab ved vindmeller
Hojesteret - Hojesterets afgorelse om fordeling af sagsomkostninger ved isoleret bevisoptagelseien  11.p91.2019

byggesag
Byretten - Ejendomsmeegler frifundet for ansvar for fejl i salgsopstilling - Keber demt til at betale 11.06.2018
sagsomkostninger

s » Forholdet til voldgiftsklausuler i entreprisesager

Et centralt spergsmal er, om en voldgiftsklausul — typisk AB 92/AB 18 § 45/§ 64, der henviser tvister til
Voldgiftsnavnet for Bygge- og Anlaegsvirksomhed — afskeerer de almindelige domstole fra at behandle en
anmodning om isoleret bevisoptagelse efter § 343. Sporgsmalet er navnlig relevant i forsikringsregreskrav, hvor

forsikringsselskabet ikke selv er part i entrepriseaftalen.

Hojesteret afgjorde spergsmalet i BS-30473/2019-HJR og BS-30487/2019-HJR. Gjensidige Forsikring
anmodede om syn og sken efter en brandskade i en bebyggelse renoveret under AB 92. Entreprenererne var

medsikrede under bygherrens brandforsikring og protesterede mod domstolsbehandling. Hgjesteret fastslog:

Haojesteret lcegger til grund, at Gjensidige Forsikrings regreskrav mod Part A A/S og Icopal Entreprise er baseret pd
den forsikring, som er tegnet af Boligforening 1, og at entreprenarerne i forhold til de deekkede skader er medsikrede
efter forsikringen. Hojesteret tiltrceder, at forsikringsselskabets adgang til at gore regreskrav geeldende mod
entreprenarerne sdledes beror pad det direkte retsforhold mellem forsikringsselskabet og de medsikrede entreprenorer,
som folger af forsikringsafialen, og dermed pd, om entreprensrernes deekning efter brandforsikringen er bortfaldet
efter forsikringsaftalelovens § 18.

Da forsikringsaftalen ikke indeholdt nogen bestemmelse om voldgift, var der ikke grundlag for at afvise
bevisoptagelsen. Afgerelsen befzester, at voldgiftsklausulen i AB 92/AB 18 kun binder de parter, der har
aftalt den — forsikringsselskabets regreskrav efter forsikringsaftalelovens §§ 18 og 57 udspringer af et direkte

retsforhold, der ikke er omfattet af voldgiftsklausulen.
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Samme resultat naede allerede Retten i Kolding (1. instans) i BS-679/2017-KOL, der udgjorde den konkrete

byretskendelse i sagen.

Afgreensningen til voldgift og AB-systemet er vigtig: for entreprisetvister, der er omfattet af voldgiftsklausulen,
skal syn og sken begaeres hos Voldgiftsnaevnet efter AB 18 § 66 (tidligere AB 92 § 45). Domstolene kan kun

handtere bevisoptagelsen, nar det underliggende krav hviler pa et retsforhold uden voldgiftsaftale.

LoV Forsikringsaftaleloven § 18 Forsikringsaftaleloven § 57 Retsplejeloven § 343

PRAKSTs Hpojesteret- Hojesteret tillader isoleret bevisoptagelse ved almindelige domstole i sag om regreskrav fra 15 g4.2020
forsikringsselskab mod medsikrede entreprengrer

Byretten - Afgorelse vedrerende anmodning om isoleret bevisoptagelse efter brand pa Boligkontoreti 25 g9.2p18
Kolding

s - Isoleret bevisoptagelse i skattesager — skatteforvaltningslovens § 47

Skatteforvaltningslovens § 47 giver en skatteyder, der har en klagesag verserende ved Skatteankestyrelsen
eller Landsskatteretten, adgang til at anmode byretten om syn og sken efter retsplejelovens § 343. Klagesagen

udseettes, mens syn og sken verserer ved domstolene.

Bekendtgorelse om Skatteankestyrelsen § 19 regulerer de administrative procedurer: rekvirenten skal skriftligt
underrette Skatteankestyrelsen, medsende kopi af skenstemaet og byrettens imgdekommende pategning, og
efter afslutning indsende retsbogsudskrift og skenserklering inden 14 dage. Skatteankestyrelsen kan desuden
efter skatteforvaltningslovens § 52, stk. 3-4 give forhandstilsagn om fuld omkostningsgodtgerelse, nar syn og

sken har tilfort eller skennes at kunne tilfore sagen vasentlige nye oplysninger.

Som Hgjesteret fastslog i BS-28775/2019-HJR, er et sadant tilsagn om godtgerelse en forvaltningsretlig
begunstigende akt — ikke en procesretlig aftale. Skatteyderen haefter derfor fortsat forelgbigt for skensmandens
honorar efter § 343, stk. 2, men har adgang til efterfolgende refusion under skatteforvaltningslovens § 52.
Tilsagnet sendrer heller ikke den endelige omkostningsfordeling efter § 343, stk. 3, der fortsat beror pa
bevisoptagelsens udfald.

Den praktiske sammenhaeng mellem skatteretlig genoptagelse og syn og sken ved domstolene er taet:
skatteyderen bruger isoleret bevisoptagelse til at sikre sagkyndig vurdering af fx kursverdi, handelsverdi eller

skensmeessige fradrag, som Skatteankestyrelsen derefter kan leegge til grund.

LoV Retsplejeloven § 343, stk. 2-3 Skatteforvaltningsloven § 47
Skatteforvaltningsloven § 52, stk. 3

PRAKSTSs Hojesteret - Heftelse for skensmandshonorar ved isoleret bevisoptagelse trods tilsagn om fuld 14.01.2020
omkostningsgodtgerelse

s s Omkostninger nar syn og sken naegtes eller ikke stotter rekvirenten

Nar retten naegter at fremme den isolerede bevisoptagelse — fx fordi rekvirenten ikke har retlig interesse, eller
fordi bevisoptagelsen skennes irrelevant — er det rekvirenten, der har "tabt" og skal betale skensindstaevntes

omKkostninger.
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I BS-176/2009-VIB var syn og sken blevet nagtet af bade byret og landsret. Spergsmalet om omkostninger var
ikke behandlet i nogen instans. Retten i Viborg genoptog sagen udelukkende for at fastsette omkostninger og

udtalte:

Efter skonssagens udfald, hvorefier syn og sken er blevet ncegtet af sdavel byretten som af landsretten, skal

skonsrekvirenten pd begeering efter retsplejelovens § 343, stk. 3, betale sagsomkostninger til skonsindstcevnte.

Rekvirenten palagdes 15.000 kr. under hensyn til den "ret omfattende sagsbehandling med mundtlig procedure

1 byretten og med stillingtagen til ikke helt ukomplicerede juridiske spergsmal”

I BS-356/2006-HBK (olieforurening) genoptog Retten i Holbaek en tidligere omkostningsafgerelse efter
modtagelse af et overset processkrift. Skensrekvirenten havde faet konstateret forurening, og det kunne ikke
udelukkes, at skensindstaevnte senere ville blive indsteevnt i en ansvarssag. Retten ophavede herefter den

tidligere palagte omkostningsafgerelse:

Det er ved det afholdte syn og sken konstateret, at der er en olieforurening [...] og det kan [...] ikke udelukkes, at
skensindsteevnte vil blive medindstcevnet i en sag om ansvaret. Herefter er der ikke, 1 alt fald ikke for tiden, grundlag

for at palcegge skonsrekvirenten at betale omkostninger til skonsindstcevnte.

Denne sag illustrerer det afgerende kriterium: sa leenge det ikke kan udelukkes, at rekvirenten kan gere krav
geldende, anses rekvirenten for at have faet (i det mindste forelgbigt) medhold, og der er ikke grundlag for

omkostningspalaggelse til modparten.

Lov Retsplejeloven § 343, stk. 3

PRAKSIS Byretten - Afgorelse om sagsomkostninger efter naegtet syn og sken 19.08.2009
Byretten - Afggrelse om sagsomkostninger i sag om isoleret bevisoptagelse vedrgrende olieforurening @7.95.2008

Byretten - Kendelse om sagsomkostninger efter isoleret bevisoptagelse vedrerende olieforurening 05.05.2008

s » Sammenfatning af retsstillingen

Isoleret bevisoptagelse efter retsplejelovens § 343 er et fleksibelt procesretligt instrument, der anvendes bredt
1 praksis — fra byggemangler og ejendomstvister til skattesager og forsikringsregres. Hojesterets praksis fra
2019-2023 har afklaret en reekke sporgsmal:

« Omkostningsfordelingen skal ske straks efter bevisoptagelsen og beror alene pa, hvem der fik medhold —

materielle indsigelser om foraeldelse, regres eller ansvar herer hjemme 1 en eventuel hovedsag.

» Medhold-tersklen er lav: det er tilstraekkeligt, at det "ikke kan udelukkes", at rekvirenten kan gore krav

geldende. Omvendt far modparten medhold, hvis skensresultatet ikke sandsynligger rekvirentens krav.

» Verneting folger bevistypen, og en anmodning indgivet til forkert ret kan henvises analogt med § 248, stk.

2 — afvisning er unedvendig.

- Voldgiftsklausuler i entrepriseaftaler afskeerer kun bevisoptagelse ved domstolene, nér det underliggende

krav er omfattet af voldgiftsaftalen — forsikringsregres efter forsikringsaftaleloven falder typisk udenfor.

» Tilsagn om omkostningsgodtgorelse i skattesager eendrer ikke den procesretlige heeftelse — skatteyderen

forelgbigt aftholder udgiften og seger derefter refusion.
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Afgrensningen mod beslegtede emner er vigtig: de almindelige syn og sken-regler under en verserende sag

(§8 196-209) herer under emnet syn og sken, voldgiftsbehandling som sadan reguleres af voldgiftsloven,

og keerebegraensninger ved procesretlige afgerelser behandles under kaereadgang. For entreprisemangler og

mangler ved fast ejendom er isoleret bevisoptagelse et hyppigt anvendt redskab til at sikre teknisk bevis.

LoV Retsplejeloven § 343

PRAKSTISs Hpojesteret- Hojesterets afgorelse om fordeling af omkostningerved isoleret bevisoptagelse vedrerende 18 12,2023

mangelfuld staltrappe

Hojesteret - Fordeling af sagsomkostninger ved isoleret bevisoptagelse efter advokatfejl i sag om 17.08.2021

veaerditab ved vindmoller

Hgjesteret - Henvisning af anmodning om isoleret bevisoptagelse til rette veerneting efter princippet @¢.11.2020

i retsplejelovens § 248, stk. 2

Hojesteret - Hojesteret tillader isoleret bevisoptagelse ved almindelige domstole i sag om regreskravfra 15 p4.2020

forsikringsselskab mod medsikrede entreprenerer

Hojesteret - Heeftelse for skensmandshonorar ved isoleret bevisoptagelse trods tilsagn om fuld
omkostningsgodtgerelse

14.01.2020

Hojesteret - Hojesterets afgorelse om fordeling af sagsomkostninger ved isoleret bevisoptagelseien  11.p91.2019

byggesag

REFERENCE Lovgrundlag
Retsplejeloven § 248 stk. 2 Retsplejeloven § 343

Skatteforvaltningsloven § 47 Skatteforvaltningsloven § 52

4 paragraffer

stk. 1, 2, 3, 4

stk. 3

wateriaLe Citerede afgﬂrelser

HOJESTERET - @VERSTE INSTANS

18.12.2023  Hojesterets afgorelse om fordeling af omkostninger ved isoleret bevisoptagelse
vedrerende mangelfuld staltrappe

17.08.2021  Fordeling af sagsomkostninger ved isoleret bevisoptagelse efter advokatfejl i sag om
veerditab ved vindmeller

06.11.2020 Henvisning af anmodning om isoleret bevisoptagelse til rette veerneting efter
princippet i retsplejelovens § 248, stk. 2

15.04.2020  Hojesteret tillader isoleret bevisoptagelse ved almindelige domstole i sag om
regreskrav fra forsikringsselskab mod medsikrede entreprengrer

14.01.2020  Heeftelse for skensmandshonorar ved isoleret bevisoptagelse trods tilsagn om fuld
omkostningsgodtgerelse

11.01.2019 Hojesterets afgorelse om fordeling af sagsomkostninger ved isoleret bevisoptagelse 1
en byggesag

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS

Isoleret bevisoptagelse (retsplejeloven § 343)

15 afggrelser

6

4471-5367

bs-46046-2020-hjr

bs-25065-2020-hjr

397-448

bs-28775-2019-hjr

bs-23892-2018-hjr
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24.11.2017 Kendelse om tilladelse til isoleret bevisoptagelse i Danmark af veerdianseettelse af 832-935
arvegods efter afded i Frankrig

BYRETTEN FOARSTE INSTANS 6

25.09.2018  Afgerelse vedrerende anmodning om isoleret bevisoptagelse efter brand pa 399-450
Boligkontoret i Kolding

11.06.2018 Ejendomsmagler frifundet for ansvar for fejl i salgsopstilling - Keber demt til at betale 361-408
sagsomkostninger

02.11.2017 Kendelse om isoleret bevisoptagelse i Danmark vedrerende verdiansaettelse af 831-934
afdedes efterladte vaerker og losere i Frankrig

19.08.2009 Afgerelse om sagsomkostninger efter naegtet syn og sken 4896-5905

07.05.2008 Afgerelse om sagsomkostninger i sag om isoleret bevisoptagelse vedrerende 7076-8509
olieforurening

05.05.2008 Kendelse om sagsomkostninger efter isoleret bevisoptagelse vedrerende 7076-8508
olieforurening

ANKENEVNET FOR FORSIKRING - NEVN / KLAGEINSTANS 2

10.09.2025  Afslag pa retshjelp til isoleret bevisforelse mod afded szlger og ejerskifteforsikring 102771

28.05.2025  Retshjelpsdaekning til isoleret bevisoptagelse i sag om vandskade efter bortkomst af 102877
centralt bevismateriale

FORARBEJDE Betaenkmnger 1 reference

Betenkning om Bevissikring ved kraenkelse af immaterialrettigheder m.v.

nr. 1385 - 2000 - Kulturministeriet
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0: PRAKSISOVERSIGT -+ CIVILPROCES

Praksisoversigt over keereadgang

Adgang til kcere 1 straffesager og civile sager efter retsplejeloven

Version 2  Opdateret 15. jul. 2026 33 afggrelser - 2013-2026 Les online

INTRODUKTION

Kere er det enkleste appelmiddel i dansk retspleje: adgangen til at f4 byrettens kendelser og beslutninger
— ikke domme — provet af landsretten. Omradet reguleres i straffesager af retsplejelovens kapitel 85 (§§
968-973) ogicivile sager af §§ 389-394, hvor hovedreglen er fri kaereadgang. Adgangen er dog begraenset
af tre kerneregler: speerreglen for afgerelser truffet under hovedforhandlingen, belgbsgraensen pa 50.000
kr. for saleerafgerelser og kravet om Procesbevillingsnaevnets tilladelse ved keere til Hgjesteret. Praksis
fra Hojesteret, landsretterne og Anklagemyndighedens vidensbase 2013-2026 tegner desuden klare
linjer for keerefrist, opsattende virkning, oprejsning ved fristoverskridelse, kontradiktion og keresagens

bortfald ved manglende retlig interesse.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Hovedreglen er fri keereadgang: byrettens kendelser og beslutninger kan keres til landsretten af enhver,
over for hvem afggrelsen indeholder en afgerelse, medmindre andet er bestemt i loven (retsplejelovens §
968, stk. 1, og § 389, stk. 1).

()2 Domme kan som udgangspunkt ikke kaeres, men skal ankes; dog kan bestemmelser om saleer til forsvarere

(§ 968, stk. 3) og om sagsomkostninger (§ 1013 og § 391) indbringes serskilt ved kaere.

(03 Sperreglen: kendelser og beslutninger afsagt under hovedforhandlingen eller dens forberedelse kan i
straffesager kun keeres, hvis de falder under en af de udtemmende undtagelseri1§ 968, stk. 5 (berammelse,
udseettelse/afvisning/haevelse, feengsling/beslagleeggelse/ransagning, derlukning/referat-/navneforbud

m.v., straf/omkostninger eller tredjemand).

(04 [Icivile sager kan afggrelser truffet under hovedforhandlingen, forberedelsen eller bevisoptagelsen slet

ikke keeres uden Procesbevillingsnaevnets tilladelse (§ 389 a).

(5 Saler til beskikkede forsvarere og advokater fastsat til hgjst 50.000 kr. kan ikke kaeres uden
Procesbevillingsnavnets tilladelse (§ 968, stk. 4, og § 389, stk. 3) — en graense haevet fra 20.000 kr. ved
lov nr. 661 af 11. juni 2024.

(06 Kerebegraensningen omfatter ikke afslag pa acontosaler, nar det ansagte belgb overstiger graensen: der

er da fri keereadgang, fordi der ikke er 'fastsat’ et saleer under 50.000 kr. (Hgjesteret 9. maj 2025).
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()7 Kerefristen er 14 dage i straffesager (§ 969, stk. 1) og 2 uger i civile sager (§ 394, stk. 1); serlovgivning

kan fastseette andre frister med forrang.

(08 Kere har ikke opsattende virkning, medmindre den afsigende eller overordnede ret bestemmer det (§
969, stk. 2); dog har kaere automatisk opsattende virkning i sager om underretning om og tilintetgorelse

af materiale fra indgreb i meddelelseshemmeligheden (§ 969, stk. 3).

(09 Oprejsning ved fristoverskridelse kreever, at forsinkelsen ikke kan tilregnes parten (§ 910, stk. 2, for straf
og § 372, stk. 2, for civile sager); sagsbehandlingstid hos Civilstyrelsen ved en fri proces-anseggning er

accepteret som undskyldelig (Hojesteret 2025).

70 Kontradiktionsprincippet: keeremodparten skal have lejlighed til at udtale sig, for den overordnede ret
afgor keeremalet (§ 971, stk. 2, og § 397, stk. 1); manglende partshering er en vaesentlig rettergangsfejl,

der forer til ophavelse og hjemvisning.

77 Enkearesag afvises, nar der ikke leengere foreligger en konkret og aktuel retlig interesse — fx efter forlig
om realiteten eller frafald af anken — og ensket om en omkostningsafgerelse opretholder ikke i sig selv

interessen.

72 Kare af en fristforleengelseskendelse, der udstrakker varetaegtsfaengsling ud over 3 méneder, skal efter
begeering behandles mundtligt (§ 767, stk. 4).

73 Landsrettens afggrelse i en keeresag kan kun keeres videre til Hojesteret med Procesbevillingsnavnets

tilladelse, som forudseetter spergsmal af principiel karakter (§ 973, § 392, stk. 3, og § 968 a).

Fri kaereadgang som hovedreglen — og hvad der overhovedet kan
s 1 Kaeres

Keere er det enkleste appelmiddel: adgangen til at fa en kendelse eller anden beslutning — ikke en dom — prevet
af den overordnede ret. Hovedreglen fremgar af Retsplejeloven § 968, stk. 1 for straffesager og Retsplejeloven §
389, stk. 1 for civile sager: byrettens kendelser og beslutninger kan kaeres til landsretten "af enhver, over for hvem
kendelsen eller beslutningen indeholder en afggrelse, medmindre andet er bestemt i loven". Keeren iveerkszettes
ved indlevering af et kaereskrift til den ret, hvis afgerelse keeres, eller mundtligt til retsbogen, jf. § 393 og § 970,
og kan efter § 393, stk. 5 stgttes pa nye anbringender og beviser.

Domme kan derimod som udgangspunkt ikke keeres — de skal ankes. To praktisk vigtige undtagelser geelder dog:
bestemmelser i domme om salzer til forsvarere kan indbringes saerskilt ved keere, jf. § 968, stk. 3, og afgerelser
om sagsomkostninger kan pakeres efter § 1013 og § 391. Massemedier har en serlig, afgreenset keereadgang
vedrgrende derlukning, referat- og navneforbud, jf. § 968, stk. 2.

Fordi hovedreglen er fri adgang, brydes den kun, hvor "andet er udtrykkeligt bestemt". Det princip er baerende
1 Hojesterets fortolkning af keerebegraensningerne: en begreensning udvides ikke ud over sin ordlyd. Det slog
Hojesteret fast i acontosaler-sagen AM2025.05.09H (behandlet nedenfor), hvor anklagemyndighedens enske
om en udvidende fortolkning af keerebegraensningen blev afvist, jf. AM2025.05.09H.
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Den overordnede systematik er tre-leddet: byrettens afgerelser keeres frit til landsretten (med de nedenfor
beskrevne undtagelser), mens landsrettens egen kerekendelse kun kan keeres videre til Hojesteret med
Procesbevillingsnavnets tilladelse, jf. § 973 (straf), § 968 a (keere under en ankesag) og § 392, stk. 3 (civil). Den
overordnede ret er ikke bundet af byrettens bedemmelse af de faktiske omstendigheder, jf. § 972, stk. 1, og

treeffer afgorelse ved kendelse.

LoV Retsplejeloven § 389, stk. 1 Retsplejeloven § 392, stk. 3 Retsplejeloven § 393
Retsplejeloven § 968, stk. 1, 3 Retsplejeloven § 973 Retsplejeloven § 1013, stk. 1

PRAKSTSs Hpojesteret - Kere af afslag pa acontosaleer: Hojesteret fastslar fri keereadgang, nar saleer ikke er fastsat g9 g5.2025
til et specifikt belgb under belgbsgraensen

Sparreglen: afgorelser truffet under hovedforhandlingen og
¢ » forberedelsen

Den vigtigste undtagelse fra den frie keereadgang er spaerreglen. I straffesager fremgar den af Retsplejeloven §
968, stk. 5: kendelser og beslutninger, der afsiges under hovedforhandlingen eller under dennes forberedelse,
kan kun keeres, hvis afgerelsen falder under en af seks udtemmende undtagelser — hvis den (1) angar sagens
berammelse, (2) gar ud p4, at sagen udsettes, afvises eller heaeves, (3) angar feengsling, beslagleeggelse, ransagning
eller lignende, (4) angar derlukning, referat- eller navneforbud, billed- eller lydoptagelse eller tegning, (5)
palaegger straf eller omkostninger, eller (6) er rettet mod nogen, som ikke er part i sagen. Bestemmelsen la
tidligere 1 § 968, stk. 4, men blev rykket til stk. 5 ved lov nr. 661 af 11.juni 2024, da det nye stk. 4 om saleer blev

indsat.

Reaekkevidden illustreres af, at en beslutning om at anvende handjern under hovedforhandlingen ikke er
omfattet af undtagelserne og derfor ikke kan keeres, jf. Vestre Landsrets kendelse i SS-1305/2020-VLR.
Landsretterne afviser rutinemaessigt keeremal, der falder uden for undtagelserne — se fx SS-1786/2024-OLR
og kaeremalet om nevningemedvirken og omberammelse i SS-442/2025-OLR, begge afgjort efter § 968, stk.
5. Falder afgerelsen uden for undtagelserne, kan den efter § 968 a, stk. 1 kun preves, hvis spergsmalet har

fundamental eller vidtraekkende principiel betydning og Procesbevillingsnaevnet giver tilladelse.

I civile sager er spaerreglen endnu mere kategorisk. Efter Retsplejeloven § 389 a, stk. 1 kan kendelser og
beslutninger, der afsiges under hovedforhandlingen, under dennes forberedelse eller under behandlingen af
en sag om bevisoptagelse, slet ikke kaeres. Procesbevillingsnavnet kan dog meddele tilladelse, hvis afgerelsen
"angar spergsmal af veesentlig betydning for sagens forlgb eller af afgerende betydning for parten og der i gvrigt
er anledning til at lade afgerelsen prove af landsretten som 2. instans". Ansegning skal indgives inden 2 uger,
jf. § 389 a, stk. 2. Landsretterne afviser konsekvent keeremal over fx begraensning af vidneafthering truffet
under hovedforhandlingen, nar tilladelse ikke foreligger — se BS-7042/2024-VLR og BS-50950/2020-OLR,
samt afvisningen af keeremal over kendelser afsagt under forberedelsen i BS-2099/2018-OLR.

LoV Retsplejeloven § 38%9a, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 968, stk. 5
Retsplejeloven § 968a, stk. 1

PRAKSTs Landsretten - Keremal vedrorende nevningemedvirken, sagkyndig erkleering og omberammelse 13.03.2025

Landsretten - Landsrettens afvisning af keeremal i straffesag 20.09.2024
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Landsretten - Afvisning af keeremal over byretskendelse om vidneafhering grundet manglende 04.03.2024
tilladelse
Landsretten - Keeremal om afhering af vidne under hovedforhandling afvist 19.01.2021

Landsretten - Kendelse om handjern under hovedforhandling ikke omfattet af kaerebestemmelserne  g7.97.2020

Landsretten - Keremal afvist - manglende tilladelse fra Procesbevillingsnzaevnet til kaere af 08.03.2018
byretsafgerelser

Saleer til beskikkede forsvarere og advokater: 50.000-kr.-grensen og
s 3 acontosaleer

En serlig keerebegraensning gelder for saleerafgerelser. Efter Retsplejeloven § 968, stk. 4 (straffesager) og
§ 389, stk. 3 (civile sager) kan en beslutning om salzr, der er fastsat til hgjst 50.000 kr., ikke keeres uden

Procesbevillingsnavnets tilladelse:

Beslutning om salcer efter § 334, stk. 4, § 334 a, stk. 2, og § 741, stk. 3, der er fastsat til hgjst 50.000 kr., kan ikke

keeres. Procesbevillingsncevnet kan dog give tilladelse til kcere, hvis scerlige grunde taler derfor.

— § 968, stk. 4

Bade den forhgjede belgbsgrense (fra 20.000 kr. til 50.000 kr.) og selve keerebegraensningen for forsvarersalaer
i straffesager blev indfert ved lov nr. 661 af 11. juni 2024 om gennemforelse af flerarsaftalen for domstolene
2024-27, med ikrafttreeden 15. juni 2024. Formalet var procesgkonomisk: at nedbringe domstolenes

ressourceforbrug og sagsbehandlingstider.

Afslag pa acontosalar falder uden for begraensningen. Det centrale fortolkningsspergsmal efter reformen
blev afgjort af Hojesteret 9. maj 2025. I en storre straffesag om markedsmanipulation havde en beskikket
forsvarer anmodet om yderligere acontosaleer pa 511.000 kr., som byretten afslog uden at fastsette noget belab.
Landsretten afviste kaeren, fordi der ikke var fastsat et saleer over 50.000 kr. Hgjesteret ophaevede afvisningen

og hjemviste sagen:

Henset hertil og i lyset af ordlyden af § 968, stk. 4, finder Hajesteret, at § 968, stk. 4, ma forstds sddan, at det
ikke kreever tilladelse fra Procesbevillingsncevnet at kcere byrettens beslutning om ikke at tilkende acontosalcer til en

beskikket forsvarer.

Et afslag pa acontosaler er altsa ikke en "fastsattelse" af et saleer til hojst 50.000 kr., og den frie keereadgang
efter § 968, stk. 1 bestar derfor, jf. SS-81/2024-HJR og den parallelle gengivelse i Anklagemyndighedens
vidensbase, AM2025.05.09H. Samme dag afgjorde Hgjesteret den civile pendant: i BS-30415/2024-HJR
fastslog Hojesteret, at den serlige saleerregel 1 § 389, stk. 3 er lex specialis i forhold til den generelle
spaerreregel 1 § 389 a, og at et tilkendt acontosaleer, der oversteg belgbsgreensen, derfor frit kunne keres uden

Procesbevillingsnavnets tilladelse.

Realitetsprovelsen af salaeret. Nar keren forst realitetsbehandles, tager retten udgangspunkt i de vejledende
saleertakster. I 64/2025 stadfzestede Hojesteret landsrettens saler til en forsvarer i en forvaringssag og
preeciserede, at taksterne for hovedforhandling allerede deekker normal forberedelse, og at arbejde udfert for
1. januar 2025 honoreres efter de dagaeldende takster. I BS-62851/2024-HJR forhejede Hojesteret derimod
saleeret 1 en keeresag uden gkonomisk veerdi fra 10.000 kr. til 20.000 kr. efter et samlet sken over navnlig fire

indleverede processkrifter, mens salaeret blev stadfzestet efter en konkret vurdering 1 BS-10505/2021-HJR.
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LoV Retsplejeloven § 334, stk. 4 Retsplejeloven § 389, stk. 3 Retsplejeloven § 38%9a, stk. 1
Retsplejeloven § 968, stk. 3, 4
PRAKSIs Hojesteret - Fastsxttelse af saleer til beskikket forsvarer i straffesag om forvaring 26.01.2026
Hojesteret - Keere af afslag pa acontosaler til beskikket forsvarer 09.05.2025

Hojesteret - Kaere af afslag pa acontosaler: Hgjesteret fastslar fri keereadgang, nar saler ikke er fastsat g9 p5.2025
til et specifikt belgb under belgbsgransen

Hojesteret - Hojesterets afgorelse om retten til keere af acontosaler uden Procesbevillingsnaevnets 09.05.2025
tilladelse

Hojesteret - Forhgjelse af saleer til beskikket advokat i sag om genindszettelse efter provelesladelse 16.04.2025
Hojesteret - Fastsaettelse af saleer til beskikket advokat i sag om ophavsretskreenkelse ved fildeling 19.11.2021

Kearefrist, opsattende virkning, oprejsning og mundtlig forhandling
s « vedvaretaegt

Kaerefristen er 14 dage i straffesager, regnet fra afgivelsen af beslutningen, jf. Retsplejeloven § 969, stk. 1, og 2
uger i civile sager, regnet fra den dag, afgerelsen er truffet, jf. § 394, stk. 1. Seerlovgivning kan fastsette andre
frister, der har forrang. Ved kaere til Hojesteret som 3. instans er ansegningsfristen til Procesbevillingsnaevnet

14 dage i straffesager (§ 968 a, stk. 2) og 2 uger i civile sager (§ 392, stk. 4).

Opsattende virkning er ikke automatisk. Efter § 969, stk. 2 medforer kaere ikke opsattelse af beslutningens
udferelse, medmindre det modsatte bestemmes af enten den ret, der har afsagt beslutningen, eller den ret, for
hvilken kaere rejses. Suspensiv virkning kreever altsa en seerskilt afggrelse. Kunide 1 § 969, stk. 3 nevnte tilfeelde
— keere om underretning om indgreb i meddelelseshemmeligheden eller om tilintetgerelse af tilvejebragt
materiale — har kaeren opsettende virkning direkte i kraft af loven. At opsattende virkning tildeles konkret,

ses fx 1 BS-40103/2021-HJR, hvor karen til Hojesteret blev tillagt opsattende virkning.

Oprejsning ved fristoverskridelse. Ivaerksaettes kaeren for sent, afvises den; men fristen kan genoprejses
efter § 910, stk. 2 (straf, som § 969, stk. 1, henviser til) og § 372, stk. 2 samt § 394, stk. 2 (civilt), hvis
overskridelsen skyldes grunde, som ikke kan tilregnes parten. Hgjesteret accepterede i december 2025, at
sagsbehandlingstid hos Civilstyrelsen ved behandlingen af en ansegning om fri proces var en undskyldelig
grund, der berettigede tilladelse efter fristens udleb, jf. BS-40458/2025-HJR. Et beslaegtet sporgsmal om
keereafgift afgjorde Hojesteret 1 BS-34453/2024-HJR: en straksoverforsel iveerksat tre timer for fristens
udleb, men forst modtaget dagen efter, skyldtes ekstraordinzre omsteendigheder uden for partens kontrol, og

kaeresagen skulle derfor ikke anses for bortfaldet, jf. retsafgiftslovens § 47, stk. 7, 3. pkt.

Mundtlig forhandling ved varetaegt. Kereinstansen kan efter § 972, stk. 2 undtagelsesvis anordne mundtlig
forhandling, nar seerlige grunde taler for det. For frihedsbergvelse geelder en styrket ret: efter § 767, stk. 4
skal et keeremal behandles mundtligt efter begeering, nar kendelsen udstreekker varetaegtsfeengslingen ud over

3 maneder:

Keeres en kendelse om fristforicengelse, hvorved varetcegtsfeengsling eller anden frihedsberovende foranstaltning

udstreekkes ud over 3 maneder, skal kceremdlet efter begeering behandles mundtligt.

Keere af varetaegtskendelser proves i gvrigt pa proportionalitetsgrundlaget i § 762, stk. 3;1 Sag 66/2025
stadfzestede Hojesteret fortsat varetegtsfeengsling under anke trods en lang berammelsestid, men pélagde

landsretten lobende at vurdere, om hovedforhandlingen kunne fremrykkes.

Retsplejeloven § 372, stk. 2
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LoV Retsplejeloven § 394, stk. 1 Retsplejeloven § 767, stk. 4 Retsplejeloven § 910, stk. 2
Retsplejeloven § 969, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 972, stk. 2
PRAKSTSs Hpojesteret - Varetegtsfaengsling under anke trods lang berammelsestid i landsretten 12.02.2026

Hojesteret - Tilladelse til anke efter fristens udleb ved afventning af fri proces 16.12.2025

Hojesteret - Hojesteret hjemviser keeresag til realitetsbehandling efter for sen betaling af keereafgift — 14.12.2024
grundet tekniske bankforhold

Hojesteret - Afvisning af keeresag om udlevering af koster pa grund af manglende retlig interesse efter 15 11,2022
forlig om ejerskabet

s s Kontradiktion i keresagen: keeremodparten skal hores for kendelsen

Selv om keeresager i vidt omfang behandles skriftligt, geelder et grundleeggende krav om kontradiktion. Efter
Retsplejeloven § 971, stk. 2 kan bade den, der har rejst keeremal, og modparten indgive skriftlige udtalelser

til den overordnede ret, og retten skal sikre, at modparten underrettes om keaeremalet. I civile sager folger det
tilsvarende af § 397, stk. 1, sammenholdt med pligten til at sende genpart af keereskriftet til modparten (§ 393,
stk. 3) og til at give parterne meddelelse om sagens indsendelse (§ 396, stk. 3). Tilsidesaettes kontradiktionen, er

der tale om en vesentlig rettergangsfejl, der forer til, at landsrettens kendelse ophaves og kaeresagen hjemvises.

Megnstret er markant i praksis. I den civile sag Sag 172/2015 havde hverken advokaten eller byretten sendt
keereskriftet videre til modparten, som derfor aldrig fik lejlighed til at udtale sig, for landsretten afgjorde

keeremalet:

Euro-Med har sdledes ikke hafi lejlighed til at udtale sig til landsretten vedrorende kceremadlet, jf. retsplejelovens §
397, stk. 1, 1. pkt. Hojesteret finder derfor, at landsrettens kendelse skal ophceves og keeresagen hjemuises til fornyet

behandling ved landsretten.

Tilsvarende ophavede Hojesteret en landsretskendelse om navneforbud pa grund af manglende kontradiktion
1Sag 41/2024 (§ 971, stk. 2), hjemviste et keeremal efter en administrativ fejl i AM2024.06.28H (§ 971, stk. 2,
jf. § 969, stk. 2), og hjemviste et keeremal, hvor kontradiktionen var kraenket i forbindelse med en aendring af
anklageskriftet, 1 Sag 31/2020.

Kontradiktionskravet er dog ikke ubetinget: parten skal reelt veere afskaret fra at reagere.I BS-49705/2020-HJR
fastslog Hojesteret det principielle udgangspunkt, men fandt ingen rettergangsfejl, fordi parten havde haft to

hele hverdage til at kommentere modpartens svarskrift eller anmode om fristforleengelse:

Hojesteret finder, at der trods ordlyden af retsplejelovens § 397, stk. 1, geelder et princip om kontradiktion, som
indebcerer, at en part i en keeresag skal have mulighed for at kommentere modpartens skriftlige indlceg, jf. herved

ogsd Den Europceiske Menneskerettighedskonventions art. 6.

LoV Retsplejeloven § 393, stk. 3 Retsplejeloven § 396, stk. 3 Retsplejeloven § 397, stk. 1

Retsplejeloven § 971, stk. 2

PRAKSISs Hojesteret - Hojesterets ophavelse af landsretskendelse om navneforbud grundet manglende 25.10.2024
kontradiktion
Hojesteret - Hojesterets ophevelse af landsretskendelse grundet procedurefejl og manglende 28.06.2024
kontradiktion

Hojesteret - Hojesterets vurdering af kontradiktion og sagsbehandlingstid i keeresager om midlertidige g4 .p5.2021
forbud
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Hojesteret - Hjemvisning af keeremal til Landsretten grundet kraenkelse af kontradiktionsprincippet  g5.1p.2020
ved eendring af anklageskrift

Hgjesteret - Hjemvisning af keeresag om sagsomkostninger grundet manglende kontradiktion og 11.02.2016
sagsbehandlingsfejl

s » Kaeresagens bortfald: kravet om konkret og aktuel retlig interesse

En keeresag forudseetter, at kaerende har en konkret og aktuel retlig interesse i at fa afggrelsen provet.
Bortfalder interessen under sagens behandling, afvises keeremalet — uanset at der ikke derved tages stilling til

realiteten.

Det klareste eksempel er forlig om realiteten. I BS-40103/2021-HJR angik keeren betingelserne for udlevering
af beslaglagte smykker, men parterne indgik under sagen for Hojesteret forlig om ejerskabet. Hojesteret afviste

keeren og fastslog, at et fortsat enske om en omkostningsafgerelse ikke i sig selv opretholder den retlige interesse:

Det af Aveny Rodovre anforte om interessen i at fa tilkendt sagsomkostninger findes ikke at kunne fore til et andet

resultat.

Interessen kan ogsa falde bort p& andre mader. I de sambehandlede kendelser SS-74/2025-HJR og Sag 74/2025
frafaldt den tiltalte sin anke, mens et kaeremal om, hvorvidt landsrettens berammelse krenkede EMRK,
verserede for Hojesteret; et flertal (4-1) afviste herefter keeremalet som folge af manglende retlig interesse. I Sag
143/2016 var lejeren fraflyttet lejemalet i en parallel sag, sa boligforeningen ikke leengere havde interesse i at
fa provet fogedsagens fremme, og i Sag 232/2017 manglede anklagemyndigheden retlig interesse 1 at fa provet
et historisk forfaldsspergsmal, efter at straffesagen mod den pageeldende var udskilt. Feelles for sagerne er, at en

ren interesse i sagsomkostninger eller i en principiel afklaring for fremtidige situationer ikke er tilstraekkelig.

Lov Retsplejeloven § 389, stk. 1 Retsplejeloven § 968, stk. 1

PRAKSTs Hpojesteret - Hojesteret afviser kaeeremal om berammelse i narkosag — manglende retlig interesse efter 12 92,2026
frafaldet anke

Hojesteret - Afvisning af keeresag om udlevering af koster pa grund af manglende retlig interesse efter 15.11.2p922
forlig om ejerskabet

Hojesteret - Afvisning af keeremal om lovligt forfald grundet manglende retlig interesse 18.06.2018

Hojesteret - Hojesterets afvisning af keeremal grundet manglende retlig interesse i sag om 08.12.2016
lejeophzevelse

Tredjeinstansbevilling, Procesbevillingsnavnet og
s 7 kaereomkostninger

Keere til Hojesteret som 3. instans kraever Procesbevillingsnaevnets tilladelse. For landsrettens afgerelse i en
keeresag folger det af Retsplejeloven § 973, for kendelser afsagt af landsretten under en ankesag af § 968 a, og
i civile sager af’ § 392, stk. 3. Tilladelse kan gives, hvis keeremalet angar spergsmal af principiel karakter eller
seerlige grunde i ovrigt taler derfor. Rigsadvokatmeddelelsen beskriver anklagemyndighedens rolle: ansegning
om tredjeinstansbevilling indgives af Rigsadvokaten, og i hastesager — herunder sager om varetaegtsfeengsling
— fastsaettes kortere frister, jf. Rigsadvokatmeddelelsen om anklagemyndighedens behandling af sager om

procesbevillinger, pkt. 3.1.1:
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/05-10-2020-hjemvisning-af-kæremål-til-landsretten-grundet-krænkelse-af-kontradiktionsprincippet-ved-ændring-af-anklageskrift
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/11-02-2016-hjemvisning-af-kaeresag-om-sagsomkostninger-grundet-manglende-kontradiktion-og-sagsbehandlingsfejl
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/15-11-2022-afvisning-af-kaeresag-om-udlevering-af-koster-paa-grund-af-manglende-retlig-interesse-efter-forlig-om-ejerskabet
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/12-02-2026-hoejesteret-afviser-kaeremaal-om-berammelse-i-narkosag-manglende-retlig-interesse-efter-frafaldet-anke
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/12-02-2026-hoejesterets-afvisning-af-kaeremaal-om-berammelse-grundet-manglende-retlig-interesse-efter-frafald-af-anke
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/08-12-2016-hoejesterets-afvisning-af-kaeremaal-grundet-manglende-retlig-interesse-i-sag-om-lejeophaevelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/08-12-2016-hoejesterets-afvisning-af-kaeremaal-grundet-manglende-retlig-interesse-i-sag-om-lejeophaevelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-06-2018-afvisning-af-kaeremaal-om-lovligt-forfald-grundet-manglende-retlig-interesse
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/389
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/968
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/12-02-2026-hoejesteret-afviser-kaeremaal-om-berammelse-i-narkosag-manglende-retlig-interesse-efter-frafaldet-anke
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/15-11-2022-afvisning-af-kaeresag-om-udlevering-af-koster-paa-grund-af-manglende-retlig-interesse-efter-forlig-om-ejerskabet
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-06-2018-afvisning-af-kaeremaal-om-lovligt-forfald-grundet-manglende-retlig-interesse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/08-12-2016-hoejesterets-afvisning-af-kaeremaal-grundet-manglende-retlig-interesse-i-sag-om-lejeophaevelse
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/973
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/968a
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/392?stk=3
https://www.lovguiden.dk/loven/rigsadvokatmeddelelsen-afsnittet-anklagemyndighedens-behandling-af-sager-om-procesbevillinger/3-1-1-anklagemyndigheden-søger-om-tilladelse
https://www.lovguiden.dk/loven/rigsadvokatmeddelelsen-afsnittet-anklagemyndighedens-behandling-af-sager-om-procesbevillinger/3-1-1-anklagemyndigheden-søger-om-tilladelse

Lovguiden - 07 Kareadgang Kapitel 07 af 16

Landsrettens domme i straffesager kan kun ankes til Hojesteret med Procesbevillingsncevnets tilladelse ... Det samme
geelder kendelser og andre beslutninger afsagt af landsretten i kceresager eller under behandling af en ankesag, jf.
retsplejelovens § 973 og § 968 a, stk. 1.

At tilladelseskravet ogsa fanger procesledende beslutninger, viser Sag 43/2013: beslutninger om tidspunktet
for en derlukning og om rammerne for bevisudlevering var ikke selvsteendige delafgerelser, og kunne derfor

kun indbringes for Hgjesteret med Procesbevillingsnaevnets tilladelse, jf. § 392, stk. 2.

Kare af omkostningsafgerelser har egne regler. Efter § 1013 proves omkostningsspergsmalet, nar det
afhaenger af ankens/kearens udfald, mens en omkostningsafgerelse i gvrigt kun kan keeres selvsteendigt, nar den
er uatheengig af sagens udfald. I SS-84/2025-HJR fastslog Hgjesteret, at en omkostningsafggrelse, der anfaegtes
pa grund af unedigt lang sagsbehandlingstid, kan keeres uathengigt af straffesagens udfald, og ophaevede

landsrettens afvisning,

Kareomkostninger og fri proces. Den tabende part i en keresag skal som udgangspunkt erstatte modpartens
udgifter, jf. § 312, stk. 2 — ogsa nar keeren udspringer af en smasag, jf. BS-54919/2019-HJR. Har en part fri
proces og har faet medhold i den foregaende instans, omfatter fri proces-bevillingen efter § 331, stk. 5 ogsa et
kaeremal iveerksat af modparten, nar parten pastar stadfzestelse — fastslaet 1 BS-36/2022-HJR (gengivet som Sag
36/2022) og i BS-14925/2020-HJR.

LoV Retsplejeloven § 312, stk. 2 Retsplejeloven § 331, stk. 5 Retsplejeloven § 392, stk. 3

Retsplejeloven § 968a, stk. 1 Retsplejeloven § 973 Retsplejeloven § 1013, stk. 1

PRAKSsIs Hojesteret - Hgjesteret: Omkostningsafgerelse ved lang sagsbehandlingstid kan kaeres uafhengigtaf 39 p1.2026
straffesagens udfald

Hojesteret - Hojesteret: Fri proces i fogedret omfatter ogsa kaeresag om sagsomkostninger iveerksat af 95 11,2022
modparten

Hojesteret - Omfanget af fri proces ved modpartens kere af en kendelse under sagens forberedelse 09.11.2020

Hojesteret - Retten til sagsomkostninger i keeremal vedrerende sméasagsprocessen 28.05.2020
Hojesteret - Afvisning af kere vedrerende procesledende beslutninger om derlukning og 14.08.2013
bevisudlevering
REFERENCE Lovgrundlag 8 paragraffer
Retsplejeloven § 389 stk. 3 Retsplejeloven § 389a stk. 1
Retsplejeloven § 392 stk. 3 Retsplejeloven § 394 stk. 1
Retsplejeloven § 968 stk. 1, 4, 5 Retsplejeloven § 969 stk. 1
Retsplejeloven § 971 stk. 2 Retsplejeloven § 973
mareriae Citerede afgorelser 31 afggrelser
HAJESTERET - @VERSTE INSTANS 23

Kaereadgang 85


https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/14-08-2013-afvisning-af-kaere-vedroerende-procesledende-beslutninger-om-doerlukning-og-bevisudlevering
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/392?stk=2
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/1013
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/30-01-2026-hoejesteret-omkostningsafgoerelse-ved-lang-sagsbehandlingstid-kan-kaeres-uafhaengigt-af-straffesagens-udfald
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/312?stk=2
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/28-05-2020-retten-til-sagsomkostninger-i-kaeremaal-vedroerende-smaasagsprocessen
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/331?stk=5
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/2833-højesteret-fri-proces-i-fogedret-omfatter-også-kæresag-om-sagsomkostninger-iværksat-af-modparten
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/25-11-2022-fri-proces-i-fogedretssager-omfatter-ogsaa-modpartens-kaere-af-sagsomkostningsafgoerelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/25-11-2022-fri-proces-i-fogedretssager-omfatter-ogsaa-modpartens-kaere-af-sagsomkostningsafgoerelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/09-11-2020-omfanget-af-fri-proces-ved-modpartens-kaere-af-en-kendelse-under-sagens-forberedelse
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/312
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/331
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/392
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/968a
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/973
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/1013
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/30-01-2026-hoejesteret-omkostningsafgoerelse-ved-lang-sagsbehandlingstid-kan-kaeres-uafhaengigt-af-straffesagens-udfald
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/2833-højesteret-fri-proces-i-fogedret-omfatter-også-kæresag-om-sagsomkostninger-iværksat-af-modparten
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/09-11-2020-omfanget-af-fri-proces-ved-modpartens-kaere-af-en-kendelse-under-sagens-forberedelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/28-05-2020-retten-til-sagsomkostninger-i-kaeremaal-vedroerende-smaasagsprocessen
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/14-08-2013-afvisning-af-kaere-vedroerende-procesledende-beslutninger-om-doerlukning-og-bevisudlevering
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/389
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/389a
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/392
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/394
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/968
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/969
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/971
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/973
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Kereadgang

07 Kereadgang

Hgjesteret afviser keeremal om berammelse i narkosag - manglende retlig interesse
efter frafaldet anke
Varetegtsfeengsling under anke trods lang berammelsestid i landsretten

Hgjesteret: Omkostningsafgerelse ved lang sagsbehandlingstid kan kaeres uafthaengigt
af straffesagens udfald

Fastsattelse af saleer til beskikket forsvarer i straffesag om forvaring
Tilladelse til anke efter fristens udlgb ved afventning af fri proces
Keere af afslag pa acontosalzr til beskikket forsvarer

Hojesterets afgorelse om retten til keere af acontosaler uden Procesbevillingsnavnets
tilladelse

Keare af afslag pa acontosaleaer: Hojesteret fastslar fri kaeereadgang, nar saleer ikke er
fastsat til et specifikt belgb under belgbsgransen

Forhgjelse af saleer til beskikket advokat i sag om genindsaettelse efter provelssladelse

Hgjesteret hjemviser keeresag til realitetsbehandling efter for sen betaling af keereafgift
grundet tekniske bankforhold

Hgjesterets ophavelse af landsretskendelse om navneforbud grundet manglende
kontradiktion

Hgjesterets opheavelse af landsretskendelse grundet procedurefejl og manglende
kontradiktion

Hojesteret: Fri proces i fogedret omfatter ogsa keeresag om sagsomkostninger iveerksat

af modparten

Afvisning af keeresag om udlevering af koster pa grund af manglende retlig interesse
efter forlig om ejerskabet

Fastsettelse af saleer til beskikket advokat i sag om ophavsretskraenkelse ved fildeling

Hgjesterets vurdering af kontradiktion og sagsbehandlingstid i keeresager om
midlertidige forbud

Omfanget af fri proces ved modpartens kere af en kendelse under sagens forberedelse

Hjemvisning af keeremal til Landsretten grundet kreenkelse af
kontradiktionsprincippet ved endring af anklageskrift

Retten til sagsomkostninger i keeremal vedrerende smésagsprocessen
Afvisning af keeremal om lovligt forfald grundet manglende retlig interesse

Haojesterets afvisning af keeremal grundet manglende retlig interesse i sag om
lejeophevelse

Hjemvisning af keeresag om sagsomkostninger grundet manglende kontradiktion og

sagsbehandlingsfejl
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/12-02-2026-hoejesteret-afviser-kaeremaal-om-berammelse-i-narkosag-manglende-retlig-interesse-efter-frafaldet-anke
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/12-02-2026-varetaegtsfaengsling-under-anke-trods-lang-berammelsestid-i-landsretten
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/30-01-2026-hoejesteret-omkostningsafgoerelse-ved-lang-sagsbehandlingstid-kan-kaeres-uafhaengigt-af-straffesagens-udfald
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/26-01-2026-fastsaettelse-af-salaer-til-beskikket-forsvarer-i-straffesag-om-forvaring
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/16-12-2025-tilladelse-til-anke-efter-fristens-udloeb-ved-afventning-af-fri-proces
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/11160-kære-af-afgørelse-om-afslag-på-acontosalær-kræver-ikke-tilladelse-fra-procesbevillingsnævnet
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/09-05-2025-hoejesterets-afgoerelse-om-retten-til-kaere-af-acontosalaer-uden-procesbevillingsnaevnets-tilladelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/09-05-2025-kære-af-afslag-på-acontosalær-højesteret-fastslår-fri-kæreadgang-når-salær-ikke-er-fastsat-til-et-specifikt-beløb-under-beløbsgrænsen
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/16-04-2025-forhoejelse-af-salaer-til-beskikket-advokat-i-sag-om-genindsaettelse-efter-proeveloesladelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/8243-kære-hjemvist-til-realitetsbehandling-trods-for-sen-betaling-af-kæreafgift
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/25-10-2024-hoejesterets-ophaevelse-af-landsretskendelse-om-navneforbud-grundet-manglende-kontradiktion
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/28-06-2024-hjemvisning-af-kæresag-til-landsretten-efter-tilsidesættelse-af-kontradiktionsprincippet-grundet-administrativ-fejl
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/2833-højesteret-fri-proces-i-fogedret-omfatter-også-kæresag-om-sagsomkostninger-iværksat-af-modparten
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/15-11-2022-afvisning-af-kaeresag-om-udlevering-af-koster-paa-grund-af-manglende-retlig-interesse-efter-forlig-om-ejerskabet
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/19-11-2021-fastsaettelse-af-salaer-til-beskikket-advokat-i-sag-om-ophavsretskraenkelse-ved-fildeling
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/04-05-2021-hoejesterets-vurdering-af-kontradiktion-og-sagsbehandlingstid-i-kaeresager-om-midlertidige-forbud
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/09-11-2020-omfanget-af-fri-proces-ved-modpartens-kaere-af-en-kendelse-under-sagens-forberedelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/05-10-2020-hjemvisning-af-kæremål-til-landsretten-grundet-krænkelse-af-kontradiktionsprincippet-ved-ændring-af-anklageskrift
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/28-05-2020-retten-til-sagsomkostninger-i-kaeremaal-vedroerende-smaasagsprocessen
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-06-2018-afvisning-af-kaeremaal-om-lovligt-forfald-grundet-manglende-retlig-interesse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/08-12-2016-hoejesterets-afvisning-af-kaeremaal-grundet-manglende-retlig-interesse-i-sag-om-lejeophaevelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/11-02-2016-hjemvisning-af-kaeresag-om-sagsomkostninger-grundet-manglende-kontradiktion-og-sagsbehandlingsfejl
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14.08.2013  Afvisning af keere vedrerende procesledende beslutninger om derlukning og 43-2013
bevisudlevering

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS 6

13.03.2025 Keeremal vedrerende neevningemedvirken, sagkyndig erkleering og omberammelse 8302-9804

20.09.2024 Landsrettens afvisning af keeremal i straffesag 9384-10903

04.03.2024  Afvisning af keeremal over byretskendelse om vidneafthering grundet manglende 5547-6641
tilladelse

19.01.2021 Keeremal om afthering af vidne under hovedforhandling afvist 2137-2552

07.07.2020 Kendelse om hiandjern under hovedforhandling ikke omfattet af keerebestemmelserne 1763-2108

08.03.2018 Keeremal afvist - manglende tilladelse fra Procesbevillingsnaevnet til keere af 1898-2264
byretsafgorelser

PARKERINGSKLAGENAVNET -+ NAEVN / KLAGEINSTANS 2

29.06.2023  Uenighed om parkeringsret i reserveret bas til 'Stresslaegen’ ved Jernbanevej i Farum park-2264

07.12.2022  Krav om digital parkeringstilladelse pa handicapplads trods gyldigt handicapkort park-2552
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/14-08-2013-afvisning-af-kaere-vedroerende-procesledende-beslutninger-om-doerlukning-og-bevisudlevering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/9804-kæremål-vedrørende-nævningemedvirken-sagkyndig-erklæring-og-omberammelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/10903-landsrettens-afvisning-af-kæremål-i-straffesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6641-kæremål-afvist-manglende-tilladelse-fra-procesbevillingsnævnet
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2552-kæremål-om-afhøring-af-vidne-under-hovedforhandling-afvist
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2108-kendelse-om-håndjern-under-hovedforhandling-ikke-omfattet-af-kærebestemmelserne
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2264-kæremål-afvist-manglende-tilladelse-fra-procesbevillingsnævnet-til-kære-af-byretsafgørelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/29-06-2023-uenighed-om-parkeringsret-i-reserveret-baas-til-stresslaegen-ved-jernbanevej-i-farum
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/07-12-2022-krav-om-digital-parkeringstilladelse-paa-handicapplads-trods-gyldigt-handicapkort
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08 PRAKSISOVERSIGT - CIVILPROCES

Praksisoversigt over materiel retskraft og
litispendens

Identitetskravene, negativ retskraft og parallelle sager 1 ind- og udland

Version 2 Opdateret 3. sep. 2026 28 afggrelser - 2008-2025 Les online

INTRODUKTION

Materiel retskraft og litispendens er de to negative procesforudsatninger i civile sager: samme tvist
kan hverken pademmes to gange eller verserere to steder samtidig. Begge er i intern dansk ret i

vidt omfang ULOVBESTEMTE retsgrundsatninger, som domstolene har udviklet i praksis, men med
statutoriske kroge 1 retsplejelovens regler om formalitetsindsigelser, afvisning under forberedelsen og
udszettelse — og med udtrykkelige lovregler, nar den konkurrerende sag verserer i Norden eller i en
anden EU-medlemsstat. Praksis viser et konsekvent trebenet identitetskrav (samme parter, samme
sggsmalsgenstand, samme grundlag), en markant tilbageholdenhed med at statuere retskraft ud over
det, en tidligere dom faktisk tog stilling til, og en klar sondring mellem bindende domskonklusion og

uforbindende preemisser.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Litispendens og materiel retskraft forudseetter kumulativt identitet mellem parterne, mellem
sogsmalsgenstanden og mellem det faktiske og retlige grundlag; svigter blot ét led, foreligger hverken

litispendens eller res judicata.

()2 Indtales en ideel andel af et samlet krav med udtrykkeligt forbehold for senere forhgjelse, omfatter
litispendensvirkningen HELE kravet — restkravet kan ikke gores til genstand for en seerskilt sag (OW
Bunker).

()3 Den,der vil udstykke et krav i flere sager, ma godtgere en anerkendelsesveerdig interesse i saerskilt

behandling; procesgkonomiske hensyn alene raekker ikke.

()4 Partsidentitet er materiel, ikke formel: universalsuccession ved fusion og aftalt debitorskifte bevarer

retskraften, mens forskellige kreditorer med forskellige krav ikke uden videre er samme part.

(05 Enafvisningsdom har som udgangspunkt kun retskraft for det afvisningsspergsmal, der bar afgerelsen —

udtalelser om realiteten i en afvisningsdoms preemisser er obiter dictum uden bindende virkning.

()6 Materiel retskraft afskarer ikke blot de anbringender, der faktisk blev fremsat, men ogsa dem, der kunne

og burde have veret fremsat i den tidligere sag (preeklusion).
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Ogsa udeblivelsesdomme har materiel retskraft, selv om der ikke er sket nogen realitetsprovelse af de

fremsatte anbringender.

En ny retlig indpakning af det samme krav — fx erstatning i stedet for tilbagebetaling — bryder ikke

retskraften, nar sagens kerne og bevisgrundlag er det samme.

Domstolene udviser tilbageholdenhed med at statuere retskraft, nar reekkevidden er tvivlsom, og en

afvisning vil medfere et betydeligt retstab for parten.

Retskraft er tidsafgraenset: en dom, hvis preemisser udtrykkeligt opererer med en bestemt periode, afger

ikke retstillingen for efterfolgende perioder.

Verserer der en sag i Finland, Island, Norge eller Sverige mellem samme parter om samme sporgsmal,

SKAL en senere dansk sag afvises eller udsattes, indtil der foreligger retskraftig udenlandsk afgerelse.

Efter Bruxelles I-forordningens artikel 29 gelder en bindende og automatisk prioritetsregel: enhver
anden ret end den, hvor sagen forst er anlagt, udsztter sagen pa embeds vegne og erklerer sig

inkompetent, nér den forste rets kompetence er fastslaet.

Tidspunktet for sagsanlaeg fastleegges selvsteendigt og ensartet i EU-retten; en selvstendig
bevisoptagelsesprocedure udger ikke sagsanleeg, mens en obligatorisk forligsprocedure ved en myndighed

med retslige funktioner gor det.

En tilsideszttelse af litispendensreglerne kan ikke 1 sig selv begrunde, at en udenlandsk dom nzegtes
anerkendt som stridende mod ordre public — det ville udgere en forbudt prevelse af domsstatens

kompetence.

Foreligger der ikke litispendens, kan sammenhzangende krav alligevel begrunde, at den senere anlagte sag

udsattes for at undga uforenelige afgorelser.

EU-retten kraever som udgangspunkt ikke, at national retskraft tilsideszttes, men retskraften kan ikke

afskeere et erstatningssegsmal mod staten for en sidsteinstansdomstols overtraedelse af EU-retten.

National ret ma ikke tilleegge en voldgiftskendelse fra et tredjeland retskraft, hvis foreneligheden med
EU-rettens ufravigelige retsgrundsztninger ikke forst er blevet effektivt provet af en ret med adgang til

preejudiciel forelaeggelse.

Ogsa forvaltningsmyndigheders og naevns endelige afggrelser tilleegges retskraft: en upaklaget ansaettelse
binder senere ar, og en klageinstans' afgerelse afskeerer forsteinstansens kompetence til at behandle

samme sporgsmal pa ny.

Ulovbestemte grundsztninger med statutoriske kroge i
retsplejeloven
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Hverken materiel retskraft eller litispendens er reguleret ved en samlet lovbestemmelse i retsplejeloven.
Begge er retsgrundsaetninger, som er udviklet i teori og praksis, og som domstolene anvender som negative

procesforudseatninger: er de opfyldt, skal sagen afvises, uanset hvad parterne matte mene.
De processuelle kroge, praksis knytter an til, er derimod lovfaestede:

» Formalitetsindsigelsens fremsettelse. Sagsogte skal fremszette sine formalitetsindsigelser 1 svarskriftet, jf.
retsplejelovens § 351, stk. 4. Sagsegte kan samtidig anmode om, at formaliteten pakendes seerskilt, jf. § 253.

Fremsaettes indsigelsen forst senere, kraever det rettens tilladelse efter § 358, stk. 2.

« Afgorelsen under forberedelsen. Retten kan begraense forberedelsen til et enkelt af sagens spergsmal og
treeffe seerskilt afgerelse herom, jf. § 253, stk. 1 og 2. Selve dreftelsen af, om sagen overhovedet kan fremmes,
herer hjemme pa det forberedende made efter § 353 — det er dette spor, Hojesteret knyttede an til i OW

Bunker-komplekset, hvor retsplejelovens § 353, stk. 1 er den bestemmelse, sagen er registreret pa.

 Udsattelse som alternativ. Hvor betingelserne for afvisning ikke er opfyldt, men en anden sag eller en

administrativ afgerelse kan fa betydning, kan retten i stedet udsaette sagen efter § 345.

+ Gransen mod staevningens indhold. Litispendens- og retskraftspergsmalet ma ikke forveksles med
afvisning efter § 349, stk. 1 pa grund af mangler ved steevningen, herunder manglende udferlig fremstilling

af de faktiske og retlige omsteendigheder, jf. § 348, stk. 2, nr. 4.

Uden for retsplejeloven findes to udtrykkelige litispendensregler af stor praktisk betydning: § 11 i lov om
anerkendelse og fuldbyrdelse af nordiske afgerelser om privatretlige krav for nordiske sager og artikel 29 i

Bruxelles I-forordningen for sager mellem EU-medlemsstater.

At grundsaetningerne er ulovbestemte betyder ikke, at de er upreacise. Justitsministeriets vejledning om
international kompetence i sager om separation og skilsmisse, punkt 4.3, formulerer den almindelige
litispendensregel med en klarhed, der ogsa har veerdi uden for familieretten: den udenlandske sag har forrang,
hvis den blev anlagt forst, forudsat at der er identitet mellem parterne i begge sager, at sagernes faktiske og retlige
grundlag er det samme, og at den udenlandske afgorelse kan forventes anerkendt i Danmark — se vejledningens punkt
4.3. Uden for konventionssamarbejdet er reglen mere forsigtig formuleret: der geelder neppe en generel regel,
men myndigheden kan efter en konkret vurdering afvise, jf. vejledning om international kompetence i sager om

foreldremyndighed m.v., punkt 5.9.2.

Retsplejeradet har i beteenkning nr. 1436/2004 om adgang til domstolene beskrevet civilprocessens
grundformal pa en made, der forklarer hvorfor begge grundseetninger findes: den civile retsplejes formal er at
afgore retstvister, og domstolenes afgerelser og muligheden for tvangsfuldbyrdelse af dem skal bidrage til at
skabe stabilitet og ro i samfundet. Retskraft og litispendens er de processuelle verktgjer, der sikrer, at en afgjort

tvist forbliver afgjort.

Afgrensningsmassigt bemarkes, at retsplejelovens § 361 trods sin overskrift i praksis ikke er en
litispendensbestemmelse; den regulerer haevelse og henvisning af forbrugersager til Forbrugerklagenaevnet m.fl.
Netop denne misforstaelse blev afvist 1 BS-33211/2018-LYN, hvor Retten i Lyngby fastslog, at bestemmelsen

ikke fandt anvendelse pa verserende klagesager ved Statsforvaltningen og Planklagenzevnet, jf. kendelsen.

LoV Lov om anerkendelse og fuldbyrdelse af nordiske afggrelser om privatretlige krav § 11
Retsplejeloven § 253, stk. 1-2 Retsplejeloven § 345 Retsplejeloven § 348, stk. 2
Retsplejeloven § 349, stk. 1 Retsplejeloven § 351, stk. 4 Retsplejeloven § 353, stk. 1

Retsplejeloven § 358, stk. 2 Retsplejeloven § 361
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PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesteret stadfzester afvisning af sag om tilbagebetaling af aktieudbytte grundet 22.03.2022
litispendens
Byretten - Kendelse om udsettelse af retssag vedrerende byggetilladelses gyldighed grundet 07.12.2018

verserende klagesager hos Statsforvaltningen og Planklagenaevnet

Identitetskravene: samme parter, samme sggsmalsgenstand, samme

s » grundlag

Praksis anvender konsekvent et trebenet identitetskrav. Alle tre led skal veere opfyldt; svigter blot ét, foreligger

hverken litispendens eller negativ retskraft.

Samme parter. Partsidentiteten bedemmes materielt, ikke formelt. I Sg- og Handelsrettens delafgerelse 1
BS-35041/2021-SHR fandt retten det "utvivlsomt", at sagerne angik samme parter, fordi Molslinjen ved
fusion havde succederet i Danske Faergers rettigheder og forpligtelser efter selskabslovens § 250, stk. 1, og fordi
sagsogtes cvr-nummer under den tidligere sags forberedelse var @endret til Molslinjens, jf. delafggrelsen. Samme
materielle betragtning bar @stre Landsrets resultat 1 BS-45160/2024-OLR, hvor et parts- og debitorskifte
fra FS Finans IIT A/S til Finansiel Stabilitet — som sagsegeren udtrykkeligt havde samtykket i — ikke bred

retskraften mellem parterne, jf. dommen.

EU-Domstolen har i C-381/23 formuleret den samme tanke pa et selvstendigt EU-retligt grundlag: parterne
kan anses for identiske, selv om de formelt er forskellige personer, hvis deres interesser er s identiske og

uadskillelige, at en dom mod den ene har retskraft over for den anden, jf. dommen.

Samme spgsmalsgenstand. Kriteriet indebzrer, at kravene skal forfelge samme formal bedemt ud fra
pastandene. I C-381/23 var betingelsen ikke opfyldt: den belgiske sag angik godtgerelse for allerede atholdte
udgifter, mens den tyske sag angik lebende underholdsbidrag fremadrettet — forskellige formal og kun delvist
overlappende perioder. Tilsvarende i C-226/15 (English pink), hvor Domstolen afviste retskraft af en national
EU-varemearkedomstols kreenkelsesdom over for EUIPO's indsigelsessag, fordi sagsgenstandene var forskellige,

jf. dommen. Domstolen sammenfattede kravet klassisk:

Betingelserne for anvendelse af princippet om retskraft, som krcever identitet mellem parter, sagsgenstand og

grundlag, var ikke opfyldt, da sagsgenstandene i de to sager var forskellige.

Samme grundlag. Her ligger den danske praksis' tyngdepunkt. I Sag 358/2012 og Sag 359/2012 (ebh-fonden)
gjorde de sagsogte geeldende, at konkursboets erstatningssag var overlappende med to andre verserende sager
mod bl.a. samme bestyrelsesformand. Hojesteret tiltradte landsrettens vurdering af, at erstatningssagen ikke
var identisk med de gvrige sager, fordi de retlige og faktuelle spergsmalsstillinger var tilstraekkeligt adskilte til
at tillade uathaengige procesforleb, jf. kendelsen. Afgerelsen er et vigtigt korrektiv: et feelles faktisk kompleks —

her ebh-fondens sammenbrud — gor ikke 1 sig selv flere ansvarssager til én og samme sag.

Lov Selskahsloven § 250, stk. 1

PRAKSTSs Hpojesteret- Hojesterets kendelse om litispendens og afvisning i erstatningssag mod ledelse og revision 93 p5.2013
i ebh-fonden

EU-Domstolen - Fortolkning af litispendens og sammenhaengende krav i sager om underholdspligt 06.06.2024
efter forordning nr. 4/2009

EU-Domstolen - Retskraft af en EU-varemearkedomstols afgerelse: Sondring mellem kreenkelsessagog 2p.97.2016
EUIPO's indsigelsessag (English pink)
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Landsretten - Landsretten stadfaester afvisning af erstatningskrav efter tidligere fogedsag 18.03.2025

Se- og Handelsretten - Delafggrelse om Negativ Retskraft i Sag mellem Molslinjen og Renne Havn 24 .6 .2024
vedrerende Konkurrenceretlige Forhold

OW Bunker-doktrinen: ideel andel, forbehold og kravet om
s 5 anerkendelsesvaerdig interesse

Den mest markante danske afgerelse om litispendens er Hgjesterets dom af 22. marts 2022 i Sag 54/2021 /
BS-54/2021-HJR i OW Bunker-komplekset.

Faktum er enkelt og leererigt. OW Bunker-koncernens samlede tab som folge af udlodninger i 2013 blev
opgjort til 1.214 mio. kr. I december 2016 anlagde O.W. Supply & Trading A/S under konkurs konkurssag I
mod de senere indsteevnte, men begraensede af procesgkonomiske grunde pastanden til 200 mio. kr. — med
et udtrykkeligt forbehold for senere at forhgje kravet til det fulde belgb. I oktober 2017 anlagde to andre
koncernselskaber under konkurs konkurssag Il med pastand om restbelgbet pa 1.014 mio. kr., efter at kravene

var tilbagetransporteret til dem.

Post Belob
Koncernens samlede krav 1.214 mio. kr.
Indtalt i konkurssag I (ideel andel) 200 mio. kr.
Pastand 1 konkurssag II (restbelab) 1.014 mio. kr.

Hojesteret stadfaestede Ostre Landsrets afvisning. Det baerende led var kvalifikationen af den forste pastand som

en ideel andel af det samlede krav:

Efter indholdet af stcevningen i konkurssag I og af de svrige grunde, som landsretten har henvist til om baggrunden
for og forlebet frem til sagsanlcegget den 23. december 2016, tiltreeder Haojesteret, at O.W. Supply & Trading A/S
under konkurs i konkurssag I indtalte en ideel andel pa 200 mio. kr. af OW Bunker-koncernens samlede krav pd
1.214 mio. kr. i anledning af udlodninger i 2013, og at kravet i henhold til transport af 22. december 2016 blev
indtalt pd vegne af bla. appellanterne i denne sag (konkurssag II).

Herefter fulgte konklusionen, som samtidig indferer det retskrav pa begrundelse, der gor dommen til en

retningslinje:

Hojesteret finder, at kravet pa restbelobet 1.014 mio. kr., som denne sag angdr, hviler pd det samme grundlag som
det krav, der allerede er indtalt og er til provelse i konkurssag I. Herefter er konkurssag I til hinder for, at kravet pd
1.014 mio. kr. proves under denne sag. Hojesteret tiltreeder i den forbindelse, at det ikke er godtgjort, at der foreligger

en anerkendelsesvcerdig interesse, der kan fore til, at kravet pa 1.014 mio. kr. kan behandles under en scerskilt sag.
Dommen kan lzeses som tre selvsteendige udsagn, jf. Sag 54/2021 og BS-54/2021-HJR:

» Forbeholdet virker mod den, der tager det. Netop forbeholdet om forhgjelse dokumenterede, at hele
retsforholdet var bragt for retten, og at der var tale om indtaling af en ideel andel — ikke af et selvstaendigt
delkrav.

» Transport og tilbagetransport af krav og skift af sagsegende selskab @ndrer ikke det underliggende

retsforhold. Litispendensen folger kravet, ikke kreditorens navn.
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Udstykning kraever positiv begrundelse. Den, der vil have et restkrav behandlet i en ny sag frem for at

udvide pastandeniden verserende, ma godtgere en anerkendelsesverdig interesse i det. Procesgkonomi alene

rekker ikke.

Appellanterne sggte at bryde identiteten ved at pege pa en efterfolgende SKAT-afgerelse om indeholdelse
af udbytteskat som et selvstaendigt ansvarsgrundlag opstéet efter konkurssag I. Det slog ikke igennem.
Sammenholdt med ebh-fonden-kendelsen tegner der sig et billede: identitetsvurderingen retter sig mod det

underliggende retsforhold, ikke mod den retlige etikette, kravet gives.

LoV Retsplejeloven § 353, stk. 1
PRAKSTISs Hpojesteret - Hojesteret stadfzaester afvisning af sag om tilbagebetaling af aktieudbytte grundet 22.03.2022
litispendens

Hojesteret - Hojesterets kendelse om litispendens og afvisning i erstatningssag mod ledelse og revision 23 .p5.2013
i ebh-fonden

s « Negativ retskraft: hvornar afskeaerer den tidligere dom en ny sag?

Negativ materiel retskraft betyder, at en endelig afgerelse afskerer fornyet provelse af det, den afgjorde. Praksis

anvender princippet handfast, men afgreenser det sneavert til det faktisk afgjorte.

Ny retlig indpakning bryder ikke retskraften. Mela Holding-sagskomplekset illustrerer det klart. Efter at
@stre Landsret ved dom af 22. september 2023 havde afvist selskabets betalingspastand med den begrundelse,
at fogedretten og Vestre Landsret havde foretaget en udtemmende provelse af netop det spergsmal, anlagde
selskabet en NY sag — nu med pastand om erstatning for ulovlig fogedforretning efter retsplejelovens § 505.
Kebenhavns Byret afviste 1 BS-56437/2023-KBH:

Retten leegger efter indholdet af landsrettens dom, herunder de forklaringer, der blev afgivet for landsretten og
preemisserne vedrorende afgorelsen om, at F'S Finans II1I A/S (Finansiel Stabilitet) til Mela Holding ApS skulle
udlevere skadeslosbrevet pa 2 mio. kr., til grund, at landsretten traf beslutningen om at afvise at tage stilling til

betalingspdstanden med kendskab til aftalerne mellem Person 1 og Person 2 fra Amagerbanken.

Afgorende var, at grundlaget for erstatningsansvaret — herunder forklaringerne om den pastaede
begraensningsaftale — var kendt pa tidspunktet for landsrettens behandling. Selskabet kunne derfor

ikke genrejse tvisten ved at @endre retlig vinkling, jf. byrettens dom. Jstre Landsret stadfzestede 1
BS-45160/2024-OLR med byrettens egne grunde og tilfgjede, at ankedommen af 22. september 2023 tillige
havde truffet endelig bestemmelse om sagsomkostningerne for by- og landsret — hvorfor ogsd omkostningsdelen

af erstatningskravet var retskraftigt afgjort, jf. landsrettens dom.

Retskraften raekker til den, der har erhvervet kravet. I Sg- og Handelsrettens afggrelse i V-76-07, V-84-07,
V-92-07 og V-103-07 havde Nial ApS overtaget et erstatningskrav pa 61.156.000 kr. fra det konkursramte

CAPV ApS'bo og gjorde det gaeldende mod Crocs med pastand om, at et fogedforbud var ulovligt. Retten afviste
kravet, fordi de forudgaende udeblivelsesdomme af 13. februar 2009 allerede havde fastslaet, at forbuddet var

lovligt gjort og forfulgt:

Det blev fremhcevet, at de afsagte domme har retskrafi, og de sporgsmadl som dommene har afgjort, kan ikke proves

pa ny, eller ikke i den form at retten anmodes om at tage stilling til et krav om erstatning for forbuddene.
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Detvar uden betydning, at Nial havde overtaget kravet inden dommene, og at dommene var udeblivelsesdomme,

jf. afgerelsen.

Men retskraften er tidsafgranset. Modstykket findes i BS-35041/2021-SHR, hvor Renne Havn gjorde
geldende, at So- og Handelsrettens dom af 7. maj 2021 — der frifandt havnen for misbrug af dominerende
stilling i perioden 1. januar til 31. august 2018 — ogsa afgjorde sporgsmalet for tiden derefter. Retten afviste

dette. Det baerende var dommens egen periodeafgraensning:

Retten lagde veegt pd, at 2018-dommens preemisser "udtrykkeligt opererer med perioden 1. januar til 31. august

m

2018 og henviser til perioden som den pageeldende periode’ og den relevante periode!

Retten fremhaevede dertil, at Molslinjen fra 1. september 2018 var indtradt i et NYT kontraktforhold med

havnen, og at fremszttelsen af anerkendelsespastanden for den efterfolgende periode derfor var:

naturlig og velbegrundet og kan ikke ses som et illoyalt forseg pd at fa provet et tidligere pakendt sporgsmdl.

Endelig formulerede retten en generel tilbageholdenhedsnorm: der ber udvises tilbageholdenhed med at
statuere retskraft, nar der kan veaere berettiget tvivl om reekkevidden, og nar en afvisning kan medfore et
betydeligt retstab — her ved at afskere en egentlig konkurrenceretlig analyse. Se delafggrelsen af 24. juni 2024
og delafgorelsen af 17. juni 2024.

Tilbageholdenhedsnormen er praksisoversigtens vigtigste modvaegt til OW Bunker: hvor Hgjesteret afskar
udstykning af ét og samme krav, afviste Sg- og Handelsretten at straekke en periodeafgreenset dom ud over sin

egen tidsramme.

LoV Konkurrenceloven § 11 Retsplejeloven § 505

PRAKSIs Landsretten - Landsretten stadfaester afvisning af erstatningskrav efter tidligere fogedsag 18.03.2025

Se- og Handelsretten - Delafggrelse om Negativ Retskraft i Sag mellem Molslinjen og Renne Havn 24.06.2024
vedrerende Konkurrenceretlige Forhold

Se- og Handelsretten - Delafggrelse om negativ retskraft: Molslinjens sggsmal mod Renne Havnom 17 4. 2024
misbrug af dominerende stilling fortseetter

Se- og Handelsretten - Kendelse om vidnegodtgorelse trods afmeldt vidne 08.10.2009

Byretten - Erstatningssag for ulovlig fogedforretning afvist pa grund af retskraft 06.09.2024

s s Praeklusion af anbringender og udeblivelsesdommes retskraft

Materiel retskraft rammer ikke kun det, der blev sagt, men ogsa det, der kunne og burde have veret sagt.

Preeklusionen er retskraftens skarpeste kant.

Retten i Randers formulerede princippet pracist i BS-976/2008-RAN. To adcitationssager om mangler ved
treegulve 1 to lejligheder fulgte efter en udeblivelsesdom af 8. juni 2007 vedrerende en tredje lejlighed, hvor alle
tre leverancer var sket under samme aftale og i samme parti. Retten fandt, at den tidligere dom havde retskraft

1 adcitationsleddet:

Uanset at retten ikke i sagen med Person 1 har foretaget nogen realitetsprovelse af Timberman Denmark A/S's
anbringender, da denne blev afgjort som udeblivelsesdom, findes retten ved dommen af 8. juni 2007 med retskraft

ogsd i neerveerende sager mellem de samme parter i adcitationsledet at have taget stilling til Timberman Denmarks
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anbringender vedrorende betydningen af 2. sortering og kabers undersogelsespligt, hvorfor Timberman Denmark

A/S er afskaret fra at fa disse anbringender provet under de nye adcitationssager.

To pointer folger heraf. For det forste tilleegges udeblivelsesdomme samme materielle retskraft som
kontradiktoriske domme, selv om der ikke er sket nogen realitetsprovelse. For det andet er retskraften
anbringendespecifik: retten afviste samtidig adciteredes subsidieere synspunkt om, at 2007-dommen
endeligt havde gjort op med erstatningspligtens STORRELSE for hele partiet. Dommen havde fastslaet
erstatningskravets eksistens og friholdelsespligten, men ikke udmalingsrammen for de gvrige lejligheder, jf.

kendelsen.

Praeklusionen slar ogsa igennem ved fogedretlige afgerelser. I BS-35/2022-HJR havde fogedretten den 19.
januar 2017 fremmet en sag til udleeg efter kreditaftalelovens § 42, stk. 2 og opgjort restfordringen til 294.518
kr. Kendelsen blev ikke kaeret. Da skyldneren mere end tre ar senere havde vindiceret bilen fra tredjemand,
sogte hun at fa opgerelsen genabnet efter kreditaftalelovens § 41 og at gere indsigelse om manglende

kreditveerdighedsvurdering efter § 7 c. Hojesteret afviste begge dele:

Hojesteret finder pd den anforte baggrund, at Keerende ikke har krav pa en provelse af, om hun efier vindikation af
BMMW'en har krav pd at tilbagelevere den til fuld og endelig afgorelse, jf. kreditafialelovens § 41, eller om opgorelsen
af restfordringen kan tilsidescettes, fordi Indkcerede (bank) ikke har foretaget en fyldestgorende kreditvurdering inden
kreditaftalens indgdelse 1 2015, jf. lovens § 7 c.

Hojesteret lagde vaegt p4, at forarbejderne til reglerne om ejendomsforbehold — der bygger pa betaenkning nr.
839/1978 — netop tilsigtede at gore tilbagetagelsesforretningen til et udleegsgrundlag med bindende virkning,
og at indsigelsen om kreditvurderingen var praekluderet, da kendelsen ikke blev keeret. At skyldneren var
uden skyld i genstandens fraver eendrede intet. Se dommen. Om den fogedretlige side i gvrigt henvises til

fogedretsbehandling.

LoV Kreditaftaleloven § 7c Kreditaftaleloven § 41 Kreditaftaleloven § 42, stk. 2

Retsplejeloven § 501, stk. 1-2

PRAKSTS Hojesteret - Hojesteret: Anvendelse af kreditaftalelovens § 42, stk. 2, afskeerer efterfolgende 11.05.2023
anvendelse af § 41
Byretten - Kendelse om retskraft af tidligere dom i adcitationssager 17.11.2008

Afvisningsdommes retskraft og graensen mod uforbindende
s » praemisser (obiter dictum)

Den skarpeste principielle afgreensning af retskraftens reekkevidde findes i Hojesterets dom af 10. december
20201BS-441/2020-HJR.

A var frihedsbergvet i henhold til en behandlingsdom og blev pa retspsykiatrisk afdeling underlagt et regelseet,
hvorefter dgren til hans stue var lukket det meste af degnet, og en reol var placeret foran derabningen i de gvrige
timer. Foranstaltningen blev indbragt for domstolene efter retsplejelovens kapitel 43 a. Retten 1 Odense og

@stre Landsret AFVISTE sagen med den begrundelse, at indgrebet ikke udgjorde en selvsteendig administrativ
frihedsbergvelse i grundlovens § 71's forstand — men landsretten tilfgjede i preemisserne, at foranstaltningerne

var lovlige ud fra anstalts- og nedretsbetragtninger.
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Da A herefter anlagde en almindelig civil sag med pastand om ugyldighed og tortgodtgerelse, afviste bade byret

og landsret den under henvisning til materiel retskraft. Hojesteret ophaevede og hjemviste:

Hojesteret finder pa den baggrund, at Dstre Landsrets afvisningsdom ikke har retskraft vedrorende sporgsmdlet, om
den omhandlede foranstaltning var lovlig... men at landsrettens dom i preemisserne alene indeholder en for parterne

uforbindende udtalelse om dette sporgsmal (obiter dictum).

Begrundelsen hviler pa et procesretligt reesonnement med generel reekkevidde: en provelse af foranstaltningens
lovlighed var ikke nedvendig for at afgere afvisningssporgsmalet. Retten kan ikke afvise sagen og alligevel 1
preemisserne traeffe retskraftig afgerelse om realiteten — det ville udgere en omgéelse af de processuelle regler
og gore kapitel 43 a til et retsmiddel i sager, der ikke horer hjemme dér. Hgjesteret fremhaevede desuden, at en
afvisning ville have afskaret A fra et effektivt retsmiddel i overensstemmelse med EMRK artikel 13, da hans

anbringender efter artikel 3 og 8 ellers aldrig ville blive prevet. Se dommen.
De retningslinjer, dommen udkrystalliserer, er:

« En afvisningsdom har retskraft for det afvisningsspergsmal, der bar afgerelsen — her at der ikke foreld en

selvsteendig frihedsberovelse — men som udgangspunkt IKKE for realiteten.
+ Preemisser, der ikke var nedvendige for afgerelsen, er obiter dictum og binder ikke parterne.

+ Ved tvivl om reekkevidden vejer hensynet til effektiv adgang til domstolsprevelse til fordel for

realitetsbehandling.

Sammenholdt med Mela Holding-komplekset traeder en nuance frem, som praktikeren skal have styr pa: den
JSTRE landsretsdom af 22. september 2023 i Mela-sagen afviste ganske vist betalingspastanden, men gjorde
det efter en bevisforelse om begraensningsaftalen, og landsretten demte samtidig materielt om skadeslgsbrevets
udlevering. Det var netop denne UDT@MMENDE provelse, der bar retskraften i den senere sag. En afvisning,
der hviler pa en fuldt gennemfort realitetsprovelse af det omtvistede spergsmal, virker altsa anderledes end en

afvisning, hvor spergsmalet aldrig blev preovet.

Lov Grundloven § 71 Retsplejeloven § 387 Retsplejeloven § 468 Retsplejeloven § 469

PRAKSTSs Hpojesteret - Retskraft af afvisningsdom i sag om administrativ frihedsbergvelse i forhold til 10.12.2020
efterfolgende civil sag
Landsretten - Landsretten stadfaester afvisning af erstatningskrav efter tidligere fogedsag 18.03.2025
Byretten - Erstatningssag for ulovlig fogedforretning afvist pa grund af retskraft 06.09.2024

Udszettelse frem for afvisning: retsplejelovens § 345 og
s » sammenhaengende krav

Litispendens er en alt-eller-intet-mekanisme: enten afvises sagen, eller den fremmes. Praksis viser, at retterne
ofte foretreekker den mellemlosning, som retsplejelovens § 345 tilbyder — udsettelse, nar det er pakreevet,

herunder for at afvente en administrativ eller retlig afgerelse, der vil kunne fa indflydelse pa sagens udfald.

Den ledende byretsafgerelse er BS-33211/2018-LYN. Seks sagsogere havde anlagt sag mod Rudersdal
Kommune og to medsagsegte om gyldigheden af en byggetilladelse og kommunens manglende handhzvelse

af en tinglyst deklaration, mens klagesager om de samme spergsmal verserede ved Statsforvaltningen og
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Planklagenzevnet. To af de sagsegte pastod sagen AFVIST under henvisning til retsplejelovens § 361. Retten

i Lyngby afviste dette — bestemmelsen fandt ikke anvendelse — men udsatte i stedet sagen:

Retten finder det sandsynliggjort, at klagernes udfald vil fi en sadan betydning for sagens udfald, at udscettelse er
pakreevet og hensigtsmeessig, jf- retsplejelovens § 34.5.

Se kendelsen. Afggrelsen illustrerer den vigtige skelnen mellem /itispendens i egentlig forstand (der forudseetter
fuld identitet og forer til afvisning) og praktisk sagssamordning (der kun kreaever, at det andet forums afgerelse

kan pavirke udfaldet, og forer til berostillelse).

EU-retten anvender den samme todeling systematisk. Foreligger der ikke litispendens efter Bruxelles
[-forordningens artikel 29, kan sammenhaengende krav alligevel begrunde udsattelse efter artikel 30, hvis
kravene er sa snaevert forbundne, at det er gnskeligt at behandle dem samtidig for at undga uforenelige afgorelser.
Netop denne vej anviste EU-Domstolen i C-381/23, hvor identitetskravene ikke var opfyldt, men hvor den

tyske ret kunne udsaette sagen efter artikel 13 i forordning nr. 4/2009, jf. dommen.

Ogsa Retsplejeradet har i betaenkning nr. 1468/2005 (Reform af den civile retspleje IV) peget pa berostillelse
som det praktiske alternativ til processuelle blokeringer: en part med et krav, der ligner en verserende provesag,
kan opna tilsvarende retsstilling ved at anleegge en retssag, der efterfolgende settes i bero pa udfaldet af
provesagen — med de dertil herende virkninger for foraeldelsesafbrydelse og procesrente. Om gruppevis

handtering af ensartede krav henvises i1 gvrigt til gruppesoegsmaal.

LoV Bruxelles I-forordningen § 30 Retsplejeloven § 345 Retsplejeloven § 361

PRAKSIs EU-Domstolen - Fortolkning af litispendens og sammenhangende krav i sager om underholdspligt 06.06.2024
efter forordning nr. 4/2009

Byretten - Kendelse om udszattelse af retssag vedrerende byggetilladelses gyldighed grundet 07.12.2018
verserende klagesager hos Statsforvaltningen og Planklagenaevnet

Litispendens over for udlandet: den nordiske regel og Bruxelles
s s I-forordningen

Hvor den konkurrerende sag verserer 1 udlandet, er litispendensreglen lovfaestet — og skaerpet fra en mulighed

til en pligt.

Norden. § 11 i lov om anerkendelse og fuldbyrdelse af nordiske afgerelser om privatretlige krav er ubetinget

formuleret:

Er retssag sveevende 1 Finland, Island, Norge eller Sverige, og kan der i denne sag treeffes en afgorelse, der efter loven
har bindende virkning her i landet, skal en senere rejst sag i Danmark mellem de samme parter om samme sporgsmdl

afvises eller udscettes, indtil der er truffet retskraftig afgorelse i den udenlandske sag.

Bestemmelsen har tre betingelser: (1) den udenlandske sag skal veere anlagt FORST, (2) parterne og spgrgsmalet
skal veere de samme, og (3) den udenlandske afgorelse skal kunne fa bindende virkning her efter lovens § 1.
Retsvirkningen er alternativ: afvisning ELLER udszttelse. Reglen har et spejlbillede i lovens § 8, nr. 4, hvorefter
loven ikke geelder for en afggrelse truffet i en retssag, der er rejst pa et tidspunkt, da sag mellem samme parter
om samme sporgsmal allerede var svaevende ved en dansk domstol — den nordiske dom, der er afsagt i strid med

prioritetsreglen, anerkendes altsa ikke her.
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EU. Bruxelles I-forordningens artikel 29 opstiller en bindende og automatisk prioritetsregel med de samme tre

identitetskrav — samme genstand, samme grundlag, samme parter:

Sdfremt krav, der har samme genstand og hviler pd samme grundlag, fremscettes mellem de samme parter for retter
1 forskellige medlemsstater, udscetter enhver anden ret end den, ved hvilken sagen forst er anlagt, pd embeds vegne

sagen, indtil denne rets kompetence er fastsldet.

Nar den forste rets kompetence er fastslaet, erklerer enhver anden ret sig inkompetent, jf. artikel 29, stk. 3. Over
for TREDJELANDE er ordningen fakultativ: retten i medlemsstaten KAN udsaette sagen efter artikel 33 og skal
afvise, hvis sagen i tredjelandet er afsluttet med en afgerelse, der kan anerkendes her; artikel 34 rummer den

tilsvarende adgang ved sammenhangende krav.

Tidspunktet for sagsanlaeg er derfor det afgerende faktum, og det fastleegges selvsteendigt og ensartet 1

EU-retten. To domme afgraenser begrebet:

« 1C-29/16 (HanseYachts) fastslog Domstolen, at indledningen af en fransk selvstaendig
bevisoptagelsesprocedure (expertise judiciaire) IKKE er sagsanlaeg i relation til et efterfolgende
realitetssggsmal. Der er en tydelig skillelinje mellem bevisoptagelsen og et eventuelt realitetssggsmal, og

retten har udtemt sine befgjelser, nar bevisoptagelsen er anordnet. Se dommen.

« 1C-467/16 (Schlémp) naede Domstolen det modsatte resultat for en obligatorisk schweizisk
forligsmyndighed under Lugano II. Efter en FUNKTIONEL fortolkning — "en myndighed betragtes som
en ret i kraft af sine funktioner snarere end den formelle klassifikation, den henhgrer under i henhold
til national ret" — var forligsmyndigheden en "ret", fordi proceduren er obligatorisk og kontradiktorisk,
myndigheden kan afsige bindende dom i mindre tvister, stadfzeste forlig med retskraftig virkning og er
underlagt inhabilitetsgarantier. Datoen for meeglingsanmodningen var derfor det afggrende tidspunkt, jf.

dommen.

Den funktionelle tilgang er viderefort i C-343/22, hvor Domstolen fastslog, at det er STAVNINGEN i det
efterfolgende civile sogsmal — og ikke det forudgédende schweiziske betalingspabud — der udger det "indledende

processkrift", jf. dommen.

Sanktionen ved brud pa prioritetsreglen. Hvad sker der, hvis den senere anlagte ret ignorerer

litispendensreglen og demmer? Svaret gav Domstolen i C-386/17 (Liberato): den fejlagtige tilsidesaettelse af’
litispendensreglerne kan IKKE i sig selv begrunde, at den udenlandske dom naegtes anerkendt som stridende
mod ordre public. Litispendens er et KOMPETENCESspergsmal, og en provelse af, om reglerne blev anvendt

korrekt, ville nedvendigvis indebaere en efterprovelse af domsstatens kompetence — hvilket er forbudt:

disse regler er til hinder for, at retterne i den medlemsstat, som den ret, ved hvilken der forst blev anlagt sag, henhorer
under, alene af denne grund afslar at anerkende denne afgorelse. Navnlig kan denne tilsidescettelse ikke 1 sig selv
begrunde en manglende anerkendelse af den ncevnte afgorelse med den begrundelse, at den dbenbart er i strid med

denne medlemsstats grundlceggende retsprincipper.

Se dommen. Forbuddet mod kompetenceprevelse er nu udtrykkeligt hjemlet i artikel 45, stk. 3.
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Det er derimod retskraften SELV — ikke litispendensen — der beaerer naegtelsesgrundene i artikel 45,

stk. 1, litra c (uforenelighed med en afggrelse mellem samme parter i anmodningsstaten) og litra d
(uforenelighed med en tidligere afgerelse mellem samme parter i en tvist med samme genstand og samme
grundlag). Ordre public-forbeholdet i litra a skal fortolkes indskraenkende. Rene jurisdiktionsspergsmal uden

litispendenselement behandles i international-jurisdiktion.

LoV Bruxelles I-forordningen § 29 Bruxelles I-forordningen § 33
Bruxelles I-forordningen § 34 Bruxelles I-forordningen § 45, stk. 1, 3
Lov om anerkendelse og fuldbyrdelse af nordiske afggrelser om privatretlige krav § 1
Lov om anerkendelse og fuldbyrdelse af nordiske afggrelser om privatretlige krav § 8
Lov om anerkendelse og fuldbyrdelse af nordiske afggrelser om privatretlige krav § 11

PRAKSIs EU-Domstolen - Fortolkning af begrebet 'indledende processkrift' i Lugano II-konventionen 30.03.2023
vedrerende schweiziske betalingspabud

EU-Domstolen - Tilsideszettelse af regler om litispendens som grundlag for ikke-anerkendelse af 16.01.2019
retsafgorelser i eegteskabs- og foreeldreansvarssager

EU-Domstolen - Fortolkning af Lugano II-konventionen: Er en obligatorisk schweizisk 19.12.2017
forligsmyndighed en 'ret' i forbindelse med litispendens?

EU-Domstolen - Bruxelles I-forordningen og litispendens: Tidspunktet for sagens anlaeggelse ved 03.05.2017
forudgaende selvsteendig bevisoptagelse (expertise judiciaire)

s o EU-rettens graenser for national retskraft

EU-Domstolen har gentagne gange skullet afveje retskraftens retssikkerhedsfunktion mod EU-rettens effektive
gennemslag. Praksis er nuanceret, men grundsaetningen er stabil: retskraften respekteres, MEN den ma ikke

afskeere de retsmidler, EU-retten selvsteendigt kraever.

Udgangspunktet: retskraften star fast. [ C-34/19 (Telecom Italia) fastslog Domstolen, at princippet om
retskraft som udgangspunkt ikke kan tilsideszttes af EU-retten — men at et erstatningssegsmal mod staten for
en fejlagtig dom kan anlaegges, jf. dommen. Samme balance i C-261/21, hvor italiensk procesret uden at stride
mod EU-retten kunne afskere genoptagelse af en endelig dom, der angiveligt fejlfortolkede Domstolens egen
preejudicielle afgerelse i samme sag; medlemsstaternes procesautonomi forpligter ikke til nye retsmidler, nar

aekvivalens- og effektivitetsprincipperne er opfyldt, jf. dommen.

Men retskraften kan ikke blokere statsansvar. I C-620/17 fastslog Domstolen, at en medlemsstats
erstatningsansvar for tab forvoldt af en ret i sidste instans er underlagt Kébler-betingelserne, og at retskraft
IKKE udelukker dette ansvar. En national regel, der generelt udelukker sagsomkostninger fra erstatningen, er

uforenelig med EU-retten, jf. dommen.

Forbrugerbeskyttelse satter en kvalitativ granse. To afgerelser afgraenser, hvad en retskraftig afgerelse om

urimelige kontraktvilkar faktisk dekker:

+ C-231/23: nationale retskraftregler strider som udgangspunkt ikke mod direktiv 93/13, forudsat at den
tidligere retskraftige afgerelse om et DELVIST krav indeholder en tilstraeekkelig begrundelse for vurderingen
af vilkarenes gyldighed. Er visse vilkar ikke behandlet i den forste afgerelse, kan den efterfelgende domstol

efterprove dem af egen drift, jf. kendelsen.
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C-178/23: direktivet kraever ikke tilsidesattelse af retskraft alene pa grund af forbrugerens manglende
advokatbistand eller passivitet, men det afgerende er, om den forste afgorelse blev beherigt forkyndt, og om
processuelle mangler — saisom manglende begrundelse — reelt afskar forbrugeren fra at udeve sine rettigheder,

jf. dommen.

Begge afgorelser knytter retskraften til den FAKTISKE begrundelse — samme grundtanke som i

Molslinjen-afgerelsen om periodeafgrensning.

Retskraft af private tvistlosningsorganer. Den skarpeste nyere afgerelse er C-600/23 (RFC Seraing). Belgisk
ret tillagde en kendelse fra Den Internationale Sportsdomstol (CAS) i Schweiz retskraft mellem parterne og
beviskraft over for tredjemand, hvorved spgrgsmalet om FIFA-reglernes forenelighed med EU-retten blev anset
for endeligt afgjort — af et privat organ i et tredjeland uden adgang til praejudiciel foreleeggelse. Domstolen (Store
Afdeling) fastslog, at artikel 19, stk. 1, andet afsnit, TEU sammenholdt med artikel 267 TEUF og chartrets
artikel 47 er til hinder herfor, nar foreneligheden med Unionens ufravigelige retsgrundseetninger ikke forinden
er blevet effektivt efterprovet af en retsinstans 1 medlemsstaten med praejudiciel kompetence. Domstolen lagde
vaegt pa, at voldgiftsmekanismer i sportsforbund reelt er "palagt", og at den nationale dommer af egen drift
skal se bort fra hindrende nationale retskraftsregler. Se dommen. Den egentlige voldgiftsretlige retskraft og

tilsidesaettelse af kendelser behandles i voldgift.

LoV Bruxelles I-forordningen § 45, stk. 1
PrRAKSISs EU-Domstolen - Provelse af CAS-kendelser og effektiv retsbeskyttelse i sportstvister i forhold til 01.08.2025
EU-ret

EU-Domstolen - Forbrugerbeskyttelse mod retskraft: Kan en endelig dom om urimelige kontraktvilkar g7.11.2024
tilsidesaettes ved manglende advokatbistand?

EU-Domstolen - Res judicata og urimelige kontraktvilkar: Greenser for retskraft ved delvise 18.12.2023
betalingskrav mod forbrugere

EU-Domstolen - National begreensning af genoptagelse af endelige domme i lyset af EU-domstolens  g7.97.2022
praejudicielle afggrelser

EU-Domstolen - Ulovlige omsaetningsbaserede afgifter for teletjenester og greenserne for retskrafti g4 .p3.2020
EU-retten

EU-Domstolen - Medlemsstaters erstatningsansvar for domstoles tilsideseettelse af EU-retten og 29.07.2019
adgangen til fornyet provelse ved offentlige udbud

Retskraft uden for domstolene: navn, tilsyn og
s 10 forvaltningsafgerelser

Retskraftsprincippet er ikke forbeholdt domstolene. Neevn og forvaltningsmyndigheder anvender det bade som

en kompetenceafgreensning og som en beskyttelse af den, der har vundet.

Skatteforvaltningen. Landsskatteretten har i 22-0093740 udtrykkeligt behandlet res judicata 1
skatteansettelser. Efter at Landsskatteretten den 15. september 2022 havde taget stilling til genoptagelse
for indkomstaret 2011, anmodede klageren pa ny Skattestyrelsen om ekstraordinzer genoptagelse.

Landsskatteretten stadfzestede afslaget:

Landsskatteretten har ved afgorelse af 15. september 2022 taget stilling til genoptagelse af klagerens skatteanscettelse
for indkomstdret 201 1. Herefter og henset til at der ikke foreligger nye oplysninger, der ikke tidligere har vceret
behandlet, og som opfylder et af kriterierne i skatteforvaltningslovens § 27, stk. 1, for ekstraordincer genoptagelse, har
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Skattestyrelsen sdledes ikke i medfor af skatteforvaltningslovens § 27, stk. 3, kompetence til at genoptage klagerens
skatteanscettelse for 2011.

Afgorelsen fastlegger samspillet mellem skatteforvaltningslovens § 14, stk. 1, nr. 2 — hvorefter told- og
skatteforvaltningen ikke kan treeffe afgorelse i en sag, som Landsskatteretten allerede har taget stilling til — og
undtagelseni§ 27, stk. 3, som kun dbner for fornyet behandling, hvis der foreligger nye oplysninger, der opfylder

et af genoptagelseskriterierne. Se afgorelsen.

Endelighed binder pa tvaers af ar. I 17-0844597 havde SKAT ved en upaklaget afgerelse for indkomstéret
2011 nulstillet et selskabs fremferbare underskudssaldo. Da selskabet for 2013-2015 modregnede det pastaede

underskud, kunne Landsskatteretten ikke efterpreve grundlaget:

Da Landsskatteretten ikke kan tage stilling til selskabets indsigelser vedrorende indkomstdret 2011, er der ikke
grundlag for cendring af den paklagede afgorelse vedrorende indkomstdrene 2013, 2014 og 2015.

Afgorelsen viser retskraftens POSITIVE side: den endelige anseattelse for et ar leegges uprovet til grund som

preemis for de folgende ar, jf. afgorelsen.

Huslejenavnene. | sagen 101-60845 havde navnet ved afggrelse af 20. december 2022 taget stilling til en
forbedringsforhejelse for nyt kekken og bad. Efter at udlejerens anke var afvist som for sen og boligretten
havde stadfaestet afvisningen, fremsendte udlejeren en NY varsling for de samme arbejder. Neevnet afviste at
realitetsbehandle: der var tale om de samme arbejder, den tidligere afgorelse havde retskraft, og udlejeren kunne

ikke omga den ved blot at varsle forhgjelsen pa ny efter ankefristens udleb. Se afgorelsen.

Forlig som processuel sparring. I 17/01685 fandt et flertal i Tvistighedsnaevnet, at et gyldigt forlig indgaet i
Det faglige udvalg afskar neevnsbehandling efter erhvervsuddannelseslovens § 63, stk. 2, selv om forliget ikke
var opfyldt rettidigt; den manglende opfyldelse kunne ikke fore til, at forliget ikke leengere ansas for opnaet.
Flertallet henviste eleven til de fuldbyrdelsesretlige spor — forlig med eksigibilitetsklausul efter retsplejelovens
§ 478, stk. 1, nr. 4 eller betalingspakrav. Et mindretal ville have fremmet sagen. Se afggrelsen. Om retsforligs

eksigibilitet efter maegling henvises til retsmaegling.

Det felles monster er, at afgerelsens ENDELIGHED — ikke dens form — baerer retskraften, og at en part ikke

kan omga den ved at gentage sit krav i en ny administrativ indpakning,

Lov Erhvervsuddannelsesloven § 63, stk. 2 Retsplejeloven § 478, stk. 1

Skatteforvaltningsloven § 14, stk. 1 Skatteforvaltningsloven § 27, stk. 1, 3

Skatteforvaltningsloven § 35a, stk. 1, 3

PRAKSIs Landsskatteretten - Afslag pa ekstraordineer genoptagelse af skatteanszttelse pga. manglende 08.08.2023
kompetence og res judicata

Landsskatteretten - Manglende klage over tidligere indkomstar medferer afslag pa 24.06.2021
underskudsfremforsel i efterfolgende ar

Huslejen@vnet - Afvisning af behandling af ny varsling om forbedringsforhgjelse grundet retskraft aft 19 _12.2024
tidligere Huslejenaevnsafgerelse om samme forbedringer (nyt kekken og bad)

Tvistighedsnavnet - Afgorelse om afvisning af sag vedrerende uddannelsesaftale efter indgéet forlig g1.p95.2018

s 11 Processuel handtering: hvordan indsigelsen rejses og afgeres
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For praktikeren er timing og form afgerende. Praksis viser et forholdsvis fast forleb.

Indsigelsen skal fremszttes i svarskriftet. Retsplejelovens § 351, stk. 4 er utvetydig: formalitetsindsigelser skal
fremsaettes i svarskriftet. Seger sagsogte rettens tilladelse til, at sagens formalitet pakendes saerskilt efter § 253,
kan sagsegte indskraenke sig til i svarskriftet at fremszette sine formalitetsindsigelser. Fremszttes indsigelsen
forst senere, kraever det rettens tilladelse efter § 358, stk. 2, jf. stk. 6 og 7, hvor retten bl.a. kan leegge vegt

pa, om det er undskyldeligt, at anmodningen ikke er fremkommet tidligere, og om neegtelse vil medfore et

uforholdsmaessigt tab.

Sarskilt pakendelse er hovedsporet. Efter § 253, stk. 1 kan retten begraense forberedelsen eller
hovedforhandlingen til ét af sagens sporgsmal, og efter stk. 2 treeffe serskilt afgerelse herom. Det er preaecis
denne fremgangsmade, Sg- og Handelsretten anvendte i BS-35041/2021-SHR, hvor retskraftspergsmalet
blev afgjort i en delafgerelse, mens sagsomkostningsspgrgsmalet blev henskudt til rettens endelige afgorelse
efter retsplejelovens § 322. Ordningen har den fordel, at parterne far afklaring pa procesforudsaetningen, for de

investerer i syn og sken og hovedforhandling.

Instansfolgen kan blive lang. Mela Holding-komplekset illustrerer, at et retskraftsspergsmal kan gennemlgbe

hele systemet: fogedret > Vestre Landsret - byret > @stre Landsret (dom af 22. september 2023) >

Procesbevillingsnaevnets afslag pa tredjeinstansbevilling » NY byretssag (BS-56437/2023-KBH) > Jstre
Landsret (BS-45160/2024-OLR). Det er en dyr made at fa bekreeftet, at sagen allerede var afgjort: selskabet

blev palagt 97.500 kr. i omkostninger i byretten og yderligere 75.000 kr. i landsretten.

Bevisforelse om det tidligere forleb. Retskraftsvurderingen forudseetter i praksis, at retten seetter sig ind i
den TIDLIGERE sags pastande, preemisser og bevisforelse. I Mela-sagen lagde byretten netop vaegt pa "de
forklaringer, der blev afgivet for landsretten og preemisserne”, og i Molslinjen-sagen var det den tidligere
doms egen ordvalg ("den pageldende periode", "den relevante periode"), der afgjorde spergsmalet. En part, der
paberaber sig retskraft, ma derfor dokumentere ikke blot domskonklusionen, men det materiale, den hvilede
pa.

Forhandlingsprincippets ramme. Retten kan ikke tilkende en part mere, end han har pastaet, og kan kun
tage hensyn til anbringender, som parten har gjort gaeldende, eller som ikke kan frafaldes, jf. retsplejelovens
§ 338. Netop derfor er det den TIDLIGERE sags pastande og anbringender, der afgreenser retskraftens
omfang — og derfor rammer praeklusionen dem, der undlod at fremseette et anbringende, de havde adgang
til. Om pastandenes og anbringendernes udformning i gvrigt henvises til paastande-og-anbringender og om

forberedelsens tilretteleeggelse til hovedforhandling-og-forberedelse.

LoV Retsplejeloven § 253, stk. 1-2 Retsplejeloven § 322 Retsplejeloven § 338
Retsplejeloven § 351, stk. 4 Retsplejeloven § 358, stk. 2

PRAKSTSs Landsretten - Landsretten stadfaester afvisning af erstatningskrav efter tidligere fogedsag 18.03.2025

Se- og Handelsretten - Delafggrelse om Negativ Retskraft i Sag mellem Molslinjen og Renne Havn 24 .06 .2024
vedrerende Konkurrenceretlige Forhold

Byretten - Erstatningssag for ulovlig fogedforretning afvist pa grund af retskraft 06.09.2024

Sammenfatning: seks sporgsmal til afklaring af den negative
s 12 procesforudsaetning
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https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/351?stk=4
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/253
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/358?stk=2
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/253?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/253?stk=2
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/322
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/338
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/338
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/paastande-og-anbringender
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/hovedforhandling-og-forberedelse
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/253
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/322
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/338
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/351
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/358
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/18-03-2025-landsretten-stadfæster-afvisning-af-erstatningskrav-efter-tidligere-fogedsag
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/bs-35041-2021-shr-delafgørelse-om-negativ-retskraft-i-sag-mellem-molslinjen-og-rønne-havn-vedrørende-konkurrenceretlige-forhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/11480-erstatningssag-for-ulovlig-fogedforretning-afvist-på-grund-af-retskraft

Lovguiden - 08 Materiel retskraft og litispendens Kapitel 08 af 16

Praksis lader sig sammenfatte i en checkliste, som besvarer, om en sag skal afvises, udseettes eller fremmes.

1. Er der partsidentitet — materielt bedemt? Universalsuccession ved fusion og aftalt debitorskifte
bevarer identiteten (BS-35041/2021-SHR, BS-45160/2024-OLR). Erhvervelse af et krav ved transport gor
erhververen bundet af de domme, der allerede er afsagt om kravet (V-92-07). Omvendt kan formelt forskellige

parter vere identiske, hvis deres interesser er identiske og uadskillelige (C-381/23).

2. Er segsmalsgenstanden den samme? Kravene skal forfolge samme formal bedemt ud fra pastandene.
Forskelligt formal (godtgerelse vs. labende ydelse) eller forskellig myndighedskompetence (national
kraenkelsessag vs. EUIPO-indsigelse) bryder identiteten (C-381/23, C-226/15).

3. Hviler kravene pa samme faktiske og retlige grundlag? Et fzlles faktisk kompleks er ikke nok (Sag
358/2012). Men indtaling af en ideel andel med forbehold for forhgjelse deekker HELE kravet (Sag 54/2021).

4. Er der en anerkendelsesvardig interesse i serskilt behandling? Er svaret pa 1-3 ja, skal den, der vil
udstykke kravet, positivt godtgere en sddan interesse. Rene procesgkonomiske hensyn raekker ikke (Sag
54/2021).

5. Hvad afgjorde den tidligere afgorelse FAKTISK? Retskraften raekker til domskonklusionen og de
anbringender, der blev eller burde veare blevet fremsat (BS-976/2008-RAN, BS-35/2022-HJR) — men
ikke til uforbindende preemisser i en afvisningsdom (BS-441/2020-HJR) og ikke til perioder, dommen
udtrykkeligt ikke omfattede (BS-35041/2021-SHR). Ved berettiget tvivl og risiko for betydeligt retstab
udvises tilbageholdenhed.

6. Hvor verserer den konkurrerende sag? Verserer den i Norden, SKAL den danske sag afvises eller udsaettes
efter § 111iden nordiske domslov. Verserer denien anden EU-medlemsstat, geelder den bindende prioritetsregel
1 Bruxelles [-forordningens artikel 29, hvor tidspunktet for sagsanleeg fastleegges selvsteendigt (C-29/16-
,C-467/16,C-343/22). Verserer den i et tredjeland, er udsaettelse fakultativ efter artikel 33. Er svaret nej til
afvisning, kan sagen alligevel udsaettes efter retsplejelovens § 345 eller — ved sammenhangende krav — efter
artikel 30.

Den samlede linje i praksis er en balance. Litispendens og materiel retskraft er reelle spaerringer, som handhaeves
handfast, nar identitetskravene er opfyldt — og navnlig over for den, der forseger at udstykke et krav eller

give det en ny retlig indpakning. Men de er ikke elastiske: domstolene straeekker dem ikke ud over det, den
tidligere sag reelt omfattede, og hvor reekkevidden er tvivlsom, vejer hensynet til en reel provelse tungere end

procesgkonomien.

LoV Bruxelles I-forordningen § 29 Bruxelles I-forordningen § 30
Bruxelles I-forordningen § 33
Lov om anerkendelse og fuldbyrdelse af nordiske afggrelser om privatretlige krav § 11

Retsplejeloven § 345

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesteret: Anvendelse af kreditaftalelovens § 42, stk. 2, afskeerer efterfolgende 11.05.2023
anvendelse af § 41
Hojesteret - Hojesteret stadfaester afvisning af sag om tilbagebetaling af aktieudbytte grundet 22.03.2022
litispendens
Hgjesteret - Retskraft af afvisningsdom i sag om administrativ frihedsberevelse i forhold til 10.12.2020

efterfolgende civil sag

Hojesteret - Hojesterets kendelse om litispendens og afvisning i erstatningssag mod ledelse og revision 23 .p5.2013
i ebh-fonden
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https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-anerkendelse-og-fuldbyrdelse-af-nordiske-afgørelser-om-privatretlige-krav-og-om-ændring-af-retsplejeloven/11
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DA/TXT/?uri=CELEX:32012R1215#art_29
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DA/TXT/?uri=CELEX:32012R1215#art_33
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/345
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DA/TXT/?uri=CELEX:32012R1215#art_30
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/345
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3818-højesteret-anvendelse-af-kreditaftalelovens-42-stk-2-afskærer-efterfølgende-anvendelse-af-41
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3055-højesteret-stadfæster-afvisning-af-sag-om-tilbagebetaling-af-aktieudbytte-grundet-litispendens
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/10-12-2020-retskraft-af-afvisningsdom-i-sag-om-administrativ-frihedsberoevelse-i-forhold-til-efterfoelgende-civil-sag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/23-05-2013-hoejesterets-kendelse-om-litispendens-og-afvisning-i-erstatningssag-mod-ledelse-og-revision-i-ebh-fonden
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EU-Domstolen - Fortolkning af litispendens og sammenhzngende krav i sager om underholdspligt ¢ .p6.2024
efter forordning nr. 4/2009

EU-Domstolen - Fortolkning af begrebet 'indledende processkrift' i Lugano II-konventionen 30.03.2023
vedrerende schweiziske betalingspabud

EU-Domstolen - Fortolkning af Lugano II-konventionen: Er en obligatorisk schweizisk 19.12.2017
forligsmyndighed en 'ret' i forbindelse med litispendens?

EU-Domstolen - Bruxelles I-forordningen og litispendens: Tidspunktet for sagens anlaeggelse ved 03.05.2017

forudgaende selvsteendig bevisoptagelse (expertise judiciaire)

EU-Domstolen - Retskraft af en EU-varemzarkedomstols afgerelse: Sondring mellem kraenkelsessagog 2¢ .97

EUIPO's indsigelsessag (English pink)

Landsretten - Landsretten stadfaester afvisning af erstatningskrav efter tidligere fogedsag

Se- og Handelsretten - Delafggrelse om Negativ Retskraft i Sag mellem Molslinjen og Renne Havn 24 g¢

vedrerende Konkurrenceretlige Forhold

So- og Handelsretten - Kendelse om vidnegodtgerelse trods afmeldt vidne

Byretten - Kendelse om retskraft af tidligere dom i adcitationssager

.2016

18.03.2025
.2024

08.10.
17.11.

2009
2008

REFERENCE Lovgrundlag

Bruxelles I-forordningen § 29

Retsplejeloven § 253

Retsplejeloven § 351

af nordiske afggrelser om
privatretlige krav § 11

stk. 1-2 Retsplejeloven § 345

stk. 4 Retsplejeloven § 353

6 paragraffer

Lov om anerkendelse og fuldbyrdelse

stk. 1

wateriaLe Citerede afgarelser

HOJESTERET

11.05.2023

22.03.2022

10.12.2020

23.05.2013

EU-DOMSTOLEN

01.08.2025

07.11.2024

06.06.2024

PGVERSTE INSTANS

Hgjesteret: Anvendelse af kreditaftalelovens § 42, stk. 2, afskaerer efterfolgende
anvendelse af § 41

Hojesteret stadfzester afvisning af sag om tilbagebetaling af aktieudbytte grundet
litispendens

Retskraft af afvisningsdom i sag om administrativ frihedsberevelse i forhold til
efterfolgende civil sag

Hgjesterets kendelse om litispendens og afvisning i erstatningssag mod ledelse og
revision i ebh-fonden

EUROPAISK DOMSTOL
Provelse af CAS-kendelser og effektiv retsbeskyttelse i sportstvisteriforhold til EU-ret

Forbrugerbeskyttelse mod retskraft: Kan en endelig dom om urimelige kontraktvilkér
tilsidesaettes ved manglende advokatbistand?

Fortolkning af litispendens og sammenhangende krav i sager om underholdspligt
efter forordning nr. 4/2009
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27 afggrelser

4

3215-3818

2565-3055

bs-441-2020-hjr

358-2012--
09-0g9-359-2012

12

C-6060/23

C-178/23

C-381/23
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https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/06-06-2024-fortolkning-af-litispendens-og-sammenhaengende-krav-i-sager-om-underholdspligt-efter-forordning-nr-4-2009
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/30-03-2023-fortolkning-af-begrebet-indledende-processkrift-i-lugano-ii-konventionen-vedroerende-schweiziske-betalingspaabud
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/20-12-2017-fortolkning-af-lugano-ii-konventionen-er-en-obligatorisk-schweizisk-forligsmyndighed-en-ret-i-forbindelse-med-litispendens
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/04-05-2017-bruxelles-i-forordningen-og-litispendens-tidspunktet-for-sagens-anlæggelse-ved-forudgående-selvstændig-bevisoptagelse-expertise-judiciaire
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/21-07-2016-retskraft-af-en-eu-varemærkedomstols-afgørelse-sondring-mellem-krænkelsessag-og-euipo-s-indsigelsessag-english-pink
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/18-03-2025-landsretten-stadfæster-afvisning-af-erstatningskrav-efter-tidligere-fogedsag
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/bs-35041-2021-shr-delafgørelse-om-negativ-retskraft-i-sag-mellem-molslinjen-og-rønne-havn-vedrørende-konkurrenceretlige-forhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/v-0092-07-kendelse-om-vidnegodtgørelse-trods-afmeldt-vidne
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/7967-kendelse-om-retskraft-af-tidligere-dom-i-adcitationssager
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/253
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/345
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/351
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/353
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3818-højesteret-anvendelse-af-kreditaftalelovens-42-stk-2-afskærer-efterfølgende-anvendelse-af-41
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3055-højesteret-stadfæster-afvisning-af-sag-om-tilbagebetaling-af-aktieudbytte-grundet-litispendens
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/10-12-2020-retskraft-af-afvisningsdom-i-sag-om-administrativ-frihedsberoevelse-i-forhold-til-efterfoelgende-civil-sag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/23-05-2013-hoejesterets-kendelse-om-litispendens-og-afvisning-i-erstatningssag-mod-ledelse-og-revision-i-ebh-fonden
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/01-08-2025-proevelse-af-cas-kendelser-og-effektiv-retsbeskyttelse-i-sportstvister-i-forhold-til-eu-ret
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/07-11-2024-forbrugerbeskyttelse-mod-retskraft-kan-en-endelig-dom-om-urimelige-kontraktvilkaar-tilsidesaettes-ved-manglende-advokatbistand
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/06-06-2024-fortolkning-af-litispendens-og-sammenhaengende-krav-i-sager-om-underholdspligt-efter-forordning-nr-4-2009
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18.12.2023  Resjudicata og urimelige kontraktvilkar: Greenser for retskraft ved delvise C-231/23
betalingskrav mod forbrugere

30.03.2023  Fortolkning af begrebet 'indledende processkrift' i Lugano II-konventionen C-343/22
vedrerende schweiziske betalingspabud

07.07.2022 National begreensning af genoptagelse af endelige domme i lyset af EU-domstolens C-261/21
praejudicielle afgerelser

04.03.2020  Ulovlige omseetningsbaserede afgifter for teletjenester og greenserne for retskraft i C-34/19
EU-retten
29.07.2019  Medlemsstaters erstatningsansvar for domstoles tilsideszettelse af EU-retten og C-620/17

adgangen til fornyet provelse ved offentlige udbud

16.01.2019  Tilsidesattelse af regler om litispendens som grundlag for ikke-anerkendelse af C-386/17
retsafgorelser i aegteskabs- og foraeldreansvarssager

19.12.2017  Fortolkning af Lugano II-konventionen: Er en obligatorisk schweizisk C-467/16
forligsmyndighed en 'ret' i forbindelse med litispendens?

03.05.2017  Bruxelles I-forordningen og litispendens: Tidspunktet for sagens anlaeggelse ved C-29/16
forudgaende selvsteendig bevisoptagelse (expertise judiciaire)

20.07.2016  Retskraft af en EU-varemaerkedomstols afgerelse: Sondring mellem kreenkelsessag og C-226/15
EUIPO's indsigelsessag (English pink)

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS 1
18.03.2025 Landsretten stadfaester afvisning af erstatningskrav efter tidligere fogedsag 9860-11537
S@- 0G HANDELSRETTEN - SPECIALRET 3
24.06.2024  Delafgorelse om Negativ Retskraft i Sag mellem Molslinjen og Renne Havn BS-35041/2021-SHR

vedrerende Konkurrenceretlige Forhold

17.06.2024  Delafgorelse om negativ retskraft: Molslinjens sggsmél mod Renne Havn om misbrug 5955-7121
af dominerende stilling fortsaetter

08.10.2009 Kendelse om vidnegodtgerelse trods afmeldt vidne V-76-07,
V-84-07,

V-92-07 og

V-103-07

BYRETTEN - FORSTE INSTANS 3
06.09.2024  Erstatningssag for ulovlig fogedforretning afvist pa grund af retskraft 9818-11480
07.12.2018 Kendelse om udsettelse af retssag vedrerende byggetilladelses gyldighed grundet 10248-12031

verserende klagesager hos Statsforvaltningen og Planklagenaevnet

17.11.2008 Kendelse om retskraft af tidligere dom i adcitationssager 6633-7967
LANDSSKATTERETTEN - ADMINISTRATIV KLAGEINSTANS 2
08.08.2023  Afslag paekstraordiner genoptagelse af skatteansaettelse pga. manglende kompetence 22-0093740

og res judicata
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https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/18-12-2023-res-judicata-og-urimelige-kontraktvilkaar-graenser-for-retskraft-ved-delvise-betalingskrav-mod-forbrugere
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/30-03-2023-fortolkning-af-begrebet-indledende-processkrift-i-lugano-ii-konventionen-vedroerende-schweiziske-betalingspaabud
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/07-07-2022-national-begraensning-af-genoptagelse-af-endelige-domme-i-lyset-af-eu-domstolens-praejudicielle-afgoerelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/04-03-2020-ulovlige-omsaetningsbaserede-afgifter-for-teletjenester-og-graenserne-for-retskraft-i-eu-retten
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/29-07-2019-medlemsstaters-erstatningsansvar-for-domstoles-tilsidesaettelse-af-eu-retten-og-adgangen-til-fornyet-proevelse-ved-offentlige-udbud
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/16-01-2019-tilsidesaettelse-af-regler-om-litispendens-som-grundlag-for-ikke-anerkendelse-af-retsafgoerelser-i-aegteskabs-og-foraeldreansvarssager
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/20-12-2017-fortolkning-af-lugano-ii-konventionen-er-en-obligatorisk-schweizisk-forligsmyndighed-en-ret-i-forbindelse-med-litispendens
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/04-05-2017-bruxelles-i-forordningen-og-litispendens-tidspunktet-for-sagens-anlæggelse-ved-forudgående-selvstændig-bevisoptagelse-expertise-judiciaire
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/21-07-2016-retskraft-af-en-eu-varemærkedomstols-afgørelse-sondring-mellem-krænkelsessag-og-euipo-s-indsigelsessag-english-pink
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/18-03-2025-landsretten-stadfæster-afvisning-af-erstatningskrav-efter-tidligere-fogedsag
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/bs-35041-2021-shr-delafgørelse-om-negativ-retskraft-i-sag-mellem-molslinjen-og-rønne-havn-vedrørende-konkurrenceretlige-forhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/7121-delafgørelse-om-retskraft-af-tidligere-dom-vedrørende-konkurrenceretlige-forhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/v-0092-07-kendelse-om-vidnegodtgørelse-trods-afmeldt-vidne
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/11480-erstatningssag-for-ulovlig-fogedforretning-afvist-på-grund-af-retskraft
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/07-12-2018-kendelse-om-udsaettelse-af-retssag-vedroerende-byggetilladelses-gyldighed-grundet-verserende-klagesager-hos-statsforvaltningen-og-planklagenaevnet
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24.06.2021 Manglende klage over tidligere indkomstar medferer afslag pa underskudsfremforsel 17-0844597
1 efterfplgende ar

HUSLEJENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS 1

19.12.2024  Afvisning af behandling af ny varsling om forbedringsforhejelse grundet retskraft af 101
tidligere Huslejensevnsafgerelse om samme forbedringer (nyt kekken og bad)

TVISTIGHEDSNEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS 1
01.05.2018 Afgerelse om afvisning af sag vedrerende uddannelsesaftale efter indgaet forlig 17/01685
FORARBEJDE Betaenknlnger 2 referencer

Betaenkning nr. 1436/2004: Reform af den civile retspleje III - Adgang til domstolene (Kapitel 2)
nr. 1436 - 2004 - Justitsministeriet

Reform af den civile retspleje IV - Gruppesggsmal mv.

nr. 1468 - 2005 - Justitsministeriet
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05 PRAKSISOVERSIGT - CIVILPROCES

Praksisoversigt over midlertidige forbud og
pabud (retsplejeloven kapitel 40)

Betingelser, sikkerhedsstillelse, hovedsag og kcere efter retsplejelovens $§ 411-430

Version 2  Opdateret 22. jul. 2026 32 afggrelser - 2010-2026 Les online

INTRODUKTION

Midlertidige forbud og pabud efter retsplejelovens kapitel 40 er det civilprocessuelle hasteretsmiddel,
der kan standse eller fremtvinge en handling, indtil rettighedstvisten kan afgeres ved dom. Efter
forbudsreformen i 2012 behandles sagerne af byretternes retsafdelinger og af Se- og Handelsretten

— ikke leengere af fogedretten — og kernen er den kumulative trekantsbetingelse 1 § 413,
neegtelsesgrundene og interesseafvejningen i § 414, sikkerhedsstillelsen 1 § 415 og pligten til at anleegge
hovedsagen inden 2 uger efter § 425. Praksis er staerkt koncentreret om Sg- og Handelsretten og

@stre Landsret i immaterialrets-, markedsforings- og forretningshemmelighedssager, og de hyppigste
grunde til, at en anmodning ikke fremmes, er forbudsretlig passivitet efter § 413, nr. 3, manglende

sandsynliggerelse af den paberabte ret efter § 413, nr. 1, samt uklare eller ikke-aktuelle pastande.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Betingelserne i retsplejelovens § 413, nr. 1-3, er kumulative — svigter blot én af dem, naegtes

forbudsanmodningen fremme, uden at retten behever prove de gvrige.

()2 Beviskravet er lempet i forhold til en almindelig retssag: rekvirenten skal alene "godtgere eller
sandsynliggere" sin ret, at modpartens adfeerd nedvendigger indgrebet, og at retten forspildes ved at

afvente dom.

(03 Etpatent udstedt af EPO og opretholdt af det tekniske appelkammer nyder en steerk formodning for
gyldighed, som modparten kun kan sveekke ved at pavise grove eller abenbare mangler eller veesentlige

nye oplysninger.
(4 Forbudsretlig passivitet er den hyppigste afvisningsgrund: venter rettighedshaveren vasentligt lengere,
end det med rimelighed var nedvendigt, fra pakrav til forbudsbegeering, er retstab efter § 413, nr. 3, ikke

sandsynliggjort.

(5 Enverserende ugyldigheds- eller ophavelsessag ved en registreringsmyndighed undskylder ikke i sig selv,
at rettighedshaveren udskyder forbudsbegaeringen.
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(6 Forbudspastanden skal veere sa klar og aktuel, at den kan danne grundlag for en tvangsfuldbyrdelig og

strafsanktioneret afgerelse — er den for bred eller ubestemt, kan sagen ikke fremmes.

(7 Efter § 414, stk. 1, meddeles forbud ikke, hvis lovens almindelige regler om straf og erstatning yder
rekvirenten tilstreekkeligt veern; i praksis er dette sjeeldent tilfzeldet, nar kreenkeren ellers frit kan fortsaette

adferden.

(8 Sikkerhedsstillelsen efter § 415 fastseaettes skensmaessigt ud fra den skade og ulempe, forbuddet paforer
modparten — typisk beregnet pa grundlag af modpartens omsetning og fortjeneste — og kan helt

undlades, nar ingen reel skade er pavist.

(09 Rekvirenten skal anlegge hovedsagen om selve rettigheden inden 2 uger efter, at forbudsafgerelsen er

endelig, jf. § 425, stk. 1; forsemmes fristen, ophaeves forbuddet efter § 426, stk. 2, nr. 3.

70 Kere har ikke opsattende virkning for selve forbuds- eller pabudsafgerelsen, jf. § 427, men
omkostningsdelen af kendelsen falger de almindelige fuldbyrdelsesregler og far opsettende virkning ved

keere inden fuldbyrdelsesfristen.

77 Kontradiktionsprincippet geelder i keeresager om forbud, men de korte frister i kapitel 53 er forenelige

med EMRK artikel 6, nar parten reelt har haft mulighed for at reagere eller anmode om fristforleengelse.

712 Preajudiciel foreleeggelse for EU-Domstolen afvises som hovedregel i forbudssager, fordi sagens hastende

og forelgbige karakter ikke harmonerer med en langvarig EU-domstolsbehandling.

73 Sagsomkostninger i forbudssager fastsattes efter kapitel 30, men i IP-sager skal en vasentlig del af den
vindende parts rimelige udgifter deekkes, jf. handhevelsesdirektivets artikel 14; overfledig bevisforelse

kan dog reducere tilkendelsen.

]4 Forsatlig overtreedelse af et meddelt forbud eller pabud er strafsanktioneret efter § 430, og sagen
anleegges af den part, der har opnéet forbuddet — ikke af anklagemyndigheden.

715 Etforbud opnéet pa grundlag af en ret, der viser sig ikke at bestd, udleser objektivt erstatnings- og
godtgerelsesansvar efter § 42.8.

Anvendelsesomradeti§ 411 og afgreensningen til arrest, bevissikring
s 1 ogden felles patentdomstol

Kapitel 40 giver retten hjemmel til efter anmodning "ved et forbud eller pabud [at] bestemme, at private

og reprasentanter for stat, region og kommune i disses egenskab af parter i private retsforhold midlertidigt
skal foretage, undlade eller tale bestemte handlinger", jf. retsplejelovens § 411, stk. 1. Retsmidlet er dermed
dobbeltsidet: det kan bade forbyde en handling og pabyde en positiv handling — sidstnaevnte var en nyskabelse
ved 2012-reformen, idet det tidligere fogedforbud kun kunne handhzave undladelsesforpligtelser.

Anvendelsesomradet er negativt afgreenset i tre retninger:
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 Skal anmodningen sikre fyldestgorelse af et pengekrav, behandles den efter reglerne om arrest i kapitel 56,

jf. § 411, stk. 2. Denne afgreensning behandles neermere under fogedretsbehandling.

 Skal anmodningen sikre bevis for en immaterialretskreenkelse, behandles den efter reglerne om bevissikring
i kapitel 57 a,jf. § 411, stk. 3.

« Kapitlet finder ikke anvendelse pa sager, der efter § 225 a, stk. 1, anleegges ved den falles patentdomstol, jf.
§ 411, stk. 5.

Den saglige og stedlige kompetence folger § 412: anmodningen indgives til en ret, der har saglig kompetence
efter § 224 eller § 225, stk. 1 og 2, og stedlig kompetence efter kapitel 22. Skal tvisten om selve rettigheden
afgores ved voldgift eller en udenlandsk domstol, indgives anmodningen alligevel til den danske ret, som ville
have haft kompetencen, jf. § 412, stk. 2 — forbudsinstituttet star altsa ogsa til radighed for parter i voldgiftssager,

jf. neermere voldgift.

At kapitel 40 raekker langt ud over de erhvervsmessige immaterialretssager illustreres af
BS-30177/2021-FRB, hvor Retten pa Frederiksberg tog stilling til et forbud mod offentliggerelse af billed-
og lydoptagelser under samtidig inddragelse af straffelovens § 264 d, ophavsretslovens § 1 og ytringsfriheden
i grundlovens § 77, jf. BS-30177/2021-FRB. Tilsvarende blev forbudsinstituttet i BS-5808/2018-SHR
anvendt til at beskytte en rent kontraktuel rettighed — en fortrolighedsaftale (NDA) — sammenholdt med

markedsfaringslovens beskyttelse af forretningshemmeligheder.

Lov Retsplejeloven § 411, stk. 1-5 Retsplejeloven § 412, stk. 1, 2

PRAKSIS Se-og Handelsretten - Forbud mod markedsforing af BactoBox-maleudstyr grundet overtraedelse af 14 p¢.2018
fortrolighedsaftale (NDA)

Byretten - Forbud mod offentliggorelse af billed- og lydoptagelser — Retten pa Frederiksberg, 2022 18.02.2022

2012-forbudsreformen: fra fogedret til byrettens retsafdeling og Se-
s » og Handelsretten

Reglerne om fogedforbud stod indtil 1.juli 2013 i retsplejelovens kapitel 57 (§§ 641-652) og blev administreret
af fogedretten. Ved lov nr. 1387 af 23. december 2012 om @ndring af retsplejeloven, lov om retsafgifter,
designloven, varemerkeloven, markedsferingsloven og lov om forbud til beskyttelse af forbrugernes interesser
(Midlertidige afgerelser om forbud og pabud) blev reglerne flyttet til det nuvaerende kapitel 40, jf. LOV nr
1387 at 23/12/2012. Loven bygger pa Retsplejeradets beteenkning nr. 1530/2012 om reform af den civile
retspleje VII (Midlertidige afgerelser om forbud og pabud).

Aflovforslagets almindelige bemarkninger fremgar formalet:

"Formdlet med lovforslaget er at modernisere og styrke fogedforbudsinstituttet, navnlig med henblik pd at indrette

procesordningen sdledes, at den afspejler forbudssagernes stigende kompleksitet.”

De vaesentligste eendringer var, at kompetencen blev overfort fra fogedafdelingen til retsafdelingen, at Sg- og
Handelsrettens kompetence blev udvidet svarende til § 225 og § 227, at retsmidlet blev udvidet til ogsa at
omfatte pabud, at forbudssager kan undergives kollegial behandling og tiltreedes af sagkyndige retsmedlemmer,

og at den serskilte justifikationssag blev afskaffet til fordel for en pligt til at anlaegge selve hovedsagen.

Begrundelsen for kompetenceflytningen var netop bevisbedemmelsen:
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"[K]ravet om, at rekvirenten (dvs. den der begcerer retsmidlet anvendt) skal godtgore eller sandsynliggore sin ret
allerede 1 forbindelse med forbuddets nedlceggelse, kan medfare en bevisforelse, der ligger udover, hvad fogedretten er
indrettet pd at behandle. Sagsbehandlingen vil ncerme sig procesformen i en almindelig civil sag, og retsafdelingen

vil ogsd i almindelighed have storre erfaring med hensyn til bevisbedemmelsen i indviklede sager.”

Retsplejeradet lagde afgerende vaegt p4, at afgerelser om forbud, "der ofte vil kunne have meget stor og
indgribende betydning for sagens parter, skal kunne prgves i to instanser uden den begraensning, der ligger

1 kravet om, at Procesbevillingsnaevnet skal tillade keere". Det er baggrunden for, at Se- og Handelsrettens
forbudskendelser keres til landsretten og ikke til Hojesteret. Ved en senere @ndring i 2014 (sagstilgangen til
Hojesteret m.v.) blev § 427, stk. 2 praeciseret, sa keere sker til den landsret, i hvis kreds sagen skulle have veeret

anlagt, hvis den ikke var anlagt ved Sg- og Handelsretten:

"Det foreslds, at afgorelser om forbud og pabud truffet af Seo- og Handelsretten fremover skal keeres til landsretten
1 den kreds, hvor sagen skulle have veeret anlagt, hvis sagen ikke var blevet anlagt ved So- og Handelsretten, i
overensstemmelse med den generelle regel i retsplejelovens § 392 a om kcere af So- og Handelsrettens kendelser og

beslutninger.”

Hojesteret har selv omtalt reformen som baggrund for fortolkningen af kapitel 40's kaere- og fuldbyrdelsesregler
1BS-57319/2023-HJR. Retsplejeloven er senest konsolideret pr. 15. november 2025, og der er ingen vedtagne,

men endnu ikke konsoliderede endringer til kapitel 40.

LoV Retsplejeloven § 425, stk. 1 Retsplejeloven § 427, stk. 2

PRAKsIs Hejesteret- Opsattende virkning for sagsomkostninger ved keere af kendelser om midlertidige forbud 12 93.2024
og pabud

s 5 Irekantsbetingelseni§ 413 — kumulativ og med lempet beviskrav

Kernen i kapitel 40 er retsplejelovens § 413:

"Forbud eller pabud kan meddeles, hvis den part, der anmoder om meddelelse af forbuddet eller pabuddet, godtgor
eller sandsynliggor,

1. at parten har den ret, der sages beskyttet ved forbuddet eller pabuddet,
2. at modpartens adfcerd nodvendiggor, at der meddeles forbud eller pabud, og

3. at partens mulighed for at opnd sin ret vil forspildes, hvis parten henvises til at afvente tvistens retlige afgorelse.”

To forhold er gennemgaende i praksis. For det forste er betingelserne kumulative. Sg- og Handelsretten
formulerede det udtrykkeligt i gummiklods-sagen, hvor retten helt undlod at preve designkreaenkelsen, fordi nr.
3 ikke var opfyldt: samtlige forbudsbetingelser i § 413 skal veere opfyldt, og da nr. 3 svigtede, neegtedes fremme,
jf. BS-53342/2023-SHR.

For det andet er beviskravet lempet: rekvirenten skal "godtgere eller sandsynliggere", ikke fore fuldt bevis. Det
folger direkte af; at afgerelsen er forelebig og treeffes efter en koncentreret bevisforelse, jf. § 417, stk. 1, hvorefter

retten kan afskaere bevisfarelse, "som findes uforenelig med hensynet til forretningens fremme",

Det lempede beviskrav har sin skarpeste udmentning i patentsager. I Rivaroxaban-sagskomplekset fastslog

Hgjesteret, at et patent udstedt af Den Europziske Patentmyndighed og opretholdt af det tekniske
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appelkammer giver anledning til en staerk formodning for gyldighed, som modparten kun kan sveekke ved
at pavise grove eller dbenbare mangler eller veesentlige nye oplysninger, jf. BS-30976/2025-HJR. De generiske
selskaber havde pastéet et skaerpet beviskrav og fremlagt nye modhold, men Hojesteret fandt ikke, at disse kunne

gore appelkammerets afgerelse abenbart urigtig,

Samme formodningssynspunkt anvendes i 1. instans. I panelbeslag-sagen lagde S@- og Handelsretten til grund,
at der bestod en formodning for patentets gyldighed, som det pahvilede modparten at afkraefte, og ingen af de
fremlagte modhold blev anset for nyhedsskadelige, jf. BS-15935/2025-SHR. Landsretten ophaevede dog senere
forbuddet delvis, jf. BS-45386/2025-OLR — en pamindelse om, at den forelgbige vurdering af gyldighed og

kraenkelse reelt kan falde forskelligt ud i to instanser.

LoV Retsplejeloven § 413 Retsplejeloven § 417, stk. 1
PRAKSTSs Hojesteret - Hojesterets stadfzestelse af midlertidigt forbud mod salg af generisk Rivaroxabanisagom 929 12 2025
patentkraenkelse

Landsretten - Ostre Landsret opheaver delvist forbud mod panelbeslag i patentsag mellem Viwa Wood g7.p91.2026
og PVH Production

So- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Forbud mod tre panelbeslag og monteringsvideoer i 26.08.2025
patentsag om lamelveegsbeslag (DK 181795)

Se- og Handelsretten - Afvisning af midlertidigt forbud pa grund af forbudsretlig passivitetisagom g3.p5.2024
designrettigheder til gummiklods

s « §413,nr.1— sandsynliggorelse af den paberabte ret

Den forste betingelse er, at rekvirenten sandsynligger at have den ret, der soges beskyttet. Bestemmelsen bruges

1 praksis som en effektiv filtreringsmekanisme, og en betydelig del af de naegtede forbud falder her.

Et klart eksempel er domeanesagen om bodyallmind.dk. Rekvirenten havde registreret et figurmarke, men So-

og Handelsretten fastslog, at eneretten hertil alene omfatter den grafiske udformning:

".. [det] hverken godtgjort eller sandsynliggjort, at Body All Mind ApS har en registreret varemcerkerettighed til
ordmcerket 'body all mind."

Retten prevede dernzest, om der var stiftet ret ved ibrugtagning, men fandt, at brugen ikke havde et omfang ud

over det lokalt afgraensede:

"Pd det foreliggende grundlag finder retten dog, at Body All Mind ApS ikke har dokumenteret, at de har udfoldet
egentlige bestreebelser pd at udbrede kendskabet til varemcerket i hele landet.”

Da hverken § 413, nr. 1, eller nr. 3 var opfyldt, blev de sagsegte frifundet, jf. BS-7017/2021-SHR.

Tilsvarende faldt forbudsanmodningen i fodboldrejse-sagen pa nr. 1, fordi rekvirenten ikke havde godtgjort
at have erhvervet rettighederne til de omtvistede domenenavne og forretningskendetegn ved et keb fra et

konkursbo:

"Da bevisforelsen i ovrigt ikke ses at kunne fore til en anden vurdering, har TravelGroep under disse omstcendigheder

tkke godtgjort eller tilstreekkeligt sandsynliggjort at besidde rettigheder til dette domcenenavn.”

Se BS-8660/2022-SHR.
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Ogsa aktiv legitimation preves under nr. 1. I breetspilsagen om Myretuen var det netop et selvstaendigt
tvistepunkt, om rekvirenten overhovedet var rette rettighedshaver, jf. BS-45343/2018-SHR. Omvendt kan
pataleretten hvile pa et markedsforingsretligt grundlag uden formelt rettighedsindehav: i hestesadel-sagen

var rekvirenten hollandsk distributer og ikke varemerkeindehaver, men Sg- og Handelsretten fandt selskabet
pataleberettiget, fordi parterne som szlgere af hestesadler pa det danske marked matte anses for konkurrenter,
jf. BS-52545/2024-SHR.

Rettighedsgrundlaget kan endelig vere et anvendelsesbegranset produktkrav i et patent, hvis reekkevidde
er omtvistet; i ustekinumab-sagen stadfaestede Jstre Landsret Sg- og Handelsrettens afgerelse pa netop det
grundlag, jf. BS-38675/2024-0OLR. Det materielle kreenkelsesgrundlag behandles neermere under patentret,

varemaerkeret og immaterialret-soe-og-handelsretten.

LoV Retsplejeloven § 413

PRAKSTs Landsretten - Landsretten stadfaester Sg- og Handelsrettens kendelse i sag om anmodning af 10.04.2025
midlertidige forbud og pabud, baseret pa et anvendelsesbegranset produktkrav i stridspatentet
Se- og Handelsretten - Midlertidigt forbud mod vildledende og nedszttende udsagn om hestesadler 19 32025
Se- og Handelsretten - Strid om ophavsret til legeskulpturer og brug af forveksleligt selskabsnavn 20.12.2024

So- og Handelsretten - Sag om midlertidigt forbud vedrerende anvendelse af domeanenavne og 14.12.2022
forretningskendetegn i forbindelse med salg af fodboldrejser

Se- og Handelsretten - Sag om midlertidigt forbud mod brug af domanenavnet bodyallmind.dk og 19 _g5.2021
pastdede varemerkerettigheder

So- og Handelsretten - Sag om forbud mod breetspillet Myretuen: Spergsmal om ophavsret, 12.02.2019
varemaerker og aktiv legitimation

§ 413, nr. 2 — kraenkelsessandsynliggorelse og kravet om, at adfaerden
s s nedvendigger indgrebet

Anden betingelse er, at modpartens adferd nodvendigger et forbud eller pabud. Betingelsen har to lag: der skal
vaere sandsynliggjort en kreenkelse (eller en naert forestaende kraenkelse), og indgrebet skal veere nedvendigt for

at standse den.

I Rivaroxaban-sagen var kraenkelsessporgsmalet afgerende. Sg- og Handelsretten havde neaegtet fremme
den 9. oktober 2024 under henvisning til manglende sandsynliggerelse af kreenkelse af kravtreek 1.5 om
plasmakoncentrationshalveringstid. @stre Landsret eendrede kendelsen den 13. marts 2025 og meddelte
forbud, jf. BS-52678/2024-OLR. Hejesteret tiltradte appelkammerets fortolkning af kravtraekket som
"redundant”, fordi halveringstiden er en iboende egenskab ved stoffet rivaroxaban, og fastslog derefter, at
kreenkelsen var sandsynliggjort efter § 413, nr. 2, jf. BS-30976/2025-HJR.

Nodvendighedsledet vurderes fremadrettet. [ hestesadel-sagen formulerede Sg- og Handelsretten det sadan:

"Da Ingdams uden nedlceggelse af et forbud ikke vil veere effektivt afskdret fra fremscettelse af de omtvistede
kreenkende udsagn til yderligere skade for Custom Zadels, findes det at vcere tilfceldet. Derfor er ogsd betingelserne i
retsplejelovens § 413, nr. 2, og nr. 3, for nedlceggelse af forbud opfyldt.”

Jt. BS-52545/2024-SHR. Nedvendigheden bestod altsa i, at modparten ellers frit kunne gentage adfzerden.

En erkleering om, at den kreenkende adfzerd er ophert, fjerner ikke uden videre aktualiteten. I panelbeslag-sagen

pastod modparten afvisning af pastanden om det "gamle panelbeslag", fordi salget angiveligt var indstillet; Sg-
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og Handelsretten fandt pé grundlag af prevekeb foretaget i februar og marts 2025, at rekvirenten fortsat havde
en aktuel interesse, og afvisningspéastanden blev ikke taget til folge, jf. BS-15935/2025-SHR.

Omvendt kan en sandsynliggjort rettighed godt veere til stede, uden at et forbud er nedvendigt eller
berettiget. I sagen om en strukturskrue naegtede Sg- og Handelsretten forbud, selv om produktet nod
markedsretlig beskyttelse, jf. BS-21463/2021-SHR, og i en sag om tidligere medarbejderes nystiftede
selskab fandt retten ikke grundlag for at afskaere det nye firma fra at kontakte den tidligere arbejdsgivers
kundekreds, jf. BS-24202/2025-SHR. Den markedsferingsretlige side af sadanne sager behandles under

markedsfoeringsret-b2b-illoyal-konkurrence.

LoV Retsplejeloven § 413

PRAKSTSs Hpojesteret - Hgjesterets stadfaestelse af midlertidigt forbud mod salg af generisk Rivaroxabanisagom 929 12 2025
patentkraenkelse
Landsretten - Landsrettens kendelse om midlertidige forbud og pabud i patentsag vedrerende 13.03.2025
Rivaroxaban
Landsretten - Stadfzestelse af afggrelse om midlertidigt forbud og pabud i patentsag 22.12.2021
So- og Handelsretten - Forbud nzegtet: Tidligere medarbejderes nye firma ikke afskaret fra at kontakte 14 g9.2p25
kundekreds
Se- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Forbud mod tre panelbeslag og monteringsvideoer i 26.08.2025

patentsag om lamelvagsbeslag (DK 181795)
So- og Handelsretten - Midlertidigt forbud mod vildledende og nedszttende udsagn om hestesadler 19 p3.2p25

So- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten afviser forbud mod salg af strukturskrue trods 09.05.2022
markedsretlig beskyttelse

s o 8413, nr. 3 — forbudsretlig passivitet som den hyppigste hindring

Tredje betingelse — at retten forspildes, hvis parten henvises til at afvente tvistens retlige afgorelse — er 1 praksis
blevet omdrejningspunktet for leeren om forbudsretlig passivitet. Resonnementet er, at et midlertidigt forbud
er et supplement til almindelig rettergang, som alene skal hindre retstab; har rettighedshaveren selv ventet

leenge, viser det, at et retstab ikke er naert forestaende.

I gummiklods-sagen var der forlgbet ca. 16 maneder fra pakravet til forbudsbegeringen. Sg- og Handelsretten

udtalte:

"Henset til den tid, der er forlobet, fra DGI afgav pdkrav til Polytech den 29. juni 2022 og frem til indlevering af
forbudsbegeering den 26. oktober 2023 - ca. 16 mdneder - vurderer retten, at der herved fra sagsegers side forlob
veesentlig leengere tid, end det med rimelighed var nodvendigt for at ivcerkscette forelobige retslige skridt gennem

anlceggelse af en forbudssag.”

Afgorende var, at rekvirenten havde valgt at afvente EUIPO's afgorelse i en ophavelsessag. Retten fastslog, at
dette ikke var en gyldig undskyldning, fordi designforordningen netop tillader forelebige retsmidler under en
udskudet civil sag, jf. BS-53342/2023-SHR.

Samme resultat i hejs.dk-sagen, hvor forbudsanmodningen blev afvist netop pa grund af passivitet, jf.
BS-31266/2019-SHR.
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Hojesteret har bekreeftet doktrinen pé det hgjeste niveau i sagen om Verner Panton-varemaerkerne, hvor
forbuddet blev afvist alene pa grundlag af forbudsretlig passivitet efter § 413, stk. 1 sammenholdt med
markedsforingslovens generalklausul, jf. BS-48872/2021-HJR.

Allerede i Kokkedal Slot-sagen — kort efter reformens ikrafttreeden — anvendte Sg- og Handelsretten
hastighedskravet som selvsteendig fremmehindring, idet rekvirenten havde rejst indsigelser i 2007, 2009 og
2011 uden at folge dem op:

"Pd baggrund af det beskrevne forleb er det rettens opfattelse, at Sagseger ikke har godtgjort, at hendes mulighed for
at opnd sin ret vil forspildes ved at afvente en retlig afgorelse af de foreliggende tvistepunkter, jf. retsplejelovens §
413, nr. 3."

J£. BS-2/2013-SHR.

Sag Passivitetsperiode Udfald

BS-2/2013-SHR (Kokkedal Slot) Indsigelser fra 2007/2009/2011, Ikke fremmet
begeering juli 2013

BS-31266/2019-SHR (hejs.dk) Langvarig passivitet Afvist

BS-48872/2021-HJR (Verner Panton) Forbudsretlig passivitet Afvist af Hgjesteret

BS-53342/2023-SHR (gummiklods) Ca. 16 mdr. fra pakrav Ikke fremmet

En del af den samme vurdering er, om rekvirenten kan henvises til en almindelig retssag uden retstab.
I bodyallmind.dk-sagen var det netop den manglende redeggrelse for et retstab, der — sammen med den
manglende varemaerkeret — forte til frifindelse, jf. BS-7017/2021-SHR.

LoV Retsplejeloven § 413
PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesterets afvisning af midlertidigt forbud grundet forbudsretlig passivitet i sag om 02.06.2023
Verner Panton-varemerker

Se- og Handelsretten - Afvisning af midlertidigt forbud pa grund af forbudsretlig passivitetisagom g3.p5.2024
designrettigheder til gummiklods

So- og Handelsretten - Sag om midlertidigt forbud mod brug af domanenavnet bodyallmind.dk og 19 p5.2p21
pastaede varemeerkerettigheder

Se- og Handelsretten - Kendelse om midlertidigt forbud vedrerende varemeerket hejs.dk afvist 18.11.2019
grundet passivitet

Se- og Handelsretten - Forbudssag vedrerende brug af varemerket "Kokkedal Slot" 22.11.2013

s » Neegtelsesgrundene og interesseafvejningeni § 414

Selvnar § 413 er opfyldt, kan forbud nzegtes efter retsplejelovens § 414. Bestemmelsen indeholder to forskellige

regler:

o §414, stk.1 — en skal-regel: forbud kan ikke meddeles, "nar det skennes, at lovens almindelige regler om straf

og erstatning og eventuelt en af modparten tilbudt sikkerhed yder parten tilstraekkeligt veern".

« §414,stk.2 — en kan-regel (proportionalitet): retten kan naegte forbud, "hvis det vil pafere modparten skade

eller ulempe, der star i abenbart misforhold til partens interesse i meddelelse af forbuddet eller pabuddet”
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I praksis er teersklen for stk. 1 hej. I hestesadel-sagen afviste Sg- og Handelsretten synspunktet med

den begrundelse, at de almindelige regler om straf og erstatning ikke ydede rekvirenten tilstreekkeligt

veern, nar modparten ellers ikke ville veere effektivt afskaret fra at gentage de nedseettende udsagn, jf.
BS-52545/2024-SHR. Sammenhzengen mellem stk. 1 og sikkerhedsstillelse er i gvrigt udtrykkelig: afverges
forbuddet ved en af modparten tilbudt sikkerhed, geelder erstatningsreglerne i § 428 tilsvarende, jf. § 4238, stk.
5.

Interesseafvejningen efter stk. 2 er navnlig paberabt i leegemiddel- og patentsager, hvor et forbud kan lukke et
helt produktsalg. @stre Landsret provede udtrykkeligt § 414, stk. 2 i Rivaroxaban-sagen og meddelte alligevel
forbud mod sikkerhedsstillelse, jf. BS-52678/2024-OLR. Ordlyden — "abenbart misforhold" — indebzerer, at
der skal mere til end en betydelig kommerciel ulempe for modparten; at et generisk leegemiddel ma traekkes af

markedet, er ikke i sig selv nok.

Proportionalitetsbetragtningen genfindes i den administrative vejledningslitteratur om handhzvelse, hvor det
(under den tidligere kapitel 57-ordning) blev udtrykt saledes, at forbud kan naegtes, "hvis der er betydelig
diskrepans mellem de mulige skadevirkninger for virksomheden og interessen 1 at fa nedlagt forbud", jf.
Vejledning om handhaevelse af miljobeskyttelsesloven. Vejledningen henviser til de nu ophevede regler i kapitel

57, men afvejningskriteriet er materielt viderefort i § 414, stk. 2.

LoV Retsplejeloven § 414, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 428, stk. 5
PRAKSTs Landsretten - Landsrettens kendelse om midlertidige forbud og pabud i patentsag vedrerende 13.03.2025
Rivaroxaban

Se- og Handelsretten - Midlertidigt forbud mod vildledende og nedszttende udsagn om hestesadler 19 g3.2p25

So- og Handelsretten - Afgorelse om midlertidigt forbud og pabud vedrerende varemaerket 21.01.2020
ENDURANCE

s s Olkkerhedsstillelse efter § 415 — rettens sken over art og storrelse

Retsplejelovens § 415 giverretten adgang til at gore forbuddet betinget af, at rekvirenten stiller sikkerhed for den
skade og ulempe, som forbuddet kan pafere modparten. Retten bestemmer selv sikkerhedens art og sterrelse,
jf. § 415, stk. 2, og forbuddet meddeles forst, nar sikkerheden er stillet, jf. § 415, stk. 3. Efter § 415, stk. 4 kan
parterne aftale, at forbud kan meddeles uden sikkerhedsstillelse — og mellem erhvervsdrivende kan en sadan
aftale om erhvervsforhold indgas allerede for tvisten er opstaet, dog med adgang for retten til undtagelsesvis at

se bort fra aftalen, hvis hensynet til den ene part i seerlig grad taler herfor.

Fastsaettelsen er skensmassig og bygger typisk pa modpartens omsatnings- og fortjenestetal. I
panelbeslag-sagen fastsatte Sg- og Handelsretten sikkerheden "skensmaessigt til 750.000 kr. pa grundlag af
oplysninger om Viwa Woods fortjeneste og salgsstatistikker", og forbuddet blev udtrykkeligt betinget:

"Hvis PVH Production A/S senest den 9. september 2025 stiller sikkerhed pa 750.000 kr., vil retten meddele
folgende forbud og pabud [...]"

J£.BS-15935/2025-SHR.

Sterrelsen er ofte et selvsteendigt stridspunkt. I Rivaroxaban-sagen pastod de generiske selskaber en
sikkerhedsstillelse pa mindst 200 mio. kr.; @stre Landsret og Hojesteret fastsatte den til 5 mio. kr. pr. sagseger,
jf. BS-30976/2025-HJR. Afstanden mellem pastand og resultat illustrerer, at retten ikke fastsetter sikkerheden
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som en fuld forhdndsdeekning af modpartens tabspotentiale, men som et sken over den paregnelige skade og

ulempe.

Omvendt kan sikkerhedsstillelse helt undlades. I hestesadel-sagen afviste Sg- og Handelsretten en pastand om
sikkerhed pa 200.000 kr.:

"Der er ikke pavist en sddan skade eller ulempe for Ingdams ved ikke at kunne fremscette de omtvistede udsagn, at der

er grundlag for at stille krav om sikkerhedsstillelse fra Custom Zadels som betingelse for nedlceggelse af forbuddet.”

Jt. BS-52545/2024-SHR. Et forbud mod at gentage nedszttende udsagn paferer nemlig ikke i sig selv
modparten et driftstab.

Spergsmal om aendring af en allerede fastsat sikkerhed har veret rejst allerede under den

tidligere fogedforbudsordning, jf. T-14-08, hvor en pastand om forhgjelse af sikkerhedsstillelsen
blev afvist. Sikkerhedsstillelse indgik ligeledes som selvsteendigt element i BS-38462/2019-SHR og i
BS-30177/2021-FRB.

Sikkerhedsstillelsen har direkte hjemmel i handheaevelsesdirektivets artikel 9, stk. 6, hvorefter de forelobige
foranstaltninger kan gores betinget af, at rekvirenten stiller tilstreekkelig sikkerhed med henblik pa eventuel

kompensation af rekvisitus' tab.

LoV Retsplejeloven § 415, stk. 1-4
PRAKSTSs Hpojesteret - Hgjesterets stadfaestelse af midlertidigt forbud mod salg af generisk Rivaroxabanisagom 929 12 2025
patentkraenkelse

Landsretten - Ostre Landsret ophaever delvist forbud mod panelbeslag i patentsag mellem Viwa Wood g7.91.2026
og PVH Production

So- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Forbud mod tre panelbeslag og monteringsvideoer i 26.08.2025
patentsag om lamelveaegsbeslag (DK 181795)

Se- og Handelsretten - Midlertidigt forbud mod vildledende og nedszattende udsagn om hestesadler 19 _g3.2025

Se- og Handelsretten - Afggrelse om midlertidigt forbud og pabud vedrerende varemeerket 21.01.2020
ENDURANCE
So- og Handelsretten - Afvisning af pastand om forhgjelse af sikkerhedsstillelse i forbudssag 28.09.2010

Byretten - Forbud mod offentliggerelse af billed- og lydoptagelser — Retten pa Frederiksberg, 2022 18.02.2022

s o Retsmadet, bevisforelsen og ex parte-forbud efter §§ 417-418

Anmodningen behandles i et retsmade, "hvor den fornedne bevisforelse finder sted", jf. § 417, stk. 1. Retten kan
afskere bevisforelse, der er uforenelig med hensynet til forretningens fremme, og § 344 om bevisbedemmelsen
finder tilsvarende anvendelse. Sagsformen ligger dermed tzet pa en almindelig civil hovedforhandling, men med

et kompressionshensyn indbygget.

Modparten skal sa vidt muligt underrettes om tid og sted, jf. § 417, stk. 3, men underretning kan undlades:

"Underretning kan dog undlades, hvis retten finder det ubetcenkeligt at afholde modet uden forudgdende meddelelse
til modparten, eller hvis det md antages, at formdlet med forbuddet eller pabuddet vil forspildes, hvis modparten

underrettes.”

Dette er den danske udmentning af handhaevelsesdirektivets artikel 9, stk. 4, hvorefter forelebige

foranstaltninger i givet fald kan treeffes, uden at modparten heres, "iseer hvis en forsinkelse vil pafere
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rettighedshaveren et uopretteligt tab", mod at de bergrte parter underrettes senest umiddelbart efter

gennemforelsen og har krav pa efterfolgende provelse under iagttagelse af horingsretten.

Udebliver modparten, kan anmodningen imedekommes, hvis den er tilstraekkeligt begrundet 1
sagsfremstillingen og det 1 gvrigt fremkomne, og parten er lovligt tilsagt eller underretning er undladt efter §
417, stk. 3, 3. pkt,, jf. § 418, stk. 2. Udebliver derimod rekvirenten, afvises anmodningen, jf. § 418, stk. 1.

Habilitetsreglerne gaelder fuldt ud i forbudssager, og en inhabilitetsindsigelse kan rejses selvsteendigt under
en sag om ophevelse af et meddelt forbud, jf. BS-41319/2018-SHR, hvor retsplejelovens §§ 61 og 66 blev
sammenholdt med § 426, stk. 2.

Ogsa under keerebehandlingen gaelder et kontradiktionsprincip, selv om fristerne er korte. Hgjesteret fastslog

1 Spatz Medical-sagen:

"Hojesteret finder, at der trods ordlyden af retsplejelovens § 397, stk. 1, geelder et princip om kontradiktion, som
indebcerer, at en part i en kceresag skal have mulighed for at kommentere modpartens skrifilige indlceg, jf. herved

ogsd Den Europceiske Menneskerettighedskonventions art. 6."

Konkret var kravet dog opfyldt, fordi keerende havde haft to hele hverdage til at reagere eller anmode om ny frist:

"Pd den baggrund finder Hojesteret, at landsretten ikke har begdet rettergangsfejl ved at afsige kendelse som sket.”

Jf. BS-49705/2020-HJR.

LoV Retsplejeloven § 417, stk. 1, 3 Retsplejeloven § 418, stk. 1, 2
Retsplejeloven § 426, stk. 2

PRAKSIs Hojesteret- Hojesterets vurdering af kontradiktion og sagsbehandlingstid i keeresager om midlertidige g4 . p5.2021
forbud

So- og Handelsretten - Inhabilitetsindsigelse i sag om opheevelse af midlertidigt forbud 16.11.2018

s 10 Pastandens klarhed og aktualitet som selvsteendig fremmehindring

En forbudspastand skal kunne omszettes til en tvangsfuldbyrdelig og strafsanktioneret konklusion. Det folger af
systematikken i kapitel 40: forbuddet fuldbyrdes af fogedretten efter § 424, og forsaetlig overtradelse er strafbar

efter § 430. Derfor prover retterne pastandens preacision som et selvsteendigt punkt — uathaengigt af § 413.

Den klareste formulering findes i Kokkedal Slot-sagen:

"Retten finder, at Sagsegers forbudspdstand samlet set savner klarhed. Formuleringen ... i nogle sammenheenge, savel

digitalt som fysisk ...' gor i sig selv pdstandens reekkevidde ubestemt.”
og videre:

"Efter en samlet vurdering finder retten herefter, at forbudspdstanden, som den foreligger, ikke udgor et egnet
grundlag for en materiel behandling af sagens problemstillinger, ligesom den ikke vil kunne vcere basis for en

konklusion i en forbudskendelse. Forbudspdstanden kan derfor allerede af den grund ikke fremmes.”

Jt. BS-2/2013-SHR. Retten fandt tillige, at en del af pastanden savnede aktualitet, fordi den rettede sig mod en

e-mailadresse, ingen af de sagsagte brugte, og mod restaurationsdrift, der foregik under et andet navn.
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Samme synspunkt slog igennem 1 Spatz Medical-sagen, hvor Sg- og Handelsretten afviste sagen den 28. august
2020, fordi pastandene var for brede og ubestemte — en afvisning, der blev stadfastet af @stre Landsret og
indirekte af Hojesteret, jf. BS-49705/2020-HJR.

Endelig viser panelbeslag-sagen, at precisionskravet ogsa gelder pastande rettet mod
kommunikationsmateriale: Sg- og Handelsretten afviste rekvirentens principale pastand om forbud mod
visning af monteringsvejledninger, fordi pastanden ikke havde "den fornedne klarhed til at danne grundlag for
en tvangsfuldbyrdelig og strafsanktioneret afgorelse”, mens den subsidizre, mere pracise pastand blev taget

til folge, jf. BS-15935/2025-SHR. | samme sag blev en pastand om beslaglaeggelse efter § 423 afvist, fordi de

omhandlede 3D-printere tilhorte et selskab, der ikke var part i sagen.

LoV Retsplejeloven § 423 Retsplejeloven § 424 Retsplejeloven § 430, stk. 1

PRAKSTSs Hpojesteret- Hojesterets vurdering af kontradiktion og sagsbehandlingstid i keeresager om midlertidige g4 p5.2021
forbud
So- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Forbud mod tre panelbeslag og monteringsvideoer i 26.08.2025

patentsag om lamelvagsbeslag (DK 181795)
So- og Handelsretten - Forbudssag vedrerende brug af varemerket "Kokkedal Slot" 22.11.2013

s 11 Hovedsagen efter § 425 og ophavelse/bortfald efter § 426

Med 2012-reformen blev den klassiske justifikationssag afskaffet. I stedet skal rekvirenten anleegge sagen om
selve den pastaede rettighed. Efter § 425, stk. 1 geelder:

"Hvis sag om den rettighed, der pdstds kreenket, ikke allerede er anlagt ved en dansk eller udenlandsk domstol eller
indledt ved en voldgifisret, skal den, der har anmodet om meddelelse af forbud eller pabud, inden 2 uger efter at
afgorelsen om at meddele forbud eller pabud er endelig, anlcegge eller indlede en sadan sag."

Fristen lgber fra det tidspunkt, hvor forbudsafgerelsen er endelig — ikke fra kendelsens afsigelse. Reglen geelder
tilsvarende, nar forbuddet er afveerget ved sikkerhedsstillelse, jf. § 425, stk. 2, og kan fraviges ved aftale, dog

forst efter at der er truffet endelig afgerelse om at meddele forbud, jf. § 425, stk. 3. Bestemmelsen gennemforer
handhaevelsesdirektivets artikel 9, stk. 5, hvorefter foranstaltningerne skal opheves, hvis rekvirenten ikke inden

for en rimelig frist anleegger sag om realiteten.

Forsgmmes fristen, er sanktionen ophevelse. Efter § 426, stk. 2 kan et forbud eller pabud ophzves helt eller
delvis, hvis (1) betingelserne ikke leengere er opfyldt, (2) rekvirenten utilberligt forhaler sagen, eller (3) sag
efter § 425 ikke anlaegges rettidigt, haeves eller afvises. Forbuddet bortfalder desuden efter § 426, stk. 4, nar
der er afsagt dom i sagen om rettigheden, og anke ikke er iveerksat inden ankefristens udleb. Inden ophavelse

skal retten sa vidt muligt give rekvirenten lejlighed til at udtale sig, jf. § 426, stk. 6.

Fristberegningen efter § 425 er blevet et selvsteendigt tvistetema. I sagskomplekset om et forbud mod salg af
en sko afviste Sg- og Handelsretten en anmodning om ophavelse, fordi hovedsagen var anlagt rettidigt, jf.
BS-5433/2025-SHR — afgerelsen anvender netop § 425, stk. 1, § 426, stk. 2 og § 427, stk. 2. Spergsmalet
blev rejst igen i samme sagskompleks, jf. BS-5433/2025-SHR, hvor ogsa § 426, stk. 5 om den skriftlige
ophavelsesanmodning og § 366 indgik. Mensteret er, at modparten typisk angriber forbuddet ad denne vej

frem for at fore en fornyet realitetsdiskussion.
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Ogsa i landsretspraksis indgar § 425 som en integreret del af forbudsprevelsen, jf. BS-25520/2022-OLR, hvor
@stre Landsret stadfzestede midlertidige forbud og pabud i en patent- og brugsmodelsag.

LoV Retsplejeloven § 425, stk. 1-3 Retsplejeloven § 426, stk. 2, 4

PRAKSTSs Landsretten - Stadfzestelse af midlertidige forbud og pabud vedrerende kraenkelse af patent- og 20.10.2023
brugsmodelrettigheder

So- og Handelsretten - Sag om ophevelse af midlertidigt forbud mod GANNI-sko grundet pastaet 06.08.2025
fristoverskridelse for anleeg af hovedsag

So- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten fastholder midlertidigt forbud mod skodesign efter tvist 3p.p6.2025
om tidsfrister

Se- og Handelsretten - Inhabilitetsindsigelse i sag om ophaevelse af midlertidigt forbud 16.11.2018

Kaereadgangen i § 427 — instansfolge, manglende opsattende
s 1o virkning og omkostningsdelen

Byrettens afgerelser om forbud og pabud treeffes ved kendelse, der kan keres efter kapitel 53, jf. § 427, stk.
1. S@- og Handelsrettens afgorelser keeres til den landsret, i hvis kreds sagen skulle have veret anlagt, hvis
den ikke var anlagt ved Sg- og Handelsretten, jf. § 427, stk. 2. Keereadgangen omfatter udtrykkeligt bade selve

forbudsafgerelsen, afgerelser om ophavelse og en selvstendig afgerelse om sagsomkostninger.

Begge stykker slutter med samme saetning: keere har ikke opscettende virkning for afgerelsen om forbud eller pabud.

Et meddelt forbud virker altsa straks, uanset keere — hvilket er hele pointen med et hasteretsmiddel.

Hojesteret har imidlertid preeciseret reekkevidden af denne regel. I BS-57319/2023-HJR fastslog Hgjesteret, at
undtagelsen i § 427, stk. 1, 2. pkt., alene angar selve forbuds- eller pabudsafgerelsen. Omkostningsafgerelsen
efter § 421 folger derimod de almindelige fuldbyrdelsesregler i § 480, stk. 5 og § 481, saledes at kaere ivaerksat
inden fuldbyrdelsesfristens udleb far opseettende virkning for omkostningsdelen. Sondringen er praktisk
vigtig: den keerende skal efterleve forbuddet straks, men behgver ikke betale de tilkendte omkostninger, mens

keremalet verserer.

Instansfolgen i praksis er, at Sg- og Handelsrettens forbudskendelser proves af @stre Landsret, og at Hojesteret
kun kommer ind i billedet efter tredjeinstansbevilling. Rivaroxaban-forlgbet erillustrativt: Sg- og Handelsretten
naegtede fremme, Pstre Landsret meddelte forbud ved kendelse af 13. marts 2025, jf. BS-52678/2024-OLR-

, og Hojesteret stadfaestede, jf. BS-30976/2025-HJR. Tilsvarende kaerespor ses 1 BS-38675/2024-OLR-

, BS-16491/2021-OLR, BS-22570/2025-OLR og BS-45386/2025-OLR.

De processuelle reglerikapitel 53 geelder i gvrigt fuldt ud, herunder 10-dagesfristen for skriftlige indleegi § 397,
stk. 1, jf. henvisningskeden i § 427, stk. 2, 2. pkt., og § 587, stk. 1, som anvendt i BS-49705/2020-HJR. Den

almindelige kaereordning og reglerne om tredjeinstansbevilling behandles under kaereadgang.

LoV Retsplejeloven § 421 Retsplejeloven § 427, stk. 1, 2

PRAKSTs Hpojesteret - Hojesterets stadfaestelse af midlertidigt forbud mod salg af generisk Rivaroxabanisagom 9292 12 2025
patentkraenkelse
Hojesteret - Opszttende virkning for sagsomkostninger ved keere af kendelser om midlertidige forbud 12 932024
og pabud

Hgjesteret - Hojesterets vurdering af kontradiktion og sagsbehandlingstid i keeresager om midlertidige @4 .95.2021
forbud
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Landsretten - Ostre Landsret opheaver delvist forbud mod panelbeslag i patentsag mellem Viwa Wood g7.p91.2026

og PVH Production

Landsretten - @stre Landsret stadfzester afslag pa midlertidigt forbud mod Abacus Medicines

tillegsetikettering af Pifeltros indre emballage

Landsretten - Landsretten stadfaester Sg- og Handelsrettens kendelse i sag om anmodning af

midlertidige forbud og pabud, baseret pa et anvendelsesbegranset produktkrav i stridspatentet

Landsretten - Landsrettens kendelse om midlertidige forbud og pabud i patentsag vedrerende

Rivaroxaban

Landsretten - Stadfzestelse af afgorelse om midlertidigt forbud og pabud i patentsag

s 13 Sagsomkostninger efter § 421 og handhzvelsesdirektivets artikel 14

26.11.2025

10.04.2025

13.03.2025

22.12.2021

Efter retsplejelovens § 421 traeffer retten afgerelse om omkostningerne ved forbudsafgerelsen efter reglerne i

kapitel 30. Er sag om rettigheden allerede anlagt, kan retten henskyde omkostningsspergsmalet til afgerelsen 1

den verserende sag.

I immaterialretssager suppleres kapitel 30 af handhaevelsesdirektivets artikel 14 som fortolket i EU-Domstolens

domiC-57/15 (United Video Properties): en vaesentlig del af den vindende parts rimelige udgifter skal baeres

af den tabende part. Det princip anvendes udtrykkeligt af bade Se- og Handelsretten og Jstre Landsret:

Sag

BS-15935/2025-SHR (panelbeslag)

BS-53342/2023-SHR (gummiklods)
BS-22570/2025-0OLR (Pifeltro)
BS-29922/2024-OLR (Sport Direct)

BS-30976/2025-HJR (Rivaroxaban)

Instans

Se- og Handelsretten

Se- og Handelsretten
@stre Landsret
@stre Landsret

Hojesteret

Tilkendte omkostninger

530.366,40 kr., heraf 225.000 kr. til
ekstern patentagentbistand

100.000 kr. til den vindende modpart
250.000 kr.
40.000 kr. i forbudsdelen

1.500.000 kr. pr. selskab

Se BS-15935/2025-SHR, BS-53342/2023-SHR, BS-22570/2025-OLR, BS-29922/2024-0OLR og

BS-30976/2025-HIJR.

Direktivets artikel 14 er dog ikke en blankocheck. I Rivaroxaban-sagen reducerede Hojesteret den tilkendte

omkostningsdeekning under henvisning til rekvirentens omfattende og delvist overflodige bevisforelse om

halveringstiden. Det harmonerer med handhevelsesdirektivets artikel 3, stk. 2, hvorefter retsmidlerne skal sta

i et rimeligt forhold til kreenkelsen og anvendes med garanti mod misbrug.

I mindre forbudssager fastsaettes omkostningerne mere beskedent — fx 22.500 kr. til hver af to sagsegte i
BS-7017/2021-SHR, 64.011,04 kr.1 BS-52545/2024-SHR, 50.000 kr. i BS-8660/2022-SHR og 25.000 kr. i

BS-2/2013-SHR.

LoV Retsplejeloven § 421

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesterets stadfzestelse af midlertidigt forbud mod salg af generisk Rivaroxabanisagom 922 12 2025

patentkraenkelse

Landsretten - @stre Landsret: Varemaerket "Sport Direct” begranses yderligere 1 klasse 25 og 28 -

forbud mod Sportmaster opretholdes

Landsretten - Ostre Landsret stadfzester afslag pa midlertidigt forbud mod Abacus Medicines

tilleegsetikettering af Pifeltros indre emballage
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Se- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Forbud mod tre panelbeslag og monteringsvideoer i 26.08.2025
patentsag om lamelvaegsbeslag (DK 181795)

Se- og Handelsretten - Midlertidigt forbud mod vildledende og nedszttende udsagn om hestesadler 19 g3.2025

Se- og Handelsretten - Afvisning af midlertidigt forbud pa grund af forbudsretlig passivitetisagom g3.095.2024
designrettigheder til gummiklods

So- og Handelsretten - Sag om midlertidigt forbud vedrerende anvendelse af domenenavne og 14.12.2022
forretningskendetegn i forbindelse med salg af fodboldrejser

Se- og Handelsretten - Sag om midlertidigt forbud mod brug af domanenavnet bodyallmind.dk og 19 _g5.2021
pastaede varemerkerettigheder

So- og Handelsretten - Forbudssag vedrerende brug af varemerket "Kokkedal Slot" 29.11.2013

Fuldbyrdelse efter § 424, straf efter § 430 og erstatning for
s 1. uberettiget forbud efter § 428

Selv om kompetencen til at meddele forbud i 2013 blev flyttet til retsafdelingen, ligger fuldbyrdelsen
fortsat i fogedretten: "Bistand til opretholdelse eller gennemforelse af et meddelt forbud eller pabud ydes
af fogedretten efter reglerne i kapitel 57" jf. § 424. Fogedrettens del af forlobet behandles neermere under
fogedretsbehandling. @stre Landsret inddrog udtrykkeligt bade § 424 og § 430 1 Rivaroxaban-kendelsen, jf.
BS-52678/2024-OLR.

Overtradelse er strafsanktioneret. Efter § 430, stk. 1 kan den, der forsetligt overtreeder et forbud eller pabud,
idemmes bede eller feengsel indtil 4 maneder og i forbindelse hermed demmes til at betale erstatning —

og sagen anleaegges af den part, der har opndet forbuddet, ikke af anklagemyndigheden. Efter § 430, stk. 2
gelder det samme for den, der forsatligt yder bistand til overtreedelsen, og efter § 430, stk. 3 kan straf- og
erstatningsspergsmalet udszttes, indtil sagen om rettigheden er afgjort. Der findes ingen rigsadvokatmeddelelse

med strafudmalingstakster for § 430 — sanktionen fastsettes konkret af retten i den privat anlagte sag.

Den anden side af risikofordelingen er rekvirentens objektive ansvar efter § 428:

"Den, som har opndet et forbud eller pabud pd grundlag af en rettighed, som viser sig ikke at bestd, skal betale
modparten erstatning for tab og godtgerelse for tort.”

Ansvaret geaelder ogsa, nar forbuddet bortfalder eller opheves pa grund af efterfolgende omstendigheder, hvis
det ma antages, at rettigheden ikke bestod. Har retten kun bestéet i mindre omfang, skal rekvirenten erstatte
det tab, der folger af, at forbuddet har haft for stor udstraekning, jf. § 428, stk. 2. Er forbuddet ulovligt af andre
grunde, indtreeder ansvar, hvis rekvirenten burde have undladt at begere forbud, jf. § 428, stk. 3. Kravet kan
gores geeldende som modkrav i den verserende sag eller ved selvsteendigt segsmal, der skal anlegges inden 3
maneder efter ophavelsen eller bortfaldet, jf. § 428, stk. 4, og ophaves forbuddet under keere, kan erstatning
tilleegges direkte i keeresagen, jf. § 428, stk. 6.

Bestemmelsen gennemforer handheavelsesdirektivets artikel 9, stk. 7. Kombinationen af sikkerhedsstillelse efter
§ 415 og erstatningsansvar efter § 428 udger systemets modvaegt til det lempede beviskravi § 413: rekvirenten
kan fa et hurtigt indgreb pa et forelebigt grundlag, men berer den gkonomiske risiko, hvis grundlaget viser sig

ikke at holde.

Endelig indeholder § 429 reglerne om, hvad der skal ske med beslaglagt rerligt gods — tilbagegivelse, udlevering
til rettighedshaveren eller konfiskation, herunder mulighed for at anvende det konfiskerede til deekning af

rekvirentens erstatningskrav.
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LoV Retsplejeloven § 424 Retsplejeloven § 428, stk. 1-6 Retsplejeloven § 429
Retsplejeloven § 430, stk. 1-3

PRAKSTs Landsretten - Landsrettens kendelse om midlertidige forbud og pabud i patentsag vedrerende 13.03.2025
Rivaroxaban

EU-retlig ramme: handhaevelsesdirektivets artikel 9 og afvisning af
s 15 preejudiciel foreleeggelse

For immaterialretssagerne — som udger hovedparten af praksis — skal kapitel 40 fortolkes i lyset af
handhavelsesdirektivet (2004/48/EF) artikel 9 om forelgbige og retsbevarende foranstaltninger. Direktivet
forudseetter, at retterne kan udstede forelgbige pabud for at forhindre en neert forestdende krenkelse

eller forbyde en fortsaettelse af en pastaet kreenkelse, jf. artikel 9, stk. 1, litra a, og at beviskravet er et

sandsynlighedskrav:

"De retslige myndigheder skal [...] have befajelse til at kreeve, at rekvirenten fremlcegger alt bevismateriale, som er
rimeligt tilgeengeligt, sdledes at de med tilstreekkelig stor sikkerhed kan fastsld, at rekvirenten er rettighedshaveren,

og at rettighedshaverens rettigheder kreenkes, eller at en sadan krcenkelse er ncert forestdende.”

Dette svarer materielt til "godtger eller sandsynligger" i § 413. Direktivets gvrige elementer er ligeledes
genkendelige i kapitel 40: ex parte-adgangen i stk. 4 (§ 417, stk. 3), fristen for at anlaegge realitetssagen i stk.
5 (§ 425), sikkerhedsstillelsen i stk. 6 (§ 415) og erstatningsansvaret i stk. 7 (§ 428).

Et selvsteendigt spergsmal er, om en dansk ret bor forelaegge fortolkningsspergsmal for EU-Domstolen
under en forbudssag. Praksis er tilbageholdende. Hgjesteret afviste anmodningen om praejudiciel foreleeggelse
1 Rivaroxaban-sagen med den begrundelse, at karakteren af en midlertidig forbudssag ikke harmonerer

med en langvarig EU-domstolsbehandling, og at der ikke var rimelig tvivl om forstaelsen af EU-retten, jf.
BS-30976/2025-HJR.

@stre Landsret naede samme resultat i parallelimportsagen om Pifeltro, hvor spergsmalet var, om det EU-retlige

nedvendighedskriterium ogsa gaelder tillegsetikettering af den indre emballage:

"Den foreliggende sag er en keeresag om midlertidigt forbud, hvor afgerelse bor treeffes hurtigst muligt, og hvor
afgorelsen er forelobig.”

Landsretten afgjorde sagen pa grundlag af eksisterende EU-praksis (bl.a. C-348/04 Boehringer II og C-224/20)
og stadfzestede afslaget pa forbud, jf. BS-22570/2025-OLR. Konsekvensen er, at uafklarede EU-retlige

sporgsmal typisk henskydes til hovedsagen, hvor foreleeggelse er procesgkonomisk forsvarlig.

Det er samtidig veerd at bemzerke, at forbudsvurderingen pa det forelgbige grundlag udtrykkeligt sker "med den
fornedne sikkerhed i en forbudssag" — altsd med en indbygget accept af, at den endelige retstilstand kan blive

en anden.

LoV Retsplejeloven § 413 Retsplejeloven § 417, stk. 3 Retsplejeloven § 425, stk. 1

PRAKSTS Hojesteret - Hojesterets stadfeestelse af midlertidigt forbud mod salg af generisk Rivaroxabanisagom 99 12 2025
patentkraenkelse
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/22-12-2025-hoejesterets-stadfaestelse-af-midlertidigt-forbud-mod-salg-af-generisk-rivaroxaban-i-sag-om-patentkraenkelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/26-11-2025-oestre-landsret-stadfaester-afslag-paa-midlertidigt-forbud-mod-abacus-medicines-tillaegsetikettering-af-pifeltros-indre-emballage
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/413
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/417
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/425
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Landsretten - Ostre Landsret: Varemaerket "Sport Direct” begranses yderligere 1 klasse 25 og 28 - 15.12.2025
forbud mod Sportmaster opretholdes

Landsretten - Jstre Landsret stadfzester afslag pa midlertidigt forbud mod Abacus Medicines 26.11.2025
tillegsetikettering af Pifeltros indre emballage

s 1, Sammenfatning: hvad afger en forbudssag i praksis

Praksis efter kapitel 40 tegner et forholdsvis fast menster, som er nyttigt bade for rekvirenten og for modparten.
For rekvirenten er de fire kritiske punkter:

» Hastighed. Passivitet er den hyppigste enkeltstaende grund til, at en anmodning ikke fremmes. Selv 14-16
maneder fra pakrav til begeering har veaeret nok, jf. BS-53342/2023-SHR og BS-48872/2021-HJR. At afvente
en administrativ ugyldighedssag undskylder ikke ventetiden.

+ Rettighedsgrundlaget. Et figurmerke giver ikke eneret til ordelementet, og en ret stiftet ved ibrugtagning
kraever dokumenteret brug ud over det lokalt afgreensede, jf. BS-7017/2021-SHR. Erhvervelse af rettigheder
fra et konkursbo skal kunne dokumenteres konkret, jf. BS-8660/2022-SHR.

 Pastandens precision. Pastanden skal kunne tvangsfuldbyrdes og strafsanktioneres. Brede formuleringer
koster sagen, jf. BS-2/2013-SHR og BS-49705/2020-HJR.

+ 2-ugersfristen. Hovedsagen skal anleegges inden 2 uger efter, at forbudsafgerelsen er endelig, jf. § 425, stk.
1; ellers ophaeves forbuddet efter § 426, stk. 2, nr. 3, jf. sagskomplekset 1 BS-5433/2025-SHR.

For modparten er de mest effektive angrebsvinkler passivitet, pastandens uklarhed, aktualitetsindsigelser og —
hvor forbuddet er meddelt — ophavelsesanmodning efter § 426 samt krav pa sikkerhedsstillelse efter § 415. En
erkleering om, at salget er indstillet, er derimod sjeeldent nok, hvis rekvirenten kan dokumentere prevekeb, jf.
BS-15935/2025-SHR.

Instansmaessigt er Sg- og Handelsretten den centrale forsteinstans i erhvervssagerne, med keere til
landsretten og kun undtagelsesvis videre til Hojesteret. Realitetsudfaldet kan skifte undervejs — Sg- og
Handelsretten neegtede fremme i Rivaroxaban-sagen, landsretten meddelte forbud, og Hojesteret stadfaestede,
jf. BS-52678/2024-OLR og BS-30976/2025-HJR; i panelbeslag-sagen gik det den modsatte vej, jf.
BS-45386/2025-OLR.

Anvendelsesomradet er bredere end IP-sagerne alene: forbud er meddelr til beskyttelse af

kontraktuelle fortrolighedsforpligtelser, jf. BS-5808/2018-SHR, mod nedszttende erhvervsudsagn, jf.
BS-52545/2024-SHR, mod brug af forvekslelige kendetegn og selskabsnavne, jf. BS-47557/2024-SHR og
A-24-14, og i privatlivssager om offentliggerelse af optagelser, jf. BS-30177/2021-FRB. Endelig kan et forbud
kombineres med markedsferingsretlige pastande i samme sag, jf. BS-38353/2020-SHR.

LoV Retsplejeloven § 413 Retsplejeloven § 415, stk. 1 Retsplejeloven § 425, stk. 1
Retsplejeloven § 426, stk. 2
PRAKSsIs Hojesteret - Hojesterets stadfaestelse af midlertidigt forbud mod salg af generisk Rivaroxabanisagom 22 12.2p25
patentkraenkelse

Hojesteret - Hojesterets afvisning af midlertidigt forbud grundet forbudsretlig passivitet i sag om 02.06.2023
Verner Panton-varemaerker

Hojesteret - Hojesterets vurdering af kontradiktion og sagsbehandlingstid i keeresager om midlertidige @4 .05.2021
forbud
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https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/10998-landsrettens-kendelse-om-midlertidige-forbud-og-påbud-i-patentsag-vedrørende-rivaroxaban
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/22-12-2025-hoejesterets-stadfaestelse-af-midlertidigt-forbud-mod-salg-af-generisk-rivaroxaban-i-sag-om-patentkraenkelse
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https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/bs-52545-2024-shr-midlertidigt-forbud-mod-vildledende-og-nedsættende-udsagn-om-hestesadler
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/20-12-2024-strid-om-ophavsret-til-legeskulpturer-og-brug-af-forveksleligt-selskabsnavn
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/a-0024-14-sag-om-midlertidigt-forbud-mod-brug-af-varemærkerne-designa-og-designa-køkken
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/3563-forbud-mod-offentliggørelse-af-billed-og-lydoptagelser-retten-på-frederiksberg-2022
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/3934-sag-om-midlertidige-forbud-vedrørende-krænkelse-af-varemærkerettigheder-og-god-markedsføringsskik
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/413
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/415
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/425
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/426
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/22-12-2025-hoejesterets-stadfaestelse-af-midlertidigt-forbud-mod-salg-af-generisk-rivaroxaban-i-sag-om-patentkraenkelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/02-06-2023-hoejesterets-afvisning-af-midlertidigt-forbud-grundet-forbudsretlig-passivitet-i-sag-om-verner-panton-varemaerker
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/04-05-2021-hoejesterets-vurdering-af-kontradiktion-og-sagsbehandlingstid-i-kaeresager-om-midlertidige-forbud
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Landsretten - Ostre Landsret opheaver delvist forbud mod panelbeslag i patentsag mellem Viwa Wood g7.p91.2026

og PVH Production

Landsretten - Landsrettens kendelse om midlertidige forbud og pabud i patentsag vedrerende
Rivaroxaban

Se- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Forbud mod tre panelbeslag og monteringsvideoer i
patentsag om lamelveaegsbeslag (DK 181795)

Se- og Handelsretten - Sag om ophevelse af midlertidigt forbud mod GANNI-sko grundet pastaet
fristoverskridelse for anleeg af hovedsag

Se- og Handelsretten - Midlertidigt forbud mod vildledende og nedszttende udsagn om hestesadler
So- og Handelsretten - Strid om ophavsret til legeskulpturer og brug af forveksleligt selskabsnavn

So- og Handelsretten - Afvisning af midlertidigt forbud pa grund af forbudsretlig passivitet i sag om
designrettigheder til gummiklods

Se- og Handelsretten - Sag om midlertidigt forbud vedrerende anvendelse af domeanenavne og
forretningskendetegn i forbindelse med salg af fodboldrejser

So- og Handelsretten - Sag om midlertidigt forbud mod brug af domanenavnet bodyallmind.dk og
pastaede varemeerkerettigheder

So- og Handelsretten - Sag om midlertidige forbud vedrerende kreenkelse af varemeerkerettigheder og
god markedsferingsskik

So- og Handelsretten - Forbud mod markedsforing af BactoBox-maleudstyr grundet overtradelse af
fortrolighedsaftale (NDA)

So- og Handelsretten - Sag om midlertidigt forbud mod brug af varemzrkerne DESIGNA og
DESIGNA KGKKEN

Se- og Handelsretten - Forbudssag vedrerende brug af varemerket "Kokkedal Slot"

Byretten - Forbud mod offentliggorelse af billed- og lydoptagelser — Retten pa Frederiksberg, 2022
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wateriaLe Citerede afgﬂrelser

HOJESTERET - @VERSTE INSTANS

22.12.2025

12.03.2024

02.06.2023

Hojesterets stadfeestelse af midlertidigt forbud mod salg af generisk Rivaroxaban i sag
om patentkreenkelse

32 afggrelser

4

10501-12378

Opsattende virkning for sagsomkostninger ved keere af kendelser om midlertidige ~ bs-57319-2023-hjr

forbud og pabud

Hojesterets afvisning af midlertidigt forbud grundet forbudsretlig passivitetisag om ps-48872-2021-hjr

Verner Panton-varemaerker
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Hgjesterets vurdering af kontradiktion og sagsbehandlingstid i keeresager om
midlertidige forbud

ANKEINSTANS

@stre Landsret ophaever delvist forbud mod panelbeslag i patentsag mellem Viwa
Wood og PVH Production

@Dstre Landsret: Varemaerket "Sport Direct” begraenses yderligere i klasse 25 og 28 -
forbud mod Sportmaster opretholdes

@stre Landsret stadfzester afslag pa midlertidigt forbud mod Abacus Medicines
tilleegsetikettering af Pifeltros indre emballage

Landsretten stadfaster Sg- og Handelsrettens kendelse i sag om anmodning af
midlertidige forbud og pabud, baseret pa et anvendelsesbegraenset produktkrav i
stridspatentet

Landsrettens kendelse om midlertidige forbud og pabud i patentsag vedrgrende
Rivaroxaban

Stadfaestelse af midlertidige forbud og pabud vedrerende kraenkelse af patent- og
brugsmodelrettigheder

Stadfeestelse af afgorelse om midlertidigt forbud og pabud i patentsag

S@- 0G HANDELSRETTEN - SPECIALRET
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Forbud nzegtet: Tidligere medarbejderes nye firma ikke afskaret fra at kontakte
kundekreds

Se- og Handelsretten: Forbud mod tre panelbeslag og monteringsvideoer i patentsag
om lamelveaegsbeslag (DK 181795)

Sag om ophevelse af midlertidigt forbud mod GANNI-sko grundet pastaet
fristoverskridelse for anleg af hovedsag

Se- og Handelsretten fastholder midlertidigt forbud mod skodesign efter tvist om
tidsfrister

Midlertidigt forbud mod vildledende og nedszttende udsagn om hestesadler
Strid om ophavsret til legeskulpturer og brug af forveksleligt selskabsnavn

Afvisning af midlertidigt forbud pa grund af forbudsretlig passivitet i sag om
designrettigheder til gummiklods

Sag om midlertidigt forbud vedrerende anvendelse af domanenavne og
forretningskendetegn i forbindelse med salg af fodboldrejser

So- og Handelsretten afviser forbud mod salg af strukturskrue trods markedsretlig
beskyttelse

Sag om midlertidigt forbud mod brug af domenenavnet bodyallmind.dk og pastaede
varemerkerettigheder

Midlertidige forbud og pabud (retsplejeloven kapitel 40)

Kapitel 09 af 16

bs-49705-2020-hjr

7

10868-13970

10659-12625

10645-12603

9642-11249

9456-10998

4287-5136

2281-2718

19

BS-24202/2025-SHR

10866-13967

BS-5433/2025-SHR

10324-12135

BS-52545/2024-SHR

BS-47557/2024-SHR

BS-53342/2023-SHR

BS-8660/2022-SHR

BS-21463/2021-SHR

BS-7017/2021-SHR

125


https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/04-05-2021-hoejesterets-vurdering-af-kontradiktion-og-sagsbehandlingstid-i-kaeresager-om-midlertidige-forbud
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/07-01-2026-oestre-landsret-ophaever-delvist-forbud-mod-panelbeslag-i-patentsag-mellem-viwa-wood-og-pvh-production
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/15-12-2025-oestre-landsret-varemaerket-sport-direct-begraenses-yderligere-i-klasse-25-og-28-forbud-mod-sportmaster-opretholdes
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/26-11-2025-oestre-landsret-stadfaester-afslag-paa-midlertidigt-forbud-mod-abacus-medicines-tillaegsetikettering-af-pifeltros-indre-emballage
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11249-landsrettens-kendelse-om-midlertidigt-forbud-og-påbud-vedrørende-ustekinumab
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/10998-landsrettens-kendelse-om-midlertidige-forbud-og-påbud-i-patentsag-vedrørende-rivaroxaban
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5136-stadfæstelse-af-midlertidige-forbud-og-påbud-vedrørende-krænkelse-af-patent-og-brugsmodelrettigheder
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2718-stadfæstelse-af-afgørelse-om-midlertidigt-forbud-og-påbud-i-patentsag
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/16-09-2025-forbud-nægtet-tidligere-medarbejderes-nye-firma-ikke-afskåret-fra-at-kontakte-kundekreds
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/26-08-2025-soe-og-handelsretten-forbud-mod-tre-panelbeslag-og-monteringsvideoer-i-patentsag-om-lamelvaegsbeslag-dk-181795
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/06-08-2025-sag-om-ophaevelse-af-midlertidigt-forbud-mod-ganni-sko-grundet-paastaaet-fristoverskridelse-for-anlaeg-af-hovedsag
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/30-06-2025-afvisning-af-anmodning-om-ophaevelse-af-midlertidigt-forbud-mod-salg-af-skoen-graya-ballerina-grundet-rettidig-anlaeggelse-af-hovedsag
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/bs-52545-2024-shr-midlertidigt-forbud-mod-vildledende-og-nedsættende-udsagn-om-hestesadler
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/20-12-2024-strid-om-ophavsret-til-legeskulpturer-og-brug-af-forveksleligt-selskabsnavn
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/03-05-2024-afvisning-af-midlertidigt-forbud-på-grund-af-forbudsretlig-passivitet-i-sag-om-designrettigheder-til-gummiklods
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/bs-8660-2022-shr-sag-om-midlertidigt-forbud-vedrørende-anvendelse-af-domænenavne-og-forretningskendetegn-i-forbindelse-med-salg-af-fodboldrejser
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/09-05-2022-sø-og-handelsretten-afviser-forbud-mod-salg-af-strukturskrue-trods-markedsretlig-beskyttelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/19-05-2021-sag-om-midlertidigt-forbud-mod-brug-af-domaenenavnet-bodyallmind-dk-og-paastaaede-varemaerkerettigheder

Lovguiden

12.01.2021

21.

18.

12.

16.

14.

29.

22.

28.

01.

11.

02.

11.

06.

09.

11.

09.

2020

2019

2019

2018

2018

2014

2013

2010

BYRETTEN

18.02.2022

09 Midlertidige forbud og pabud (retsplejeloven kapitel 40)

Sag om midlertidige forbud vedrerende kraenkelse af varemeerkerettigheder og god
markedsforingsskik
Afgorelse om midlertidigt forbud og pabud vedrerende varemarket ENDURANCE

Kendelse om midlertidigt forbud vedrerende varemeerket hejs.dk afvist grundet
passivitet

Sag om forbud mod bretspillet Myretuen: Spergsmal om ophavsret, varemarker og
aktiv legitimation

Inhabilitetsindsigelse i sag om ophavelse af midlertidigt forbud

Forbud mod markedsfering af BactoBox-maleudstyr grundet overtradelse af
fortrolighedsaftale (NDA)

Sag om midlertidigt forbud mod brug af varemaerkerne DESIGNA og DESIGNA
KOKKEN

Forbudssag vedrerende brug af varemaerket "Kokkedal Slot"
Afvisning af pastand om forhgjelse af sikkerhedsstillelse i forbudssag

FARSTE INSTANS

Forbud mod offentliggerelse af billed- og lydoptagelser — Retten pa Frederiksberg,
2022

PARKERINGSKLAGENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

22.05.2023

Kontrolafgift for uafleeselig p-skive efter placering med bagsiden opad i forruden
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237-276
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Sag
BS-5808/2018-SHR

A-24-14

6237-7473

T-14-08

1

3010-3563

1

park-3934

FORARBEJDE Betaenkninger

1 reference

Reform af den civile retspleje VII - Midlertidige afgerelser om forbud og pabud (Betaenkning nr. 1530)

nr.

1530

+ 2012 - Justitsministeriet
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]0 PRAKSISOVERSIGT - CIVILPROCES

Praksisoversigt over pastande og anbringender 1
civile sager
Retsplejelovens § 338 og preeklusionsreglerne under forberedelse, hovedforhandling og anke

Version 2  Opdateret 22. jul. 2026 26 afggrelser - 2008-2026 Les online

INTRODUKTION

Den civile retspleje bygger p4, at parterne selv definerer tvistens rammer: retten kan ikke tilkende

en part mere, end parten har pastaet, og kan kun tage hensyn til anbringender, som parten har gjort
gaeldende, eller som ikke kan frafaldes, jf. retsplejelovens § 338. Denne praksisoversigt kortlaegger,
hvordan péstande og anbringender skal formuleres i steevning og svarskrift, hvornar de frit kan endres,
hvornar de praekluderes, og hvad der skal til for at fa nye pastande og anbringender frem under
hovedforhandlingen eller under anke. Praksis viser et gennemgaende menster: adgangen er meget vid
indtil et konkret palaeg eller en konkret frist, hvorefter afskaering bliver hovedreglen — men afskeering

forudsaetter, at retten har veeret praecis i sit paleeg, og at parten ikke rammes uforholdsmaessigt hardt.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

(1 Rettenkan ikke tilkende en part mere, end parten har pastaet, og kan kun tage hensyn til anbringender,
parten har gjort geeldende — undtagen anbringender, der ikke kan frafaldes (praeceptive regler), jf.
retsplejelovens § 338.

()2 Forhandlingsprincippet er den civilprocessuelle modsatning til forvaltningsrettens officialprincip:
1 forvaltningen har myndigheden ansvaret for sagens oplysning, i civilprocessen styrer parterne

processtoffet.

(03 Nedlegger en part ikke en pastand om et forhold, tager retten ikke stilling til det — ogsa nar forholdet
materielt kunne veere aktuelt (illustreret ved, at der ikke blev fastsat samveer, fordi der ikke var nedlagt

pastand herom).
(4 Stevningen skal indeholde pastanden og en udferlig fremstilling af de faktiske og retlige
omstaendigheder, den stattes pa, jf. § 348, stk. 2, nr. 3 og 4; opfyldes kravene ikke, og er steevningen uegnet

som grundlag for sagen, afvises sagen efter § 349, stk. 1, dog med mulighed for afhjeelpningsfrist.

(5 Svarskriftet skal indeholde sagsogtes pastand, eventuelle modkrav og en fremstilling af de faktiske og
retlige omsteendigheder, jf. § 351, stk. 2, og formalitetsindsigelser skal fremszeettes dér, jf. § 351, stk. 4.
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Pastande kan efter sagsportalsbekendtgerelsen kun gyldigt zendres ved, at parten udfylder @endringen 1

felterne pa domstolenes sagsportal — en eendring alene i et indlaest processkrift er ikke gyldig.

Under forberedelsen er adgangen til at udvide pastande og fremsaette nye anbringender som
udgangspunkt fri; § 358 aktiveres forst, nar der er aftholdt forberedende meade, sat frist efter
et processkriftspaleg, indleveret pastandsdokument eller sammenfattende processkrift, eller nar

forberedelsen er sluttet.

Preeklusion efter processkriftsreglen forudseetter, at retten faktisk har palagt et processkrift om et
'neermere angivet spergsmal’ efter § 355, stk. 2 — et paleeg om fx at oversette allerede fremlagte bilag

er ikke et sadant processkrift.

Udeblivelsesvirkning ved fristoverskridelse forudseetter, at retten udtrykkeligt har angivet 1 paleegget, at
manglende efterkommelse kan medfere udeblivelsesvirkning, jf. § 360, stk. 5; forarbejderne forudsaetter,

at praeklusion er den primere sanktion, og udeblivelsesvirkning undtagelsen.

Efter preeklusionstidspunktet kan retten trods modpartens protest give tilladelse, hvis forsinkelsen er
undskyldelig af seerlige grunde, hvis modparten kan varetage sine interesser uden udszettelse, eller hvis

neegtelse vil medfere et uforholdsmaessigt tab, jf. § 358, stk. 6, og § 363, stk. 1.

Omvendt kan retten modsette sig udvidelsen, selv om modparten samtykker, hvis imgdekommelse ma

antages at nedvendiggere udsattelse af hovedforhandlingen, jf. § 358, stk. 7, og § 363, stk. 2.

Under anke kraever pastande og anbringender, der ikke har varet gjort geeldende i foregaende instans,
rettens tilladelse, hvis modparten protesterer, jf. § 383, stk. 1 — og tilladelse gives efter undskyldeligheds-,

tabs- og (ved anke til landsret) interessevaretagelseskriterierne i § 383, stk. 2.

Selv uden modpartens protest kan retten naegte nye pastande og anbringender, der burde have varet
fremsat tidligere under anken, jf. § 383, stk. 3, og pastande, der ville tvinge retten til at tage stilling til
forhold, som ikke har foreligget for den foregdende instans, jf. § 384.

En indstaevnt, der ikke selv har anket, kan nedlegge pastande over for en medindstaevnt i et rettidigt
ankesvarskrift, nar pastandene i det veesentlige svarer til byretspastandene, og medindstaevnte allerede er

inddraget i ankesagen.

En proceserkleering, der efter sin ordlyd ikke er begreaenset til byretssagen, binder ogsa under anken;
reekkevidden afgeres ved fortolkning af ordlyd, formal, forudseetninger og sagens omstendigheder, og

et advokatskifte berettiger ikke til at traekke erkleeringen tilbage.

Dispositionsprincippet gelder tilsvarende i flere klagenaevn: Klagensevnet for Udbud kan hverken tage
stilling til forhold, der ikke er gjort geeldende, eller tilkende mere end pastaet, og afviser klager, hvor

klageren trods vejledning ikke formulerer preecise pastande.
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77 Nye pastande i klagenavnssager efter klagefristens udleb tillades kun, hvis de har naturlig sammenhang
med de oprindelige klagepunkter eller er baseret pa nye faktiske oplysninger — ellers behandles de som

en ny, for sent indgivet klage.

78 Rettens materielle procesledelse efter § 339 er modvagten til forhandlingsprincippet: retten kan stille
sporgsmal ved uklare pastande og anbringender, opfordre til stillingtagen og bevisforelse og skal vejlede

den selvmedende part i byretssager.

Forhandlings- og dispositionsprincippet: rettens binding til pastande
s 1 oganbringender

Kernebestemmelsen er kort og kategorisk. Retsplejelovens § 338 lyder:

Retten kan ikke tilkende en part mere, end han har pdstdaet, og kan kun tage hensyn til anbringender, som parten

har gjort geeldende, eller som ikke kan frafaldes.
Bestemmelsen rummer to selvsteendige bindinger og én undtagelse:

« Dispositionsbindingen — retten ma ikke tilkende mere, end der er pastdet. Rammen for dommens resultat
seettes af pastanden, ikke af rettens egen opfattelse af, hvad parten burde have kraevet.

+ Anbringendebindingen — retten ma kun bygge pa de faktiske og retlige grunde, parten faktisk har paberabt
sig. Et retligt synspunkt, som ingen af parterne har gjort geeldende, kan retten som udgangspunkt ikke leegge
til grund.

+ Undtagelsen for ikke-frafaldelige anbringender — hvor retsreglen er praeceptiv og altsa ikke kan fraviges

ved parternes dispositioner, kan og skal retten tage den i betragtning uden paberabelse.

Paragraffen har veeret en del af den danske civilproces siden den oprindelige lov om rettens pleje, der blev
fremsat som Forslag til Lov om Rettens Pleje i december 1915 med ikrafttreeden fra 1916; ordlyden i den

nuveerende lovbekendtgerelse er identisk med den klassiske formulering.

Forskellen til forvaltningsprocessen er skarp og udtrykkes praecist af Folketingets Ombudsmand 1 FOB 2014-6

om Landsskatterettens provelsespligt:

Forvaltningsmyndighedernes sagsoplysning adskiller sig herved fra sagsoplysningen inden for civilprocessen, hvor det
normalt er sagens parter, der styrer sagsoplysningen. Det betyder bl.a., at domstolene ikke kan tilkende en part mere,

end han har pdstdet, og kun kan tage hensyn til anbringender, som parten har gjort geeldende.

Ombudsmanden fandt i sagen, at Landsskatteretten som forvaltningsmyndighed netop zkke kunne undlade at

tage stilling til fristspergsmalet, fordi officialprincippet geelder dér, hvor forhandlingsprincippet ikke gor.
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Modvagten til forhandlingsprincippet er rettens materielle procesledelse efter retsplejelovens § 339. Retten
kan soge uklare eller ufuldsteendige pastande og anbringender afhjulpet ved spergsmal til parten, jf. § 339, stk. 1,
opfordre en part til at tage stilling til faktiske og retlige spergsmal af betydning for sagen, jf. stk. 2, og opfordre
til bevisforelse, nar de faktiske omsteendigheder ellers ville hensta som uvisse, jf. stk. 3. Meder en partien
byretssag ikke ved advokat, skal retten efter stk. 4 vejlede om, hvad parten ber foretage til oplysning af sagen
og til varetagelse af sine interesser. § 339 giver altsa retten adgang til at fremkalde pastande og anbringender —

men ikKke til at leegge dem til grund, hvis parten ikke tager dem til sig.

At bindingen har helt konkrete konsekvenser, illustreres af BS-11547/2024-HJR, hvor faderen principalt
pastod foreldremyndigheden alene og subsidieert bopaelen, men ikke nedlagde nogen subsidizer pastand om
samveer. Hojesteret stadfaestede landsrettens dom om fortsat felles foreeldremyndighed og bopael hos moderen
— og bemerkede udtrykkeligt, at der ikke blev fastsat nogen samvarsordning, fordi der ikke var nedlagt pastand
herom. Selv i en sag, hvor barnets bedste er det styrende hensyn, satte pastanden altsa den ydre graense for

afgorelsen.

Den brede kontekst er velbeskrevet i Retsplejerddets reformarbejde. I beteenkning nr. 1481/2006 om reform
af den civile retspleje V gengives Dommerforeningens henvendelse til justitsministeren, hvor det anfores,

at »[dJommerne indtager bl.a. i kraft af det sakaldte forhandlingsprincip en meget tilbagetrukket plads i
civilprocessen, og at det kunne overvejes, om dommerne ber tildeles et mere selvsteendigt ansvar for, at
relevante retlige problemstillinger traekkes frem. Reformen fastholdt imidlertid forhandlingsprincippet som
baerende — som det formuleres i beteenkning nr. 1572/2019 om reform af den civile retspleje X: »Parterne har
1 almindelige civile retssager stor indflydelse pa, hvor meget processtof de vil inddrage i sagen, hvilket radet

fandt »velbegrundet af retsplejemaessige grunde«.

Lov Retsplejeloven § 338 Retsplejeloven § 339, stk. 1-4

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesterets dom om foraeldremyndighed og bopael i sag om samvaerschikane 16.08.2024

Pastand, anbringende og bevis — indholdskravene i steevning og
s » svarskrift

Sondringen mellem de tre kategorier er afgerende for, hvornar praeklusionsreglerne slér til, fordi de behandles
ensi§ 358 og § 363, men forskelligti § 383 og § 384.

Kategori Hvad det er Hvor det skal sta

Pastand Den retsfolge, parten kraever — det, Steevning: § 348, stk. 2, nr. 3. Svarskrift: §
dommen kan tilkende 351, stk. 2, nr. 1 (modkrav: nr. 2)

Anbringende De faktiske og retlige grunde, pastanden Steevning: § 348, stk. 2, nr. 4. Svarskrift: §
stottes pa 351, stk.2,nr. 3

Bevis Dokumenter og andre bevismidler, der Steevning: § 348, stk. 2, nr. 5. Svarskrift: §
skal godtgere de paberabte faktiske 351, stk.2,nr. 4
omstaendigheder

Kravet til steevningen er kvalificeret: der skal foreligge »en udferlig fremstilling af de faktiske og retlige
omstendigheder, hvorpa pastanden stottes, jf. § 348, stk. 2, nr. 4. Kravet gaelder dog ikke i smésager efter
kapitel 39 eller i sager, hvor sagsegeren har oplyst, at sagsegte forventes ikke at ville gore indsigelse, jf. § 348,

stk. 3 — se herom naermere praksisoversigten om smasagsproces. For svarskriftets vedkommende er kravet efter
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§ 351, stk. 2, nr. 3 formuleret som »en fremstilling« (uden »udferlig«), og i smasager reduceres det til »en kort

fremstilling, jf. § 351, stk. 3. Formalitetsindsigelser skal fremseettes i svarskriftet, jf. § 351, stk. 4.

Sanktionen ved mangelfuld steevning er ikke automatisk. Efter § 349, stk. 1 afvises sagen kun, hvis kravene
1§ 348, stk. 2, nr. 1-4, ikke er opfyldt, og steevningen »herefter er uegnet til at danne grundlag for sagens
behandling«. Retten kan efter § 349, stk. 2 indremme sagsogeren en frist til at athjeelpe manglerne — en

afhjeelpningsadgang, der spejler rettens vejledningsfunktion efter § 339.

En serlig formel gyldighedsregel folger af bekendtgerelsen om anvendelse af domstolenes sagsportal 1

borgerlige retssager, udstedt bl.a. med hjemmel 1 § 348, stk. 5. Bekendtgoerelsens § 3 fastslar:

Parternes pdstande, oplysning om sagens veerdi og oplysning om retsafgifi, jf. stk. 1, kan kun gyldigt cendres ved, at
parten udfylder cendringen i felter pa sagsportalen, og kan ikke alene ske 1 et indlcest processkrift mv.

En pastandsendring, der alene fremgar af teksten i et uploadet processkrift, er altsd ikke gyldigt gennemfort.

Det er en selvstendig faldgrube ved siden af de materielle praeklusionsregler.

Kravet om, at pastanden skal veere tilstraekkeligt praecis til at kunne danne grundlag for en afgerelse, er skarpest
belyst i klagenavnspraksis, hvor den parallelle regel i lov om Klagenzvnet for Udbud § 10, stk. 1 svarer neje
til § 338.118/00946 afviste Klagenaevnet for Udbud en klage, hvor klagerens endelige svar bestod i en liste
over paragraffer fra udbudsloven: at opremse lovbestemmelser er ikke at nedleegge en pastand. Tilsvarende 1
17/01177,18/00129 og senest 25/08760, hvor naevnet fastholdt, at vejledningspligten efter forvaltningslovens
§ 7 ikke ma ga sa vidt, at naevnet »yder bistand til at formulere brugbare pastande«. Til sammenligning viser
21/05033, hvordan en korrekt opbygget klage nedleegger nummererede, selvsteendigt formulerede pastande

om hver enkelt pastaet overtreedelse plus en selvsteendig annullationspastand.

Lov Lov om Klagenzvnet for Udbud § 10, stk. 1 Retsplejeloven § 348, stk. 2, 3, 5
Retsplejeloven § 349, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 351, stk. 2-4
prRAKsIs Klagenavnet for Udbud - Afvisning af klage over direkte tildeling grundet uklare pastande og 02.10.2025
manglende preecisering

Klagenavnet for Udbud - Klage over udbud af rammeaftale om kontormebler: Vurdering af 12.10.2022
mindstekrav, evalueringsmodel og begrundelsespligt

Klagenzvnet for Udbud - Afvisning af klage over udbud pa grund af manglende pastande 21.03.2018

Klagenzvnet for Udbud - Afvisning af klage over udbud af konferencefaciliteter grundet uegnethed g2 _92.2018
og manglende preecisering af pastande

Klagenavnet for Udbud - Afvisning af klage over udbud pa grund af manglende preacisering af 13.07.2017
pastande

Den frie adgang under forberedelsen — og de fem udlgsere af
s 5 preeklusioni§ 358

Sa leenge forberedelsen lober uforstyrret, kan en part frit udvide sine pastande, fremsatte nye anbringender og
angive nye beviser. Retsplejelovens § 358 angiver udtemmende de situationer, hvor denne frihed opherer, og

hvor parten i stedet skal give retten og modparten meddelelse, hvorefter retten treffer afgorelse:

« §358,stk. 1 — udvidelse af pastande, nye anbringender eller nye beviser i forhold til det, der er fremsat under

forberedelsen. Modparten har 1 uges frist til bemeerkninger.
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« § 358, stk. 2 — formalitetsindsigelser, der ikke fremgar af svarskriftet.

+ § 358, stk. 3 — anmodning om bevisforelse, der forleenger sagsbehandlingstiden vaesentligt, fremsat efter
det forberedende made efter § 353 eller senere end 4 uger efter rettens meddelelse om, at der ikke holdes

forberedende made.

« § 358, stk.4 — nye pastande, anbringender eller beviser vedrerende et sporgsmal efter udlebet af fristen for

et processkrift herom, jf. § 355, stk. 2.

« §358,stk. 5 — udvidelse i forhold til et endeligt pastandsdokument eller et sammenfattende processkrift, jf.
§ 357.

Efter § 357, stk. 1 kan retten bestemme, at parterne skal indlevere et endeligt pastandsdokument med partens
pastande og anbringender samt angivelse af dokumenter og beviser; efter § 357, stk. 2 kan retten opfordre
parterne til at indlevere et sammenfattende processkrift. Det er disse to dokumenter, der efter § 358, stk. 5,

laser processtoffet forud for hovedforhandlingen.

Afgorende for praeklusionen efter § 358, stk. 4, er, at rettens palaeg efter § 355, stk. 2, faktisk angar »et
nermere angivet spergsmal«. @stre Landsret fandt i BS-319/2009-OLR, at byrettens paleeg om at indlevere
et processkrift om »eventuel opfyldelse af provokationer« opfyldte kravet, fordi paleegget var knyttet til 13

konkrete opfordringer i svarskriftet:

Byrettens beslutning findes at indeholde et palceg om at indlevere et processkrift om »et ncermere angivet sporgsmdls,
Jf retsplejelovens § 355, stk. 2, nemlig de 13 opfordringer (provokationer) i Indkceredes |[...] svarskrift [...].
Herefter, og da det klart var tilkendegivet i pdlegget, at manglende indlevering af processkriftet kunne blive tillagt

udeblivelsesvirkning, tiltreeder landsretten [...] at sagen er afvist.

Greaensen blev trukket i den modsatte retning i BS-1438/2008-VLR, hvor byretten efter forberedelsens
afslutning havde palagt sagsogeren at indlevere bekrzaeftede oversattelser af allerede fremlagte engelsksprogede

bilag. Vestre Landsret ophavede afvisningen:

Da overscettelse sdledes alene skulle ske til brug for rettens forberedelse af og deltagelse i hovedforhandlingen, kan
overscettelsen af dokumenterne ikke betragtes som »et processkrift om et neermere angivet sporgsmdl«, der skal
afklares inden forberedelsens slutning, med den virkning, at overskridelse af fristen kan medfore sagens afvisning,
Jf retsplejelovens § 355, stk. 2, jf- § 360, stk. 5.

De to afggrelser tegner tilsammen testen: preeklusion og udeblivelsesvirkning knytter sig til et paleeg, der afklarer

et materielt tvistpunkt i sagen — ikke til rent praktiske eller sagsbehandlingstekniske palaeg.

Selve afskeeringsspergsmalet efter forberedelsens afslutning er behandlet1 BS-3612/2013-OLR, der angik keere
af en kendelse om afskeering af nye pastande og anbringender fremsat i et processkrift III, og som netop
anvender samspillet mellem § 358, stk. 1, § 358, stk. 4, § 355, stk. 2 og § 363. Kereadgangen mod sadanne

afskeeringskendelser behandles neermere 1 praksisoversigten om keereadgang.

LoV Retsplejeloven § 355, stk. 2 Retsplejeloven § 357, stk. 1, 2

Retsplejeloven § 358, stk. 1-5 Retsplejeloven § 360, stk. 5

PRAKSTs Landsretten - Kere af kendelse om afskearing af nye pastande og anbringender i processkrift III 26.11.2013
Landsretten - Stadfzestelse af afvisning grundet manglende indlevering af processkrift 18.02.2009
Landsretten - Landsretten omstgder byrettens afvisning af sag grundet manglende overszttelse af 20.10.2008
engelske bilag
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Sanktionsvalget ved fristoverskridelse: praeklusion som hovedregel,
s « udeblivelsesvirkning som undtagelse

Overskrides fristen for et processkrift efter § 355, stk. 2, eller for et endeligt pastandsdokument efter § 357, stk.
1, har retten to redskaber: praeklusion af det, der kommer for sent, eller den langt hardere udeblivelsesvirkning
efter § 360, stk. 5, der for sagsegerens vedkommende betyder afvisning og for sagsegtes betyder dom efter

sagsogerens pastand.

Udeblivelsesvirkning forudsatter efter § 360, stk. 5, udtrykkeligt, at »retten i paleegget efter § 355, stk. 2,
eller § 357, stk. 1, har angivet, at manglende efterkommelse af paleegget kan medfere udeblivelsesvirkning«.
Uden en sadan advarsel er sanktionen ikke tilgaengelig — det var netop advarslen, der bar afvisningen i
BS-319/2009-OLR.

Hierarkiet mellem de to sanktioner er fastlagt i forarbejderne og gengivet af Jstre Landsret i
BS-1327/2009-0OLR, der citerer Folketingstidende 2005-06, tilleeg A, spalte 5386, til § 360 som eendret ved
lov nr. 168 af 1. marts 2006:

Den primeere sanktion for manglende rettidig indlevering af processkrifier bor veere preeklusionsvirkning med
hensyn til det sporgsmal, som processkrifiet efter rettens palceg skulle angd, men udeblivelsesvirkning kan

tilkendegives, hvis retten finder, at der er anledning dertil.

Landsretten stadfaestede byrettens beslutning om zkke at tilleegge en fristoverskridelse udeblivelsesvirkning, og

formulerede provelsesstandarden sadan:

P det saledes foreliggende grundlag finder landsretten ikke grundlag for at tilsidescette det af byretten udovede skon,

der er i overensstemmelse med det i forarbejderne forudsatte udgangspunkt.

Dertil kommer den generelle sikkerhedsventil i § 360, stk. 7, hvorefter retten undtagelsesvis kan undlade
at tilleegge udeblivelse eller en sidestillet fristoverskridelse virkning, navnlig under hensyn til lovligt forfald,

undskyldende omstendigheder eller modpartens enske om udszttelse.

En beslagtet begraensning findes i § 360, stk. 3, 2. pkt., der beskytter den udeblevne sagsegte mod overraskelser:
har sagsegeren under sagen @ndret sin pastand til ugunst for sagsegte eller fremsat anbringender, der ikke
star 1 steevningen, tages der kun hensyn hertil, hvis eendringen er foretaget i et retsmede, hvor sagsegte var
repraesenteret, eller i et processkrift, der er forkyndt for sagsegte. Kontradiktionshensynet slar altsa igennem

selv i udeblivelsessituationen.

At processuelle sanktioner af denne karakter kraever en forudgédende hering, understreges af Hgjesteret i Sag
56/2019, der angik afvisning af en ankesag pa grund af manglende ekstrakt efter § 357, stk. 3. Hojesteret fastslog
med henvisning til forarbejderne, at retten som udgangspunkt skal here appellanten, inden der traeffes afgerelse
om afvisning, men fandt ikke grundlag for at fravige udgangspunktet til appellantens fordel, da han hverken

over for landsretten eller Hojesteret dokumenterede den paberabte sygdom.

LoV Retsplejeloven § 355, stk. 2 Retsplejeloven § 357, stk. 1, 3
Retsplejeloven § 360, stk. 3, 5, 7

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesterets provelse af afvisning af ankesag som folge af manglende indlevering af 07.10.2020
ekstrakt
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Landsretten - @stre Landsrets stadfaestelse af byrettens beslutning om ikke at afvise sag trods 15.06.2009
fristoverskridelse
Landsretten - Stadfzestelse af afvisning grundet manglende indlevering af processkrift 18.02.2009

Rettens tilladelse trods protest: undskyldelighed,
s 5 Interessevaretagelse og uforholdsmaessigt tab

Nar preeklusionen er indtradt, er adgangen ikke lukket — den er blevet betinget. § 358, stk. 6 (for
hovedforhandlingen) og § 363, stk. 1 (under hovedforhandlingen) opstiller de samme tre alternative kriterier,

hvorefter retten kan give tilladelse, selv om modparten ikke samtykker:

1. det ma af serlige grunde anses for undskyldeligt, at anmodningen ikke er fremkommet tidligere,

2. modparten har tilstraekkelig mulighed for at varetage sine interesser uden udsaettelse af

hovedforhandlingen, eller

3. nagtelse af tilladelse vil kunne medfere et uforholdsmaessigt tab for parten.

Kriterierne eralternative — det er nok, at ét af dem er opfyldt. Kriterium 2 gori praksis udfaldet steerkt atheengigt
af timingen: jo tidligere anmodningen kommer i forhold til hovedforhandlingen, jo lettere kan modparten na

at reagere.

Spejlbilledet stari § 358, stk. 7 og § 363, stk. 2: retten kan modsztte sig udvidelsen, selv om modparten
samtykker, hvis imedekommelse ma antages at nedvendiggere en udsettelse af hovedforhandlingen.
Dispositionsprincippet viger her for hensynet til sagens fremdrift; parterne kan ikke ved samtykke disponere

over rettens berammelse.

For afggrelser truffet under hovedforhandlingen tilfgjer § 363, stk. 4 et selvsteendigt vurderingstema: der skal
tages hensyn til, om parten inden hovedforhandlingen kunne have givet meddelelse efter § 358, stk. 1, eller
kunne veere fremkommet med det pageldende dokument. Har parten forsgmt den tidligere og lempeligere vej,
teeller det imod tilladelse. Efter § 363, stk. 3 gaelder de samme regler for dokumenter, der forst fremkommer

efter forberedelsens slutning.

Afvejningen bag reglerne — hensynet til sagens forsvarlige oplysning over for hensynet til hurtighed og
forudsigelighed — er den samme, som Retsplejeradet lagde til grund i reformarbejdet, jf. beteenkning nr.
1436/2004 om adgang til domstolene, hvor radet fremhaevede, at sagsbehandlingen skal have »forngden
grundighed og vere indrettet med henblik pa lydherhed over for parternes synspunkter«, samtidig med at
omkostninger og tidsforbrug skal sta i rimeligt forhold til sagens betydning. Den samme balance ligger bag den

forenklede procesform i beteenkningens kapitel om smasagsproces.

De konkrete rammer for tilladelser til at inddrage nyt processtof spiller sammen med de almindelige bevisregler.
[ BS-48050/2025-HJR fastslog Hgjesteret, at to rapporter indhentet af en part efter sagens anlaeg var ensidigt
indhentede sagkyndige erkleringer i retsplejelovens § 341 a's forstand — uanset at de var indhentet som led

1 partens lovpligtige myndighedsudevelse — og at de derfor ikke kunne fremlegges mod modpartens protest,
nar reglerne om fzlles anmodning i § 209 a ikke var iagttaget. Adgangen til at bringe nyt materiale ind i sagen

begrenses altsa bade af preeklusionsreglerne og af de szrlige regler om, hvordan bevis ma tilvejebringes.

LoV Retsplejeloven § 34la, stk. 1 Retsplejeloven § 358, stk. 6, 7

Retsplejeloven § 363, stk. 1-4
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PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentede sagkyndige erkleringer indhentet efter 19.02.2026
sagsanleeg under udgvelse af myndighedsopgaver

s » Nye pastande og anbringender under anke — §§ 383 og 384

Under anke skifter udgangspunktet. Efter § 383, stk. 1 kan péastande og anbringender, som ikke har varet gjort
geldende i foregaende instans, »hvis modparten protesterer, kun tages i betragtning med rettens tilladelse«.

Protesten er altsa udleseren; uden protest er der som udgangspunkt fri adgang.

Tilladelseskriterierne i § 383, stk. 2 er de samme grundhensyn som under 1. instans, men med en vigtig

asymmetri mellem instanserne:

Kriterium Anke til landsret Anke til Hojesteret

Undskyldeligt, at pastanden/anbringendet = Ja Ja

ikke er fremsat tidligere

Negtelse vil medfore uforholdsmaessigt Ja Ja

tab

Modparten har tilstraekkelig mulighed for = Ja Nej — geelder kun ved anke til landsret

at varetage sine interesser

Det tredje kriterium er altsa ikke til radighed 1 3.-instanssager. Det afspejler, at Hojesteret prover landsrettens
afgorelse, ikke sagen forfra. Illustrationen findes 1 BS-527/2006-HJR, hvor Hejesteret afviste nye anbringender
under sagen om afslag pa humaniteer opholdstilladelse under henvisning til § 383, stk. 1 og 2.

Modsat blev tilladelse meddelt i BS-6627/2021-VLR, hvor Vestre Landsret efter § 383, stk. 1 og 2 tillod
fremsettelse af nye anbringender om affaldskriterier under ankesagen. Og i BS-42182/2020-VLR tillod
landsretten indhentelse af en brancheerklering under anken med den begrundelse, at »[d]a det ikke pa forhand
kan udelukkes, at en erkleering [...] vil have betydning for sageng, tillades den indhentet — en formulering der
viser, at tvivl om et bevismiddels relevans som udgangspunkt kommer den part til gode, der vil fore det, nar

modparten kan na at forholde sig til det.

§ 383, stk. 3 indeholder en selvsteendig, protestuathaengig speerre: er nye pastande ikke fremsat i
ankesteevningen eller i et rettidigt svarskrift, kan retten nagte fremszttelsen, hvis de burde have veeret fremsat
tidligere under anken — og det samme gzelder anbringender, der ikke er fremsat under ankens forberedelse.

Reglen disciplinerer altsa ankesagens egen forberedelse, uatheengigt af modpartens holdning.

§ 384 setter den ydre, materielle greense: pastande og anbringender, som ikke har veret gjort geeldende 1
foregaende instans, og som ville gore det nedvendigt for retten at tage stilling til forhold, som ikke har foreligget
for den foregaende instans, kan retten naegte fremsat, selv om modparten ikke protesterer. Toinstansprincippet
er her det baerende hensyn. [ BS-22710/2021-HJR accepterede Hgjesteret, at indstaevnte szlgere kunne
nedlegge selvsteendige pastande over for en medindstaevnt ejendomsmaegler i et rettidigt ankesvarskrift uden
selvat have anket — netop fordi pastandene »i alt veesentligt« svarede til byretspastandene, og meagleren allerede

var indsteevnt af appellanterne. Greensen 1 § 384 var dermed ikke overskredet.

At nye anbringender under anken ogsa har konsekvenser for landsrettens adgang til at afvise ankesagen som
udsigtsles, folger af BS-48155/2021-HJR, hvor Hojesteret opheavede landsrettens afvisning efter § 368 a, stk.

1 af en ankesag om mangelfulde siloer, netop fordi der under anken var fremsat nye anbringender. Tilsvarende
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/19-02-2026-hoejesterets-afvisning-af-ensidigt-indhentede-sagkyndige-erklaeringer-indhentet-efter-sagsanlaeg-under-udoevelse-af-myndighedsopgaver
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/383?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/383?stk=2
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3271-stadfæstelse-af-frifindelse-af-integrationsministeriet-i-sag-om-afslag-på-humanitær-opholdstilladelse
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/383?stk=1-2
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/09-12-2022-landsrettens-kendelse-om-tilladelse-til-fremsaettelse-af-nye-anbringender-vedroerende-affaldskriterier-under-ankesag
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/383?stk=1-2
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2553-afgørelse-om-fremsættelse-af-påstande-i-ankesvarskrift-og-tilladelse-til-indhentelse-af-erklæring-fra-dansk-ejendomsmæglerforening
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/384
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3173-ankesvarskrift-i-ankesag-kan-det-anses-som-anke-overfor-appellantens-modpart
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/20-12-2022-hoejesterets-ophaevelse-af-landsrets-afvisning-af-ankesag-om-mangelfulde-siloer-grundet-nye-anbringender
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/368a?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/368a?stk=1
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fastslog Hojesteret i BS-34943/2024-HJR, at § 368 a kun tillader afvisning af en ankesag 7 sin helhed, og at en

indsteevnts selvsteendige pastand om forhgjelse af sagsomkostningerne derfor blokerede for delvis afvisning:

Bestemmelsens ordlyd dbner ikke mulighed for, at landsretten kan afvise dele af en ankesag og realitetsbehandle

andre dele af ankesagen.

Endelig setter selve appeltilladelsen rammen for, hvilke pastande der kan geres gaeldende. I
BS-50859/2020-HJR fastslog Hgjesteret, at en anketilladelse fra Procesbevillingsnaevnet efter § 371, stk. 1 som
udgangspunkt omfatter hele sagen, medmindre naevnet udtrykkeligt har begreenset den — appellantens egen

snaevre formulering af ansggningen begransede altsa ikke ankesagens omfang:

1 den foreliggende sag er anketilladelsen fra Procesbevillingsncevnet ikke begreenset til at angd sporgsmdlet om

udmaling af erstatning og vederlag. Ankesagen angdr derfor hele landsrettens dom.

Til sammenligning ses den strafferetlige parallel i S-687-20, hvor @stre Landsret tillod anklagemyndigheden
at paberabe sig straffelovens § 81 b under ankesagen. Landsretten lagde vaegt pa, at spergsmalet havde varet
fremme under proceduren i byretten, at det var pastaetien rettidig ankemeddelelse, og at de tiltalte pa baggrund
af anklageskriftets beskrivelse havde »fyldestgerende adgang til forsvar« — samme grundtanke som § 383, stk.

2's kriterium om modpartens mulighed for at varetage sine interesser.

LoV Retsplejeloven § 368a, stk. 1 Retsplejeloven § 371, stk. 1
Retsplejeloven § 383, stk. 1-3 Retsplejeloven § 384

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesterets afklaring af afvisning efter retsplejelovens § 368 a ved selvsteendige pastande 938 g1.2025
om sagsomkostninger

Hojesteret - Hojesterets ophevelse af landsrets afvisning af ankesag om mangelfulde siloer grundet  2g.12.2022
nye anbringender

Hojesteret - Hojesterets kendelse om omfanget af en ankesag 02.05.2022
Hojesteret - Hojesteret tillader pastande mod medindsteevnt i ankesvarskrift uden selvsteendig anke g3 .p2.2022

Hojesteret - Stadfastelse af afslag pa humaniteer opholdstilladelse og afvisning af nye anbringenderi 17 p1.2008
Hojesteret

Landsretten - Landsrettens kendelse om tilladelse til fremsaettelse af nye anbringender vedrerende 09.12.2022
affaldskriterier under ankesag

Landsretten - Kendelse om tilladelse til at paberabe strafskerpelse efter Straffeloven § 81 biankesag 27 p5.2021
om alvorlige forhold

Landsretten - Afgorelse om fremsaettelse af pastande i ankesvarskrift og tilladelse til indhentelse af g p3.2021
erkleering fra Dansk Ejendomsmeglerforening

s » Proceserklaeringers bindende virkning ved instansskifte

Parternes dispositionsret over processtoffet har en bagside: dispositionerne binder. Spergsmalet er, hvor langt

de reekker, nar sagen skifter instans.

Ledende er Hojesterets kendelse 1 BS-50759/2018-HJR. Under hovedforhandlingen i byretten blev det
indfort i retsbogen, at sagsagte forsikringsselskab oplyste, at sagsggerens krav, som det nu var opgjort i
pastandsdokumentet, »ikke leengere bestrides«. Byretten frifandt alligevel selskabet pé drsagssammenheng. Da
sagsogeren ankede, ville selskabet efter et advokatskifte igen bestride opgerelsen, og landsretten gav tilladelse

efter § 383, stk. 2. Hojesteret aendrede kendelsen og opstillede fortolkningsstandarden:
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/8625-højesteret-stadfæster-at-landsretten-ikke-skulle-afvise-ankesag-grundet-selvstændig-påstand-om-sagsomkostninger
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/2515-højesterets-kendelse-om-omfanget-af-en-ankesag
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/371?stk=1
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/27-05-2021-kendelse-om-tilladelse-til-at-påberåbe-strafskærpelse-efter-straffeloven-81-b-i-ankesag-om-alvorlige-forhold
https://www.lovguiden.dk/loven/straffeloven/81b
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/368a
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/371
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/383
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/384
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/8625-højesteret-stadfæster-at-landsretten-ikke-skulle-afvise-ankesag-grundet-selvstændig-påstand-om-sagsomkostninger
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/20-12-2022-hoejesterets-ophaevelse-af-landsrets-afvisning-af-ankesag-om-mangelfulde-siloer-grundet-nye-anbringender
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/2515-højesterets-kendelse-om-omfanget-af-en-ankesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3173-ankesvarskrift-i-ankesag-kan-det-anses-som-anke-overfor-appellantens-modpart
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3271-stadfæstelse-af-frifindelse-af-integrationsministeriet-i-sag-om-afslag-på-humanitær-opholdstilladelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/09-12-2022-landsrettens-kendelse-om-tilladelse-til-fremsaettelse-af-nye-anbringender-vedroerende-affaldskriterier-under-ankesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/27-05-2021-kendelse-om-tilladelse-til-at-påberåbe-strafskærpelse-efter-straffeloven-81-b-i-ankesag-om-alvorlige-forhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2553-afgørelse-om-fremsættelse-af-påstande-i-ankesvarskrift-og-tilladelse-til-indhentelse-af-erklæring-fra-dansk-ejendomsmæglerforening
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-07-2019-bindende-virkning-af-proceserklaering-afgivet-i-byretten-under-efterfoelgende-ankesag
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/383?stk=2
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Reekkevidden af en proceserkleering mad afgeres ved fortolkning af den pdgceldende erklcering under hensyntagen til

dens ordlyd, formal og forudscetninger samt sagens omsteendigheder i ovrigt.

Og videre:

Codan Forsikring har ikke anfort, at der skulle foreligge urigtige eller bristende forudscetninger for proceserklceringen.
Under disse omsteendigheder finder Hajesteret, at erklceringen, der efter sin ordlyd ikke er begreenset til alene at angd

sagen i byretten, ogsd er bindende for ankesagen.

Hojesteret lagde bl.a. vaegt pa, at erkleeringen var afgivet uden forbehold, at modparten havde indrettet sin
endelige opgerelse netop efter selskabets gentagne opfordringer, og at et internt advokatskifte eller en fornyet

intern gennemgang ikke berettiger til at treekke en klar proceserkleering tilbage.

Afgorelsen skal leeses sammen med BS-44882/2020-HJR, hvor Hojesteret — med anvendelse af § 382, stk. 1 og §
383, stk. 2 — naede det modsatte resultat: et frafald af et anbringende under den mundtlige procedure i byretten

blev ikke anset for en bindende proceserklering i landsretten. De to kendelser tegner tilsammen sondringen:

+ En udtrykkelig, ubetinget erklering om et krav eller et faktum, som modparten indretter sig efter, og som

ikke efter sin ordlyd er begraenset til instansen, binder ogsa under anken.

« Etfrafald af et anbringende under proceduren — der efter sin karakter er en tilskaering af argumentationen

1 den konkrete instans — binder derimod ikke automatisk i naeste instans.

Den samme grundtanke om, at processuelle dispositioner er bindende og kun kan omggres i de former, loven
anviser, ses 1 SS-1362/2008-OLR. Ostre Landsret fastslog, at anklagemyndighedens pastand om frifindelse
under hovedforhandlingen i byretten matte opfattes som en pataleopgivelse, og at anken matte afvises,

fordi opgivelsen ikke var omgjort efter retsplejelovens § 724, stk. 2. En part kan altsa ikke reparere en

procesdisposition blot ved at nedleegge den modsatte pastand i neeste instans.

LoV Retsplejeloven § 382, stk. 1 Retsplejeloven § 383, stk. 2 Retsplejeloven § 724, stk. 2

PRAKSTSs Hpojesteret - Frafald af anbringende under mundtlig procedure i byretten ansas ikke som en bindende 3992021
proceserklering i landsretten

Hgjesteret - Bindende virkning af proceserkleering afgivet i byretten under efterfolgende ankesag 18.07.2019

Landsretten - Anke afvist grundet manglende omgerelse af pataleopgivelse, jf. Retsplejeloven § 724,  1p.99.2008
stk. 2

Dispositionsprincippet uden for de almindelige domstole —
s s haevnspraksis og EU-retten

Reglen i § 338 er ikke isoleret dansk domstolsret. Den er gentaget i seerlovgivning for en raeekke klage- og

disciplinerorganer og har en klar EU-retlig pendant.

Klagenavnet for Udbud. Lov om Klagenzavnet for Udbud § 10, stk. 1 fastslar, at naevnet hverken kan tage
stilling til forhold, som ikke er gjort gaeldende, eller tilkende en part mere end pastaet. Bestemmelsen anvendes
sammen med § 6, stk. 2 om afvisning af klager, der er uegnede til at danne grundlag for sagens behandling — jf.
25/08760, 18/00129, 18/00946 og 17/01177.

Neevnet har desuden udviklet en test for nye pastande, der ligger teet pa § 383's nere-sammenhzngs-vurdering,

[23/05578 frafaldt klageren sin oprindelige pastand om brud pa databeskyttelsesreglerne og fremsatte i
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/30-09-2021-frafald-af-anbringende-under-mundtlig-procedure-i-byretten-ansaas-ikke-som-en-bindende-proceserklaering-i-landsretten
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/382?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/383?stk=2
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/383?stk=2
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/10907-anke-afvist-grundet-manglende-omgørelse-af-påtaleopgivelse-jf-retsplejeloven-724-stk-2
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/724?stk=2
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/382
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/383
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/724
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/30-09-2021-frafald-af-anbringende-under-mundtlig-procedure-i-byretten-ansaas-ikke-som-en-bindende-proceserklaering-i-landsretten
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-07-2019-bindende-virkning-af-proceserklaering-afgivet-i-byretten-under-efterfoelgende-ankesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/10907-anke-afvist-grundet-manglende-omgørelse-af-påtaleopgivelse-jf-retsplejeloven-724-stk-2
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-klagenævnet-for-udbud/10?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-klagenævnet-for-udbud/6?stk=2
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/02-10-2025-afvisning-af-klage-over-direkte-tildeling-grundet-uklare-påstande-og-manglende-præcisering
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/02-02-2018-afvisning-af-klage-over-udbud-af-konferencefaciliteter-på-grund-af-manglende-præcisering-af-påstande
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/21-03-2018-afvisning-af-klage-over-udbud-på-grund-af-manglende-påstande
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/13-07-2017-afvisning-af-klage-over-udbud-på-grund-af-manglende-præcisering-af-påstande
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/15-04-2024-afvisning-af-klage-på-grund-af-fremsættelse-af-nye-påstande-efter-klagefristens-udløb
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replikken en reekke nye pastande om evalueringen af tilbuddet. Neevnet afviste klagen, fordi nye pastande kun
kan tillades, hvis de har naturlig sammenhang med de oprindelige klagepunkter, eller hvis de er baseret pa
nye faktiske oplysninger — ingen af delene foreld, og de nye pastande matte derfor behandles som en ny, for
sent indgivet klage. Samme afgraensning ses i 2015-4014, hvor naevnet med henvisning til bl.a. retsplejelovens

§ 232 afviste at genoptage en udbudssag pa grundlag af nye anbringender.

Andre navn. Parallelle regler findes i bekendtgerelsesform. Bekendtgorelse om Ankenzevnet for Patenter

og Varemerker § 18 forbyder en part at endre pastand eller paberabe sig nye anbringender eller beviser
under den mundtlige forhandling, men tillader det undtagelsesvis, hvis forsinkelsen er undskyldelig — eller
hvis »den @ndrede pastand ma anses for indeholdt i den hidtidige pastand eller blot preciserer denne«. Den
sidste formulering fanger preecist den praktiske greense mellem en udvidelse (som udleser § 358/§ 363) og en
preecisering (som ikke gor). Bekendtgerelse om Revisornaevnet § 10 indeholder en ren § 338-parallel: neevnet kan
kun treeffe afgerelse om frakendelse eller forbud, »nar klageren har nedlagt pastand herom«. Og bekendtgerelse
om Tvistighedsnaevnet § 11 stiller samme trestrengede indholdskrav til svarskriftet som retsplejelovens § 351:

pastand, eventuelle modkrav og en beskrivelse af de kendsgerninger og argumenter, der stgtter opfattelsen.

Ogsa anklagemyndigheden er underlagt formkravet, nar den optraeder i civilretlig form. Efter
Rigsadvokatmeddelelsen om erstatning i henhold til retsplejelovens kapitel 93 a indbringer statsadvokaten
sagen for retten »ved at sende en tilkendegivelse til retten med angivelse af pastande og de vasentligste

anbringender«.

EU-retten. EU-Domstolen har accepteret, at national ret kan praekludere anbringender, der ikke blev fremsat
for klageinstansen. I C-300/17 (Hochtief) fandt Domstolen, at en ungarsk regel, hvorefter domstolsprevelsen
af klagenaevnets afggrelse alene omfattede de anbringender, der var fremfort for nevnet, hverken var i strid
med effektivitetsprincippet eller med chartrets artikel 47. Domstolen lagde bl.a. vaegt pa hensynet til hurtighed
og pa »[plrincippet om, at initiativet til en sag tilkommer parterne, der beskytter retten til kontradiktion

og modvirker forsinkelser som folge af behandling af nye anbringender — forudsat at parten reelt havde haft
mulighed for at fremfore anbringendet rettidigt. Forbeholdet er vaesentligt: preeklusion er kun forenelig med

EU-retten, nar den prakluderede reelt kunne have handlet i tide.

Lov Lov om Klagenavnet for Udbud § 6, stk. 2 Lov om Klagenavnet for Udbud § 10, stk. 1

Retsplejeloven § 338

PRAKSsIs EU-Domstolen - Krav om forudgidende konstatering af ulovlighed og begraensning af retslige 07.08.2018
anbringender i udbudssager
Klagenavnet for Udbud - Afvisning af klage over direkte tildeling grundet uklare pastande og 02.10.2025
manglende preecisering
Klagenzvnet for Udbud - Afvisning af klage pa grund af fremsaettelse af nye pastande efter 15.04.2024
klagefristens udleb
Klagenavnet for Udbud - Afvisning af klage over udbud pa grund af manglende pastande 21.03.2018

Klagenavnet for Udbud - Afvisning af klage over udbud af konferencefaciliteter grundet uegnethed g2 p2.2p18
og manglende pracisering af pastande

Klagenavnet for Udbud - Afvisning af klage over udbud pa grund af manglende preacisering af 13.07.2017
pastande

Klagenzvnet for Udbud - Afvisning af genoptagelse af udbudssag om tandregulering pa grund af nye 14 .94.2015
anbringender

s o Sammenfatning: tidslinjen for processtoffets bindende karakter
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https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/16-06-2015-afvisning-af-genoptagelse-af-udbudssag-om-tandregulering-på-grund-af-nye-anbringender
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/232
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/232
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-ankenævnet-for-patenter-og-varemærker/18
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-ankenævnet-for-patenter-og-varemærker/18
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-revisornævnet/10
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-tvistighedsnævnet/11
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-tvistighedsnævnet/11
https://www.lovguiden.dk/loven/rigsadvokatmeddelelsen-afsnittet-erstatning-i-henhold-til-retsplejelovens-kapitel-93-a-m-v/3-1-3-hvordan-indbringes-sagen-for-retten
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/07-08-2018-krav-om-forudgaaende-konstatering-af-ulovlighed-og-begraensning-af-retslige-anbringender-i-udbudssager
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DA/TXT/?uri=CELEX:12016P/TXT#art_47
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-klagenævnet-for-udbud/6
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-klagenævnet-for-udbud/10
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/338
https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/07-08-2018-krav-om-forudgaaende-konstatering-af-ulovlighed-og-begraensning-af-retslige-anbringender-i-udbudssager
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/02-10-2025-afvisning-af-klage-over-direkte-tildeling-grundet-uklare-påstande-og-manglende-præcisering
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/15-04-2024-afvisning-af-klage-på-grund-af-fremsættelse-af-nye-påstande-efter-klagefristens-udløb
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/21-03-2018-afvisning-af-klage-over-udbud-på-grund-af-manglende-påstande
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/02-02-2018-afvisning-af-klage-over-udbud-af-konferencefaciliteter-på-grund-af-manglende-præcisering-af-påstande
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/13-07-2017-afvisning-af-klage-over-udbud-på-grund-af-manglende-præcisering-af-påstande
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/16-06-2015-afvisning-af-genoptagelse-af-udbudssag-om-tandregulering-på-grund-af-nye-anbringender
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Praksis kan sammenfattes som en trinvis indsnaevring af parternes raderum over processtoffet:

Fase

Fra sagsanleeg til forberedende mode

Efter forberedende made /

processkriftsfrist / pastandsdokument

Trods manglende samtykke

Trods samtykke

Under hovedforhandlingen

Under anke, modparten protesterer

Under anke, uden protest

Adgang til nye pastande/anbringender

Fri (pastande dog kun gyldigt @ndret via
sagsportalens felter)

Meddelelse til ret og modpart; rettens
afgorelse

Tilladelse ved undskyldelighed,
interessevaretagelse eller
uforholdsmaessigt tab

Retten kan naegte, hvis udszettelse bliver
nedvendig

Samme tre kriterier + hensyn til, om parten
kunne have handlet for

Rettens tilladelse;
interessevaretagelseskriteriet kun ved
anke til landsret

Kan nzegtes, hvis fremsat for sent under
anken, eller hvis nye forhold ville skulle
bedemmes

De praktiske hovedbudskaber fra den gennemgaede praksis er folgende:

Hjemmel

§348,§ 351

§ 358, stk. 1-5

§ 358, stk. 6

§ 358, stk. 7

§ 363

§ 383, stk. 1-2

§383,stk. 3,§ 384

« Formuler pastanden som en retsfolge, ikke som en kritik. Klagenavnspraksis i 18/00946 og 25/08760

viser, at en opremsning af bestemmelser eller en generel utilfredshed ikke er en pastand — og at

vejledningspligten ikke raekker til at formulere den for parten.

+ Las rettens palaeg neje. Praeklusion og udeblivelsesvirkning knytter sig til paleeg om et ncermere angivet
sporgsmal med udtrykkelig advarsel, jf. BS-319/2009-OLR over for BS-1438/2008-VLR.

+ Praklusion er den normale sanktion — afvisning undtagelsen. BS-1327/2009-OLR fastholder

forarbejdernes udgangspunkt og den vide skensmargin for den ret, der leder forberedelsen.

» Kom tidligt med udvidelsen. Kriteriet om modpartens mulighed for at varetage sine interesser uden

udseettelse gor timing til den vigtigste enkeltfaktor, jf. § 358, stk. 6, nr. 2 og § 363, stk. 1, nr. 2.

« Ver forsigtig med ubetingede proceserklaringer. Efter BS-50759/2018-HJR binder en erkleering uden

instansforbehold ogsa ankesagen; enskes den begraenset, skal begreensningen fremga af ordlyden.

» Nedlaeg de subsidizre pastande, du kan fabrug for. BS-11547/2024-HJR viser konsekvensen af at undlade

det: retten tager ikke stilling til det, der ikke er pastaet.

Oversigten deekker ikke den retskraftmaessige raekkevidde af den nedlagte pastand, keereadgangen mod

afskeerings- og tilladelseskendelser (se keereadgang) eller smasagsprocessens lempede form- og vejledningskrav

(se smasagsproces).

LoV Retsplejeloven § 338

Retsplejeloven § 383, stk. 1-3

PRAKSIS

Hgjesteret - Bindende virkning af proceserkleering afgivet i byretten under efterfolgende ankesag

Retsplejeloven § 358, stk. 1-7

Retsplejeloven § 384

Hgjesteret - Hojesterets dom om foreeldremyndighed og bopzl i sag om samveerschikane
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Retsplejeloven § 363, stk. 1, 2

16.08.2024
18.07.2019
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https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/348
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/351
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/358?stk=1-5
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/358?stk=1-5
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/358?stk=6
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/358?stk=6
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/358?stk=7
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/358?stk=7
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/363
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/383?stk=1-2
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/383?stk=1-2
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/383?stk=3
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/383?stk=3
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/384
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/21-03-2018-afvisning-af-klage-over-udbud-på-grund-af-manglende-påstande
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/02-10-2025-afvisning-af-klage-over-direkte-tildeling-grundet-uklare-påstande-og-manglende-præcisering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5755-stadfæstelse-af-afvisning-grundet-manglende-indlevering-af-processkrift
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8748-landsretten-ophæver-afvisning-af-sag-grundet-fristoverskridelse-vedrørende-oversættelse-af-dokumenter
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5906-landsretten-stadfæster-byrettens-beslutning-om-ikke-at-afvise-sag-ved-fristoverskridelse
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/358?stk=6&nr=2
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/363?stk=1&nr=2
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-07-2019-bindende-virkning-af-proceserklaering-afgivet-i-byretten-under-efterfoelgende-ankesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/16-08-2024-hoejesterets-dom-om-foraeldremyndighed-og-bopael-i-sag-om-samvaerschikane
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/kaereadgang
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/smaasagsproces
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/338
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/358
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/363
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/383
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/384
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/16-08-2024-hoejesterets-dom-om-foraeldremyndighed-og-bopael-i-sag-om-samvaerschikane
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-07-2019-bindende-virkning-af-proceserklaering-afgivet-i-byretten-under-efterfoelgende-ankesag
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Landsretten - @stre Landsrets stadfaestelse af byrettens beslutning om ikke at afvise sag trods 15.06.2009
fristoverskridelse
Landsretten - Stadfzestelse af afvisning grundet manglende indlevering af processkrift 18.02.2009
Landsretten - Landsretten omsteder byrettens afvisning af sag grundet manglende overszttelse af 20.10.2008
engelske bilag
Klagenavnet for Udbud - Afvisning af klage over direkte tildeling grundet uklare pastande og 02.10.2025
manglende preecisering
Klagenavnet for Udbud - Afvisning af klage over udbud pa grund af manglende pastande 21.03.2018

REFERENCE Lovgrundlag 8 paragraffer

Retsplejeloven § 338 Retsplejeloven § 339
Retsplejeloven § 348 stk. 2 Retsplejeloven § 351 stk. 2
Retsplejeloven § 358 stk. 1-7 Retsplejeloven § 363 stk. 1, 2
Retsplejeloven § 383 stk. 1-3 Retsplejeloven § 384

materiae Clterede afgerelser 26 afggrelser

HOJESTERET - @VERSTE INSTANS 10

19.02.2026 Hojesterets afvisning af ensidigt indhentede sagkyndige erkleringer indhentet efter 48050-2025

sagsanleg under udgvelse af myndighedsopgaver

28.01.2025 Hojesterets afklaring af afvisning efter retsplejelovens § 368 a ved selvstaendige 7172-8625

pastande om sagsomkostninger

16.08.2024  Hojesterets dom om foreeldremyndighed og bopzel i sag om samvzerschikane bs-11547-2024-hjr

20.12.2022 Hojesterets ophaevelse af landsrets afvisning af ankesag om mangelfulde siloer bs-48155-2021-hjr

grundet nye anbringender

02.05.2022 Hojesterets kendelse om omfanget af en ankesag 2110-2515

03.02.2022 Hojesteret tillader pastande mod medindsteevnt i ankesvarskrift uden selvstaendig 2665-3173

anke

30.09.2021  Frafald af anbringende under mundtlig procedure i byretten ansas ikke som en bs-44882-2020-hjr

bindende proceserkleering i landsretten

07.10.2020 Hojesterets provelse af afvisning af ankesag som felge af manglende indlevering af 56-2019

ekstrakt

18.07.2019  Bindende virkning af proceserklering afgivet i byretten under efterfglgende ankesag bs-50759-2018-hjr

17.01.2008  Stadfeestelse af afslag pa humaniter opholdstilladelse og afvisning af nye 2746-3271

anbringender 1 Hojesteret

EU-DOMSTOLEN - EUROPEISK DOMSTOL 1
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https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5906-landsretten-stadfæster-byrettens-beslutning-om-ikke-at-afvise-sag-ved-fristoverskridelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5755-stadfæstelse-af-afvisning-grundet-manglende-indlevering-af-processkrift
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8748-landsretten-ophæver-afvisning-af-sag-grundet-fristoverskridelse-vedrørende-oversættelse-af-dokumenter
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/02-10-2025-afvisning-af-klage-over-direkte-tildeling-grundet-uklare-påstande-og-manglende-præcisering
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/21-03-2018-afvisning-af-klage-over-udbud-på-grund-af-manglende-påstande
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/338
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/339
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/348
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/351
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/358
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/363
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/383
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/384
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/19-02-2026-hoejesterets-afvisning-af-ensidigt-indhentede-sagkyndige-erklaeringer-indhentet-efter-sagsanlaeg-under-udoevelse-af-myndighedsopgaver
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/8625-højesteret-stadfæster-at-landsretten-ikke-skulle-afvise-ankesag-grundet-selvstændig-påstand-om-sagsomkostninger
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/16-08-2024-hoejesterets-dom-om-foraeldremyndighed-og-bopael-i-sag-om-samvaerschikane
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/20-12-2022-hoejesterets-ophaevelse-af-landsrets-afvisning-af-ankesag-om-mangelfulde-siloer-grundet-nye-anbringender
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/2515-højesterets-kendelse-om-omfanget-af-en-ankesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3173-ankesvarskrift-i-ankesag-kan-det-anses-som-anke-overfor-appellantens-modpart
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/30-09-2021-frafald-af-anbringende-under-mundtlig-procedure-i-byretten-ansaas-ikke-som-en-bindende-proceserklaering-i-landsretten
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/07-10-2020-hoejesterets-proevelse-af-afvisning-af-ankesag-som-foelge-af-manglende-indlevering-af-ekstrakt
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-07-2019-bindende-virkning-af-proceserklaering-afgivet-i-byretten-under-efterfoelgende-ankesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3271-stadfæstelse-af-frifindelse-af-integrationsministeriet-i-sag-om-afslag-på-humanitær-opholdstilladelse
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07.08.2018 Krav om forudgaende konstatering af ulovlighed og begraensning af retslige
anbringender i udbudssager

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS

09.12.2022  Landsrettens kendelse om tilladelse til fremszettelse af nye anbringender vedrerende
affaldskriterier under ankesag

27.05.2021  Kendelse om tilladelse til at pdberabe strafskeerpelse efter Straffeloven § 81 biankesag
om alvorlige forhold

08.03.2021  Afgorelse om fremsaettelse af pastande i ankesvarskrift og tilladelse til indhentelse af
erklering fra Dansk Ejendomsmaeglerforening

26.11.2013  Keere af kendelse om afskering af nye péastande og anbringender i processkrift I1I

15.06.2009  Dstre Landsrets stadfzestelse af byrettens beslutning om ikke at afvise sag trods
fristoverskridelse

18.02.2009  Stadfestelse af afvisning grundet manglende indlevering af processkrift

20.10.2008 Landsretten omstgder byrettens afvisning af sag grundet manglende overszttelse af
engelske bilag

10.09.2008  Anke afvist grundet manglende omgerelse af pataleopgivelse, jf. Retsplejeloven § 724,
stk. 2

KLAGENEVNET FOR UDBUD - NEVN / KLAGEINSTANS

02.10.2025  Afvisning af klage over direkte tildeling grundet uklare pastande og manglende
praecisering

15.04.2024  Afvisning af klage pa grund af fremszettelse af nye pastande efter klagefristens udleb

12.10.2022 Klage over udbud af rammeaftale om kontormebler: Vurdering af mindstekrav,
evalueringsmodel og begrundelsespligt

21.03.2018  Afvisning af klage over udbud pa grund af manglende pastande

02.02.2018  Afvisning af klage over udbud af konferencefaciliteter grundet uegnethed og
manglende praecisering af pastande

13.07.2017  Afvisning af klage over udbud pa grund af manglende praecisering af pastande

16.06.2015  Afvisning af genoptagelse af udbudssag om tandregulering pa grund af nye
anbringender

Kapitel 10 af 16

C-300/17

8

10176-11935

S-687-20

2138-2553

5750-6866

4897-5906

4782-5755

7254-8748

9387-10907

7

25/08760

23/05578

21/05033

18/00946

18/00129

17/01177

2015-4014

FORARBEJDE Betaenkninger

Betaenkning om instansordningen i civile retssager

nr. 1348 - 1997 - Justitsministeriet

6 referencer

Betenkning nr. 1436/2004 om adgang til domstolene — Reform af den civile retspleje III, del 12: Smasagsproces

nr. 1436 - 2004 - Justitsministeriet
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https://www.lovguiden.dk/dokument/eu-domstolen/07-08-2018-krav-om-forudgaaende-konstatering-af-ulovlighed-og-begraensning-af-retslige-anbringender-i-udbudssager
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/09-12-2022-landsrettens-kendelse-om-tilladelse-til-fremsaettelse-af-nye-anbringender-vedroerende-affaldskriterier-under-ankesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/27-05-2021-kendelse-om-tilladelse-til-at-påberåbe-strafskærpelse-efter-straffeloven-81-b-i-ankesag-om-alvorlige-forhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2553-afgørelse-om-fremsættelse-af-påstande-i-ankesvarskrift-og-tilladelse-til-indhentelse-af-erklæring-fra-dansk-ejendomsmæglerforening
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6866-kære-af-kendelse-om-afskæring-af-nye-påstande-og-anbringender-i-processkrift-iii
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5906-landsretten-stadfæster-byrettens-beslutning-om-ikke-at-afvise-sag-ved-fristoverskridelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5755-stadfæstelse-af-afvisning-grundet-manglende-indlevering-af-processkrift
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8748-landsretten-ophæver-afvisning-af-sag-grundet-fristoverskridelse-vedrørende-oversættelse-af-dokumenter
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/10907-anke-afvist-grundet-manglende-omgørelse-af-påtaleopgivelse-jf-retsplejeloven-724-stk-2
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/02-10-2025-afvisning-af-klage-over-direkte-tildeling-grundet-uklare-påstande-og-manglende-præcisering
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/15-04-2024-afvisning-af-klage-på-grund-af-fremsættelse-af-nye-påstande-efter-klagefristens-udløb
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/12-10-2022-klage-over-udbud-af-rammeaftale-om-kontormøbler-vurdering-af-mindstekrav-evalueringsmodel-og-begrundelsespligt
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/21-03-2018-afvisning-af-klage-over-udbud-på-grund-af-manglende-påstande
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/02-02-2018-afvisning-af-klage-over-udbud-af-konferencefaciliteter-på-grund-af-manglende-præcisering-af-påstande
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/13-07-2017-afvisning-af-klage-over-udbud-på-grund-af-manglende-præcisering-af-påstande
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/16-06-2015-afvisning-af-genoptagelse-af-udbudssag-om-tandregulering-på-grund-af-nye-anbringender
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1348-fra-1997-betaenkning-om-instansordningen-i-civile-retssager-afgivet-af-retsplejeraadet.pdf
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1436-12-fra-2004-adgang-til-domstolene-reform-af-den-civile-retspleje-iii-del-12.pdf
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Betenkning nr. 1436/2004 om adgang til domstolene - reform af den civile retspleje III (del 2)
nr. 1436 - 2004 - Justitsministeriet

Betenkning om retsplejelovens regler om advokater

nr. 1479 - 2006 - Justitsministeriet

Reform af den civile retspleje V - Retsmaegling

nr. 1481 - 2006 - Justitsministeriet

Betaenkning nr. 1572/2019 om reform af den civile retspleje X (Retsafgifter)
nr. 1572 - 2019 - Justitsministeriet
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https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1436-2-fra-2004-adgang-til-domstolene-reform-af-den-civile-retspleje-iii-del-2.pdf
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1481-fra-2006-reform-af-den-civile-retspleje-v.pdf
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1572-fra-2019-reform-af-den-civile-retspleje-x-retsafgifter.pdf

Lovguiden - 11 Retsmzgling Kapitel 11 af 16

]] PRAKSISOVERSIGT - CIVILPROCES

Praksisoversigt over retsmagling
Frivillig konfliktlosning efter retsplejelovens kapitel 27

Version 2  Opdateret 24. jun. 2026 2 afggrelser - 2008-2009 Les online

INTRODUKTION

Retsmeegling er en frivillig, fortrolig og struktureret proces ved domstolene, hvor en neutral meegler
bistar parterne i en verserende civil sag med selv at na frem til en aftalt lesning. Ordningen blev indfert
som permanent og landsdekkende ved lov nr. 168 af 12. marts 2008 og er reguleret i retsplejelovens
8§ 271-279 (kapitel 27). Retsmaegling adskiller sig grundleeggende fra traditionel forligsmagling, idet
der fokuseres pa parternes underliggende interesser og behov — ikke pa juridisk argumentation — og
resultatet kan derfor afvige markant fra det udfald, en dom ville have haft. Publiseret retspraksis om
selve retsmaeglingsordningen er sparsom, netop fordi vellykkede retsmaeglinger afsluttes med fortrolige

aftaler uden offentliggjorte preemisser.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Retsmagling forudsatter begge parters samtykke og kan til enhver tid afbrydes af en part eller af
retsmaegleren selv (§§ 272 og 276).

(02 Retsmagleren kan vaere en dommer/domstolsfuldmaeegtig udpeget af retsprasidenten eller en advokat
antaget af Domstolsstyrelsen, og begge kategorier skal have gennemfort relevant meeglingsuddannelse (§

273).

(03 Retsplejelovens inhabilitetsregler (§§ 60-61) finder tilsvarende anvendelse for retsmaeglere — en
retsmaegler ma ikke have gkonomiske eller personlige interesser i sagen (§ 274).

(04 Oplysninger fremkommet under retsmagling er som udgangspunkt fortrolige, og parterne kan ikke

senere paberabe sig dem som bevis, medmindre en undtagelse i § 277 gor sig geeldende.

(5 Retsmagleren fastleegger forlgbet i samrdd med parterne og kan med deres samtykke holde separate

mader (caucus) med hver part (§ 275).

(06 Retsmagleren ma ikke virke som dommer eller advokat i sagen efter retsmaeglingens afslutning — men

kan som dommer indfere den aftalte losning som retsforlig i retsbogen (§ 279).

(7 Etretsforlig indgaet efter retsmaegling er et eksigibelt fuldbyrdelsesgrundlag, der kan tvangsfuldbyrdes
via fogedretten efter retsplejelovens § 478, stk. 1, nr. 2.
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(08 Retsmagleren skal afslutte maglingen, hvis parterne er ved at indga en aftale, der indebarer strafbare

forhold eller strider mod ufravigelig lovgivning (§ 276, stk. 2).

(9 Hver part baerer egne omkostninger ved retsmeegling, medmindre parterne aftaler andet — retsmeegleren

aflonnes af staten (for dommere) eller via et af retten fastsat saleer (for advokater) (§ 278).
70 Retsmagling finder anvendelse pé sager ved byret, landsret og Se- og Handelsretten, men er i praksis
mest udbredt ved byretterne i civile tvister om kommercielle forhold, nabokonflikter, anszttelsesret og

familieretlige sporgsmal.

77 Danmark er ikke omfattet af EU's maglingsdirektiv 2008/52/EF, men retsplejelovens kapitel 27 bygger
pa tilsvarende principper om frivillighed, fortrolighed og maeglingens eksigibilitet.

s 1 Lovgrundlaget: Retsplejelovens kapitel 27 om retsmagling

Retsmeegling er reguleret i retsplejelovens §§ 271-279 (kapitel 27), der blev indsat ved lov nr. 168 af 12. marts
2008 med ikrafttreeden den 1. april 2008. Ordningen aflgste en forsegsordning, der havde kert ved udvalgte
retter siden 2003.

§ 271 afgreenser anvendelsesomradet til sager, der verserer ved byret, landsret eller So- og Handelsretten.
Retsmaegling er saledes en procesretlig ordning, der kun kan tilbydes i forbindelse med en allerede anlagt civil
sag. § 272 fastseetter grundbetingelsen: retten kan efter anmodning fra parterne udpege en retsmaegler til at
bista dem med selv at na frem til en aftalt lgsning pa en tvist, som parterne har rddighed over. Parterne skal altsa
have dispositionsret over tvistens genstand — retsmaegling kan ikke bruges i sager, hvor parternes radighed er

begraenset af ufravigelig lovgivning (fx straffesager eller indispositive familieretlige spgrgsmal).
De ovrige bestemmelser regulerer:

+ § 273: Retsmaglerens kvalifikationer og antagelse

« §274: Inhabilitetsregler (§§ 60-61 finder tilsvarende anvendelse)

« §275: Forlgbet — maegleren tilretteleegger i samrad med parterne

« §276: Afslutning — aftale, maeglerens beslutning eller parts anmodning
« §277: Fortrolighed og undtagelser herfra

« §278: Omkostninger — hver part baerer egne

« §279: Habilitetsspaerre og mulighed for retsforlig

Der er ingen vedtagne-men-ikke-konsoliderede @endringer af kapitel 27 (seneste konsolidering: 15. november
2025).

LoV Retsplejeloven § 271 Retsplejeloven § 272 Retsplejeloven § 273 Retsplejeloven § 274
Retsplejeloven § 275 Retsplejeloven § 276 Retsplejeloven § 277 Retsplejeloven § 278

Retsplejeloven § 279
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Forarbejder og lovgivers hensigt: Betenkning nr. 1481/2006 og
s » 2008-loven

Retsplejeradets beteenkning nr. 1481/2006 — Reform af den civile retspleje V: Retsmeegling udger det centrale
forarbejde til ordningen. Beteenkningen analyserede erfaringerne fra forsegsordningen med retsmagling, som
blev iveerksat ved udvalgte byretter fra 2003 med hjemmel i retsplejelovens § 26 (forsegsbestemmelsen).

Evalueringen viste en hgj forligsprocent — omkring 60-70 % af de retsmaeglede sager endte med en aftaltlgsning

— og en markant partitilfredshed.

Forarbejderne til lov nr. 168 af 12. marts 2008 beskriver retsmaeglingens grundleeggende filosofi:

Retsmeegling bygger pa almindelige principper for meegling og mediation, hvor det er parterne selv, der med bistand
fra en neutral meegler forhandler sig frem til en for dem tilfredsstillende losning. Retsmeegling adskiller sig fra
traditionel forligsmeegling ved domstolene, hvor der tages udgangspunkt i parternes krav og de juridiske aspekter

ved konflikten. Ved retsmeegling fokuseres i stedet pd de interesser og behov, kravene afspejler.
Forarbejderne fremhever serligt:

« Formalet er ikke at afgore ret eller uret, men at skabe et forum for aftaler, der imedekommer parternes egne
behov og fremtid

+ Retsmaglerens rolle er at lede processen — ikke at traeffe afgerelse eller vurdere det materielle spgrgsmal
juridisk

+ Magleren er ikke afskaret fra at komme med forslag til lesninger eller pege pa styrker og svagheder i
parternes argumentation

« Frivillighed er et centralt element — begge parter skal samtykke, og enhver part kan til enhver tid treekke sig

Forarbejderne henviser desuden til Europaradets anbefaling nr. 10/2002 om mediation i civile sager samt til
EU's arbejde med maeglingsdirektivet, der blev vedtaget som direktiv 2008/52/EF kort efter den danske lovs

ikrafttraden.

En arbejdsgruppe under Domstolsstyrelsen udarbejdede 1 2016 etiske retningslinjer for retsmeeglere, som er
tilgaengelige pa domstol.dk og supplerer de lovfaestede regler med vejledning om maeglerens adfeerd, herunder

forbud mod at foretage retslige vurderinger og krav om neutralitet.

LoV Retsplejeloven § 271

s 5 Retsmaeglerens kvalifikationer, antagelse og habilitet

Retsmeegleren kan efter retsplejelovens § 273 veare en af to kategorier:

1. En dommer eller fuldmagtig ved det pageldende embede, udpeget af vedkommende retspraesident til at
fungere som retsmaegler. Dommere kan efter aftale mellem retspraesidenterne fungere som retsmaegler ved

andre embeder.

2. En advokat, antaget af Domstolsstyrelsen til at fungere som retsmaegler i den pageldende landsretskreds.
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Reglerne for advokat-retsmeeglere er udfoldet i bekendtggrelse om antagelse af advokater som retsmeeglere

(bekendtggrelse nr. 365 af 23. maj 2008). Bekendtgorelsen stiller folgende krav:

» Kun personer, der aktivt udgver advokatvirksomhed, kan antages som retsmagler
» Advokaten skal have gennemfort relevant uddannelse i meagling og i ovrigt anses for egnet

+ Advokaten skal veere daekket af en ansvarsforsikring, der deekker ansvar for gkonomisk tab péfert
tredjemand ved enhver handling eller undladelse i forbindelse med maeglerrollen

+ Antagelsen sker for 4 ar ad gangen efter offentligt opslag og med indhentning af udtalelse fra
landsretspreaesidenten og Advokatradet

+ Antagelsen opherer senest ved udgangen af den maned, hvor advokaten fylder 70 ar, eller hvis advokaten

opherer med at udeve advokatvirksomhed

+ Domstolsstyrelsen kan tilbagekalde antagelsen, hvis advokaten ikke udever hvervet i overensstemmelse med

loven

Advokaten modtager et salar for hver sag, fastsat af den ret, der tildelte sagen. I seerlige tilfeelde kan der tilkendes

saler for rejsetid og godtgerelse for rejseudgifter.

Inhabilitetsregler: § 274 gor retsplejelovens §§ 60 og 61 om dommerinhabilitet tilsvarende anvendelige for
retsmaeglere. En retsmegler er inhabil, hvis vedkommende har en personlig eller gkonomisk interesse i sagens
udfald, er neert beslaegtet med en part, eller der 1 gvrigt foreligger omsteendigheder, som er egnede til at rejse

tvivl om meeglerens fuldsteendige upartiskhed.

LoV Retsplejeloven § 60 Retsplejeloven § 61 Retsplejeloven § 273 Retsplejeloven § 274

s « FPortrolighedsprincippet og dets undtagelser

Fortrolighed er et baerende princip i retsmaegling. Retsplejelovens § 277 fastsaetter, at oplysninger, der
fremkommer under en retsmegling, er fortrolige, medmindre parterne aftaler andet eller oplysningerne i gvrigt

er offentligt tilgaengelige.

Fortroligheden er dog ikke absolut. § 277, stk. 2, giver en part adgang til at videregive oplysninger fra meeglingen,

hvis:

» Oplysningen hidrerer fra parten selv (nr. 1) — en part kan altsa frit dele sine egne oplysninger

« Det folger af lov eller bestemmelser fastsat i henhold til lov, at oplysningen skal videregives (ar. 2) — fx

underretningspligter efter den sociale lovgivning

Vigtigst er undtagelsen i stk. 4: Hvis sagen fortsetter ved retten efter endt retsmegling, kan en part om
nedvendigt anvende oplysninger modtaget under maeglingen til at begrunde en anmodning om editionspaleg
(kapitel 28). Parten kan altsa henvise til, at modparten under maeglingen omtalte et bestemt dokument, for at
begrunde en anmodning til retten om at paleegge modparten at udlevere det. Selve oplysningen fra maeglingen

ma derimod ikke bruges som bevis for det materielle spergsmal.

Fortrolighedsprincippet i § 277 afspejler artikel 7 i direktiv 2008/52/EF, der foreskriver, at hverken maeglere

eller involverede 1 meeglingsprocessen ma tvinges til at afgive vidneforklaring om oplysninger fra meglingen,
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undtagen ved ordre public-hensyn eller gennemfgrelse af aftalen. Selvom Danmark ikke er omfattet af

direktivet, bygger retsplejelovens regler pa tilsvarende principper.

Habilitetsspeerren i § 279, stk. 1 understotter fortroligheden: retsmaeegleren ma ikke virke som dommer eller
advokat under sagens fortsatte behandling. Herved sikres, at oplysninger modtaget under meglingen ikke

indirekte pavirker den efterfolgende retslige behandling.

LoV Retsplejeloven § 277 Retsplejeloven § 279, stk. 1

s s FPorleb, afslutning og habilitetsspaerren

Forlebet tilretteleegges af retsmeegleren i samrad med parterne, jf. § 275. Loven giver stor fleksibilitet: der
er ingen formkrav til medernes antal, varighed eller sted. Med parternes samtykke kan retsmegleren holde
separate meder (caucus) med parterne hver for sig — et centralt maglingsredskab, der giver parterne mulighed

for fortroligt at afslere deres faktiske interesser.

Retsmaegleren kan efter forarbejderne komme med forslag til lesninger og pege pa styrker og svagheder i
parternes argumentation. Retsmegleren ma dog ikke anvise en bestemt retlig lgsning eller foretage en retslig
vurdering af tvistens materielle spergsmal. Domstolsstyrelsens etiske retningslinjer fra 2016 preciserer denne

graense.
Afslutning reguleres af § 276, der angiver tre afslutningsgrunde:

1. Parterne nar frem til en aftalt losning — det gnskede resultat
2. Retsmaegleren bestemmer det — fx fordi meglingen er udsigtsles eller der er risiko for ulovlige aftaler

3. Enaf parterne anmoder om det — frivilligheden betyder, at enhver part til enhver tid kan traekke sig

§ 276, stk. 2, paleegger retsmagleren en seerlig afslutningspligt, hvis det er nedvendigt for at hindre, at parterne

indgar en aftale, der indebaerer strafbare forhold eller strider mod ufravigelig lovgivning,
Habilitetsspaerren i § 279 er todelt:

+ Stk. 1: Efter retsmaeglingens afslutning ma retsmegleren hverken virke som dommer eller advokat under
sagens fortsatte behandling. Speerren er en konsekvens af fortrolighedsprincippet — maegleren har typisk
modtaget oplysninger, som ikke bor pavirke den efterfelgende retslige behandling.

« Stk. 2: En dommer, der har fungeret som retsmaegler, kan dog efter anmodning indfere den aftalte losning
som retsforlig i retsbogen og treeffe beslutning om at haeve sagen. Denne undtagelse sikrer en praktisk

overgang fra meegling til fuldbyrdelig aftale.
LoV Retsplejeloven § 275 Retsplejeloven § 276 Retsplejeloven § 279

s » Retsforlig versus udenretligt forlig: Formkrav og tvangsfuldbyrdelse

En central distinktion ved retsmagling er forskellen mellem et retsforlig og et udenretligt forlig. Denne

sondring har afgerende betydning for parternes fuldbyrdelsesmuligheder.
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Retsforlig — indfert i retsbogen efter § 279, stk. 2 — er et eksigibelt fuldbyrdelsesgrundlag efter retsplejelovens
§ 478, stk. 1, nr. 2. Det kan tvangsfuldbyrdes direkte via fogedretten uden forudgaende dom. Retsforliget har

dermed samme retskraft som en dom, hvad angar fuldbyrdelse.

Parterne er dog ikke forpligtet til at formalisere aftalen som retsforlig. De kan valge at indga et udenretligt
forlig — en privatretlig aftale, der regulerer tvistens afslutning. Et sddant forlig kan kun tvangsfuldbyrdes, hvis
det opfylder de strengere formkravi § 478, stk. 1, nr. 4: det skal vere skriftligt, anga forfalden gaeld, og det skal
udtrykkeligt vaere bestemt i forliget, at det kan tjene som grundlag for fuldbyrdelse. Derudover kraever § 478,

stk. 4, at skyldneren personligt har underskrevet dokumentet.

Denne skelnen er illustreret i @stre Landsrets kendelse BS-2214/2008-OLR, hvor landsretten fastslog, at

en mailkorrespondance mellem advokater — selv med eksplicit henvisning til tvangsfuldbyrdelsesklausul —
ikke opfyldte kravet om skyldnerens personlige underskrift. Fogedretten kunne derfor ikke foretage udleg pa
grundlag af forliget. Afgorelsen understreger, at tvangsfuldbyrdelsesreglerne skal fortolkes strengt til beskyttelse

af skyldneren.

Forskellen har praktisk betydning for retsmegling: opnar parterne enighed under en retsmegling, ber de
neje overveje, om aftalen skal formaliseres som retsforlig i retsbogen (med direkte eksekutionskraft) eller som

udenretligt forlig (med behov for selvsteendig tvangsfuldbyrdelsesklausul og personlig underskrift).

LoV Retsplejeloven § 279, stk. 2 Retsplejeloven § 478, stk. 1
PRAKSsIs Landsretten - Bevarelse af personlig geeldsfordring efter tvangsauktion og aflysning af pantebrev 03.03.2009
Landsretten - Krav om personlig underskrift ved udenretlige forlig til tvangsfuldbyrdelse 18.09.2008

s » Egnede sagstyper og retsmaglingens praktiske anvendelse

Forarbejderne til 2008-loven leegger op til, at retsmeegling kan tilbydes 1 alle dispositive civile sager, men peger

pa bestemte sagstyper, hvor ordningen er seerligt hensigtsmeessig:

« Kommercielle tvister: Erhvervskonflikter, hvor parterne har en lebende forretningsrelation, de ensker at

bevare — fx leveranderaftaler, entreprisetvister, agentaftaler

« Naboretskonflikter: Tvister om hegn, treeer og naboskel, hvor parterne skal leve side om side ogsa efter

tvistens lgsning

« Ansattelsesretlige sager: Konflikter mellem arbejdsgiver og arbejdstager om opsigelse, bonus,

konkurrenceklausuler m.v.

« Familieretlige sager: Tvister om bopal og samveer, arv og bodeling, hvor det emotionelle element er markant

Retsmeegling er derimod sjeldent hensigtsmaessig ved:

« Principielle juridiske spgrgsmal, hvor der er behov for en autoritativ retsafgerelse (preaejudikat)
« Sager, hvor den ene part har abenbar ret, og den anden blot traekker tiden

 Sager med en markant magtasymmetri mellem parterne, der ikke kan afbgdes af maegleren

[ praksis er retsmegling mest udbredt ved byretterne, hvor dommere under forberedelsen af civile

sager orienterer parterne om muligheden. Justitsministeriets lovforberedende materiale fra 2024 bekreafter,
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at retsmeegling fortsat udger et aktivt tilbud ved domstolene, og at ordningen lgbende suppleres af

Domstolsstyrelsens etiske retningslinjer fra 2016.

Retsmegling skal ses i sammenhaeng med andre former for alternativ tvistlesning: voldgift (privat jurisdiktion
med bindende kendelse), mediation ved fx Mediationsinstituttet (udenretslig, privatorganiseret mediation) og
konflikthandtering i Familieretshuset (bgrne- og familiesager). Parterne i en retssag kan frit veelge mellem disse

og retsmegling — eller kombinere dem.

Lov Retsplejeloven § 272

EU-retlig kontekst: Maglingsdirektivet 2008/52/EF og Danmarks
s s stilling

EU's direktiv 2008/52/EF af 21. maj 2008 om visse aspekter af megling pa det civil- og handelsretlige omrade

udstikker en ramme for mediation i greenseoverskridende tvister inden for EU. Direktivet fastleegger:

+ Endefinition af magling som en struktureret proces, hvor parter frivilligt forseger at na en aftale med bistand

fra en meegler (artikel 3)

+ Krav om fortrolighed: meglere og involverede ma ikke tvinges til at vidne om oplysninger fra meaglingen,

undtagen ved ordre public-hensyn (artikel 7)

+ Krav om eksigibilitet: medlemsstaterne skal sikre, at aftaler indgaet efter meaegling kan geres eksigible,

medmindre indholdet strider mod national lovgivning (preeambelbetragtning 19)

Direktivets artikel 1, stk. 3 undtager imidlertid Danmark udtrykkeligt fra direktivets anvendelsesomrade —
en konsekvens af Danmarks retlige forbehold inden for det EU-retlige samarbejde om civil- og handelsretlige

sporgsmal.

Dette endrer dogikke, at retsplejelovens kapitel 27 materielt opfylder direktivets standarder. Som forarbejderne
til 2008-loven anforer, har lovgiveren tilsigtet at skabe en ordning, der lever op til de europzeiske principper
for mediation, herunder frivillighed, fortrolighed, meaglerens neutralitet og aftalens eksigibilitet. Direktivets

principper har saledes reelt fungeret som inspirationskilde for den danske ordning, selvom Danmark formelt
ikke er bundet.

s o Samspil med Familieretshuset og forligsmaegling i familiesager

Retsmegling efter retsplejelovens kapitel 27 skal afgrenses fra den forligsmeegling og konflikthandtering,
der foregar i Familieretshuset efter lov om Familieretshuset. Familieretshuset tilbyder radgivning,
konflikthandtering og mediation i sager om foraeldreansvar, bopzl og samveer, skilsmisse og bidrag — processer,

der reguleres af familieretlige saerregler.

Familieretshusbekendtgorelsen fastsaetter rammerne for Familieretshusets konflikthandtering: parterne
orienteres om videregivelsesregler, sagsbehandleren informeres om resultatet (enighed eller fortsat behandling),

og skriftlige aftaler kan videregives til sagsbehandleren, hvis parterne er enige.

Der er to vaesentlige forskelle 1 forhold til retsmegling:

Retsmegling 149


https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/voldgift
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/272
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DA/TXT/?uri=CELEX:32008L0052
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DA/TXT/?uri=CELEX:32008L0052#art_3
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DA/TXT/?uri=CELEX:32008L0052#art_7
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DA/TXT/?uri=CELEX:32008L0052
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DA/TXT/?uri=CELEX:32008L0052#art_1
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/bopael-og-samvaer
https://www.lovguiden.dk/loven/familieretshusbekendtgørelsen/2

Lovguiden - 11 Retsmzgling Kapitel 11 af 16

1. Fortrolighedens rekkevidde: I Familieretshuset er der adgang til at videregive oplysninger til
sagsbehandleren efter afsluttet konflikthandtering, mens retsmegling efter retsplejelovens § 277 har et

steerkere fortrolighedsveern

2. Resultatet: Aftaler i Familieretshuset kan efter retsplejelovens § 478, stk. 1, nr. 3 og nr. 9 udgere
selvsteendige fuldbyrdelsesgrundlag, mens retsmaglingsaftaler forst opnér eksigibilitet ved indfering som

retsforlig

I sager, der er indbragt for familieretten (dvs. domstolsbehandling efter visitation i Familieretshuset), kan retten
tilbyde retsmeegling efter kapitel 27 som et supplement. Det er dog 1 praksis sjeeldent i foreldreansvarssager,

hvor Familieretshusets egne maglingstilbud normalt anses for tilstraeekkelige.

LoV Retsplejeloven § 478, stk. 1

s 10 Omkostningsfordelingen og statens rolle

Retsplejelovens § 278 fastsatter et enkelt princip: hver part barer egne omkostninger i forbindelse
med retsmegling, medmindre parterne aftaler andet. Bestemmelsen regulerer parternes indbyrdes

omkostningsfordeling — typisk advokathonorarer og rejseudgifter.
Retsmeegleren selv aflonnes efter to modeller:

« Dommere og fuldmaegtige: Magling indgar som en del af dommerens tjenestelige opgaver og aflennes af
staten som led i domstolsbudgettet. Der er ingen sarskilt betaling fra parterne.

« Advokat-retsmaeglere: Modtager et saler fastsat af den ret, der tildelte sagen, jf. bekendtgerelsens § 4.
[ seerlige tilfzelde kan der tilkendes saleer for rejsetid og godtgerelse for rejseudgifter. Saleeret betales af

statskassen — ikke af parterne.

Retsmagling er dermed en gratis service fra statens side for parterne for sa vidt angar selve maeglerens honorar.
Parterne skal kun deekke deres egne advokatomkostninger. Modellen afspejler lovgivers enske om at gore
ordningen tilgeengelig for alle, uanset parternes gkonomiske formaen — en overvejelse, der er naert forbundet

med reglerne om fri proces og retshjelp.
Ombkostningsfordelingen adskiller retsmaeegling fra udenretslig mediation (fx ved Mediationsinstituttet), hvor

parterne selv betaler mediatorens honorar, og fra voldgift, hvor omkostningerne kan veere betydelige.

LoV Retsplejeloven § 278

s 11 Retspraksis og praktiske erfaringer

Publiseret retspraksis om retsmegling er markant sparsom. Det skyldes ordningens grundleggende natur:
vellykkede retsmeeglinger afsluttes med fortrolige aftaler, der ikke offentliggeres. Mislykkede retsmaeglinger

forer blot til, at sagen fortseetter som ordiner retssag — uden at meaeglingen omtales 1 den eventuelle dom.
Der er folgende overordnede observationer fra den tilgeengelige praksis og evalueringsmateriale:
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Forligsprocenten ved retsmaegling har under forsggsordningen og i de forste ar efter den permanente

ordning ligget pa ca. 60-70 %, hvilket er markant hgjere end traditionel forligsmegling

« Partstilfredshed: Evalueringer har konsekvent vist hej tilfredshed hos parterne — ogsa i sager, der ikke endte

med forlig. Parterne veerdsatte processen som mere aben og lyttende end traditionel domstolsbehandling

» Tidsbesparelse: Retsmegling kan typisk gennemfores inden for fa uger efter parternes anmodning, mens en

dom kan kraeve maneder eller ar

De retspolitiske overvejelser om retsmegling blev senest aktualiseret i forbindelse med Justitsministeriets
lovforslag fra februar 2024 om nedbringelse af ventetider ved domstolene, hvor ministeriet fremhaevede

retsmaegling som et fortsat relevant redskab og henviste til Domstolsstyrelsens etiske retningslinjer fra 2016.

Forligsmeegling og retsmeegling skal ogsa ses 1 sammenhang med den bredere praksis om retsforlig som
fuldbyrdelsesgrundlag. @stre Landsrets kendelse i BS-3094/2008-OLR bekraefter, at eksekutionsgrundlag efter
§ 478 skal vurderes strengt — en pantebrevs kvittering til aflysning udger ikke et afkald pa den underliggende

fordring. Princippet understreger vigtigheden af klare formuleringer i forlig indgaet efter retsmeegling.

LoV Retsplejeloven § 478, stk. 1
PRAKSIs Landsretten - Bevarelse af personlig geldsfordring efter tvangsauktion og aflysning af pantebrev 03.03.2009
Landsretten - Krav om personlig underskrift ved udenretlige forlig til tvangsfuldbyrdelse 18.09.2008

s 1. Sammenfatning: Retsmaeglingens styrker og begraensninger

Retsmeegling efter retsplejelovens kapitel 27 udger et veletableret, men underudnyttet redskab i den danske
procesret. Ordningen hviler pa fire beerende principper — frivillighed, fortrolighed, neutralitet og parternes
selvbestemmelse — og suppleres af en klar regelstruktur for retsmaeglerens kvalifikationer, habilitet og aftalens

formalisering.
Ordningens styrker er:

« Parterne beholder kontrol over resultatet og kan opna lgsninger, der reekker ud over det, en dom kan tilbyde

» Processen er hurtigere og billigere end ordinzer retssagsbehandling, og retsmaeglerens honorar dekkes af

staten
+ Etretsforlig indgaet efter retsmaegling er direkte eksigibelt og har samme fuldbyrdelseskraft som en dom

« Fortrolighedsbeskyttelsen opmuntrer til ébne forhandlinger uden frygt for, at oplysninger bruges imod

parten senere

Ordningens begrensninger er:

+ Retsmagling kraever begge parters samtykke — den ene part kan blokere for megling ved blot at nagte
» Maegling er uegnet til principielle tvister, hvor en autoritativ retsafgorelse er nodvendig

» Magtasymmetrier mellem parterne kan svaekke maeglingens effektivitet, medmindre retsmegleren aktivt

udligner dem

» Retsmegling kan ikke bruges 1 indispositive sager (straffesager, visse familieretlige spergsmal)

For det radgivende perspektiv — herunder advokatansvar — ber advokater orientere deres klienter om

muligheden for retsmaegling som et alternativ til domstolsbehandling, navnlig i sager med et staerke
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relationsaspekt. Undladelse af at oplyse om muligheden kan efter omsteendighederne udgere en tilsideseettelse

af advokatens radgivningspligt, selvom spergsmalet endnu ikke har vaeret prevet 1 domspraksis.

LoV Retsplejeloven § 272 Retsplejeloven § 277
REFERENCE Lovgrundlag 6 paragraffer

Retsplejeloven § 271 Retsplejeloven § 272

Retsplejeloven § 273 Retsplejeloven § 277

Retsplejeloven § 279 Retsplejeloven § 478 stk. 1
mareriate Citerede afgorelser 2 afgorelser
LANDSRETTEN - ANKEINSTANS 2
03.03.2009 Bevarelse af personlig geeldsfordring efter tvangsauktion og aflysning af pantebrev 1321-1596
18.09.2008 Krav om personlig underskrift ved udenretlige forlig til tvangsfuldbyrdelse 5888-7035
FORARBEJDE Betaenknmger 1 reference

Reform af den civile retspleje V - Retsmaegling

nr. 1481 - 2006 - Justitsministeriet
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]2 PRAKSISOVERSIGT - CIVILPROCES

Praksisoversigt over smasagsprocessen
Retsplejelovens kapitel 39 — den forenklede proces for civile krav under 100.000 kr.

Version 2  Opdateret 26. jun. 2026 19 afggrelser - 2008-2022 Les online

INTRODUKTION

Den forenklede proces (tidligere "smasagsprocessen") er reguleret i retsplejelovens kapitel 39 (§§
400-410) og udger den primaere procesform for civile tvister med en gkonomisk verdi af hejst
100.000 kr. (50.000 kr. for boligretssager). Ordningen blev indfert ved procesretsreformen i 2006
med det udtrykkelige formal at sikre borgerne billig, hurtig og uformel adgang til domstolene — uden
nedvendigvis at benytte advokat. Praksis har iseer drejet sig om tre centrale spergsmal: hvornar retten
kan eller skal lafte en sag ud til ordiner proces efter § 402, fastsaettelse af sagsomkostninger under de
begraensede takster i § 408, samt kaere- og ankeadgangen i § 410. Belgbsgransen blev senest fordoblet
fra 50.000 kr. til 100.000 kr. ved lov af 12. juni 2024 (med ikrafttreeden 15. juni 2024), som samtidig

omdegbte kapitel 39 fra "Behandling af sager om mindre krav" til "Den forenklede proces"

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Allebyretssager (inkl. boligretssager) om krav uden gkonomisk veerdi eller med vaerdi op til 100.000 kr.
behandles som udgangspunkt i den forenklede proces — for boligretssager er graensen dog 50.000 kr.

()2 Sagens veardi opgeres efter pdstanden i steevningen; renter og omkostninger medregnes ikke, og et

selvsteendigt modkrav fra sagsegte haever ikke sagens veerdi.

(03 Retten kan efter anmodning eller af egen drift overfare sagen til ordiner proces, hvis den angar
komplicerede faktiske eller retlige spargsmal (§ 402, stk. 1, nr. 1) eller har seerlig betydning for en part

ud over pastanden (nr. 2).

(04 Etsyn og sken af begraenset omfang og kompleksitet giver ikke i sig selv grundlag for henvisning til

ordineer proces — men et egentligt syn og sken med ikke helt enkelt sporgetema taler normalt for det.

()5 Personskadesager anses generelt for uegnede til den forenklede proces og overfares typisk til ordineer

proces.

(06 Advokatsalerdaekningen er begraenset til faste takster: hgjst 1.500 kr. (ekskl. moms) for krav op til 5.000
kr. og hejst 2.500 kr. (ekskl. moms) for krav over 5.000 kr. men under 10.000 kr.
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()7 Denvindende parti et keeremal om sagsomkostninger har som udgangspunkt krav pa dekning af sine
omkKkostninger, ogsa i sager der oprindeligt er behandlet i den forenklede proces — Hojesteret har fastslaet

dette princip i to parallelle afgerelser.

(08 [1sageruden gkonomisk vardi fastsattes saleeret ikke efter de faste takster, men under hensyntagen til

sagens karakter, omfang og betydning.

(9 Parterneiden forenklede proces forventes at kunne fore sagen uden advokatbistand under forberedelsen

— udgifter til advokat under forberedelsen deaekkes derfor som udgangspunkt ikke.

7() Retten har en skeerpet vejledningspligt over for selvprocederende parter i den forenklede proces, uden

dog at miste sin neutralitet.

] 7 Ankeaf domme iden forenklede proces sker efter forenklede regler og afgeres som udgangspunkt pa
skriftligt grundlag, medmindre landsretten finder grund til mundtlig behandling.

s 1 Lovgrundlag og reformhistorik — fra smasag til forenklet proces

Den forenklede proces er reguleret i retsplejelovens kapitel 39 (§§ 400-410). Ordningen blev grundleggende
reformeret ved lov nr. 538 af 8. juni 2006 (procesretsreformen), der tradte i kraft 1. januar 2008. Forslaget
byggede pa Retsplejeradets betaenkning nr. 1436/2004 om adgang til domstolene — Reform af den civile
retspleje 11, der i del 12 specifikt behandlede smasagsprocessen.

Beteenkningen formulerede det beerende hensyn:

Udgangspunktet for forslaget om en forenklet proces for omtvistede krav under 50.000 kr. er, at procesformen skal
veere relativt formlos, at den skal veere hurtig, og at der skal findes en balance mellem retssikkerhedsmeessige hensyn

og hensynet til et rimeligt forhold mellem sagens betydning og det medgdede ressourceforbrug.
Siden har tre vaesentlige loveendringer justeret ordningen:

» 2012: Lov af 12. april 2012 ensartede reglerne for veerdiopgerelse i lejesager, sa alle lejelovgivningssager
behandles ens.

+ 2019: Lov af 10. april 2019 udvidede sagsomkostnings-taksterne i § 408, stk. 2 til ogsa at omfatte bistand
fra ansatte i statslige myndigheder.

« 2024: Ved lov af 12. juni 2024 (flerarsaftale for domstolene 2024-27) blev belgbsgrensen fordoblet fra
50.000 kr. til 100.000 kr. for almindelige civile sager, mens boligretssager fik en seerlig greense pa 50.000
kr. Samtidig blev kapitel 39 omdebt til "Den forenklede proces"”, og terskelkravet i § 402, stk. 1, nr. 1 blev
lempet sprogligt fra "scerlig komplicerede" til "komplicerede" — dog uden at der er tilsigtet @endringer i den

eksisterende praksis for at lofte sager ud.
Som forarbejderne til 2024-endringen udtrykker det:

Forslaget skal ses i sammenhceng med, at belobsgrcensen for den forenklede proces foreslds forhajet fra 50.000 kr. til
100.000 kr., hvilket kan betyde, at relativt flere sager om f.eks. lejeretlige sporgsmdl eller personskade efter sagens
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veerdi horer under den forenklede proces. Det ma i tilknytning hertil forventes, at relativt flere sager vil kunne angad

faktiske eller retlige forhold af en sd kompliceret beskaffenhed, at sagen ikke egner sig til den forenklede procesform.

Der er ingen vedtagne-men-ikke-konsoliderede sendringer af § 400 pr. 26. juni 2026.

LoV Retsplejeloven § 400, stk. 1 Retsplejeloven § 402, stk. 1 Retsplejeloven § 408, stk. 2

s » Anvendelsesomrade og veerdiopgerelse (§§ 400-401)

Den forenklede proces finder efter retsplejelovens § 400, stk. 1, nr. 1 anvendelse pa byretssager — herunder
boligretssager — om krav, der enten ikke har gkonomisk veerdi eller har en gkonomisk veerdi af hejst 100.000
kr. (50.000 kr. for boligretssager). Parterne kan efter tvistens opstaen aftale, at reglerne finder anvendelse pa
sager over greensen (§ 400, stk. 1, nr. 2), og erhvervsdrivende kan endog aftale det pa forhdand. Omvendt kan

parterne aftale, at reglerne 7kke finder anvendelse (§ 400, stk. 2).

Sagens veerdi bestemmes efter § 401, stk. 1 ud fra pastanden i steevningen. Renter og omkostninger medregnes

ikke. Omfatter pastanden flere krav mellem de samme to parter, er sagens veerdi den samlede vaerdi.

Et praktisk vigtigt spergsmal er, om et selvstendigt modkrav fra sagsegte haever sagens samlede veerdi over
grensen. Dstre Landsret fastslog 1 BS-4242/2012-OLR, at modkravet zkke indgér i opgerelsen. Landsretten
henviste til beteenkning nr. 1436/2004 og konstaterede:

Landsretten finder, at de sagsogtes selvstcendigt nedlagte pastand pa 25.000 kr. ikke medforer, at sagens veerdi i den
foreliggende sag overstiger 50.000 kr.

Omvendt fastslog Vestre Landsret i BS-1993/2013-VLR, at en anerkendelsespastand om nedskrivning af
byggegarantier har en gkonomisk vaerdi svarende til den reelle garantiveerdi — i den sag 550.657 kr. — og sagen

var derfor aldrig egnet til den forenklede proces.

Kapitlet geelder ikke for sager om midlertidige afgerelser (kapitel 40), eegteskabssager (kapitel 42) eller
gruppesegsmal (kapitel 23 a), jf. § 400, stk. 3. Sager i den forenklede proces anleegges digitalt via domstolenes

sagsportal (minretssag.dk), jf. bekendtgerelsen om anvendelse af domstolenes sagsportal.

Lov Retsplejeloven § 400, stk. 1-3 Retsplejeloven § 401, stk. 1
PRAKSTs Landsretten - Kendelse om stadfzestelse af beslutning om at lofte sag ud af smasagsproces 02.10.2013
Landsretten - Ostre Landsret stadfzaester byrettens afgorelse om fortsat behandling af sag efter 14.01.2013

smasagsregler trods modkrav

s 5 Overgang til ordinzer proces — § 402 i praksis

Rettens mulighed for at lofte en sag ud af den forenklede proces reguleres af retsplejelovens § 402. Retten
kan efter anmodning fra en part eller af egen drift bestemme, at sagen skal behandles uden den forenklede

procesform, hvis den:

1. angér komplicerede faktiske eller retlige sporgsmal, eller

2. har sarlig betydning for en part ud over pastanden.
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Praksis viser en forholdsvis hej terskel for henvisning. Landsretterne har i en raekke sager underkendt

byretternes beslutninger om at lofte sager ud:

« [BS-3104/2010-OLR (advokathonorar, 4.312 kr.) fandt @stre Landsret, at sagen hverken angik "seerlig
komplicerede" forhold eller havde betydning ud over pastanden — det tidsforbrug, modparten paberébte,
kunne ikke i sig selv begrunde overgang.

« I BS-1054/2012-OLR (rydning/affald, ca. 28.000 kr.) vurderede @stre Landsret, at et eventuelt syn og sken
ville veere af "s& begreenset omfang og kompleksitet, at det ikke giver grundlag for at henvise sagen til
almindelig proces".

« 1BS-2114/2008-VLR (badeplads-leje) ophaevede Vestre Landsret byrettens henvisning og fastholdt, at
sporgsmal om retskraft, aftaleforhold og modkrav ikke var tilstreekkelig komplicerede.

« 1BS-2544/2011-OLR fastslog Dstre Landsret, at indkaldelse af fem vidner i en sag om garageportlevering
ikke i sig selv berettigede overgang til ordinzr proces.

« IBS-2167/2008-VLR (keb af kvaeg) stadfaestede Vestre Landsret smasagsformen og tillod forenklet
sagkyndig bevisforelse med to spergsmal.

Omvendt er sager med bredere kompleksitet blevet overfort:

« [BS-18866/2021-KOL overforte Retten i Kolding en personskadeerstatningssag til ordinaer proces med den
begrundelse, at personskadesager generelt ikke egner sig til den forenklede proces.

« 1BS-368/2012-VIB overforte Retten 1 Viborg en boligretssag, hvor advokatens anslag pa minimum 4 timers
hovedforhandling vidnede om et omfang, der oversteg smasagsrammerne.

« [BS-5742/2022-GLO overforte Retten i Glostrup en sygedagpengesag mod Ankestyrelsen med parternes
samtykKke.

Forarbejderne til § 402 understreger, at retten ber inddrage parternes holdning til behandlingsformen inden
overforsel. | BS-46674/2020-OLR udtalte Dstre Landsret, at byretten med rette ikke havde loftet sagen ud, da

modparten slet ikke havde svaret — forarbejderne forudsaetter, at parterne har haft mulighed for at udtale sig.

LoV Retsplejeloven § 402, stk. 1 Retsplejeloven § 403 Retsplejeloven § 404, stk. 1

PRAKSISs Landsretten - Andring af sagsomkostningsafgerelse i smasag uden skonomisk veerdi 17.02.2021
Landsretten - Kendelse om ophaevelse af henvisning til almindelig proces i smasag 15.05.2012
Landsretten - Kendelse om fortsat behandling af sag som smasag efter Retsplejelovens kapitel 39 05.08.2011
Landsretten - Keeremal vedrorende henvisning af smasag til almindelig proces 03.11.2010

Landsretten - Vestre Landsret stadfzester smasagsproces og tilladelse til sagkyndige spergsmalisagom 17.92.2009

kvaeg

Landsretten - Kendelse om ophaevelse af byrettens beslutning om henvisning til almindelig proces 16.02.2009
Byretten - Sag om erstatningsansvar for personskade overgar fra smasagsproces til almindelig 30.05.2022
civilproces

Byretten - Kendelse om afvisning af behandling i smasagsprocessen i tvist mod Ankestyrelsen 28.03.2022

Byretten - Sag om overgang fra smasagsproces til almindelig civil sag grundet komplicerede faktiske g7 pg.2012
forhold

s « Sagsomkostninger og advokatsalaertakster (§ 408)
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Sagsomkostningerne i den forenklede proces fastsettes efter de almindelige regler i kapitel 30 (§ 408, stk.
1), men med et veesentligt forbehold: § 408, stk. 2 setter faste lofter for, hvad der kan tilkendes i dekning af

advokat- eller partsrepraesentantbistand:

Sagens vardi Maks. saleerdakning (ekskl. moms)
Op til 5.000 kr. 1.500 kr.

Over 5.000 kr. til 10.000 kr. 2.500 kr.

Over 10.000 kr. Faste takster efter kapitel 30

Disse takster er designet til at svare til et takstmaessigt saleer for advokatens deltagelse i hovedforhandlingen
og en passende forberedelse heraf — ikke for forberedelsen isoleret set. Som @Dstre Landsret fastslog allerede i
den tidlige afgerelse BS-1972/2008-OLR:

1 bemeerkningerne til lov 538 af 8. juni 2008 er det forudsat, at parterne ikke vil have behov for advokatbistand
under forberedelsen af sagen, og at den vindende part ikke skal have deekket sine eventuelle udgifier til

advokatbistand under sagens forberedelse.

[ BS-2030/2011-OLR forhejede @stre Landsret advokatdekningen til maksimumbelobet pa 1.500 kr. (sag
under 5.000 kr.), idet advokaten var medt under hovedforhandlingen — takstloftet skal altsa udnyttes fuldt, nar

betingelserne foreligger.

Vestre Landsret fastslog i BS-1844/2019-VLR, at den omstendighed, at begge parter er repraesenteret af
advokat, og at retten har fastsat frister for processkrifter og pastandsdokumentation, 7kke kan tages som udtryk
for, at retten har loftet sagen ud af den forenklede proces. Sagsomkostningerne skal derfor stadig fastseettes efter

smasagstaksterne.

Sager uden gkonomisk verdi undtages fra de faste takster. I BS-46674/2020-OLR forhgjede Dstre Landsret

advokatdeekningen fra 625 kr. til 3.475 kr.1en smasag uden gkonomisk veerdi, med henvisning til forarbejderne:

1 sager uden okonomisk veerdi mda normalsalceret i sagens natur fastscettes pda anden mdde. Efter Retsplejerddets
opfattelse kan der nceppe gives anden generel vejledning, end at salceret fastscettes under hensyntagen til sagens

betydning, karakter og omfang.

LoV Retsplejeloven § 312, stk. 1-3 Retsplejeloven § 316 Retsplejeloven § 408, stk. 1-2

PRAKSIs Landsretten - Andring af sagsomkostningsafgorelse i sméasag uden skonomisk veerdi 17.02.2021
Landsretten - Stadfzestelse af kendelse om sagsomkostninger i sag om huslejenavnsafgerelse 07.08.2019
Landsretten - Forhgjelse af sagsomkostninger til deekning af advokatbistand i smasag 01.07.2011
Landsretten - Landsrettens stadfaestelse af byretsafgorelse om sagsomkostninger i smasagsproces 28.08.2008

s s Sagsomkostninger ved kaeremal — Hojesterets principielle afgorelser

To parallelle Hgjesteretskendelser af 28. maj 2020 har fastslaet det principielle udgangspunkt for

sagsomkostninger ved keeremal i den forenklede proces.

[ BS-54914/2019-HJR og BS-54919/2019-HJR havde Retten i Hillered afsagt udeblivelsesdomme med fuldt
medhold til sagsegerne, men kun tilkendt 500 kr. i sagsomkostninger (retsafgiften). @stre Landsret 2endrede
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/28-05-2020-sagsomkostninger-ved-kaere-af-afgoerelser-i-smaasagsprocessen
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/28-05-2020-retten-til-sagsomkostninger-i-kaeremaal-vedroerende-smaasagsprocessen

Lovguiden - 12 Smadsagsprocessen Kapitel 12 af 16

afgerelserne og tilkendte yderligere 2.800-2.925 kr. til deekning af partsrepraesentant, men naegtede at tilkende

keeremalsomkostninger.

Hojesteret fastslog:

Efter retsplejelovens § 408, stk. 1, fastscettes sagsomkostninger i sager, der behandles efter retsplejelovens kapitel 39
om sager om mindre krav (smdsagsprocessen), som udgangspunkt efter de almindelige regler i retsplejelovens kapitel

30 om sagsomkostninger. For sagsomkostninger i kceremal er der ikke fastsat scerlige regler.

Hojesteret tilkendte herefter 1.250 kr. i keeremalsomkostninger for bade landsretten og Hojesteret — dvs. den
vindende part 1 et keeremal har krav pa dekning, medmindre "serlige grunde" taler imod efter § 312, stk. 3.
Behovet for rettergangsfuldmeegtigbistand til at korrigere en fejlbehaftet byretsafgorelse fandtes netop zkke at

udgere sadanne seerlige grunde.

Instans Tilkendte sagsomkostninger Grundlag
Byret 500 kr. Kun retsafgift
Landsret (omgjort) 3.300-3.425 kr. Inkl. inkassosaleer
Keremal (Landsret) 1.250 kr. Tilkendt af Hojesteret
Keremal (Hgjesteret) 1.250 kr. Tilkendt af Hojesteret
LoV Retsplejeloven § 312, stk. 1-3 Retsplejeloven § 408, stk. 1
PRAKSIs Hoajesteret - Sagsomkostninger ved kaere af afgerelser i sméasagsprocessen 28.05.2020
Hojesteret - Retten til sagsomkostninger i keeremal vedrerende sméasagsprocessen 28.05.2020

s » Porberedelse, vejledning og bevisforelse (§§ 403-406)

Den forenklede proces adskiller sig fra den ordinzere civilproces ved rettens aktive rolle under forberedelsen.
Retten udarbejder en fortegnelse over parternes pastande, anbringender og beviser (§ 406) og sender den til

parterne, hvilket erstatter den seedvanlige processkrift-udveksling.

Retten har en skarpet vejledningspligt over for selvprocederende parter. Processen er designet, sa parterne
ikke behover advokatbistand under forberedelsen — retten overtager i stedet en aktiv vejledningsrolle. En part

kan dog altid veelge at lade sig bista af en advokat eller en rettergangsfuldmeegtig efter § 260, stk. 5.

Bevisfarelsen er underlagt et proportionalitetskrav (§ 403). Bevisforelsens betydning for sagen skal veere

sandsynliggjort i hejere grad end efter de almindelige procesregler. Som forarbejderne udtrykker det:

Bestemmelsen er udtryk for en ret begreenset skcerpelse af kravet til bevisforelsens relevans. Bestemmelsen betyder
sdledes ikke, at parternes anmodninger om bevisforelse ikke i praksis i vid udstreekning vil kunne imodekommes,

men derimod, at bevisforelsens betydning for sagen skal veere sandsynliggjort i hojere grad.

Sagkyndig bevisforelse kan tilvejebringes i en forenklet form efter § 404 — enten ved en forenklet sagkyndig
udtalelse eller ved indhentning af udtalelse fra en brancheorganisation. I BS-2167/2008-VLR tillod Vestre
Landsret to sagkyndige spergsmal om kvaliteten af leverede avlskeer og fastholdt, at dette kunne rummes inden

for den forenklede procesform.
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Forholdet til Forbrugerklagenzevnet har ogsa betydning. Mange forbrugersager med en veerdi under 100.000 kr.
kan behandles som smasager, men forbrugere vejledes ofte om muligheden for neevnsbehandling som alternativ.
Hvis en forbruger har faet medhold ved et klagenesevn, kan den forenklede proces bruges til at handheeve
afgerelsen. For parter der ensker advokatbistand ud over det, den forenklede proces tilbyder, kan der soges fri

proces.

LoV Retsplejeloven § 260, stk. 5 Retsplejeloven § 403 Retsplejeloven § 404, stk. 1
Retsplejeloven § 406

PRAKSTs Landsretten . Vestre Landsret stadfaester smasagsproces og tilladelse til sagkyndige spergsmélisagom 17 g2.2009
kvaeg

s - Anke og kereadgang (§ 410)

Anke af domme i den forenklede proces til landsretten sker efter reglerne i § 410. Ankesagen afgeres
som udgangspunkt pa skriftligt grundlag (§ 410, stk. 4), medmindre landsretten finder grund til mundtlig
behandling. Fremszetter begge parter anmodning om mundtlig forhandling, skal anmodningen i almindelighed

imedekommes.

Ankeprocessen er veesentligt forenklet: flere af de almindelige regler om ankestaevning, svarskrift, bevisangivelse

og pastandsafskering finder ikke anvendelse (§ 410, stk. 5), hvilket i praksis gor anken billigere og hurtigere.

En rettergangsfuldmagtig efter § 260, stk. 5 kan pa partens vegne indgive ankestaevning i en sag, der har veeret
behandlet i den forenklede proces. Forarbejderne til 2024-endringen henviser udtrykkeligt til @stre Landsrets
kendelse gengivetiU.2017.813 @, der bekreefter dette. Rettergangsfuldmaegtigen kan ogsé repraesentere parten
under ankesagens skriftlige behandling, jf. @stre Landsrets kendelser gengivet i U.2019.1251 og U.2019.1254.

I BS-2645/2012-VLR afviste Vestre Landsret et keeremal, fordi et inkassobureau uden maderet havde
underskrevet keereskriftet efter at sagen var overfort til ordineer proces — de serlige lempelser for den forenklede

proces gjaldt ikke leengere.

Hvad angar keereadgangen for byrettens kendelser og beslutninger under den forenklede proces, geelder de
almindelige keereregler. Procesbevillingsnaevnet kan give tilladelse til keere, hvis sagen har principiel karakter

— hvilket netop var tilfzeldet i de to Hojesteret-afgerelser om keaeremalsomkostninger.

Fuldbyrdelse af domme afsagt i den forenklede proces sker ved fogedretten efter de saeedvanlige regler. Domme

afsagt som udeblivelsesdomme kan som udgangspunkt fuldbyrdes straks.

LoV Retsplejeloven § 260, stk. 5 Retsplejeloven § 410

PRAKSIs Hoajesteret - Sagsomkostninger ved kaere af afgerelser i sméasagsprocessen 28.05.2020
Hojesteret - Retten til sagsomkostninger i keeremal vedrerende sméasagsprocessen 28.05.2020
Landsretten - Landsretten afviser keeremal om smasagsproces grundet formelle mangler og 06.11.2012

overskredet keerefrist

s s Sammenfatning og praktiske retningslinjer
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Den forenklede proces er efter 2024-reformen den dominerende procesform for civile krav op til 100.000 kr.

(50.000 kr. 1 boligretssager). De centrale retningslinjer fra praksis kan opsummeres saledes:

« Terskel for overgang: Landsretterne opretholder en forholdsvis hej teerskel for at lofte sager ud. Selv
sager med modkrav, flere vidner eller begraenset syn og sken fastholdes typisk i den forenklede proces.

Personskadesager udger en vigtig undtagelse.

« Sagsomkostninger: Advokatsaleerdeekningen er staerkt begraenset i de mindste sager (1.500-2.500 kr.),
mens sager uden gkonomisk verdi fastsattes efter et konkret skon. Ved kaeremal geelder de almindelige

omkostningsregler fuldt ud.

+ Selvprocederende parter: Processen er designet til, at borgere kan fore sagen selv. Rettens vejledningspligt
er skeerpet, men retten ma ikke miste sin neutralitet. Digital indgivelse via domstolenes sagsportal

(minretssag.dk) understotter den forenklede adgang.

+ Anke: Anke behandles som udgangspunkt skriftligt, hvilket reducerer omkostningerne.

Rettergangsfuldmeegtige kan repreesentere parten i ankesager.

« Forholdet til andre procesformer: Parterne kan aftale at anvende den forenklede proces ogsa over
belgbsgransen. Erhvervsdrivende kan endog aftale det pa forhand. Omvendt kan parterne aftale ordineer
proces. Sager om gruppesogsmal, retsmaegling og forbrugerklagenavnet folger egne regler, men kan spille

sammen med den forenklede proces.

» Belobsgransen er ikke statisk: Renter og omkostninger teeller ikke med; modkrav heever ikke sagens veerdi;

anerkendelsespastande vurderes efter deres reelle gkonomiske indhold.

Den forenklede proces udger i dag det vigtigste instrument til at sikre, at borgere med mindre krav kan opna en

retslig afgorelse uden uforholdsmeessigt store omkostninger.

LoV Retsplejeloven § 400, stk. 1 Retsplejeloven § 402, stk. 1 Retsplejeloven § 408, stk. 2
REFERENCE Lovgrundlag 5 paragraffer
Retsplejeloven § 400 stk. 1 Retsplejeloven § 401 stk. 1
Retsplejeloven § 402 stk. 1 Retsplejeloven § 408 stk. 1-2

Retsplejeloven § 410

mareriae Citerede afgorelser 19 afggrelser
HOJESTERET - @VERSTE INSTANS 2
28.05.2020  Sagsomkostninger ved kaere af afgerelser i smasagsprocessen bs-54914-2019-hjr
28.05.2020  Retten til sagsomkostninger i keeremal vedrerende smasagsprocessen bs-54919-2019-hjr
LANDSRETTEN - ANKEINSTANS 12
17.02.2021 Zndring af sagsomkostningsafgerelse i smasag uden gkonomisk veerdi 1782-2131
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12 Smasagsprocessen

Stadfaestelse af kendelse om sagsomkostninger i sag om huslejenzevnsafgorelse
Kendelse om stadfzestelse af beslutning om at lofte sag ud af smasagsproces

@stre Landsret stadfzester byrettens afggrelse om fortsat behandling af sag efter
smasagsregler trods modkrav

Landsretten afviser keeremal om smasagsproces grundet formelle mangler og
overskredet kaerefrist

Kendelse om ophevelse af henvisning til almindelig proces i smasag

Kendelse om fortsat behandling af sag som smasag efter Retsplejelovens kapitel 39
Forhgjelse af sagsomkostninger til deekning af advokatbistand 1 smésag

Keeremal vedrerende henvisning af smasag til almindelig proces

Vestre Landsret stadfaester smasagsproces og tilladelse til sagkyndige sporgsmal i sag
om kvag

Kendelse om ophevelse af byrettens beslutning om henvisning til almindelig proces
Landsrettens stadfzestelse af byretsafggrelse om sagsomkostninger i sméasagsproces

FORSTE INSTANS

Sag om erstatningsansvar for personskade overgar fra sméasagsproces til almindelig
civilproces

Kendelse om afvisning af behandling i smasagsprocessen i tvist mod Ankestyrelsen
Kendelse om at lofte sager ud af smésagsprocessen

Sag om overgang fra smésagsproces til almindelig civil sag grundet komplicerede
faktiske forhold

Kendelse om overgang fra smasagsproces til almindelig civil proces grundet sagens
juridiske kompleksitet
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]3 PRAKSISOVERSIGT - CIVILPROCES

Praksisoversigt over syn og sken 1 civile sager

Skonstema, habilitet, fornyet skon og greensen til ensidigt indhentede erklceringer

Version 2 Opdateret 5. sep. 2026 49 afggrelser - 2007-2026 Les online

INTRODUKTION

Syn og sken efter retsplejelovens kapitel 19 er det centrale bevismiddel om tekniske, skonomiske

og leegelige forhold i civile sager — fra byggemangler og forsikringstvister til virksomhedshandler og
personskade. Kapitlet blev nyaffattet i sin helhed ved 2014-reformen pa grundlag af Retsplejeradets
beteenkning nr. 1543/2013, og §§ 198, 209, 209 a og 341 a fik deres nuvaerende form ved reformen
om sagkyndig bevisforelse i 2016 péa grundlag af beteenkning nr. 1558/2016. Praksis viser tre
gennemgaende spor: en friere adgang for parterne til at stille spergsmal inden for en overordnet
ramme, en streng objektiv habilitetsmalestok for skensmanden svarende til dommerinhabilitet, og en
fast hovedregel om, at parterne efter sagsanlegget skal ga frem efter reglerne om syn og sken i stedet for

at indhente egne sagkyndige erkleeringer.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Begaringen om syn og sken skal efter § 196, stk. 2, beskrive genstand og formal, men det er
tilstreekkeligt, at processkrifterne og udkastet til skenstema tilsammen fastleegger en "overordnet ramme"

for forretningen.

(2 Retten afviser syn og sken efter § 196, stk. 3, nar spargsmalene ikke hviler pa en anerkendt faglig standard
og derfor ikke kan bidrage til sagens oplysning — utilfredshed med modpartens metodevalg er ikke nok.

(3 Efter 2014-reformen har parterne en friere adgang til selv at formulere spergsmal; retten godkender dem
ikke leengere pa forhand, men kan afvise dem efter § 197, stk. 2, jf. § 341.

(4 Etspergsmil afvises ikke, blot fordi det er bredt formuleret — kun hvis det utilberligt leder skensmanden,
forudsetter en retlig bedemmelse, ligger uden for skensmandens fagkompetence eller er abenbart

overfledigt.

(05 Deter sdvanlig og lovlig praksis at indhente forslag til skensmand fra den relevante
brancheorganisation, ogsa nar en part er medlem; kun konkret interesse i sagens udfald diskvalificerer

forslagsstilleren.
06 Skensmandens habilitet efter § 199, stk. 2, bedemmes efter samme objektive mélestok som

dommerinhabilitet, jf. princippeti§ 61 og EMRK art. 6 — det afgerende er, om objektive omstaendigheder

er egnede til at rejse rimelig tvivl om fuldsteendig upartiskhed.
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()7 Ansezttelse hos en part diskvalificerer den sagkyndige, selv om vedkommende ikke har deltaget i partens
behandling af den konkrete sag,

(08 Bliver skensmanden inhabil undervejs, kan konsekvensen vere, at hele skenserkleringen udgar — ogsa

den del, der blev udarbejdet for inhabiliteten opstod, nar erkleeringen ikke leengere kan athjemles uvildigt.

(09 Manglende underretning om skensforretningens tid og sted kombineret med ensidigt tilvejebragte

oplysninger uden for skenstemaet forer til, at erkleeringen udgar, og at der udmeldes ny skensmand.

70 Indsigelser mod skensmanden skal fremszttes straks, jf. § 198, stk. 4; en part, der kender de

habilitetsvaekkende forhold og forst reagerer efter en ugunstig erkleering, har fortabt indsigelsen.

71 Supplerende spergsmal efter § 205 er hovedvejen ved uklarheder, beregningsfejl eller enske om andre

beregningsforudsetninger — ikke fornyet syn og sken.

72 Fornyet syn og sken ved en anden skensmand efter § 209, 2. pkt., kraever enten en fejlbehzeftet,
ufuldsteendig eller uklar erkleering af graverende karakter eller sandsynliggarelse af, at der er "flere skoler”

inden for faget, og at sagen kan beere fordyrelsen.

73 Ensidigt indhentede erklaeringer om konkrete tekniske eller gkonomiske forhold kan efter § 341 a, stk. 1,
som udgangspunkt fremlegges, hvis de er indhentet for sagsanlegget; modparten kan da fremlegge en

moderklering, selv om den forst kunne indhentes efter anlegget.

74 Erkleringer indhentet efter sagsanleegget kan kun fremlaegges efter § 209 a pa parternes fzlles
anmodning og med rettens tilladelse — og det er uden betydning, at erkleeringen formelt er bestilt af en

kommune eller indhentet som led i partens egen myndighedsudevelse.

15 Begrensningerne kan ikke omgas ved at kalde erkleeringen et partsindleg eller ved at fore forfatteren som

sagkyndigt vidne.
716 Udtalelser fra Retsleegeradet og Arbejdsmarkedets Erhvervssikring er ikke ensidigt indhentede
erkleeringer og kan fremlaegges, uanset om de er indhentet for eller efter sagsanlegget; legefaglige skon

skal som udgangspunkt indhentes dér frem for ved syn og sken.

] 7 Skensmandens vederlag fastsattes af retten efter § 208, stk. 1, og bade den part, der har begaret syn og
skon, og partens rettergangsfuldmaegtig haefter personligt for omkostningerne efter § 208, stk. 3.

s 1 Kapitel 19 som ramme: fra 1916-loven til reformernei2014 0g2016

Reglerne om syn og sken i borgerlige sager star i retsplejelovens kapitel 19, §§ 196-211. Grundstammen gar
tilbage til retsplejeloven af 1916, men kapitlet har siden gennemgaet to gennemgribende reformer, som i praksis

er de eneste forarbejder, der har fortolkningsmeessig betydning i dag.

2014-reformen nyaffattede kapitel 19 i sin helhed pa grundlag af Retsplejeradets beteenkning nr.
1543/2013. Formalet var at gore skensprocessen hurtigere: begaeringen skal nu efter § 196, stk. 2 angive
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genstand og formal, parterne fik en friere adgang til selv at formulere sporgsmal efter § 197 uden forudgaende
godkendelse, skensmanden skal efter § 201, stk. 1 afgive prisoverslag og tidsangivelse inden udpegningen, og
retten kan efter § 201, stk. 3 afvise at udpege en skensmand, som ikke kan svare inden rimelig tid. Lovforslaget

er tilgeengeligt som L 178 (folketingsaret 2013-14).

2016-reformen — »Sagkyndig bevisforelse m.v.«, L, 20 (folketingsaret 2016-17) — byggede pa Retsplejeradets
betenkning nr. 1558/2016 om reform af den civile retspleje IX. Af de almindelige bemaerkninger fremgar

formalet:

Lovforslaget indeholder pa baggrund af anbefalingerne en reekke forslag til cendringer af reglerne om syn og skon, sd
der indfores udvidede muligheder for anvendelse af to (eller flere) skonsmeend med samme faglige baggrund. [...] Det
foreslds sdledes at lovfceste den udvidede adgang for parterne i en civil retssag til at fremlcegge sagkyndige erkilceringer,

der er ensidigt indhentet af den enkelte part forud for sagens anleeg, som har udviklet sig i retspraksis.

Reformen indsatte 2. pkt.i§ 198, stk. 1 om flere skensmend til samme sporgsmal, nyaffattede § 209 om fornyet
syn og sken og indsatte de to helt nye bestemmelser § 209 a og § 341 a. Andringerne tradte i kraft 1. juli 2017.

Dertil kommer den administrative udmentning: efter bekendtgerelse om anvendelse af blanketter i forbindelse
med syn og skon § 1 skal spergsmal og svar afgives pa Domstolsstyrelsens blanket, og efter § 4 i bekendtggerelsen
om domstolenes sagsportal indleveres og tilgas blanketterne af parterne og skensmanden pa sagsportalen.
Hjemlen hertil ligger i § 204, stk. 3.

En praktisk vigtig bemaerkning om retskildebilledet: den tidligere § 211 om skensmandens vederlag findes
ikke leengere i den geeldende lovbekendtgerelse. Vederlagssporgsmalet reguleres 1 dag udtemmende af § 208 i

borgerlige sager og af § 210, stk. 2 i straffesager.

LoV Retsplejeloven § 196, stk. 2 Retsplejeloven § 197 Retsplejeloven § 198, stk. 1
Retsplejeloven § 201, stk. 1, 3 Retsplejeloven § 204, stk. 3 Retsplejeloven § 208

Retsplejeloven § 209 Retsplejeloven § 209a Retsplejeloven § 34la

Betingelserne for at fa syn og sken — relevans og "overordnet ramme"
s » efter§196

Efter § 196, stk. 3 treeffer retten afgorelse om foretagelse af syn og sken pa grundlag af begeeringen og
modpartens eventuelle udtalelse. Den materielle sigtelinje er den samme som ved anden bevisforelse: § 341 om,

at bevisforelse uden betydning for sagen ikke kan finde sted.

Kravet til begaeringens pracision er beskedent. I BS-36057/2020-VLR — en tvist om en tabsopgerelse efter

et aktiesalg — omgjorde Vestre Landsret byrettens afslag med den principielle formulering:

Landsretten finder, at genstanden for syn og sken og formdlet med forretningen i fornedent omfang er beskrevet i
processkrifterne og i udkastet til skonstema, jf. retsplejelovens § 196, stk. 2, sdledes at der kan fastscettes en overordnet

ramme for det onskede syn og skon.

Det er altsa ikke et krav, at begeeringen i sig selv er udtemmende; processkrifterne og udkastet til skanstema

laeses samlet.
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Til gengeld afvises syn og sken, nar spergsmalene ikke er fagligt forankrede. Byrettens kendelse i samme
sagskompleks, BS-2108/2019-ARH, illustrerer den modsatte pol. Sagsegeren gnskede en skensmand til at
vurdere, om de metoder, der la til grund for en tabsopgerelse pa ca. 128 mio. kr., var »fornuftige og rimelige
ud fra en gkonomisk betragtning«. Retten i Aarhus afviste begaeringen efter § 196, stk. 3, fordi begrebet ikke
var underbygget som en anerkendt faglig standard, og fordi spergsmalene ikke bad om konkrete beregninger,
men alene om en metodevurdering, der ikke ville kunne afklare, om der skulle vaere foretaget justeringer

af de omtvistede nogletal. Landsretten naede senere det modsatte resultat pa et bearbejdet skenstema —

sammenstillingen viser, at det er spergsmalenes udformning, ikke bevistemaet som sadan, der er afgerende.

Bevisforelsen skal kunne bidrage. I BS-1622/2013-SON afviste retten syn og sken under henvisning til § 341,
fordi tvisten angik, om der overhovedet var indgaet en bindende kegbsaftale — et spergsmal, en skensmand ikke

kan belyse.

Omvendet tillades syn og sken, hvor sagen kraever egentlig sagkundskab. I boligretssagen
BS-39983/2018-VLR @ndrede Vestre Landsret byrettens afslag og tillod udlejeren syn og sken til

dokumentation af udgifterne til tidligere udferte forbedringer i lejemalet.

En serlig begraeensning folger af, at bevisforelse skal ske ved syn og sken frem for ved sagkyndige vidner. I
BS-799/2007-HIL afviste retten en kommunes gnske om at fore to legekonsulenter som vidner i en regressag
om sygedagpenge — den sagkyndige vejledning skulle i givet fald tilvejebringes ad den processuelle vej,

retsplejeloven anviser.

LoV Retsplejeloven § 196, stk. 2-3 Retsplejeloven § 341

PRAKSIs Landsretten - Vestre Landsret tillader syn og sken og fremlagte bilag i erhvervssag 26.10.2020
Landsretten - Kaeresag om syn og sken i boligretssag - dokumentation for forbedringer 11.12.2018
Byretten - Afgorelse om afvisning af syn og sken i sag om erstatningsansvar 25.03.2020
Byretten - Afgorelse om afvisning af syn og sken i sag om pastaet aftale om kegb af motorbad 02.07.2014
Byretten - Afvisning af vidneforklaringer fra leegekonsulenter i sag om regres for sygedagpenge 25.03.2008

s 5 Skenstemaet og greensen for parternes sporgsmal efter § 197, stk. 2

Efter § 197, stk. 1 fremsender rekvirenten sine spgrgsmal, hvorefter modparten fremsender sine, og der kan
stilles supplerende sporgsmal, nar den anden parts spergsmal er modtaget. Retten godkender ikke leengere

sporgsmalene pa forhand — den kan alene afvise dem pa de fire grunde 1 § 197, stk. 2:

 sporgsmal uden for skensmandens faglige kompetence,
» sporgsmal uden for rettens afggrelse om foretagelse af syn og sken,
+ spergsmal uden betydning for sagen, jf. § 341,

« spergsmal, der utilberligt leder skonsmanden i en bestemt retning eller forudsaetter, at skensmanden tager

stilling til noget, det er op til retten at afgore.

Teaersklen for afvisning er hgj. | BS-566/2014-ODE — en isoleret bevisoptagelse mellem et forsikringsselskab
og en sikringsleverander — protesterede skensindsteevnte mod et bredt formuleret spergsmal om, hvorvidt et
sikringsanlaeg opfyldte kravene til sikkerhedsniveau 50-S. Retten i Odense afviste protesten og lagde vagt pa,

at formuleringen hverken forsagte at lede skensmanden pa utilberlig méade, lagde op til en juridisk vurdering
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forbeholdt retten, eller var pa forhand overfladig. Skensindstaevnte blev henvist til selv at stille supplerende

sporgsmal.
Samme linje slog Vestre Landsret fast i BS-36057/2020-VLR med udtrykkelig henvisning til reformens formal:

Efter sporgsmadlenes karakter og indhold er der - ogsa henset til lovforslagets bemcerkninger om, at der fremover skal
veere en friere adgang for parterne til at stille sporgsmadl til skonsmanden - ikke grundlag for at afvise sporgsmdlene

1 skonstemaet, jf. retsplejelovens § 197, stk. 2.

Forbuddet mod juridiske sporgsmal har en klar parallel i anklagemyndighedens praksis.
Rigsadvokatmeddelelsen om straffesager mod sundhedspersonale, pkt. 3.1.4 formulerer det samme princip for

foreleeggelser for Retslaegeradet:

Sporgsmdlene ma ikke stilles sdledes, at der lcegges op til en bevismcessig vurdering eller stillingtagen til, om den

sigtede kan anses for skyldig i bestemte lovovertreedelser, idet denne vurdering henhorer under retten.

Skensmandens fagkompetence s®tter en reel graense for temaet. I BS-18122/2019-VLR havde byretten
udmeldt en ingenier som skensmand, tilladt ham at antage sagkyndig bistand fra en konstruktionsingenier,
men samtidig fritaget ham for at besvare to spergsmal om ejendomsvurdering. Vestre Landsret stadfaestede efter
en samlet vurdering af de stillede spergsmal sammenholdt med skensmandens faglige profil — det er hverken
pakraevet at udmelde en generalist eller at afvise en skensmand, fordi han har brug for bistand pa et tilgreensende
felt.

Materialet, skonsmanden far, er et selvsteendigt spergsmal. Forarbejderne til § 341 a fastslar udtrykkeligt,
at skensmanden som udgangspunkt skal kunne basere sig pa alt materiale i sagen, medmindre materialet er
uden betydning eller »indebzerer en risiko for utilberlig pavirkning af skensmandens besvarelse«. Tilladelse

til at fremleegge en erklering som bevis medforer derfor ikke automatisk, at den ogsa skal medsendes til
skensmanden. I BS-1439/2009-VLR var netop spgrgsmalet, om en erhvervsmeglers lejevurdering skulle udga
af sagsakterne forud for et pabegyndt syn og sken.

LoV Retsplejeloven § 197, stk. 1-2 Retsplejeloven § 341 Retsplejeloven § 34la

PRAKSIs Landsretten - Vestre Landsret tillader syn og sken og fremlagte bilag i erhvervssag 26.10.2020
Landsretten - Kaeresag om udpegning af skensmand ved Vestre Landsret 01.08.2019
Landsretten - Kendelse om fremleeggelse af bevis i erhvervslejesag 23.09.2009
Byretten - Kendelse om afvisning af spergsmal til syn og sken 12.08.2014

Udpegning af skensmanden efter § 198 — brancheorganisationer,
s . flere skansmaend og indsigelsesfristen

Efter § 198, stk. 3 kan parterne komme med forslag til skensmend, men retten er ikke bundet heraf; retten skal

dog meddele parterne, hvem der agtes udpeget, og give dem adgang til at udtale sig.

Forslagsstillerens uvildighed. Hojesteret afgjorde i Sag 39/2016 — Haderslev Kommune mod Nordea om
radgivningsansvar ved swapaftaler — om Finansrddet kunne bringe en skensmand i forslag, nar Nordea var

medlem. Hgjesteret fastlagde bade testen og udgangspunktet:
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Retsplejeloven indeholder bestemmelser om habilitetskrav til dem, der udpeges som skonsmeend, jf. § 199, stk. 2, mens
den ikke indeholder bestemmelser om, hvilke krav der md stilles til den organisation mv., der skal komme med forslag
t1l skonsmeend. Hojesteret finder, at der ved afgorelsen af;, hvilken organisation der er bedst egnet til at komme med
forslag til skensmand, ma foretages en samlet vurdering af den pdageeldende organisations kvalifikationer i forhold

til at foresla en skonsmand med relevant faglig viden og indsigt samt af organisationens uvildighed.

Det er i overensstemmelse med scedvanlig praksis at indhente forslag til skensmcend fra den relevante
brancheorganisation. Dette geelder som udgangspunkt ogsd, selv om en af sagens parter er medlem af den pdgceldende

organisation.

Afggrende var, at Finansradet hverken var part eller biintervenient i sagen, og at der ikke var oplyst
omstendigheder, der gav grundlag for at antage, at radet havde en sadan interesse i sagens udfald, at det generelt

var egnet til at rejse tvivl om upartiskheden hos en skensmand udpeget efter radets forslag.

Den praktiske fremgangsmade er velkendt: 1 BS-2859/2011-VLR udsatte Vestre Landsret udpegningen for at
indhente forslag fra en dansk brancheorganisation efter parternes inhabilitetsindsigelser, ogi BS-40/2011-SON
tog byretten stilling til selve fremgangsmaden for at indhente et nyt forslag, efter at indsigelser var rejst mod den

forst foreslaede.

Flere skonsmaend til samme sporgsmal. 2. pkt.i§ 198, stk. 1 blev indsat ved 2016-reformen. Forarbejderne

treekker rammen op:

Det forudscettes, at retten kun treeffer bestemmelse herom, hvis en af parterne eller begge anmoder om det. I sd fald
mad retten vurdere, om det pd grundlag af skenstemaets karakter er rimeligt fra starten at udpege to (eller eventuelt
flere) skonsmeend for at fi sagen bedre oplyst. Der kan herved lcegges veegt pd, om der kan udpeges skensmeend med
forskellige fagligt anerkendte tilgange til det pageeldende tema, mens det forhold, at "to par ajne ser bedre end ét’,

ikke 1 sig selv kan vcere tilstreekkelig anledning til at udpege flere skonsmeend.

@nsker kun den ene part flere skensmeend, skal retten efter forarbejderne tillige vurdere, om sagen kan »bzaere«
fordyrelsen — enten fordi den vedrerer betydelige vaerdier, eller fordi den har vidtreekkende betydning for
parterne. Udpeges flere inden for samme fagomrade, bor de tilstraebe en feelles erkleering, der klart angiver,
hvor de er enige og uenige. Uathaengigt heraf skal der efter § 198, stk. 2 udpeges mindst to skensmend, hvis

genstanden vil blive tilintetgjort eller forandret, og en del af den ikke kan holdes uden for undersegelsen.

Indsigelsesfristeni § 198, stk. 4. Indsigelser skal gores gaeldende straks ved udpegningen og senest inden 1
uge; ellers kan de kun tages i betragtning, hvis parten uden egen skyld har veret ude af stand til at fremszette
dem tidligere. Konsekvensen af at vente ses tydeligt i BS-957/2010-HEL: sagsegerens advokat kendte til de
habilitetsvaekkende forhold allerede for udmeldelsen — hun havde selv argumenteret for skensmandens habilitet
— men rejste forst indsigelsen, da skenserkleeringen viste sig ugunstig. Retten fandt, at adgangen til at gore
inhabilitet gaeldende var fortabt, og henviste parten til supplerende sporgsmal. Modsat i BS-1280/2011-ALB,
hvor der ikke var holdepunkter for, at parten havde kendt til den senere indgaede formidlingsaftale — indsigelsen
var da rettidig. Samme fortabelsesbetragtning genfindes uden for kapitel 19, jf. BS-9404/2023-RAN, hvor en

bygherre fortabte retten til at paberabe sig en voldgiftsfagdommers relationer ved at afvente kendelsens udfald.
Endelig kan retten efter § 202, stk. 2 tilbagekalde udpegningen og udpege en ny skensmand, hvis fristen for

erkleeringen ikke overholdes — et redskab, der supplerer prisoverslags- og tidsvurderingen efter § 201.

LoV Retsplejeloven § 198, stk. 1-4 Retsplejeloven § 199, stk. 2 Retsplejeloven § 201
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Retsplejeloven § 202, stk. 2

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesterets vurdering af Finansradets habilitet til at foresla skensmand i sag om 18.10.2016
swapaftaler

Landsretten - Landsrettens udsettelse af udpegning af skensmand til fordel for indhentelse af forslag g4.p1.2012
fra brancheorganisation

Byretten - Tilsidesattelse af voldgiftskendelse: Krav om inhabilitet hos fagdommer afvist, da 21.12.2023
bygherren fortabte indsigelsesretten ved at vente med at reagere

Byretten - Kendelse om inhabilitet af skensmand og gyldigheden af skensrapporter 11.12.2012
Byretten - Kendelse vedrerende inhabilitet af syns- og skensmand 07.09.2011
Byretten - Afgorelse om udpegning af skensmand og fremgangsmade for indhentelse af forslag 26.07.2011

Skensmandens habilitet efter § 199, stk. 2 — den objektive malestok
s s fra§8§60-61 og EMRK art. 6

§ 199, stk. 2 bestemmer, at personer, der ville veere udelukket fra at handle som dommere efter § 60, stk. 1, nr. 1
og 2, ikke ma udpeges som skensmend, og at de gvrige i § 60 naevnte kun ma udpeges, nar det ikke er muligt at
finde andre lige s egnede. Retspraksis gar imidlertid videre og anvender tillige princippeti § 61 — den generelle

inhabilitetsklausul om omstendigheder, der er egnede til at rejse tvivl om fuldsteendig upartiskhed.

Den ledende afgorelse er Hojesterets kendelse af 10. januar 2025 i BS-33979/2024-HJR. En professor
deltog i Retsleegeradets behandling af en arbejdsskadesag mod Ankestyrelsen, samtidig med at han siden
2018 var koordinerende leegekonsulent i netop Ankestyrelsen. Hgjesteret fastslog forst, at princippeti§ 61
finder anvendelse pa Retsleegeradets medlemmer og sagkyndige, nar radet afgiver udtalelser til domstolene —

begrundet i radets centrale funktion og den store vaegt, domstolene tilleegger udtalelserne. Herefter:

I hvert fald under disse omstcendigheder tiltrceder Hajesteret, at han pa grund af sin tilknytning til Ankestyrelsen
var inhabil ved behandlingen af Retslcegerddets sag, selv om han ikke havde deltaget i Ankestyrelsens forudgdende
behandling af arbejdsskadesagen.

Af afgorelsen fremgar ogsa dobbeltformalet bag inhabilitetsreglerne: dels at undga reel risiko for, at afgerelsen
pavirkes af uvedkommende hensyn, dels at undgd, at der hos parter eller offentlighed opstar mistillid til
upartiskheden. Tvivlen skal vere rimeligt begrundet i objektive omstendigheder, og bestemmelsen skal
fortolkes i lyset af artikel 6, stk. 1, i Den Europaiske Menneskerettighedskonvention. Raekkevidden af
afgorelsen er ikke endeligt afklaret: Procesbevillingsnavnet har 1 26/10152 meddelt 3.-instansbevilling i en
sag om en overleege, der var almindelig leegekonsulent fem timer ugentligt hos den styrelse, der var part — netop

fordi Hojesterets afgorelse angik en leegekonsulent med koordinerende rolle.

Forretningsmassige relationer til en part. I BS-1280/2011-ALB var skensmanden medejer af en
ejendomsmeglervirksomhed, der efter udmeldelsen indgik en formidlingsaftale med sagsegeren om netop den
ejendom, skennet angik. Boligretten fandt ham inhabil fra aftalens indgéelse og lod alene de to supplerende
erkleeringer udga. Vestre Landsret gik i BS-3290/2012-VLR et skridt videre og lod ogsa den oprindelige

erkleering udga:

Skonsmand kan herefter ikke lcengere virke som syns- og skensmand i sagen, og parterne er derfor afskdret fra at

stille supplerende spargsmal til ham, ligesom de ma anses for afskdret fra at afhjemle ham under hovedforhandlingen.
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Under disse omsteendigheder, og da Keerende ApS 1 ovrigt er uden skyld i, at skonsmanden under sagens
forberedelse er blevet inhabil, finder landsretten, at skonsrapporten af 12. december 2011 tillige skal udga af
sagen. Den omsteendighed, at skonsmanden ikke var inhabil, da han afgav erklceringen, kan ikke under de anforte

omsteendigheder fore til et andet resultat.

Afggrelsen er central: nar erkleringen ikke leengere kan efterproves ved supplerende sporgsmal og

afhjemling af en uvildig skensmand, mister den sin bevismassige bareevne — ogsa bagudrettet.

Tidligere udtalelser om samme sag. I BS-72/2017-OLR — en byggesag om udbedring af mangler ved et
terreendeaek — stadfaestede Dstre Landsret 1 vid udstreekning byrettens kendelse om skensmendenes habilitet,

men frakendte én af de foreslaede muligheden for at blive udpeget pé grund af tidligere udtalelser i sagen.

LoV Retsplejeloven § 60, stk. 1 Retsplejeloven § 61 Retsplejeloven § 199, stk. 2

PRAKSTS Hpojesteret - Hojesteret stadfzester inhabilitet for legekonsulent i Retsleegeradet grundet ansaettelsei  19.91.2025
Ankestyrelsen
Landsretten - Ostre Landsret stadfaester byrettens kendelse om skensmandshabilitet i sag mellem 03.04.2017
Nydan Byg ApS og
Landsretten - Kendelse om inhabilitet af skensmand og gyldigheden af skenserkleering 27.02.2013
Byretten - Kendelse om inhabilitet af skensmand og gyldigheden af skensrapporter 11.12.2012
Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsnaevnet meddeler 3.-instansbevilling om inhabilitet i 04.06.2026

Retslaegeradet for leegekonsulent ansat hos sagens styrelse

Skensforretningens gennemforelse: underretning, kontradiktion og
s » Klager efter §§ 203-204

§ 203, stk. 1 palegger skensmanden at give parterne underretning om sted og tidspunkt for skensforretningen,
og § 203, stk. 2 giver adgang til at klage til den udpegende ret, som kan palaegge skonsmanden at omgere eller
supplere forretningen. Er selve erkleeringen mangelfuld, kan retten efter § 204, stk. 1 paleegge omgerelse eller

supplering.

Den strengeste sanktion ses, nar underretningspligten svigter og skensmanden samtidig gar uden for
temaet. [ BS-51061/2020-HJR — en transportskade pa 15.600 flasker vin — gennemforte skensmanden
besigtigelsen hos rekvirenten uden andre parter til stede og orienterede forst de gvrige parter en uge senere.

Hojesteret fandt allerede af den grund, at der ikke var sket underretning:

Skonsmand As mail af 4. december 2019 blev sendt til parterne efter, at skonsmanden ved besigtigelse af vinen den
28. november 2019 hos Taster Wine A/S havde gennemfort skonsforretningen, og mailen kan allerede af den grund

tkke betragtes som underretning om sted og tidspunkt for skensforretningen.

Hertil kom, at erklaeringen indeholdt en vurdering af vinens opbevaring — et forhold uden for skenstemaet —
baseret pa oplysninger, som kun var tilvejebragt i rekvirentens tilstedevaerelse. Kombinationen rejste tvivl om

skensmandens fuldsteendige upartiskhed, og hele erkleringen udgik; der skulle udmeldes ny skensmand.

Ikke enhver proceduremaessig uregelmassighed rammer erklaeringen. I BS-17765/2022-OLR havde en
statsautoriseret revisor som skensmand haft direkte kontakt med de indsteevntes skonomiafdeling, gennemgéet
den fulde bogfering og efterfolgende destrueret det modtagne materiale. @stre Landsret afviste, at erkleeringen

skulle udga:
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at der ikke er pavist sadanne vcesentlige fejl ved udarbejdelsen af skonserklceringen eller oplyst om forhold om

skensmandens kontakt til parterne, at skonserklceringen skal udga af sagen.

Landsretten lagde vaegt pa, at fremgangsmaden matte antages at veere den eneste mulige for at

besvare spegrgsmalene, at beregningsgrundlaget tydeligt fremgik af besvarelsen, og at appellanten ikke

havde protesteret, da skensmanden pa forhand varslede metoden. Til gengzld fik appellanten frist til
supplerende sporgsmal, og hovedforhandlingen blev aflyst. Mensteret er, at manglende rettidig protest og
gennemsigtighed om metoden trakker i retning af, at erklaeringen bevares — mens hemmeligholdt, ensidig

informationsindsamling traekker den anden ve;j.

Beslaegtet er BS-1798/2008-VLR, hvor spergsmalet var, om skensmandens indhentelse af et geoteknisk notat
uden samtykke fra den ene part udgjorde en vaesentlig procedurefejl, der kunne begrunde udskiftning af

skensmanden.

Skensmanden kan ikke selv afgranse temaet. | BS-43/2008-OLR naegtede en skensmand i en erhvervslejesag
om markedsleje at fremlaegge centrale markedsoplysninger. @stre Landsret hjemviste sagen til byretten med

henblik pa udpegning af en ny skensmand.

Afgives erkleringen af flere skensmend, skal hver enkelts mening fremga, hvis der ikke er enighed, eller hvis

de repraesenterer forskellige fagomrader, jf. § 204, stk. 2.

LoV Retsplejeloven § 203, stk. 1-2 Retsplejeloven § 204, stk. 1-2

PRAKSTS Hpojesteret - Inhabilitet hos skensmand grundet manglende underretning af parter og overskridelse af 94 pg. 2021
skenstema
Landsretten - Kendelse om, hvorvidt skenserkleaering skal udga i sag om krav pa betaling af bl.a. 09.09.2024
provision for salg af krydstogtrejser
Landsretten - Landsretskendelse om syn og sken - geoteknisk rapport uden samtykke 04.11.2008
Landsretten - Landsretten hjemviser sag om skensmand til byretten 06.02.2008

s 7 oSupplerende sporgsmal og athjemling efter §§ 205-206

Efter § 205, stk. 1 kan parterne efter rettens bestemmelse stille supplerende spergsmal, og retten afger efter §
205, stk. 2, om de skal besvares skriftligt eller mundtligt i et retsmede efter § 206. Adgangen er den centrale
ventil i systemet: forarbejderne til § 209 fremheever, at det ved beregningsfejl, uklarheder eller enske om andre
beregningsforudseatninger »ofte vil vaere tilstraekkeligt at stille supplerende spergsmal til skensmanden, jf.

retsplejelovens § 205 [...], hvilket normalt ogsa vil veere den hurtigste og billigste lgsning«.

Praksis er tilsvarende imedekommende. I BS-703/2012-VLR omgjorde Vestre Landsret byrettens afslag og
tillod supplerende spergsmal op til den berammede hovedforhandling. Og i BS-17765/2022-OLR gav @stre
Landsret — selv om erkleeringen ikke skulle udga — appellanten en udtrykkelig frist til at formulere yderligere

sporgsmal og aflyste hovedforhandlingen for at give plads hertil.

Adgangen er dog ikke ubegranset. I BS-2867/2010-ALB nzgtede Retten i Aalborg en yderligere supplerende
skenserkleering, fordi de foreslaede sporgsmal vedrerte forhold, der allerede var besvaret; eventuel uddybning

skulle i stedet ske ved athering under hovedforhandlingen.

Afhjemling. § 206, stk. 2 regulerer, hvem der meder, nar erkleringen er afgivet af flere skensmend: er der

meningsforskel inden for samme fagomrade, meder en skensmand for hver af de meninger, skensmandene har
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delt sig i; repraesenterer de forskellige fagomrader, meder som udgangspunkt én for hvert fagomrade. Efter §
206, stk. 3 sker atheringen efter vidnereglerne, men skensmeendene kan som udgangspunkt overhere hinandens
og andre vidners afhering, og retten kan tillade dem at radfere sig med hinanden, inden de svarer — en bevidst

fravigelse af den almindelige regel om, at vidner ikke ma pahere hinanden.

Muligheden for afthjemling er sa central for erkleeringens bevisveerdi, at bortfaldet af den kan koste hele
erkleeringen, jf. BS-3290/2012-VLR ovenfor. Omvendt kan athjemlingsbehovet i sig selv begrunde udmeldelse
af en ny skensmand: 1 BS-424/2008-VLR tillod Vestre Landsret udmeldelse af en ny skensmand, efter at den
oprindelige var afgaet ved deden, netop med henblik pa afthjemling under hovedforhandlingen. Tilsvarende blev

deriBS-1193/2007-NYK taget stilling til en anmodning om at udpege en ny skensmand i en boligretssag.

En processuel detalje med betydning for ankeforberedelsen: rettens interne lydoptagelser af skensmends
afhjemling er interne dokumenter. I Sag BS-33983/2020-SHR afslog Sg- og Handelsretten aktindsigt i
lydoptagelser af to skenspersoners athjemling, selv om parten gjorde geeldende, at det skriftlige protokollat var

mangelfuldt og optagelserne nedvendige i ankesagen.

LoV Retsplejeloven § 205, stk. 1-2 Retsplejeloven § 206, stk. 2-3 Retsplejeloven § 209
PRAKSTSs Landsretten - Kendelse om, hvorvidt skenserkleering skal udga i sag om krav pa betaling af bl.a. 09.09.2024
provision for salg af krydstogtrejser
Landsretten - Kendelse om inhabilitet af skensmand og gyldigheden af skenserklering 27.02.2013
Landsretten - Kendelse om tilladelse til supplerende spergsmal til skensmand 18.04.2012
Landsretten - Landsrettens tilladelse til udmeldelse af ny skensmand efter den oprindelige 27.03.2008
skensmands ded
So- og Handelsretten - Afslag pa aktindsigt i lydoptagelser af skensmends afhjemling 14.03.2024
Byretten - Afgorelse om naegtelse af yderligere skenserklering 22.02.2012
Byretten - Afslag pd anmodning om at foresla ny skensmand 19.12.2007

Fornyet syn og sken efter § 209 — fejlbehaeftede erkleeringer og "flere
s s skoler"

§ 209 blev nyaffattet ved 2016-reformen og lyder nu:

At syn og skon har fundet sted, udelukker ikke fornyet syn og sken over samme genstand ved de samme skensmcend.
Det samme geelder fornyet syn og skon ved andre skonsmeend, ndr retten finder det hensigtsmeessigt under hensyn
til fremforte indsigelser og andre muligheder for at fi skonstemaet yderligere belyst eller til sagens og skonstemaets

karakter.
Bestemmelsen rummer to spor, som forarbejderne skarpt adskiller.

Spor 1 — den videreforte praksis om fejlbehaftede erklaeringer. Ordene »under hensyn til fremforte

indsigelser og andre muligheder for at fa skenstemaet yderligere belyst« kodificerer den hidtidige praksis:

Efter retspraksis pd grundlag af den geeldende § 209 i retsplejeloven kan en parts indsigelser mod den forste
skonserkleering efter omstcendighederne fore til, at nyt syn og skon udmeldes ved en anden skonsmand. Det geelder
navnlig, hvis den forste skonserkleering ma formodes at vcere fejlbehceftet, ufuldsteendig og/eller indholdsmeessigt
uklar i en sadan grad og pa sa veesentlige punkter, at det er usikkert, om erklceringen opfylder de faglige krav, som

er nodvendige for, at den kan opfylde sit formal.
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Retsplejeradet preeciserede i beteenkningen, at der skal veere tale om »ret graverende forhold«, og at praksis
ellers ville anspore til processer om skensmandens egnethed, der reelt blot deekker over utilfredshed med

konklusionerne.

Spor 2 — den nye "flere skoler"-adgang. Ordene »eller til sagens og skenstemaets karakter« abner som noget nyt
for fornyet skon, hvis der er rimelig grund til at antage, at en anden skensmand vil kunne konkludere vasentligt

anderledes, og sagen kan baere fordyrelsen. Forarbejderne til § 209 er preecise om kravet til underbygning:

Den udvidede mulighed for at fi udmeldt nyt syn og skon ved en ny skonsmand angdr sdledes navnlig tilfeelde, hvor
retten finder det sandsynligt, at den forste skonsmands konklusioner kan veere udslag af en faglig tilgang til emnet,

som ikke er “enerddende” eller uimodsagt inden for det pageeldende fag, dvs. at der er "flere skoler’. Det vil naturligvis
tkke veere nok, at en part er uenig i skonserklceringens konklusioner, og det vil sdledes heller ikke i sig selv vcere nok, at

parten kan henvise til en ensidigt indhentet sagkyndig erklcering, som anfcegter den forste skonsmands konklusioner.

De to tidligste provesager om lovendringen gav modsatte resultater i samme sagskompleks. I
BS-7677/2017-BOR tillod Retten pa Bornholm fornyet syn og sken i en forsikringssag, fordi der var rimelig
grund til at antage, at en anden skensmand kunne na et veesentligt anderledes resultat. @stre Landsret @ndrede
kendelsen 1 BS-1875/2017-OLR — sagen om rotteindtreengen, hvor to bygningskyndige naede henholdsvis
688.200 kr. og 1.562.000 kr. i udbedringsomkostninger. Landsretten fastslog forst, at loveendringen fandt

anvendelse pa verserende sager, da der ikke var overgangsbestemmelser, og herefter:

« de prismessige forskelle kunne belyses tilstraekkeligt ved supplerende sporgsmal til den allerede udpegede

skensmand,

« det var ikke sandsynliggjort, at skensmanden havde begaet fejl eller var inhabil, fordi han havde indhentet

priser fra handelskeeder og internettet,

« sagen angik en konkret vurdering af skadeomfang og udgifter, hvilket ikke i sig selv begrunder "flere

skoler"betragtningen.

Landsretten finder pd denne baggrund, at der ikke er grundlag for at udmelde nyt syn og skon i sagen ved anden

skonsmand.

Hgjesteret har fulgt samme restriktive linje. [ BS-39019/2020-HJR — regressagen efter branden pa
Experimentarium med et krav pa ca. 85 mio. kr. — enskede forsikringsselskaberne under anken et nyt sken
ved en tagdeekkerfaglig skonsmand om »fremgangsmader ved tagdaekkerarbejde, der er seedvanlige og alment
anerkendte i tagdeekkerbranchen«, mens byrettens sken havde angaet arnested og brandérsag. Hgjesteret fandt,
at temaerne reelt overlappede, og at der ikke var grundlag for at fastsla manglende fagkundskab hos den

oprindelige skensmand:

Hojesteret tiltreeder endvidere, at der ikke efter det, som de kcerende har anfort, er grundlag for at fastsld, at
den oprindeligt udpegede skonsmand ikke har den nodvendige fagkundskab og de nodvendige kvalifikationer til at
besvare spargsmdlene. Hajesteret bemcerker herved, at sporgsmdlene ikke er sogt besvaret af den oprindeligt udpegede

skonsmand.

Den sidste seetning rummer en klar processuel anvisning: udnyt foerst adgangen til supplerende sporgsmal

efter § 205, for der anmodes om ny udmeldelse.
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Ogsa for reformen var teersklen hej. I BS-1989/2014-ARH afviste retten nyt syn og sken om murverk, fordi
det tidligere — udenretlige, men aftalte — sken var gennemfort pa betryggende vis, skensmanden hverken var

inhabil eller usagkyndig, og parten kunne henvises til supplerende spergsmal.

Endelig peger forarbejderne pa rettens veern mod misbrug: retten kan gribe ind over for userigse indsigelser
under henvisning til § 152 a om behandling inden for rimelig frist, § 341 om overfladig bevisforelse og § 353
om for sent fremsatte begaeringer om yderligere bevisforelse, ligesom manglende medvirken til sagens fremme

kan fa omkostningsmeessig virkning efter § 318, jf. § 336 a.

LoV Retsplejeloven § 152a Retsplejeloven § 205 Retsplejeloven § 209 Retsplejeloven § 318
Retsplejeloven § 336a Retsplejeloven § 341

PRAKSTs Hpojesteret- Hojesterets afslag pa anmodning om nyt syn og sken ved en anden skensmand i regres-sag 12 .p95.2021
om brand

Landsretten - Landsretten naegter nyt syn og sken i sag om rotteindtreengen 27.11.2017

Byretten - Kendelse om fornyet syn og sken i sag mellem privatperson og Bornholms Brandforsikring 1g.97.2017
A/S

Byretten - Kendelse om afslag pa anmodning om nyt syn og sken 20.05.2015

Ensidigt indhentede erklaeringer for sagsanleg — § 341 a, stk. 1, og
s o moderklaeringen”

§ 341 a, stk. 1 kodificerede i 2016 den praksis, der havde udviklet sig fra midten af O0'erne: erkleringer om

konkrete forhold af teknisk, skonomisk eller lignende karakter, som en part har indhentet inden sagsanlagget,
kan fremleegges som bevis, medmindre erkleeringens indhold, omsteendighederne ved dens tilblivelse eller andre
forhold giver grundlag for at fravige udgangspunktet. Har en part fremlagt en sadan erklering, kan modparten

fremlaegge en tilsvarende »moderklering«, selv om den forst har kunnet indhentes efter anlaegget.

De almindelige bemaerkninger opsummerer den forudgaende retspraksis:

Er erklceringen indhentet for sagens anlceg, kan erkleeringen i almindelighed fremlcegges. [...] Hojesteret preeciserede
1 efterfolgende afgorelser [...] at en part som udgangspunkt kan fremlcegge udtalelser og erklceringer om forhold af’

teknisk, okonomisk og lignende karakter, som parten inden sagsanlcegget har indhentet hos rdadgivere og eksperter.

Den praksis er @ldre end lovfastelsen. Allerede i BS-2170/2007-OLR tillod @stre Landsret fremlaeggelse af
to bilag med henvisning til de procesretlige principper for erkleeringer fra radgivere og eksperter indhentet
for sagsanlaeg. Og 1 BS-246/2007-HJR tog Hejesteret stilling til fremlaeggelse af en ensidigt indhentet
specialleegeerkleaering i en sag mod Patientskadeankenavnet — og samtidig til den neert forbundne begraensning

af adgangen til at fore erkleeringens forfatter som vidne.

Formalet med moderklaringen er efter forarbejderne »navnlig at stille parterne lige med hensyn til deres
muligheder for at etablere et udbygget og oplyst grundlag for skensforretningen og for efter behov at redegore
for deres syn pa de omtvistede spergsmal over for skensmanden«. Adgangen er ikke begrenset til skenssager,
men geelder generelt, hvor modparten er blevet bekendt med erkleringen sé sent, at moderklaeringen ikke kunne

indhentes for anlegget.

Erklaeringer fra en anden retssag behandles efter § 341 a. BS-25526/2020-HJR angik to formelle

skenserkleeringer fra en tidligere sag mellem hovedentreprener og bygherre, som hovedentreprengren ville
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bruge i en regressag mod en underentreprengr, der hverken var adciteret eller procestilvarslet i den forste sag.
Hojesteret fastslog, at erkleeringerne — fordi de var udarbejdet for anlegget af den nye sag og uden inddragelse
af underentreprengren — skulle bedemmes efter § 341 a, stk. 1, og at det var uden betydning, at de oprindeligt
stammede fra et retsligt udmeldt syn og sken. Fremlaeggelse blev tilladt, bl.a. fordi underentrepreneren kunne

stille spergsmal til skensmanden, men Hojesteret tilfgjede:

Der er ikke herved taget stilling til erkleeringernes bevisvcerd.

Bevisvardien er netop det springende punkt. Forarbejderne understreger, at det ikke er til hinder for
fremlaeggelse, »at dens bevisverdi ofte kan veare ret begreenset netop pa grund af; at den er ensidigt indhentet«.
Fremlaeggelse kan nagtes, hvis indholdet er klart irrelevant, eller hvis erkleeringen ma anses for faktuelt eller
videnskabeligt uvederhaeftig — »bestillingsarbejde« — saledes at den er helt uden bevismaessig veerdi. Derimod er
det udtrykkeligt uden betydning, at der er en neer tidsmaessig sammenhang mellem modtagelsen af erkleeringen

og sagsanleaegget, eller at erkleeringen angér samme forhold som et udmeldt syn og sken.

Ensidigt indhentet materiale kan bruges som grundlag for supplerende spergsmal. | BS-15560/2019-HJR
havde ejerne af en ejendom efter modtagelsen af en skenserklering — der anslog udbedringen til 616.000 kr.
— selv indhentet en ydelsesbeskrivelse, et bygningsfysisk notat og tre entreprenertilbud, hvoraf det billigste
lod pa 1.360.618 kr. Hgjesteret tillod fremlaeggelsen, nar materialet alene tjener som grundlag for at efterprove
skensmandens vurderingsgrundlag ved supplerende sporgsmal og ikke som selvsteendigt bevis. Det er samme

betragtning, Retsplejeradet lagde til grund for »flere skoler«-adgangen i § 209:

Retterne tillader allerede i dag i praksis, at parterne fremlcegger sagkyndige erklceringer, selv om de er indhentet
ensidigt efter sagens anlceg og modtagelsen af den forste skonserklcering, nar det sker for at understotte og begrunde

en begeering om nyt syn og skon. Sadanne ensidigt indhentede erklceringer fremlcegges sdledes ikke som bevis i sagen.

Endelig geelder en sarskilt regel om juridiske responsa. Efter § 341 a, stk. 2 kan erkleeringer om bedemmelsen
af juridiske forhold efter dansk ret inddrages i den juridiske argumentation, men ikke under sagen i gvrigt.
Responsa om udenlandsk ret, indhentet pa betryggende made, forudseettes derimod i forarbejderne at kunne

fremlaegges efter stk. 1, fordi de normalt kan sidestilles med erkleeringer om faktiske forhold.

LoV Retsplejeloven § 209 Retsplejeloven § 34l1a, stk. 1-2

PRAKSIS Hpojesteret - Adgang til fremlaeggelse af skonserkleeringer fra tidligere sag som ensidigt indhentet 16.12.2020
erkleering efter retsplejelovens § 341 a

Hojesteret - Fremlaeggelse af ensidigt indhentet materiale som grundlag for supplerende spergsméltil g1.1p9.2019
skensmand ved isoleret bevisoptagelse

Hojesteret - Hojesterets afgorelse om fremlaeggelse af ensidigt indhentet specialleegeerklering i sag 13.06.2008
mod Patientskadeankenaevnet

Landsretten - Anmodning om fremlaeggelse af bilag 18.12.2007

Erkleeringer indhentet efter sagsanleeg — § 209 a og Heojesterets tre
s 10 afvisningskendelser

Efter sagsanlegget vender udgangspunktet. Parterne skal da ga frem efter reglerne om syn og sken, medmindre

de i enighed og med rettens tilladelse anvender § 209 a, stk. 1, hvorefter de som supplement til eller i
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stedet for syn og sken kan fremleaegge erkleringer, som de hver iseer indhenter. Forarbejderne beskriver

anvendelsesomradet:

Bestemmelsen vil i praksis navnlig tage sigte pa tilfcelde, hvor der er rimelig grund til at antage, at forskellige
skonsmeend ville kunne konkludere vcesentligt forskelligt pa grund af forskellige faglige tilgange, som hver iscer er
anerkendte inden for det pdgeeldende fagomrdde, og hvor parterne finder, at sagen (pd grund af dens vcerds eller
videregdende betydning) kan “beere” den fordyrelse, det typisk vil indebcere, at der indhentes mere end én sagkyndig

erklcering om det samme sporgsmdl.

Hojesteret har 1 tre kendelser afgreenset hovedreglen skarpt — og i alle tre tilfaelde afvist erkleringen.

Afgorelse Erklaringen Partens argument Resultat

BS-40072/2019-HJR (2020) = Psykologerkleering bestilt af Bestilt af en kommune, ikke til = Udgar — reelt ensidigt

kommunen om skadelidtes brug for retssagen indhentet af parten
funktionsniveau
BS-50925/2020-HJR (2021) = 23-siders PwC-rapport om »Blot en Udgar — selvsteendig
tabsopgerelse talopstilling«/partsindleeg revisorerklering
BS-48050/2025-HJR (2026) = To tekniske rapporter om Indhentet som led Udgar — formalet er uden
jordforurening i regionens lovpligtige betydning

myndighedsudevelse

Partens indflydelse er afgorende — ikke den formelle bestiller. I BS-40072/2019-HJR havde skadelidte
henvist kommunen til den psykolog, der skulle svare, dreftet indholdet undervejs og godkendt teksten for

afsendelse. Hojesterets flertal:

Vi finder, at A dermed har haft indflydelse pa udpegningen af B som den psykolog, der skulle besvare kommunens
forespargsel, og at hun endvidere har haft indflydelse pa udarbejdelsen af erkleringen. Erklceringen mad pd denne
baggrund reelt anses for ensidigt indhentet af A. Det er ved vurderingen uden betydning, at erklceringen er indhentet
pd kommunens foranledning og ikke med henblik pa at skulle fremlcegges som bevis i retssagen. Da A ikke har
iagttaget reglerne om fremlceggelse af sagkyndige erkleeringer, jf. retsplejelovens § 209 a og § 341 a, kan erklceringen

ikke fremlcegges.

Dommer Lars Apostoli dissentierede og lagde veegt pa, at erkleringen var udfeerdiget til et kommunalt

stotteformal uden sammenhaeng med retssagen.

Etiketten »partsindleg« redder ikke erkleringen. I BS-50925/2020-HJR — Hoyer Group mod szlgeren af
en virksomhed, krav pa ca. 128 mio. kr. — var bilaget en PwC-rapport om tabsopgerelsen, udarbejdet efter

steevningen. Hgjesteret:

Hojesteret finder, at rapporten fra PwC ikke blot har karakter af en talopstilling eller lignende, men at der er

tale om en selvsteendig og selvforklarende erklcering med den sagkundskab og autoritet, som er forbundet med en
revisorerklcering fra PwC om tabsopgorelsen. Erklceringen er efier sagens anlceg ensidigt indhentet af sagsageren
11l brug for sagen, og sagsegeren onsker den fremlagt for skensmanden, der forventes at afgive erkleering om samme

tema.
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Lovguiden - 13 Syn og skgn i civile sager Kapitel 13 af 16

Fremlceggelse og udlevering af erklceringen om tabsopgerelsen til skensmanden inden gennemforelsen af syn og skon
om samme tema ville indebcere en risiko for utilberlig pavirkning af skensmanden. Det kan ikke fore til et andet
resultat, at Hoyer Group har meddelt, at erklceringen kan betragtes som et partsindlceg, og dermed har gjort PwC's

synspunkter og konklusioner til sine egne.

Sammenhold dette med BS-36057/2020-VLR, hvor Vestre Landsret i en beslaegtet konstellation tillod en
revisorudarbejdet tabsopgerelse fremlagt netop som partsindleeg: »Det star som udgangspunkt en part frit

at fremlegge egne oplysninger og vurderinger, idet det i forbindelse med bevisbedemmelsen ma tages i
betragtning, at der er tale om partsindleg.« Sondringen ligger i dokumentets fremtraden og selvstendighed
— en beregning udfert efter partens instruks er noget andet end en selvstaendig, selvforklarende erklering med

den autoritet, en revisorerkleering beerer.

Myndighedsudevelse fritager ikke. BS-48050/2025-HJR angik Region Midtjyllands sag mod Miljestyrelsen
om jordforurening pa Renland. Regionen fremlagde to rapporter fra en ekstern radgiver, indhentet efter
sagsanlegget, men som led i regionens forpligtelser efter jordforureningslovens kapitel 3. Vestre Landsret havde
med dissens tilladt fremleeggelsen; Hojesteret eendrede kendelsen, fordi rapporterne var indhentet af en part

efter anlegget, og modparten ikke havde haft indflydelse pa valg af radgiver eller opgavens formulering:

Det er under de anforte omsteendigheder uden betydning, at Region Midtjylland har indhentet rapporterne som
led i regionens forpligtelser efter jordforureningslovens kapitel 3, og at rapporterne dermed er indhentet i anden

sammenhceng og ikke med henblik pa at skulle fremlcegges som bevis i retssagen.

Afggrelsen preeciserer, at den @ldre praksis om, at en myndigheds egen sagsbehandlingserkleering ikke er ensidigt

indhentet, kun raekKker til situationer, hvor myndigheden ikke selv er part.

Omgaelsesforbuddet. Begrensningerne kan ikke omgas ved at fore erkleringens forfatter som sagkyndigt
vidne; det fastslas i forarbejderne og fulgtes 1 BS-40072/2019-HJR, hvor psykologen kun matte atheres om
sine faktiske iagttagelser fra behandlingsforlgbet, ikke om de sagkyndige vurderinger i den afviste erklering. Er
en erkleering derimod tilladt fremlagt, kan afheringen kun ske inden for den emnemeessige ramme, erkleeringen

afstikker.

Straffesager folger et andet spor. I S-1476-19 og S-1605-19 tillod Vestre Landsret en tiltalt at fremlegge
en ensidigt indhentet veterinarfaglig erkleering og indkalde udstederen som vidne i en dyrevelfaerdssag — de

civilprocessuelle begraensninger i §§ 209 a og 341 a geelder efter deres ordlyd kun borgerlige sager.

LoV Retsplejeloven § 209a, stk. 1 Retsplejeloven § 34la, stk. 1

PRAKSsIs Hoejesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentede sagkyndige erkleeringer indhentet efter 19.02.2026
sagsanleeg under udevelse af myndighedsopgaver
Hojesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentet revisorerklering efter sagsanlaeg i 15.10.2021
erstatningssag
Hojesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentet psykologerklaering efter sagsanlaeg 15.01.2020

Landsretten - Adgang for tiltalte til at fremleaegge ensidigt indhentet veterineerfaglig erkleering som 21.12.2020
bevis i straffesag

Landsretten - Vestre Landsret tillader syn og sken og fremlagte bilag i erhvervssag 26.10.2020

Retslegeradet, Arbejdsmarkedets Erhvervssikring og andre
s 11 lovbestemte sagkyndige udtalelser
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En vigtig kategori falder helt uden for reglerne om ensidigt indhentede erkleringer. Forarbejderne til § 209 a

er utvetydige:

Det er forudsat, at den foresldede bestemmelse heller ikke berorer indhentelse og brug af sagkyndige erklceringer,
der har et scerligt lovmcessigt grundlag og ikke kan anses som ensidigt indhentede erkleeringer som dette udtryk
anvendes 1 civilprocessen. Det geelder navnlig udtalelser fra Retslcegerddet, Arbejdsmarkedets Erhvervssikring og
Det Veterincere Sundhedsrdd, som er karakteriseret ved, at der er tale om erklceringer, der afgives af en offentlig
myndighed uafhcengigt, objektivt og neutralt og i et vejledende gjemed. Sdadanne erkleeringer kan sdledes - som hidtil
- tkke neegtes fremlagt med den begrundelse, at de er ensidigt indhentede.

Det samme geelder efter de almindelige bemaerkninger erkleeringer indhentet pa foranledning af en offentlig

myndighed som led i dennes sagsbehandling, uden at sagens parter har haft indflydelse pa indhentelsen.

Retslegeradet har forrang for syn og sken pa det legefaglige felt. I BS-11578/2018-HJR gnskede en
skadelidt under en arbejdsskadesag mod Ankestyrelsen syn og sken i form af en ny specialleegeundersogelse.

Hojesteret afviste:

Nar der ved lov er oprettet et scerligt rdd til at afgive leegevidenskabelige skon i bl.a. retssager, findes det rettest, at
radet far lejlighed til indledningsvist at tage stilling til de i sagen rejste lcegevidenskabelige tvivissporgsmal.

Hojesteret tiltreeder [...] at leegefaglige skon vedrorende As gener efier arbejdsskaden den 30. september 2011

som udgangspunkt skal foretages af Retslcegerddet. Hojesteret finder det ikke godtgjort, at der er grundlag for at
fravige dette udgangspunkt. Det bemcerkes herved, at Retslcegerddet, sdfremt rddet mdtte skonne, at det foreliggende
materiale ikke giver tilstreekkeligt grundlag for radets skon, kan anmode parterne om at indhente yderligere skrifiligt

materiale til radet, eventuelt en fornyet lcegeundersogelse.

Afvisningen skete med henvisning til § 341 om overfledig bevisfarelse: sa leenge radet selv kan bede om

supplerende undersogelser, er en isoleret specialleegeundersogelse unedvendig.

Til gengeld gelder skensmandshabilitetens objektive malestok ogsa for radet. BS-33979/2024-HJR
fastslog, at princippet i § 61 finder anvendelse pa Retsleegeradets medlemmer og sagkyndige, nar radet udtaler
sig til domstolene, og konsekvensen af inhabilitet var, at sagen skulle foreleegges radet pa ny med en anden
sammensztning — hvorefter den nye udtalelse blev vaesentligt gunstigere for skadelidte. Reekkevidden af den

objektive test for leegekonsulenter uden koordinerende funktion preves nui26/10152.

En beslegtet begraensning geelder de behandlende og radgivende laeger. I BS-799/2007-HIL blev en kommunes
onske om at fore to leegekonsulenter fra Patientforsikringen som vidner afvist, og i BS-246/2007-HJR tog
Hojesteret stilling til bade fremleeggelse af og vidneforsel om en ensidigt indhentet specialleegeerkleering i en

patientskadesag.

Endelig — ogsa nar parternes egne sagkyndige lovligt afgiver erkleeringer efter § 209 a — kan de efter § 209 a,
stk. 2 som udgangspunkt oververe athegringen af hinanden og af eventuelle skensmend, og retten kan lade
dem radfere sig, inden de svarer. Der skal altid foreligge en skriftlig erkleering; det er ikke muligt at afthere en

sagkyndig i retten, uden at vedkommende forst har udarbejdet en sadan.

LoV Retsplejeloven § 61 Retsplejeloven § 209a, stk. 1-2 Retsplejeloven § 341

PRAKSIs Hojesteret - Hojesteret stadfaester inhabilitet for leegekonsulent i Retsleegeradet grundet ansattelsei 19 p1.2025
Ankestyrelsen
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Hojesteret - Hojesterets afgorelse om anvendelse af Retsleegerddet frem for syn og sken ved 16.01.2019
specialleegeundersogelse i arbejdsskadesag

Hojesteret - Hojesterets afgorelse om fremleeggelse af ensidigt indhentet specialleegeerkleering i sag 13.06.2008
mod Patientskadeankenavnet

Byretten - Afvisning af vidneforklaringer fra leegekonsulenter i sag om regres for sygedagpenge 25.03.2008

Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsneevnet meddeler 3.-instansbevilling om inhabilitet i 04.06.2026

Retsleegeradet for leegekonsulent ansat hos sagens styrelse

s 1. Vederlag, haftelse og fordeling af skensomkostningerne efter § 208

Vederlaget fastszttes af retten efter § 208, stk. 1 for bade forretningens udferelse og mede i retten, med
godtgorelse for udleg og efter indhentelse af parternes bemerkninger. Samtidig treeffes afgerelse om den
forelobige fordeling. Efter § 208, stk. 2 kan det indga i fastsaettelsen, om skensmanden har overskredet fristen
efter § 202, stk. 1. Den endelige fordeling sker forst i dommen efter de almindelige omkostningsregler, jf. § 312
og § 316.

De almindelige bemaerkninger beskriver skensmandens dokumentationspligt: honorarkravet skal begrundes
og saettes i forhold til prisoverslaget efter § 201, stk. 1, overskridelser skal forklares, og kravet skal fordeles i
forhold til parternes sporgsmal. Byrettens godkendelse af et honorar pa 95.691,25 kr.1 BS-533/2017-HER og
af honorar og sagkyndig bistand 1 BS-2425/2010-ARH illustrerer den lebende praksis.

Hzftelsen efter § 208, stk. 3, er personlig og rakker vidt. Den part, der begaerer syn og sken, og partens
rettergangsfuldmeegtig heefter for omkostningerne; modparten og dennes rettergangsfuldmeegtig heefter dog for
den del, der kan henfores til modpartens spergsmal. Hgjesteret afgrensede rettergangsfuldmegtigbegrebet
1BS-27162/2025-HJR: et selskab gik konkurs kort for den planlagte skensforretning, advokaten medte

efter aftale med kurator, og kurator besluttede derefter, at boet ikke ville indtreede i sagen. Hojesteret

fastslog, at advokaten ved sit fremmede optradte som rettergangsfuldmeegtig og derfor personligt heeftede for
skensmandens honorar — og at det er uden betydning for heeftelsen, om advokaten er direkte antaget af parten

eller fungerer som forbindelsesadvokat. Der var intet grundlag for at begraense haftelsen til en del af belgbet.

Sikkerhedsstillelse og skaevdeling. Retten kan efter § 208, stk. 3, sidste pkt., bestemme, at parterne skal stille
sikkerhed. Bestemmelsen suppleres af § 311, stk. 2, hvorefter retten efter anmodning kan péaleegge modparten
forelgbigt at betale en del af omkostningerne, hvis modpartens spergsmal i veesentlig grad har foreget dem. I
BS-2133/2011-OLR stadfaestede Ostre Landsret et sadant paleg om forelgbig betaling og sikkerhedsstillelse,
og i smasagen BS-2876/2010-LYN dreftede retten skenstemaer, sikkerhedsstillelse og procesegkonomi under
ét — et pamindende eksempel pa, at skansomkostningerne i mindre sager let bliver det reelt afgerende

procesgkonomiske hensyn.

Ved isoleret bevisoptagelse gaelder en sarskilt ordning efter § 343, stk. 3. Hojesteret har flere gange taget
stilling til, hvornar resultatet af skennet er tilstraekkeligt til at fastleegge omkostningsansvaret allerede dér: i
BS-23892/2018-HJR om vandindtreengning i et nyopfert hus, og i BS-28455/2023-HJR om ligelig fordeling
mellem fire skensindsteevnte, hvor det var usikkert, om de paviste mangler kunne henfores til den enkelte. Den

nermere praksis om isoleret bevisoptagelse horer under et selvsteendigt emne.

Fri proces. Statskassen betaler efter § 331, stk. 1, nr. 3 omkostninger, der med foje er afholdt, herunder til syn og
sken. Retten kan efter § 332, stk. 2 paleegge parten helt eller delvist at erstatte statens udgifter, men efter praksis
skal der — nar der ikke foreligger groft uagtsomme eller svigagtige forhold — meget til. Forarbejderne til § 209 a

tilfgjer, at det forhold, at man kunne have valgt seedvanligt syn og sken, ikke i sig selv er tilstraekkeligt grundlag
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for at lade parten selv deekke udgifter til ensidigt indhentede erkleeringer. Udgifter til en moderkleering efter §
341 a, stk. 1, 2. pkt., kan derimod ifplge forarbejderne ikke kreeves deekket som sagsomkostninger efter § 316.

LoV Retsplejeloven § 208, stk. 1-3 Retsplejeloven § 311, stk. 2 Retsplejeloven § 316

Retsplejeloven § 331, stk. 1 Retsplejeloven § 332, stk. 2 Retsplejeloven § 343, stk. 3

PRAKSIs Hoajesteret - Advokats heaeftelse for omkostninger til syn og sken ved optraeden som 18.12.2025
rettergangsfuldmeegtig

Hojesteret - Hojesterets afgorelse om fordeling af omkostninger ved isoleret bevisoptagelse mellem 18122023
flere skensindstaevnte

Hgjesteret - Hojesterets afgorelse om fordeling af sagsomkostninger ved isoleret bevisoptagelseien  11.91.2019

byggesag

Landsretten - Landsrettens kendelse om forelgbig betaling af omkostninger til syn og sken samt 05.07.2011
sikkerhedsstillelse

Byretten - Godkendelse af skensmandshonorar i sag mellem [Part 1] og [Part 2] mod SKAT 08.11.2018
Byretten - Afgorelse om betaling af skensmandshonorar og sagkyndig bistand 01.09.2011
Byretten - Byrettens afgorelse om skenstemaer, sikkerhedsstillelse og forligsforslag 23.05.2011

Syn og sken uden for den borgerlige sag: straffesager efter § 210 og
s 1; Voldgiftsnavnets skon efter AB-systemet

Straffesager. Efter § 210, stk. 1 kan retten efter begeering fra tiltalte eller anklagemyndigheden bestemme,

at der skal foretages syn og sken. § 210, stk. 2 gor en ngje afgraenset del af kapitel 19 anvendelig med de
eendringer, der folger af forholdets natur: § 197, § 198, stk. 1-3, §§ 199-204, § 207, § 208, stk. 1, 1. og 2.

pkt., og stk. 2 samt § 209. Bemeerk, at hverken § 205 eller § 206 er omfattet — straffesagens supplerende
sporgsmal og athjemling reguleres selvstaeendigt af § 210, stk. 3 og 4,idet § 206, stk. 2 og 3, dog finder tilsvarende
anvendelse pa atheringen. Forarbejderne til bade § 198 og § 209 fastslar udtrykkeligt, at 2016-zendringerne —

flere skensmend og »flere skoler« — ogsa geelder i straffesager.

Derimod gelder de civilprocessuelle begraensningeri § 209 a og § 341 a ikke i straffesager, jf. bestemmelsernes
ordlyd om »borgerlig sag« og parternes fremlaeggelse; det er baggrunden for, at Vestre Landsreti S-1476-19 og
S-1605-19 tillod en tiltalt at fremleegge en ensidigt indhentet veterinarfaglig erklering og fore udstederen som

vidne.

AB-systemets skeon til bevissikring. I bygge- og anlegssektoren udmeldes syn og sken i vidt omfang af
Voldgiftsnavnet for bygge- og anleegsvirksomhed frem for af domstolene. Efter AB 18 § 66 udmelder naevnet
efter anmodning fra en part syn og sken »med henblik pa at sikre bevis for eller bedemme faktiske forhold,
udmelder — normalt efter horing af parterne — en eller flere skensmaend og treefter afgerelse om skenstemaets
indhold. Tilsvarende bestemmelser findesi ABR 18 § 61, ABT 18 § 64 og AB Forenklet § 52, ligesom det zldre

ABT 93 § 45 rummer en detaljeret regulering af begeringens indhold og hzftelsen for skensmandens honorar.

To forskelle er veerd at heefte sig ved. For det forste er adgangen til fornyet skon i AB-systemet formuleret
snaevrere: »Nyt syn og sken ved anden skensmand kan kun finde sted, hvis Voldgiftsnaevnet finder, at der

er anledning dertil« — uden den »flere skoler«-udvidelse, § 209 fik i 2016. For det andet fortsatter en
verserende skensforretning som syn og sken under en efterfolgende voldgiftssag, og parter, der ikke er parter i

voldgiftssagen, fortsaetter som skensadciterede.
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Habilitetssporgsmal i voldgiftssporet folger dog samme grundmenster som ved domstolene, herunder kravet
om rettidig indsigelse. I BS-9404/2023-RAN forsagte en bygherre at fa en voldgiftskendelse tilsidesat pa
grund af en fagdommers kommercielle relationer til entreprenererne, men havde fortabt indsigelsen ved at
afvente kendelsens udfald, selv om oplysningerne forela allerede under hovedforhandlingen. Provelsen af

voldgiftskendelser herer i gvrigt under voldgift.

LoV Retsplejeloven § 209 Retsplejeloven § 209a Retsplejeloven § 210, stk. 1-4
Retsplejeloven § 34la

PRAKSTs Landsretten - Adgang for tiltalte til at fremlaegge ensidigt indhentet veterineerfaglig erkleering som 21.12.2020
bevis i straffesag

Byretten - Tilsideszettelse af voldgiftskendelse: Krav om inhabilitet hos fagdommer afvist, da 21.12.2023
bygherren fortabte indsigelsesretten ved at vente med at reagere

s 1. Sammenfatning og praktiske pejlemaerker

Praksis efter kapitel 19 kan koges ned til nogle fa bevagelser, som en advokat ber have for gje, nar skenssporet

leegges.

Ved begaringen. Retten kraever ikke en feerdigskrevet skensforretning, men en overordnet ramme, jf.
BS-36057/2020-VLR. Til gengaeld falder begzeringen, hvis spergsmalene ikke forankres i en anerkendt faglig
standard, jf. BS-2108/2019-ARH. Det er ofte forskellen mellem at bede en skensmand vurdere, om en metode

er »rimelig«, og at bede om en konkret faglig maling eller beregning.

Ved skenstemaet. Efter 2014-reformen er hovedreglen fri spergeadgang; afvisning efter § 197, stk. 2 er
undtagelsen, jf. BS-566/2014-ODE. Den eneste faste grense er, at skensmanden ikke ma bedes om retlige

bedemmelser eller ledes utilbarligt.

Ved udpegningen. Brancheorganisationers indstillinger er lovlige, ogsa nar en part er medlem — men den,
der vil bestride forslagsstillerens uvildighed, mé& pege pa en konkret interesse i sagens udfald, jf. Sag 39/2016.
Indsigelser mod skensmanden skal fremsaettes straks, jf. § 198, stk. 4 og BS-957/2010-HEL.

Ved habilitetsprovelsen. Malestokken er objektiv: er omstendighederne egnede til at rejse rimelig tvivl
om fuldsteendig upartiskhed, jf. BS-33979/2024-HJR. Bliver skensmanden inhabil undervejs, risikerer hele
erkleeringen at udga, jf. BS-3290/2012-VLR og BS-51061/2020-HJR.

Ved utilfredshed med erkleringen. Rekkefolgen er fast: forst supplerende sporgsmal efter § 205, derefter
— og kun med konkret underbygning — fornyet syn og sken efter § 209. Bade BS-1875/2017-OLR og
BS-39019/2020-HJR er faldet p4, at supplerende spergsmal ikke forst var forsegt. »Flere skoler« skal
sandsynliggeres — ikke blot pastas.

Ved egne sagkyndige. Timingen er alt. Erkleaeringer indhentet for steevningen kan som udgangspunkt
fremleegges efter § 341 a, stk. 1; erkleeringer indhentet efter kreever enighed og rettens tilladelse efter

§ 209 a. Hgjesteret har i BS-40072/2019-HJR, BS-50925/2020-HJR og BS-48050/2025-HJR afvist tre
forskellige forseg pa at komme uden om hovedreglen — via kommunal bestilling, via »partsindleeg«-etiketten
og via myndighedsudevelse. Den eneste sikre undtagelse er de lovbestemte, uathengige udtalelser fra bl.a.

Retsleegeradet og Arbejdsmarkedets Erhvervssikring.
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Ved gkonomien. Skensomkostningerne kan blive sagens tungeste post, og heeftelsen efter § 208, stk. 3 er
personlig ogsa for rettergangsfuldmegtigen — som BS-27162/2025-HJR viser, indtreder den allerede ved at

made til skensforretningen pa en konkursramt parts vegne.

Beslegtede emner, hvor skensbeviset ofte er afgerende, behandles selvstaendigt: mangler ved fast ejendom
under koebsalgsfast-ejendom-mangler og tilstandsrapport-mangler, entreprenerens mangelsansvar under
entreprenoer-mangelsansvar-forsinkelse, méngrad og erhvervsevnetab, hvor AES- og Retslegerddsudtalelser
indgar, under varigt-men-mengradserstatning og erhvervsevnetab, patientskader under patientforsikring-

, deekning af skensudgifter under fri-proces-retshjaelp, og den generelle dommerinhabilitet under

dommerinhabilitet.

LoV Retsplejeloven § 197, stk. 2 Retsplejeloven § 198, stk. 4 Retsplejeloven § 205
Retsplejeloven § 208, stk. 3 Retsplejeloven § 209 Retsplejeloven § 209a
Retsplejeloven § 34l1a, stk. 1

PRAKSISs Hpojesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentede sagkyndige erkleeringer indhentet efter 19.02.2026
sagsanleeg under udevelse af myndighedsopgaver

Hojesteret - Advokats heftelse for omkostninger til syn og sken ved optreeden som 18.12.2025
rettergangsfuldmeegtig

Hojesteret - Hojesteret stadfaester inhabilitet for leegekonsulent i Retsleegeradet grundet anszttelsei  1p.p1.2025
Ankestyrelsen

Hojesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentet revisorerkleering efter sagsanleeg i 15.10.2021
erstatningssag

Hgjesteret - Inhabilitet hos skensmand grundet manglende underretning af parter og overskridelse af 24 _gg.2021
skenstema

Hojesteret - Hojesterets afslag pa anmodning om nyt syn og sken ved en anden skensmand i regres-sag  12.95.2021

om brand
Hgjesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentet psykologerklering efter sagsanleg 15.01.2020
Hojesteret - Hojesterets vurdering af Finansradets habilitet til at foresla skensmand i sag om 18.10.2016
swapaftaler
Landsretten - Vestre Landsret tillader syn og sken og fremlagte bilag i erhvervssag 26.10.2020
Landsretten - Landsretten nagter nyt syn og sken i sag om rotteindtraengen 27.11.2017
Landsretten - Kendelse om inhabilitet af skensmand og gyldigheden af skenserklering 27.02.2013
Byretten - Afgorelse om afvisning af syn og sken i sag om erstatningsansvar 25.03.2020
Byretten - Kendelse om afvisning af spergsmal til syn og sken 12.08.2014
Byretten - Kendelse vedrerende inhabilitet af syns- og skensmand 07.09.2011
REFERENCE Lovgrundlag 8 paragraffer
Retsplejeloven § 196 stk. 2-3 Retsplejeloven § 197 stk. 2
Retsplejeloven § 198 stk. 1 Retsplejeloven § 199 stk. 2
Retsplejeloven § 208 stk. 1, 3 Retsplejeloven § 209
Retsplejeloven § 209a stk. 1 Retsplejeloven § 34la stk. 1
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/15-01-2020-hoejesterets-afvisning-af-ensidigt-indhentet-psykologerklaering-efter-sagsanlaeg
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-10-2016-hoejesterets-vurdering-af-finansraadets-habilitet-til-at-foreslaa-skoensmand-i-sag-om-swapaftaler
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/4442-vestre-landsret-tillader-syn-og-skøn-og-fremlagte-bilag-i-erhvervssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7824-landsretten-nægter-nyt-syn-og-skøn-i-sag-om-rotteindtrængen
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2287-kendelse-om-inhabilitet-af-skønsmand-og-gyldigheden-af-skønserklæring
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/2671-afgørelse-om-afvisning-af-syn-og-skøn-i-sag-om-erstatningsansvar
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/1962-kendelse-om-afvisning-af-spørgsmål-til-syn-og-skøn
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/3863-kendelse-vedrørende-inhabilitet-af-syns-og-skønsmand
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/196
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/197
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/198
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/199
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/208
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/209
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/209a
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/341a
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mareriaLe Citerede afgorelser

HOJESTERET

19.02.2026

18.

10.

18.

15.

26.

12.

16.

15.

01.

16.

11.

18.

13.

LANDSRETTEN

12.

01.

12.

10.

08.

05.

12.

01.

10.

01.

01.

10.

06.

2025

2025

2023

2021

2021

2021

2020

2020

2019

2019

2019

2016

2008

09.09.2024

21.12.2020

26.10.2020

01.08.2019

PGVERSTE INSTANS

Haojesterets afvisning af ensidigt indhentede sagkyndige erkleringer indhentet efter
sagsanleg under udevelse af myndighedsopgaver

Advokats haftelse for omkostninger til syn og sken ved optraeeden som
rettergangsfuldmegtig

Hgjesteret stadfeester inhabilitet for leegekonsulent i Retsleegeradet grundet anseettelse
1 Ankestyrelsen

Hgjesterets afgorelse om fordeling af omkostninger ved isoleret bevisoptagelse mellem
flere skonsindstevnte

Hgjesterets afvisning af ensidigt indhentet revisorerklering efter sagsanleg i
erstatningssag

Inhabilitet hos skensmand grundet manglende underretning af parter og
overskridelse af skenstema

Hgjesterets afslag pa anmodning om nyt syn og sken ved en anden skensmand i
regres-sag om brand

Adgang til fremleggelse af skonserklaringer fra tidligere sag som ensidigt indhentet
erkleering efter retsplejelovens § 341 a

Haojesterets afvisning af ensidigt indhentet psykologerklaering efter sagsanlaeg

Fremleaeggelse af ensidigt indhentet materiale som grundlag for supplerende spergsmal
til skensmand ved isoleret bevisoptagelse

Hojesterets afgorelse om anvendelse af Retsleegeradet frem for syn og sken ved
specialleegeundersogelse 1 arbejdsskadesag

Hojesterets afgorelse om fordeling af sagsomkostninger ved isoleret bevisoptagelse i

en byggesag

Hgjesterets vurdering af Finansradets habilitet til at foresla skensmand i sag om
swapaftaler

Hojesterets afgerelse om fremlaeggelse af ensidigt indhentet specialleegeerkleering i sag
mod Patientskadeankenavnet

ANKEINSTANS

Kendelse om, hvorvidt skenserkleaering skal udgé i sag om krav pa betaling af bl.a.
provision for salg af krydstogtrejser

Adgang for tiltalte til at fremleegge ensidigt indhentet veterinaerfaglig erkleering som
bevis i straffesag

Vestre Landsret tillader syn og sken og fremlagte bilag i erhvervssag

Keeresag om udpegning af skensmand ved Vestre Landsret
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49 afggrelser

14

48050-2025

27162-2025

7031-8449

bs-28455-2023-hjr

bs-50925-2020-hjr

bs-51061-2020-hjr

bs-39019-2020-hjr

bs-25526-2020-hjr

bs-40072-2019-hjr

bs-15560-2019-hjr

bs-11578-2018-hjr

bs-23892-2018-hjr

39-2016

6016-7195

16

9715-11343

S$-1476-19 og
S$-1605-19

3708-4442

1601-1207

182


https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/19-02-2026-hoejesterets-afvisning-af-ensidigt-indhentede-sagkyndige-erklaeringer-indhentet-efter-sagsanlaeg-under-udoevelse-af-myndighedsopgaver
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-12-2025-advokats-haeftelse-for-omkostninger-til-syn-og-skoen-ved-optraeden-som-rettergangsfuldmaegtig
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/8449-højesteret-lægekonsulent-i-ankestyrelsen-inhabil-ved-behandling-i-retslægerådet
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-12-2023-hoejesterets-afgoerelse-om-fordeling-af-omkostninger-ved-isoleret-bevisoptagelse-mellem-flere-skoensindstaevnte
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/15-10-2021-hoejesterets-afvisning-af-ensidigt-indhentet-revisorerklaering-efter-sagsanlaeg-i-erstatningssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/26-08-2021-inhabilitet-hos-skoensmand-grundet-manglende-underretning-af-parter-og-overskridelse-af-skoenstema
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/12-05-2021-hoejesterets-afslag-paa-anmodning-om-nyt-syn-og-skoen-ved-en-anden-skoensmand-i-regres-sag-om-brand
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/16-12-2020-adgang-til-fremlaeggelse-af-skoenserklaeringer-fra-tidligere-sag-som-ensidigt-indhentet-erklaering-efter-retsplejelovens-341-a
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/15-01-2020-hoejesterets-afvisning-af-ensidigt-indhentet-psykologerklaering-efter-sagsanlaeg
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/01-10-2019-fremlaeggelse-af-ensidigt-indhentet-materiale-som-grundlag-for-supplerende-spoergsmaal-til-skoensmand-ved-isoleret-bevisoptagelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/16-01-2019-hoejesterets-afgoerelse-om-anvendelse-af-retslaegeraadet-frem-for-syn-og-skoen-ved-speciallaegeundersoegelse-i-arbejdsskadesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/11-01-2019-hoejesterets-afgoerelse-om-fordeling-af-sagsomkostninger-ved-isoleret-bevisoptagelse-i-en-byggesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-10-2016-hoejesterets-vurdering-af-finansraadets-habilitet-til-at-foreslaa-skoensmand-i-sag-om-swapaftaler
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/7195-højesterets-kendelse-om-fremlæggelse-af-speciallægeerklæring-og-afhøring-af-speciallæge-i-patientskadesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11343-kendelse-om-hvorvidt-skønserklæring-skal-udgå-i-sag-om-krav-på-betaling-af-bl-a-provision-for-salg-af-krydstogtrejser
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/21-12-2020-adgang-for-tiltalte-til-at-fremlægge-ensidigt-indhentet-veterinærfaglig-erklæring-som-bevis-i-straffesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/4442-vestre-landsret-tillader-syn-og-skøn-og-fremlagte-bilag-i-erhvervssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1207-kæresag-om-udpegning-af-skønsmand-ved-vestre-landsret
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Keresag om syn og sken 1 boligretssag - dokumentation for forbedringer
Landsretten nagter nyt syn og sken i sag om rotteindtraengen

@stre Landsret stadfaester byrettens kendelse om skensmandshabilitet i sag mellem
Nydan Byg ApS og

Kendelse om inhabilitet af skensmand og gyldigheden af skenserklering
Kendelse om tilladelse til supplerende sporgsmal til skensmand

Landsrettens udsaettelse af udpegning af skensmand til fordel for indhentelse af
forslag fra brancheorganisation

Landsrettens kendelse om forelabig betaling af omkostninger til syn og sken samt
sikkerhedsstillelse

Kendelse om fremlaeggelse af bevis i erhvervslejesag
Landsretskendelse om syn og sken - geoteknisk rapport uden samtykke

Landsrettens tilladelse til udmeldelse af ny skensmand efter den oprindelige
skensmands ded

Landsretten hjemviser sag om skensmand til byretten

Anmodning om fremlaeggelse af bilag

0G HANDELSRETTEN - SPECIALRET

14.03.2024

BYRETTEN

21.12.2023

25.

08.

10.

20.

12.

02.

11.

22.

07.

01.

03.

11.

07.

05.

08.

07.

12.

02.

09.

09.

2020

2018

2017

2015

2014

2014

2012

2012

2011

2011

Afslag pa aktindsigt i lydoptagelser af skonsmends afthjemling

FORSTE INSTANS

Tilsideszettelse af voldgiftskendelse: Krav om inhabilitet hos fagdommer afvist, da
bygherren fortabte indsigelsesretten ved at vente med at reagere

Afggrelse om afvisning af syn og sken i sag om erstatningsansvar
Godkendelse af skensmandshonorar i sag mellem [Part 1] og [Part 2] mod SKAT

Kendelse om fornyet syn og sken i sag mellem privatperson og Bornholms
Brandforsikring A/S

Kendelse om afslag pa anmodning om nyt syn og sken

Kendelse om afvisning af spergsmal til syn og sken

Afggrelse om afvisning af syn og sken i sag om pastaet aftale om keb af motorbad
Kendelse om inhabilitet af skensmand og gyldigheden af skensrapporter
Afggrelse om neegtelse af yderligere skonserklering

Kendelse vedrerende inhabilitet af syns- og skensmand

Afgorelse om betaling af skensmandshonorar og sagkyndig bistand
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372-420

6517-7824

946-1144

1918-2287

1832-2186

2513-2994

2890-3425

4892-5901

6330-7585

6719-8074

6841-8222

6116-7327

1

Sag
BS-33983/2020-SHR

15

10280-12077

1179-2671

6799-8166

6514-7821

5709-6823

1627-1962

4427-5309

1892-2257

1825-2178

3240-3863

3256-3882
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https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/420-kæresag-om-syn-og-skøn-i-boligretssag-dokumentation-for-forbedringer
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7824-landsretten-nægter-nyt-syn-og-skøn-i-sag-om-rotteindtrængen
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1144-østre-landsret-stadfæster-byrettens-kendelse-om-skønsmandshabilitet-i-sag-mellem-nydan-byg-aps-og
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2287-kendelse-om-inhabilitet-af-skønsmand-og-gyldigheden-af-skønserklæring
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2186-kendelse-om-tilladelse-til-supplerende-spørgsmål-til-skønsmand
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/04-01-2012-landsrettens-udsaettelse-af-udpegning-af-skoensmand-til-fordel-for-indhentelse-af-forslag-fra-brancheorganisation
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/3425-landsrettens-kendelse-om-foreløbig-betaling-af-omkostninger-til-syn-og-skøn-samt-sikkerhedsstillelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5901-kendelse-om-fremlæggelse-af-bevis-i-erhvervslejesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7585-landsretskendelse-om-syn-og-skøn-geoteknisk-rapport-uden-samtykke
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8074-landsrettens-kendelse-om-udmeldelse-af-ny-skønsmand-efter-tidligere-skønsmands-død
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8222-landsretten-hjemviser-sag-om-skønsmand-til-byretten
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7327-anmodning-om-fremlæggelse-af-bilag
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/bs-59236-2019-shr-m.fl.-afslag-på-aktindsigt-i-lydoptagelser-af-skønsmænds-afhjemling
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/21-12-2023-tilsidesaettelse-af-voldgiftskendelse-krav-om-inhabilitet-hos-fagdommer-afvist-da-bygherren-fortabte-indsigelsesretten-ved-at-vente-med-at-reagere
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/2671-afgørelse-om-afvisning-af-syn-og-skøn-i-sag-om-erstatningsansvar
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/8166-godkendelse-af-skønsmandshonorar-i-sag-mellem-part-1-og-part-2-mod-skat
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/7821-kendelse-om-fornyet-syn-og-skøn-i-sag-mellem-privatperson-og-bornholms-brandforsikring-a-s
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/6823-kendelse-om-afslag-på-anmodning-om-nyt-syn-og-skøn
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/1962-kendelse-om-afvisning-af-spørgsmål-til-syn-og-skøn
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/5309-afgørelse-om-afvisning-af-syn-og-skøn-i-sag-om-påstået-aftale-om-køb-af-motorbåd
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/2257-kendelse-om-inhabilitet-af-skønsmand-og-gyldigheden-af-skønsrapporter
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/2178-afgørelse-om-nægtelse-af-yderligere-skønserklæring
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/3863-kendelse-vedrørende-inhabilitet-af-syns-og-skønsmand
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/3882-afgørelse-om-betaling-af-skønsmandshonorar-og-sagkyndig-bistand
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26.07.2011  Afgorelse om udpegning af skensmand og fremgangsmade for indhentelse af forslag 3446-4105
23.05.2011  Byrettens afgorelse om skenstemaer, sikkerhedsstillelse og forligsforslag 2822-3350
25.03.2008  Afvisning af vidneforklaringer fra leegekonsulenter i sag om regres for sygedagpenge 7088-8521
19.12.2007 Afslag pa anmodning om at foresla ny skensmand 6833-8214
PARKERINGSKLAGENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS 2
08.05.2025  Ugyldig kontrolafgift grundet tvist om afleesning af elektronisk p-skive og park-8449

betydningen af blitz-genskeer

17.03.2023  Fastholdelse af kontrolafgift for parkering pa gule krydser trods beboerinformation park-2994
om midlertidige parkeringseendringer

PROCESBEVILLINGSNEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS 1

04.06.2026  Procesbevillingsnaevnet meddeler 3.-instansbevilling om inhabilitet 1 Retsleegeradet 26/10152
for leegekonsulent ansat hos sagens styrelse
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https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/4105-afgørelse-om-udpegning-af-skønsmand-og-fremgangsmåde-for-indhentelse-af-forslag
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/3350-byrettens-afgørelse-om-skønstemaer-sikkerhedsstillelse-og-forligsforslag
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/8521-kendelse-om-bevisførelse-ved-vidneforklaring-i-sag-om-refusion-af-sygedagpenge
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/8214-afslag-på-anmodning-om-at-foreslå-ny-skønsmand
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/08-05-2025-ugyldig-kontrolafgift-grundet-tvist-om-aflaesning-af-elektronisk-p-skive-og-betydningen-af-blitz-genskaer
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/17-03-2023-fastholdelse-af-kontrolafgift-for-parkering-paa-gule-krydser-trods-beboerinformation-om-midlertidige-parkeringsaendringer
https://www.lovguiden.dk/dokument/procesbevillingsnaevnet/04-06-2026-procesbevillingsnaevnet-meddeler-3-instansbevilling-om-inhabilitet-i-retslaegeraadet-for-laegekonsulent-ansat-hos-sagens-styrelse
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]4 PRAKSISOVERSIGT - CIVILPROCES

Praksisoversigt over vidnefritagelse og
editionspligt

Retsplejelovens kapitel 18 (8§ 168-172), editionspligt (8§ 298-300) og
EMRK-dimensionen

Version 2  Opdateret 26. jun. 2026 14 afggrelser - 2008-2025 Les online

INTRODUKTION

Praksisoversigten daekker reglerne om vidners pligt og ret til at vidne efter retsplejelovens kapitel 18,

herunder hovedreglen om vidnepligt (§ 168), de professionelle vidnefritagelser (§ 170), fritagelse for

neere pargrende og selvinkriminering (§ 171), den journalistiske kildebeskyttelse (§ 172) samt samspillet

med editionspligten efter §§ 298-300. Retspraksis viser et velafbalanceret system, hvor domstolene

foretager konkrete afvejninger mellem sandhedsfindingens interesse og beskyttelseshensynene bag

tavshedspligten. Seerligt kildebeskyttelsen har veret genstand for principielle Hgjesteretsafgerelser,

hvor den samfundsmaessige veerdi af pressens deekning af lukkede miljoer har vejet tungt i

proportionalitetsafvejningen.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

01

02

03

04

05

06

Enhver har som udgangspunkt pligt til at vidne for retten (retsplejelovens § 168), og fritagelsesreglerne

er undtagelser, der fortolkes indskreenkende.

Advokaters vidnefritagelse efter § 170, stk. 1, omfatter kun beskikkede advokater og deres medhjzlpere
— ikke ikke-advokater i advokatselskaber, selv om disse er underlagt tavshedspligt efter retsplejelovens §
129.

Retten kan efter § 170, stk. 2, paleegge leeger, advokater og andre med relativ tavshedspligt at vidne, nar

forklaringen anses for at vaere af afgerende betydning for sagens udfald.

Praesters absolutte tavshedspligt (§ 170, stk. 1) og forsvareres privilegium kan kun brydes med samtykke
fra den berettigede.

Neertstaende til en part er som udgangspunkt fritaget for vidnepligt efter § 171, stk. 1, men retten kan
palegge vidnepligt efter stk. 3, nar forklaringen er af afgerende betydning for sagens udfald og sagens
beskaffenhed berettiger det.

Vidnepaleg efter § 171, stk. 3, imedekommes i praksis fortrinsvis i sager om voldtaegt eller grovere vold

og ikke ved simpel vold.
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https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/civilproces/vidnefritagelse
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(7 Selvinkrimineringsbeskyttelseni§ 171, stk. 2, giver vidnet ret til at naegte at svare pa spergsmal, der ville

udsztte vidnet for straf eller tab af velfaerd.
(8 Journalisters kildebeskyttelse efter § 172 kan kun brydes ved lovovertraedelser af alvorlig karakter med
strafmaksimum pa mindst 4 ars feengsel, og kun hvor hensynet til opklaringen klart overstiger mediets

behov for kildebeskyttelse.

(09 Kildebeskyttelsen viger, nar kilden ikke har villet afdeekke forhold af samfundsmaessig betydning, fx ved

kommerciel videregivelse af private oplysninger mod vederlag (Se & Hor-sagen).

70 TV-optagelser med maskerede kilder i bandekriminalitetsmiljoer er af stor samfundsmeessig interesse, og

kildebeskyttelsen opretholdes, selv om de medvirkende har fremvist vaben under optagelsen.

] 7 Editionspligten for tredjemand efter § 299 er undergivet de samme begransninger som vidnepligten —

herunder §§ 169-172 — og gennemtvinges med tvangsmidler efter § 178.

72 Eteditionspaleeg som tredjemand kan ikke rettes mod en person, der potentielt vil blive part i den

verserende sag, da det ville gore partens seedvanlige befgjelser illusoriske.

73 Editionsbegaringer ma ikke have karakter af en undersogelsesmaessigt praeget gennemgang; begaerende

part skal precist angive de kendsgerninger, der skal bevises, jf. § 300, stk. 1.

J4 Politiet skal forud for athering vejlede forurettede og vidner om vidnefritagelsesreglerne i § 171;
manglende vejledning kan medfere, at forklaringen ikke kan bruges som bevis.

s 1 Hovedreglen om vidnepligt og systematikken 1 §§ 168-172

Dansk retspleje bygger pa et grundleggende princip om almen vidnepligt. Retsplejelovens § 168 fastslar, at
enhver med de iloven fastsatte undtagelser har pligt til at afgive forklaring for retten som vidne. Bestemmelsen er
kerneniet system, der balancerer sandhedsfindingens interesse mod en raekke beskyttelseshensyn, som lovgiver

har fundet tungtvejende nok til at begrunde undtagelser.
Undtagelserne er organiseret i et hierarki:

« § 169 — Offentligt ansattes tavshedspligt: Vidneforklaring kan kun afkraeves om forhold, der er undergivet
lovbestemt tavshedspligt, nar retten finder, at hensynet til sandhedens oplysning klart overstiger hensynet til

hemmeligholdelse.

» § 170 — Professionelle: Praester (absolut), advokater, leeger, jordemedre, sygeplejersker og forsvarere (relativ

tavshedspligt med mulighed for rettens palaeg).

« § 171 — Neertstaende og selvinkriminering: Parter, nertstaende familiemedlemmer samt vidner, der ved at

vidne ville udseette sig selv for straf eller tab af velfeerd.

« § 172 — Journalister: Kildebeskyttelse for redakterer og redaktionelle medarbejdere.
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Systemet suppleres af § 178, der hjemler tvangsmidler (bgde og feengsel 1 op til 6 maneder) over for vidner,

der uden gyldig grund nzegter at afgive forklaring. Editionsreglerne i §§ 298-300 er udformet parallelt med

vidnereglerne, idet editionspligten er begrenset af de samme fritagelsesgrunde som vidnepligten.

LoV Retsplejeloven § 168 Retsplejeloven § 169 Retsplejeloven § 178

Professionel vidnefritagelse — advokater, praester og
s » sundhedspersoner (§ 170)

Retsplejelovens § 170, stk. 1 opstiller en sondring mellem absolut og relativ tavshedspligt:

« Absolut tavshedspligt geelder for preester (sjeelesorg) og forsvarere i straffesager. Disses tavshedspligt kan kun

ophaeves med samtykke fra den, der har krav pd hemmeligholdelse.

« Relativ tavshedspligt geelder for advokater, leeger, jordemadre og sygeplejersker samt visse andre i §
170-kategorien. Her kan retten efter stk. 2 paleegge vidnepligt, nar forklaringen anses for at veere af afgerende
betydning for sagens udfald og sagen angar en forbrydelse, der efter loven kan medfare faengsel i 4 ar eller

derover.

Afgransningen af personkredsen har veret genstand for principiel provelse. I BS-6234/2021-HJR afgjorde
Hojesteret, at en ikke-advokat (juridisk radgiver og medejer af et advokatpartnerselskab) ikke er omfattet af §
170, stk. 1. Hojesteret lagde afgerende veegt pa:

Retsplejelovens § 170, stk. 1, er en undtagelse til hovedreglen om vidnepligt i § 168, at der ikke i forbindelse med
cendringen af retsplejeloven ved lov nr. 520 af 6. juni 2007, hvorved det blev tilladt andre end advokater at eje en

del af et advokatselskab, skete cendringer i reglerne om vidneudelukkelse.

Denne restriktive fortolkning geelder, selv om den pagaeldende er underlagt tavshedspligt efter retsplejelovens &
129 sammenholdt med straffelovens § 152. Hgjesteret pegede dog pa, at retten efter § 170, stk. 3 kan bestemme,
at forklaring ikke skal afgives, hvis hemmeligholdelsen har vaesentlig betydning — et sikkerhedsnet, deri praksis

beskytter klientfortroligheden, selv nér den formelle vidneudelukkelse ikke gzelder.

I sagen Sag 225/2007 fandt Hejesteret det berettiget at fritage en advokat for at vidne om radgivning i
et dedsboskifte, da klientens interesse i hemmeligholdelse vejede tungere end modpartens bevisinteresse.
Omvendt stadfzestede Hojesteret i en relateret sag (763), at en advokat kunne palaegges vidnepligt, fordi
forklaringen var af afgerende betydning for sagens udfald.

Samspillet med EMRK art. 8 illustreres af BS-60316/2023-HJR, hvor Hgjesteret tog stilling til
optagelse af telefonsamtaler mellem en faengselsindsat og en advokatfuldmeegtig. Sagen understregede, at

advokat-klient-fortroligheden nyder beskyttelse som en del af privatlivsretten efter EMRK art. 8.

For besleegtede sporgsmal om tavshedspligt og advokatansvar henvises til de serskilte praksisoversigter.

LoV Retsplejeloven § 129 Retsplejeloven § 170, stk. 1-4 Straffeloven § 152

PRAKsIs Hojesteret-Hojesterets dom om ulovlig optagelse af indsattes telefonsamtaler med advokatfuldmaegtig 21.p8.2024
og vurdering af afsoningsforhold

Hojesteret - Vidnefritagelse for ikke-advokater i advokatselskaber: Hojesterets fortolkning af 14.07.2021
retsplejelovens § 170
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Hojesteret - Hojesteret eendrer landsrettens kendelse: Advokat fritages for at afgive vidneforklaringi g7.1p.2015
dedsboskiftesag

Byretten - Skifterettens afggrelse om advokats vidnepligt i dedsbo med uafklaret formue 28.08.2014

s 5 Vidnefritagelse for naertstaende og selvinkriminering (§ 171)

Retsplejelovens § 171, stk. 1 fritager en parts nermeste for vidnepligt. Personkredsen omfatter segtefzelle,
beslaegtede i op- og nedstigende linje, sgskende og de pagaeldendes agtefaller, samt personer, der lever i et
samlivsforhold med parten. Begrebet "neermeste” er snaevrere end "neert knyttet til forurettedes husstand" —
en tidligere eegtefzelle eller samlever er som udgangspunkt zkke en parts neermeste, men kan stadig veere neert

tilknyttet husstanden.

Vidnepalag efter stk. 3 kraever, at forklaringen er af afgerende betydning for sagens udfald, og at

sagens beskaffenhed og betydning for parten eller samfundet berettiger det. I praksis imgdekommes
vidnepalag fortrinsvis i sager om voldtaegt eller grovere vold. Rigsadvokatmeddelelsen om samlivsrelaterede
personfarlige forbrydelser angiver, at paleeg formentlig kun vil blive imgdekommet ved alvorlig kriminalitet

eller voldsforbrydelser med betydelige skader.

Sagen 19-2020 illustrerer et tilfzelde, hvor en neertstiaende blev palagt vidnepligt i en sag om grov vold. Retten

lagde vaegt pa sagens alvor og den manglende mulighed for at fore bevis ad andre veje.

1686759d7-5114-4430-98b2-11740f0e8f87 behandlede Hojesteret sporgsmélet om, hvorvidt en
videoafhering af et barn kunne afspilles i retten, nar barnet som neertstaende til sigtede var fritaget efter §
171, stk. 1. Hojesteret fastslog, at afspilning af en videoathering afthanger af, om betingelserne for vidnepéleg
efter stk. 3 er opfyldt. Seerligt bemerkelsesverdigt er, at Hgjesteret tog stilling til, om begrebet "tab af velfaerd"
1§ 171, stk. 2, nr. 1, omfattede risikoen for, at barnets far ville blive udvist, og barnet dermed miste sit

opholdsgrundlag. Hojesteret fandt, at denne risiko ikke udgjorde "tab af velfeerd" i bestemmelsens forstand.

Selvinkrimineringsbeskyttelseni § 171, stk. 2 giver vidnet ret til at naegte at svare pa spergsmal, der ville
padrage vidnet straf eller tab af velferd. Denne beskyttelse har paralleller til EMRK art. 6 om retten til en

retfeerdig rettergang og princippet nemo tenetur se ipsum accusare.

Politiets vejledningspligt er et centralt element i praksis. Forud for athering skal politiet vejlede vidnet om
rettighederne efter § 171, jf. retsplejelovens § 753 og § 173, stk. 1. Manglende vejledning kan medfore,

at vidneforklaringen ikke kan bruges som bevis — selv som dokumentation via den rapportoptagende
polititjenestemand. Undtagelsen er, at der kan ske dokumentation af politirapporten, hvis den vidnefritagne

selv har foretaget anmeldelsen, uanset vejledning,

LoV Retsplejeloven § 171, stk. 1-3 Retsplejeloven § 173, stk. 1 Retsplejeloven § 753
PRAKSTIS Hpojesteret - Vidnepligt for nertstaende ved grov vold og udmaling af fallesstraf ved recidiv i 03.06.2020
provetiden

Landsretten - Landsret stadfeester brug af videoaftheringer af bern mod foraldre tiltalt for mishandling 23192020
og udvisning

s « Journalistisk kildebeskyttelse (§ 172)
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Retsplejelovens § 172 giver redaktgrer og redaktionelle medarbejdere en vidtgaende kildebeskyttelse.
Beskyttelsen omfatter:

« Stk. 1-2: Fritagelse for at vidne om ophavsmanden til en offentliggjort meddelelse, om identiteten af

medvirkende med anonymitetstilsagn, og om fortrolige oplysninger fra kilder.

 Stk. 5: Retten kan palegge vidnepligt, hvis sagen angar en lovovertradelse af alvorlig karakter med
strafmaksimum pa mindst 4 ars faengsel, og vidneforslen har afgerende betydning for opklaringen, og

hensynet til opklaringen klart overstiger mediets behov for kildebeskyttelse.

TV2 raband-sagen (Sag 225/2014) er den centrale preaejudicielle afgorelse om § 172, stk. 5. TV2 Qstjylland
havde optaget et interview med fem maskerede unge mend fra et bandekriminalitetsmilje, der fremviste vaben
og fremsatte drabstrusler. Politiet begeerede rabandene udleveret til identifikation. Hojesteret afviste edition og

udtalte:

Haojesteret finder imidlertid, uanset karakteren og grovheden af denne resterende del af sagen, at hensynet til
opklaringen af disse forhold ikke klart overstiger hensynet til kildebeskyttelsen. Hojesteret leegger ved denne
afvejning navnlig veegt pd, at tv-optagelserne er af stor samfundsmeessig interesse og betydning; optagelserne giver
offentligheden et indblik i lukkede, kriminelle bandmiljoer, som det antageligt ikke ville veere muligt at fa uden
kildebeskyttelsen.

Afgorelsen fastslog, at effektiv kildebeskyttelse er en forudsatning for, at pressen kan deekke lukkede miljger

— og at dette samfundsmaessige hensyn vejer tungt, selv ved alvorlig kriminalitet.

Se & Hor-sagen (Sag 154/2014) markerer den modsatte udgang af proportionalitetsafvejningen. Her
opretholdt Hgjesteret beslagleeggelser hos Aller Media, idet kilderne mod vederlag havde videregivet private
oplysninger om kendte personer til underholdningsformal. Hgjesteret fandt, at kilderne ikke havde villet
afdaekke forhold af samfundsmaessig betydning, og at kildebeskyttelsen derfor matte vige for hensynet til

efterforskningen af alvorlig kriminalitet (ulovlig adgang til kreditkortoplysninger m.v.).

Den afgerende sondring i § 172-praksis er saledes, om kildens oplysninger tjener en samfundsmaessig interesse
(nyhedsformidling, afdeekning af magtmisbrug) eller alene er af kommerciel/underholdningsmassig karakeer.

Kun i forstnaevnte tilfzelde nyder kildebeskyttelsen fuld styrke.

Journalisters serlige keereadgang er reguleret 1 § 393, stk. 2, som bygger pa beteenkning nr. 1330/1997

om samarbejdet mellem retterne og pressen. I SS-1/2024-HJR fastslog Hgjesteret, at denne kereadgang ikke
er begreenset af den generelle keerebegreensning i § 389 a, og at en journalist, der var til stede ved medets
begyndelse, kan kaere begge derlukningsafgerelser, selv om journalisten var ude af salen under "dobbeltlukkede

dore".

For yderligere om presseetik og kildebeskyttelse se god presseskik og EMRK art. 10 ytringsfrihed.

LoV Retsplejeloven § 172, stk. 1-6 Retsplejeloven § 389a Retsplejeloven § 393, stk. 2

Retsplejeloven § 804, stk. 4

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesterets kendelse om derlukning i sag om frihedsbergvelse af udleending 21.03.2025
Hojesteret - Hojesterets afvisning af udlevering af raband fra TV2-interview (Kildebeskyttelse vs. 09.04.2015
Efterforskning)

Hojesteret - Hojesteret opretholder beslagleeggelser hos Aller Media: Kildebeskyttelse viger for 08.01.2015

opklaring af alvorlig kriminalitet
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Landsretten - Kendelse om edition af T'V-optagelser vedrerende efterforskning af bordeldrift og 11.09.2008
skatteunddragelse

s s LEditionspligt og dens begransninger (§§ 298-300)

Editionspligten — pligten til at fremlaegge dokumenter — er taet forbundet med vidnereglerne. Forarbejderne til

retsplejelovens § 299 (Beteenkning nr. 316/1962 om vidner) fastslog udtrykkeligt:

Trediemands editionspligt bor have samme omfang og dermed vcere undergivet samme begreensninger som

vidnepligten med hensyn til vidneudelukkelse og -fritagelse, sdledes som det er tilfceldet efter norsk og svensk ret.

Editionssystemet opererer med to regimer:

« Partsedition (§ 298): Retten kan palegge en part at fremleegge dokumenter, medmindre der ville
fremkomme oplysninger, som parten ville veere udelukket fra eller fritaget for at afgive vidneforklaring om
(8§ 169-172). Sanktionen for manglende efterkommelse er processuel skadevirkning — retten kan leegge den
anden parts fremstilling til grund, jf. § 344, stk. 2.

» Tredjemandsedition (§ 299): Tredjemand kan palegges at forevise eller udlevere dokumenter med
bevismeessig betydning for sagen, under samme begraensninger. Manglende efterkommelse sanktioneres med

tvangsmidler som for vidner, jf. § 178.

Denne forskel i sanktionering er af praktisk afgerende betydning, som illustreret af Danske Bank-sagerne:

[ BS-8257/2020-LYN afviste Retten i Lyngby en editionsbegzring rettet mod Danske Bank som tredjemand,
idet investorerne havde afgivet procestilvarsel over for banken. Da banken potentielt kunne blive part, ville
et tredjemandseditionspéaleeg — med tvangsmidler som sanktion — gere bankens seedvanlige partsbefojelser

ilusoriske.

Sagen naede i en ny runde til Hgjesteret 1 BS-27428/2025-HJR, hvor Hgjesteret fastslog, at det forhold, at
Danske Bank er partien anden sag, ikke principielt er til hinder for tredjemandsedition 1 sagen mod den tidligere
direktor — navnlig nar paleegget alene vedrerer dokumenter, banken allerede er palagt at fremlaegge i de parallelle
sager. Hojesteret ophaevede dog landsrettens kendelse og hjemviste til fornyet behandling, fordi der ikke var

foretaget en konkret vurdering af de enkelte dokumenters relevans og fortrolighed, jf. § 300, stk. 1.

I konkurrenceretlig kontekst understregede Sg- og Handelsretten i U-4-16 (Porc-Ex mod SEGES),
at editionsbegeeringer ikke ma have karakter af en undersogelsesmassigt preget gennemgang af
modpartens materiale. Selv med det lempeligeere bestemthedskrav i konkurrenceerstatningssager, jf.

konkurrenceerstatningslovens § 4, skal kategorierne beskrives "sa preecist og sneevert som muligt"

For yderligere om edition se editionspalaeg.

Lov Retsplejeloven § 298 Retsplejeloven § 299, stk. 1-2 Retsplejeloven § 300, stk. 1

Retsplejeloven § 344, stk. 2

PRAKSTS Hojesteret - Hojesteret ophaever afgerelse om tredjemandsedition i sag om ledelsesansvar i Danske 13.11.2025
Bank-komplekset
So- og Handelsretten - Sag om edition i konkurrencesag vedrerende DanAvl-struktur 12.06.2017

Byretten - Retten i Lyngby afviser krav om udlevering af dokumenter fra Danske Bank i hvidvasksag  13.11.2020
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s » Rigsadvokatmeddelelserne om vidnefritagelse og vejledningspligt

Anklagemyndighedens praksis for vidnefritagelse er reguleret i flere afsnit af Rigsadvokatmeddelelsen, som

udger den administrative fortolkningsramme for politi og anklagemyndighed.

Rigsadvokatmeddelelsen om samlivsrelaterede personfarlige forbrydelser indeholder detaljerede retningslinjer

for vidnepalaeg i voldssager mod nertstaende. Meddelelsen anforer, at:

« Politiet skal vejlede forurettede om § 171 forud for athering, jf. retsplejelovens § 753.

 Vidnepaleaeg efter § 171, stk. 3, formentlig kun vil blive imgdekommet i sager om voldtaegt eller grovere vold,
eller hvis volden har medfert betydelige skader.

» Anklagemyndigheden ber overveje, om sagen kan gennemfores til domfzeldelse pa grundlag af evrige beviser

(leegeerkleeringer, fotografier, polititjenestemends vidneforklaringer).

Meddelelsen gennemgar en reekke afgerelser om dokumentation af politirapporter, nar forurettede nagter at

vidne:

 Hvis retten har palagt vidnet vidnepligt, men vidnet ncegter, kan politirapporten dokumenteres.
 Hvis retten zkke paleegger vidnepligt, kan politirapporten kun dokumenteres, hvis vidnet er blevet vejledt om
vidnefritagelsesreglerne.

» Hvis den vidnefritagne se/v har foretaget anmeldelsen, kan rapporten dokumenteres uanset vejledning.

Rigsadvokatmeddelelsen om videoathering af bern behandler det serlige samspil mellem § 171 0og § 172 a
om videoathering. Vejledning om vidnefritagelse skal gives til den, der varetager barnets interesser — typisk
foreeldrene — og for sterre bern ber det overvejes at vejlede barnet direkte. Manglende vejledning af bern
kan medfere, at videoatheringen ikke kan bruges som bevis, jf. U 2017.225V, men en beherig vejledning af

foreaeldrene kan efter omstaendighederne vere tilstraekkelig.

Rigsadvokatmeddelelsen om psykisk vold preeciserer, at begrebet "nermeste" 1 § 171 adskiller sig fra "neert
knyttet til forurettedes husstand", som har et bredere anvendelsesomrade. Dette er relevant for sager, hvor den

psykiske vold begas mod en person, der ikke er i en aegteskabs- eller samlivsrelation med tiltalte.

For sager mod journalister kraever Rigsadvokatmeddelelsen om foreleggelse og indberetning, at alle sager, hvor
der er rejst sigtelse mod en journalist for strafbare forhold begéet som led i det journalistiske arbejde, skal

foreleegges for Rigsadvokaten — uanset om politikredsen vurderer sigtelsen grundles.

LoV Retsplejeloven § 171, stk. 1-3 Retsplejeloven § 172a Retsplejeloven § 753

EMRK-dimensionen — ytringsfrihed, privatliv og retfaerdig
s 7 rettergang

Vidnefritagelsesreglerne har et afgerende EMRK-fundament. Tre konventionsartikler er szrligt relevante:

EMRK art. 10 — Ytringsfrihed og kildebeskyttelse. Den Europziske Menneskerettighedsdomstol (EMD)
har i en fast praksis fastslaet, at journalisters kildebeskyttelse er en integreret del af ytringsfriheden. I sagen
Goodwin mod UK (1996) fastslog Storkammeret, at kildebeskyttelse er en af de grundleeggende betingelser for

pressefrihed, og at et indgreb i kildebeskyttelsen kun kan retfaerdiggores ved et "presserende samfundsmeessigt
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behov". I Sanoma Uitgevers B.V. mod Holland (2010) fandt EMD, at beslaglaeggelse af journalistisk materiale
kraever forudgaende domstolsprevelse. Disse principper er direkte afspejlet i retsplejelovens § 172, stk. 5, der

kraever, at hensynet til opklaringen klart overstiger kildebeskyttelsen — en kvalificeret proportionalitetstest.

I Se & Hor-sagen (Sag 154/2014) henviste Hojesteret udtrykkeligt til EMD-praksis, herunder T7/lack mod Belgien
(2007), men fandt, at EMRK art. 10 ikke forte til et andet resultat end den nationale retsplejelovs afvejning, da
kilderne ikke havde afdeaekket forhold af samfundsmaessig betydning.

EMRK art. 8 — Privatlivsretten og advokat-klient-fortrolighed. Advokat-klient-fortroligheden nyder
beskyttelse under art. 8 som en del af privatlivsretten. EMD har 1 Michaud mod Frankrig (2012)
understreget, at advokaters tavshedspligt er essentiel for retsstatsprincippet. I dansk kontekst illustreres dette

af BS-60316/2023-HJR, hvor Hejesteret behandlede optagelse af telefonsamtaler med en advokatfuldmaegtig.

EMRK art. 6 — Selvinkriminering. Selvinkrimineringsbeskyttelsen i § 171, stk. 2, har sin pendant i art. 6, stk.
1, og princippet nemo tenetur, der forbyder, at en person tvinges til at bidrage til sin egen domfzldelse. EMD
har i Saunders mod UK (1996) fastslaet, at retten til ikke at inkriminere sig selv er en grundleeggende garanti i

en retfeerdig rettergang.

For yderligere om EMRK art. 6 og EMRK art. 10 henvises til de sarskilte praksisoversigter.

LoV Retsplejeloven § 170, stk. 1 Retsplejeloven § 172, stk. 5

PRAKSTS Hojesteret- Hojesterets dom om ulovlig optagelse af indsattes telefonsamtaler med advokatfuldmaegtig 21 .pg.2024
og vurdering af afsoningsforhold

Hojesteret - Hojesteret opretholder beslagleeggelser hos Aller Media: Kildebeskyttelse viger for 08.01.2015
opklaring af alvorlig kriminalitet

s s Sammenfatning — afvejningens systematik i praksis

Retspraksis tegner et billede af et velatbalanceret system, der bygger pa en systematisk afvejning i hvert enkelt
tilfaelde:

Fritagelsesgrund Beskyttelsesinteresse Kan brydes? Betingelse

Preaest/sjelesorg (§ 170, stk. 1) Absolut tavshedspligt Kun med samtykke -

Forsvarer (§ 170, stk. 1) Absolut tavshedspligt Kun med samtykke —

Advokat (§ 170, stk. 1-2) Relativ tavshedspligt Ja Afggrende betydning + straf =
4ar

Laege/sundhedsperson (§ 170, = Relativ tavshedspligt Ja Afggrende betydning + straf =

stk. 1-2) 4 ar

Offentligt ansat (§ 169) Lovbestemt tavshedspligt Ja Hemmeligholdelse viger for
sandhedsfinding

Nertstaende (§ 171, stk. 1) Familieliv Ja (stk. 3) Afgorende betydning + sagens
beskaffenhed

Selvinkriminering (§ 171, stk.  Retfaerdig rettergang Nej -

2)

Journalist (§ 172) Pressefrihed/ytringsfrihed Ja (stk. 5) Alvorlig karakter + straf >4 ar +

klart overstiger
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» Proportionalitet er det gennemgéende princip. Retten foretager i alle tilfzelde en konkret interesseafvejning,

ikke en mekanisk regelanvendelse.

 Restriktiv fortolkning af undtagelserne til vidnepligten: personkredsen i § 170, stk. 1, udvides ikke uden

lovgivningsmeessig hjemmel (jf. Hojesterets afgorelse om ikke-advokater 1 advokatselskaber).

« Kildebeskyttelsens styrke afthanger af kildens motiv: samfundsmaessig interesse beskytter steerkere end

kommercielle formal.

- Editionspligten folger vidnereglerne og kan ikke bruges til at omga partens processuelle rettigheder.

+ Ingen vedtagne, ikke-konsoliderede @ndringer af §§ 170 eller 172 pr. juni 2026 — retsstillingen er

konsolideret.

For tilgreensende emner henvises til praksisoversigterne om editionspalaeg, beskikkelse af forsvarer-

, tavshedspligt, god presseskik, advokatansvar og Datatilsynets afgerelser om GDPR-relateret tavshedspligt ved

udlevering af persondata.

LoV Retsplejeloven § 169 Retsplejeloven § 170, stk. 1-2 Retsplejeloven § 171, stk.

Retsplejeloven § 172, stk. 5
PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesteret ophaever afgerelse om tredjemandsedition i sag om ledelsesansvar i Danske

Bank-komplekset
Hojesteret - Vidnefritagelse for ikke-advokater i advokatselskaber: Hojesterets fortolkning af
retsplejelovens § 170
Hojesteret - Hojesterets afvisning af udlevering af raband fra TV2-interview (Kildebeskyttelse vs.
Efterforskning)
Hojesteret - Hojesteret opretholder beslagleeggelser hos Aller Media: Kildebeskyttelse viger for
opklaring af alvorlig kriminalitet

1-3

13.11.2025

14.07.2021

09.04.2015

08.01.2015

Byretten - Retten i Lyngby afviser krav om udlevering af dokumenter fra Danske Bank i hvidvasksag 13 .11.2020

REFERENCE Lovgrundlag

Retsplejeloven § 168 Retsplejeloven § 170
Retsplejeloven § 171 stk. 1-3 Retsplejeloven § 172
Retsplejeloven § 178 Retsplejeloven § 298
Retsplejeloven § 299 stk. 1-2 Retsplejeloven § 300

8 paragraffer

stk. 1-4
stk. 1-6
stk. 1

wateriaLe Citerede afgarelser

HAJESTERET - @VERSTE INSTANS

13.11.2025 Hojesteret opheaever afgerelse om tredjemandsedition i sag om ledelsesansvar i Danske
Bank-komplekset

21.03.2025 Hojesterets kendelse om derlukning i sag om frihedsberevelse af udleending
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14 Vidnefritagelse og editionspligt
Hgjesterets dom om ulovlig optagelse af indsattes telefonsamtaler med
advokatfuldmeegtig og vurdering af afsoningsforhold

Vidnefritagelse for ikke-advokater i advokatselskaber: Hojesterets fortolkning af
retsplejelovens § 170

Vidnepligt for neertstidende ved grov vold og udmaling af faellesstraf ved recidiv i
provetiden

Hgjesteret aendrer landsrettens kendelse: Advokat fritages for at afgive
vidneforklaring 1 dedsboskiftesag

Hojesterets afvisning af udlevering af rdband fra TV2-interview (Kildebeskyttelse vs.

Efterforskning)

Hgjesteret opretholder beslagleeggelser hos Aller Media: Kildebeskyttelse viger for
opklaring af alvorlig kriminalitet

ANKEINSTANS

Landsret stadfeester brug af videoatheringer af bern mod foraldre tiltalt for

mishandling og udvisning

Kendelse om edition af TV-optagelser vedrerende efterforskning af bordeldrift og
skatteunddragelse

SPECIALRET

Sag om edition i konkurrencesag vedrerende DanAvl-struktur

FORSTE INSTANS

Retten i Lyngby afviser krav om udlevering af dokumenter fra Danske Bank i
hvidvasksag

Skifterettens afgerelse om advokats vidnepligt i dedsbo med uafklaret formue

Kapitel 14 af 16

bs-60316-2023-hjr

bs-6234-2021-hjr

19-2020

672-767

225-2014

Sag 154/2014

2

S-2738-20

9382-10901

U-4-16

2

9723-11351

670-763

FORARBEJDE Betaenkninger

Betaenkning vedrerende samarbejdet mellem retterne og pressen

nr.

1330 -

1997 -

Justitsministeriet
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]5 PRAKSISOVERSIGT - CIVILPROCES

Praksisoversigt over voldgift
Voldgifisklausuler, tilsidescettelse og fuldbyrdelse af voldgifiskendelser

Version 2  Opdateret 24. jun. 2026 7 afggrelser - 2010-2025 Les online

INTRODUKTION

Voldgift er den vigtigste alternative tvistlgsningsform i dansk ret og hovedreglen i mange kommercielle
standardkontrakter, herunder AB 18 (entreprise), certepartier og internationale handelsaftaler.
Retsgrundlaget er voldgiftsloven (lov nr. 553 af 24. juni 2005, senest LBK nr. 1184 af 16. oktober
2018), der bygger pa UNCITRAL Model Law 1985/2006 og dermed er harmoniseret med international
voldgiftspraksis. Retspraksis viser, at domstolene anlegger en snaver provelse af voldgiftskendelser:
det materielle revisionsforbud indebarer, at domstolene ikke kan tilsidesztte en kendelse blot fordi
voldgiftsretten har anvendt retsregler forkert, men alene af de udtemmende ugyldighedsgrunde i § 37
— og tilsvarende kan fuldbyrdelse af udenlandske kendelser kun nagtes efter § 39, der svarer til New
York-konventionens art. V. De vigtigste praksisomrader er habilitetsindsigelser mod voldgiftsdommere,
sporgsmal om voldgiftsklausulens gyldighed i forbruger- og standardkontraktforhold, og neaegtelse af
fuldbyrdelse af udenlandske kendelser ved manglende beherig meddelelse.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()71 Envoldgiftskendelse kan kun tilsideszttes af domstolene efter de udtemmende regler i voldgiftslovens
§ 37, stk. 2 — domstolene kan ikke foretage materiel revision af voldgiftsrettens retlige eller faktiske

vurderinger.

()2 Voldgiftsklausulen er separabel fra hovedkontrakten: en afgerelse om, at kontrakten er ugyldig, medferer
ikke 1 sig selv, at voldgiftsklausulen er ugyldig (kompetenz-kompetenz, § 16, stk. 1).

()3 Isager om forbrugeraftaler er en voldgiftsaftale indgaet for tvisten opstod ikke bindende for forbrugeren

(§ 7, stk. 2), men forbrugeren kan selv paberabe sig klausulen.

(4 Enerhvervsdrivende, der i sit tilbud til en forbruger har henvist til standardforbehold med
voldgiftsklausul, kan ikke efterfolgende gore geeldende, at voldgiftsaftalen ikke er vedtaget.

()5 Habilitetsindsigelser mod en voldgiftsdommer skal fremszaettes straks under voldgiftssagen — venter en

part til efter kendelsens afsigelse, fortabes indsigelsesretten (§ 13, stk. 2 og 4).
(6 Fuldbyrdelse af udenlandske voldgiftskendelser kan neaegtes efter § 39, der svarer til New

York-konventionens art. V — Hgjesteret har fastslaet, at danske domstole foretager en selvsteendig provelse

af, om fundamentale retsplejeprincipper er overholdt.
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()7 Behorig meddelelse om voldgiftssagen er et fundamentalt krav — det afgerende er, om parten faktisk har

faet meddelelsen, ikke om forkyndelsesreglerne formelt er overholdt.

(8 Ordre public-grundlageti§ 37,stk. 2, nr. 2, litra b, er en snaever undtagelse, der kun rammer overordentligt

graverende fejl fra voldgiftsrettens side.

(9 Voldgiftslovens § 13, stk. 3, om domstolsprevelse af habilitetsindsigelser forudszetter, at der er tale om

voldgift i lovens forstand — syn og sken uden anlagt voldgiftssag er ikke omfattet.

70 Intra-EU bilateral investeringsvoldgift (BIT-voldgift) er uforenelig med EU-rettens autonomi efter

Achmea-dommen (C-284/16), men kommerciel voldgift er ubergort.

s 1 Voldgiftslovens opbygning og forholdet til UNCITRAL Model Law

Den galdende voldgiftslov (lov nr. 553 af 24. juni 2005, senest LBK nr. 1184 af 16. oktober 2018) aflgste de
tidligere spredte regler om voldgift og kodificerede for forste gang et samlet dansk voldgiftsretligt system. Loven
bygger direkte pa UNCITRAL Model Law on International Commercial Arbitration (1985/2006), hvilket sikrer

international genkendelse og harmoni med voldgiftslovgivningen i over 80 jurisdiktioner.
Forarbejderne fremhaver lovens grundleggende struktur:

» Kapitel 2 (§§ 7-9) regulerer voldgiftsaftalens form og gyldighed — herunder det centrale
forbrugerbeskyttende element i § 7, stk. 2 om, at forudgaende voldgiftsaftaler i forbrugerforhold ikke er
bindende.

« Kapitel 3 (§§ 10-15) regulerer voldgiftsrettens sammensatning, habilitet og indsigelser.

» Kapitel 4 (§ 16) kodificerer kompetenz-kompetenz-princippet og separabilitetsdoktrinen.
» Kapitel 5 (§§ 18-27) fastseetter regler om parternes ligestilling og proceduren.

- Kapitel 8 (§ 37) indeholder de udtemmende ugyldighedsgrunde for tilsideszettelse.

» Kapitel 9 (§§ 38-39) regulerer anerkendelse og fuldbyrdelse — i direkte forleengelse af New
York-konventionen 1958.

Voldgiftsloven gaelder for al voldgift, der finder sted i Danmark, og lovens § 1, stk. 2 sikrer, at visse kerneregler
ogsa gelder for voldgift i udlandet (navnlig forbrugerbeskyttelsen i § 7, stk. 2). Faglig voldgift efter lov om

Arbejdsretten og faglige voldgiftsretter er undtaget fra lovens anvendelsesomrade, jf. § 1, stk. 5.

Supplerende regelszt anvendes i praksis fra Det Danske Voldgiftsinstitut (DIA/Danish Institute of Arbitration),
ICC International Court of Arbitration, og Voldgiftsnavnet for bygge- og anleegsvirksomhed (VBA), som
administrerer voldgift efter AB 18/AB 92-standardvilkérene.

Lov Voldgiftsloven § 1, stk. 1-2 Voldgiftsloven § 7, stk. 2

s » Voldgiftsaftalens gyldighed og forbrugerbeskyttelseni§ 7
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Voldgiftslovens § 7, stk. 1 fastslar partsautonomiens grundregel: parterne kan aftale voldgift for allerede
opstaede eller fremtidige tvister i anledning af et bestemt retsforhold. Aftalen kan vere en klausul i en kontrakt

eller en separat aftale.

Den centrale undtagelse er forbrugerbeskyttelseni§ 7, stk. 2:

1 sager om forbrugerafialer er en voldgifisaftale, der er indgdet, for tvisten opstod, ikke bindende for forbrugeren.

Forarbejderne understreger, at bestemmelsen er internationalt praeceptiv — den kan ikke fraviges ved aftale
om fremmed ret. Reglen svarer til retsplejelovens § 245, stk. 2, om veaernetingsaftaler i forbrugerforhold.
Forbrugeren kan dog modsztningsvis se/v paberabe sig en forudgéende voldgiftsklausul over for den

erhvervsdrivende, og efter tvistens opstaen kan der frit indgas voldgiftsaftale i forbrugersager.

@stre Landsret har 1 BS-1677/2008-OLR taget stilling til voldgiftsklausulers vedtagelse 1 standardvilkar over
for forbrugere. Sagen angik en byggekontrakt, hvor den erhvervsdrivende havde henvist til Dansk Byggeris
standardforbehold, som inkorporerer AB 92 § 47 om voldgift. Landsretten fastslog:

Nar en erhvervsdrivende har udfcerdiget et tilbud, der — via en henvisning til Dansk Byggeris Standardforbehold
— indeholder en henvisning til AB 92 § 47, kan den erhvervsdrivende ikke med foje efterfolgende gore geeldende,
at dette aftalevilkar ikke er vedtaget mellem parterne, ndar modparten — som endda er forbruger — paberdber sig en

sadan aftale.

Denne afggrelse illustrerer et centralt princip: den erhvervsdrivende beerer risikoen for manglende klarhed 1

sine egne standardvilkar, jf. aftalelovens § 38 b om fortolkning af forbrugeraftaler.

Lov Aftaleloven § 38b Voldgiftsloven § 7, stk. 1-2

PRAKSIs Landsretten - Landsrettens dom om voldgiftsaftale i byggesag 02.07.2010

s 5 Kompetenz-kompetenz og separabilitet efter § 16

Voldgiftslovens § 16 lovfester to grundleeggende principper i international voldgiftsret:

Kompetenz-kompetenz (stk. 1, 1. pkt.): Voldgiftsretten afger selv spergsmal om sin egen kompetence,
herunder indsigelser mod voldgiftsaftalens eksistens eller gyldighed. Denne afgerelse kan dog efterproves af
de almindelige domstole — enten som seerskilt provelse efter stk. 3, 2. pkt. (inden 30 dage) eller som led i en

tilsidesaettelsessag efter § 37.

Separabilitet (stk. 1, 2.-3. pkt.): En voldgiftsklausul, der udger en del af en kontrakt, anses som en selvstendig

aftale uathaengig af kontraktens ovrige dele. Forarbejderne formulerer det preacist:

En afgorelse fra voldgifisretten om, at kontrakten er ugyldig, medforer ikke i sig selv, at voldgifisklausulen er ugyldig.

Dette princip er i praksis afgerende i tvister, hvor den ene part haevder, at hele kontrakten er ugyldig pa grund

af fieks. svig — voldgiftsretten bevarer sin kompetence til at behandle ugyldighedsindsigelsen.

Forholdet mellem voldgift og domstolsbehandling reguleres af § 8. Hovedreglen er, at retssag om tvister, der skal
afgeres ved voldgift, afvises efter pastand. Er voldgiftssag allerede indledt, kan domstolene under en parallel

retssag kun tage stilling til, om tvisten efter sin art kan afgeres ved voldgift (stk. 1, 2. pkt.). Forarbejderne
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preeciserer, at domstolene i denne situation ma udsaette retssagen, indtil der foreligger en bindende afgorelse

om voldgiftsrettens kompetence.

[ So- og Handelsrettens afgorelse BS-7126/2021-SHR vedrerende et certeparti med voldgiftsklausul med saede
1 London illustreres, hvordan forholdet mellem parallelle jurisdiktioner handteres — Sg- og Handelsretten tog

stilling til, om en forligsaftale erstattede voldgiftsklausulen, og om dansk ret eller engelsk ret fandt anvendelse.

For en uddybning af domstolenes kompetencevurdering i internationale sager, se international jurisdiktion.

LoV Voldgiftsloven § 8, stk. 1-2 Voldgiftsloven § 16, stk. 1-4

PRAKSIS Se-ogHandelsretten - Forligsaftale ved soretlig tvist - Veerneting og lovvalg mellem dansk og engelsk 17122021
ret

Habilitetsindsigelser mod voldgiftsdommere — §§ 12-13 og
s « preeklusion

Spergsmalet om voldgiftsdommeres habilitet er et af de vigtigste praksisomrader 1 dansk voldgiftsret.
Voldgiftslovens § 12, stk. 1 paleegger en oplysningspligt: en person, der kontaktes om udpegning, skal oplyse om
forhold, der kan give anledning til berettiget tvivl om vedkommendes upartiskhed eller uafthangighed. Pligten
gelder lobende fra udpegningen og under hele voldgiftssagen.

Forarbejderne praeciserer, at forhold, der ville gore en dommer inhabil efter retsplejelovens § 60, stk. 1, eller §
61, normalt altid vil give anledning til berettiget tvivl om en voldgiftsdommers upartiskhed. IBA Guidelines on
Conflicts of Interest in International Arbitration anvendes i praksis som vejledning for, hvilke forhold der skal

oplyses.

Praeklusion af habilitetsindsigelsen er et centralt praksistema. Voldgiftslovens § 13, stk. 4, sammenholdt med §
16, stk. 4, fastslar, at en indsigelse, der ikke fremszettes rettidigt under voldgiftssagen, ikke senere kan paberabes

som ugyldighedsgrund.

Byretten i Randers fastslog i BS-9404/2023-RAN dette princip med stor klarhed. Sagen angik en byggesag,
hvor Blue Water Property A/S efter at have tabt en voldgiftssag ved VBA sogte kendelsen tilsidesat pa grund
af inhabilitet hos en fagdommer. Under hovedforhandlingen den 10. maj 2022 havde Blue Water modtaget
oplysninger om fagdommerens kommercielle relationer til modpartens underentreprengrer — men Blue Water

ventede med at rejse indsigelsen til efter kendelsens afsigelse den 8. juni 2022. Retten udtalte:

Blue Water Properties A/S allerede i forbindelse med indledningen af retsmodet den 10. maj 2022 var i besiddelse
af sddanne oplysninger, at Blue Water Properties A/S havde anledning til at rejse tvivl om voldgifisdommer Lars
Jorgensens habilitet [...] Ved forst efter, at voldgifisretten den 8. juni 2022 afsagde kendelse [...] at rejse tvivl om [...]
habilitet, har Blue Water Properties A/S fortabt retten til at gore inhabilitetsindsigelsen geeldende, jf. voldgiftslovens
$ 13, stk. 2, jf. stk. 4.

Hojesteret har 1 BS-47173/2020-HJR desuden afgrenset § 13, stk. 3's anvendelsesomrade. Sagen angik en
habilitetsindsigelse mod en landsdommer, der var udpeget af Voldgiftsneevnet til at afgere en indsigelse under

et syn og sken efter ABT 93 § 45 — altsa uden at der var anlagt voldgiftssag. Hojesteret fastslog:
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Det syn og skon, der var udmeldt af Voldgifisncevnet, havde ikke til formdl at afgere en tvist med bindende virkning for
parterne [...] Hojesteret tiltreeder, at den procesledende afgorelse [...] ikke er truffet af A som dommer i en voldgifisret.

Domstolsprevelse af habilitetsindsigelser efter § 13, stk. 3, forudszetter altsd, at der er tale om voldgift i lovens
forstand — en bindende tvistafgerelse, ikke isoleret bevissikring. For sammenligning med dommerinhabilitet i

almindelige retssager, se denne praksisoversigt.

LoV Retsplejeloven § 61 Voldgiftsloven § 12, stk. 1-2 Voldgiftsloven § 13, stk. 2-4

PRAKSTS Hpojesteret - Hojesterets afvisning af provelse af habilitetsindsigelse mod en landsdommer under syn  g1.1p.2021
og sken ved Voldgiftsnaevnet

Byretten - Tilsideszttelse af voldgiftskendelse: Krav om inhabilitet hos fagdommer afvist, da 21.12.2023
bygherren fortabte indsigelsesretten ved at vente med at reagere

Tilsideszettelse af voldgiftskendelser efter § 37 — det materielle
s 5 revisionsforbud

Voldgiftslovens § 37 er kernebestemmelsen for domstolsprevelse af danske voldgiftskendelser. Bestemmelsen
opregner udtemmende de ugyldighedsgrunde, der kan fore til tilsideszttelse, og bygger direkte pa UNCITRAL
Model Laws art. 34.

Forarbejderne slar fast:

De foresldede regler herom er sdledes udtommende. Det kan i den forbindelse scerligt fremhceves, at domstolene ikke
kan foretage en materiel revision af voldgifiskendelsen. Domstolene kan sdledes ikke tilsidescette en voldgifiskendelse
under henvisning til, at voldgifisretten har anvendt retsreglerne forkert eller har fejlbedemt sagens faktiske

omsteendigheder.
Ugyldighedsgrundene falder i to grupper:

- Dispositive (stk. 2, nr. 1, litra a-d): paberabes af parterne, herunder ugyldig voldgiftsaftale, manglende
behorig meddelelse, overskridelse af kompetence, og procesregler der ikke var i overensstemmelse med

aftalen.

« Indispositive (stk. 2, nr. 2, litra a-b): domstolene kan anvende af egen drift — tvisten kan efter sin art ikke

afgeres ved voldgift, eller kendelsen er dbenbart uforenelig med ordre public.

@stre Landsret gennemgik systematisk alle ugyldighedsgrunde i sagen BS-710/2018-OLR — en omfattende
sag mellem et norsk rederi og MAN Energy Solutions om skibsmotorer og propeller, hvor voldgiftskendelsen
tilkendte MAN millionbelgb. Rederiet pastod delvis tilsidesattelse af kendelsen under henvisning til tre
ugyldighedsgrunde:

Ad § 37, stk. 2, nr. 1, litra b (fundamentale retsplejeprincipper): Rederiet haevdede, at voldgiftsretten havde

tilsidesat kontradiktion ved at afskaere bevismateriale. Landsretten fandt:

Landsretten finder, at voldgifisretten ikke har tilsidesat fundamentale retsplejeprincipper ved de processuelle
afgorelser om afskeering af Sagseger Ltd.s Third Pleading eller bevismateriale i ovrigt.
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Retten lagde vagt pa, at rammerne for voldgiftssagen var aftalt i en Procedural Order, og voldgiftsrettens

afgerelser var truffet inden for disse rammer.

Ad §37,stk. 2,nr. 1, litra d (strid med aftale eller lov): Rederiet heevdede, at voldgiftsretten havde afgjort efter
billighed i stedet for dansk ret. Landsretten konstaterede, at kendelsen var truffet ved anvendelse af dansk ret,

og frifandt.

Ad § 37, stk. 2, nr. 2, litra b (ordre public): Rederiet haevdede, at kendelsen var abenbart uforenelig med dansk

retsorden. Landsretten fastslog:

Den omsteendighed, at majoriteten i kendelsen [...] gjorde bemcerkning om, at den ekspertrapport om
breendstofforbrug, der var blevet afskaret fra Sagsoger Ltd.s bevisforelse, ikke ville have fort til et andet resultat,
giver pd ingen mdde grundlag for at fastsld, at majoriteten har begdet sadanne overordentligt graverende fejl, at

voldgifiskendelsen er dbenbart uforenelig med landets retsorden.

Afgorelsen viser ordre public-grundlagets snaverhed — kun overordentligt graverende fejl rammer. Retssag om

tilsideseettelse skal anleegges inden 3 maneder efter modtagelse af kendelsen (stk. 4).

LoV Voldgiftsloven § 18 Voldgiftsloven § 37, stk. 1-6

PRAKSTS Landsretten - Sag om pastand om delvis ugyldighed af voldgiftskendelse 28.08.2020

Fuldbyrdelse af udenlandske voldgiftskendelser — § 39 og New

s s+ York-konventionen

Anerkendelse og fuldbyrdelse af voldgiftskendelser reguleres af voldgiftslovens §§ 38-39. § 38, stk. 1
fastslar hovedreglen: en voldgiftskendelse afsagt her 1 landet eller i udlandet har bindende virkning og kan
tvangsfuldbyrdes. § 39 opregner udtgmmende de grunde, der kan begrunde neagtelse — bestemmelsen svarer

til New York-konventionens art. V og kan ikke fraviges ved aftale.

Hojesterets kendelse 1 BS-34884/2024-HJR er en principiel afgerelse om fuldbyrdelse af udenlandske
voldgiftskendelser. Sagen angik en kendelse fra Shanghai Arbitration Commission (SHAC), der havde givet B
medhold 1 en investeringstvist. A, som boede i Danmark, haevdede, at han ikke havde modtaget meddelelse om
voldgiftssagen — SHAC havde sendt meddelelser til to kinesiske adresser (As barndomshjem, forladti 1997, og

en inaktiv virksomheds adresse), selvom B i sin anmodning selv oplyste, at A boede i Danmark.
Hojesteret fastslog med henvisning til § 39, stk. 1, nr. 1, litra b:

Det afgorende er, om parten har fiet meddelelsen, ikke i hvilken form den er givet.
Og videre:

Hojesteret finder herefter, at A har godtgjort, at han ikke fik behorig meddelelse om voldgifissagen, og at han dermed
tkke fik mulighed for at fremfore sin sag.

Hojesteret understregede, at danske domstole skal foretage en selvsteendig vurdering af, om fundamentale
retsplejeprincipper er overholdt — det er uden betydning, at SHAC ans& meddelelsen for forkyndt efter egne
regler. Fuldbyrdelse blev naegtet.
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Afgorelsen fastleegger flere vigtige principper for fuldbyrdelse af udenlandske kendelser:

 Bevisbyrden pahviler den part, der modsaetter sig fuldbyrdelse, men rimelig tvivl om meddelelsen forer

normalt til neegtelse.

« Den udenlandske voldgiftsinstitutions egne procesregler er ikke afgerende — det er den reelle adgang til at

fremfore sin sag, der teeller.

» Danske domstole er ikke bundet af den udenlandske rets vurdering af forkyndelse.

For praksis om fogedretsbehandling af fuldbyrdelsessager generelt, se denne praksisoversigt.

LoV Voldgiftsloven § 38, stk. 1 Voldgiftsloven § 39, stk. 1-3

PRAKSTs Hpojesteret- Nagtelse af fuldbyrdelse af kinesisk voldgiftskendelse pga. manglende behorig meddelelse 2. p3.2025

s » EU-retlig kontekst — Achmea-dommen og Bruxelles I-forordningen

Voldgift har en searlig EU-retlig ramme, der pavirker dansk praksis pa to mader.

Bruxelles I-forordningen (EU nr. 1215/2012) undtager udtrykkeligt voldgift fra sit anvendelsesomrade
(art. 1, stk. 2, litra d). Det betyder, at forordningens regler om domstolskompetence, anerkendelse og
fuldbyrdelse ikke gzelder for voldgiftskendelser — disse reguleres i stedet af New York-konventionen

og national voldgiftslovgivning. Undtagelsen sikrer, at kommerciel voldgift fungerer som et selvstaendigt

tvistlesningssystem parallelt med domstolsprocessen.

Achmea-dommen (C-284/16) satte et forelgbigt punktum for intra-EU bilateral investeringsvoldgift
(BIT-voldgift). EU-Domstolen fastslog i C-284/16, at voldgiftsklausuler i bilaterale investeringsaftaler mellem

EU-medlemsstater er uforenelige med EU-rettens autonomi:

[Alrtiklerne 267 og 344 i traktaten om Den Europceiske Unions funktionsmdde skal fortolkes sdledes, at de er til
hinder for en bestemmelse i en bilateral investeringsaftale indgdet mellem to EU-medlemsstater, hvorefter en investor
1 en af de pagceldende medlemsstater i tilfcelde af en tvist om investeringer i den anden medlemsstat kan anlegge sag

mod denne sidstncevnte stat ved en voldgifisret.

Dommen begrundede det med, at en sadan voldgiftsret kan komme til at fortolke EU-ret uden at kunne
foreleegge praejudicielle spergsmal for EU-Domstolen, og at dette undergraver mekanismen i art. 267 TEUF.

Konsekvensen var, at EU-medlemsstaterne i 2020 undertegnede en aftale om ophavelse af intra-EU BITs.

Achmea-dommen bergrer imidlertid 7kke kommerciel voldgift — her bygger voldgiftsrettens kompetence pa
parternes private aftale (ikke en traktat), og EU-Domstolen har i flere sammenhaenge bekraeftet, at kommerciel
voldgift er forenelig med EU-retten. Sondringen er afgerende for danske virksomheder, der benytter voldgift i

international handel.

PRAKSIs EU-Domstolen - Intra-EU bilaterale investeringsaftaler (BITs): Voldgiftsklausulens uforenelighed med g5 3.2018
EU-rettens autonomi (Achmea-dommen)

s s Voldgiftientreprise- og byggesager — AB 18 og VBA-praksis
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Entrepriseretten er det omrade, hvor voldgift har den mest rodfaestede tradition i dansk ret. De Almindelige
Betingelser for arbejder og leverancer i bygge- og anleegsvirksomhed (AB 18, tidligere AB 92) fastseetteri§ 69, at
tvister skal afggres ved voldgift ved Voldgiftsnavnet for bygge- og anleegsvirksomhed (VBA). AB 18 har desuden

1§ 81 indfert et nyt instrument — hurtig afgorelse — der har bindende virkning som en voldgiftskendelse.

Byggesager udger et stort antal af de tilsidesattelsessager, der fores ved de ordinaere domstole. Byretten i
Randers behandlede i BS-9404/2023-RAN en sag fra VBA (sag C-12979), hvor Blue Water Property A/S sogte
en voldgiftskendelse tilsidesat pa grund af inhabilitet hos fagdommer Lars G. Jorgensen. Fagdommeren havde
over perioden 2013-2022 haft en samlet omsetning pé ca. 1,1 mio. kr. med de tre entreprengrer i sagen —

svarende til 5,81 % af hans firmas bruttofortjeneste.

De tre sagsogte entreprenerer gjorde gaeldende, at i en nichebranche som facadebranchen er det seedvanligt,
at faglige dommere har kommercielle kontakter til parterne. Retten tog imidlertid ikke stilling til habiliteten
in meritto, men afgjorde sagen pa det processuelle praeklusionsgrundlag: Blue Water havde faet de relevante

oplysninger under hovedforhandlingen, men ventede med at reagere.

Hojesterets dom 1 BS-47173/2020-HJR preciserede desuden, at syn og sken efter ABT 93 § 45 uden anlagt
voldgiftssag ikke er voldgift i voldgiftslovens forstand — domstolsprevelse af habilitetsindsigelser efter § 13, stk.

3, kraever en igangvarende voldgiftssag,
Den praktiske konsekvens for byggesager er, at parter skal vaere opmarksomme pa to frister:

« Habilitetsindsigelser mod voldgiftsdommere: straks under voldgiftssagen (VBA-reglernes § 6, stk. 3, og
voldgiftslovens § 13, stk. 2).

o Tilsidesaettelsessag efter § 37: inden 3 méaneder efter kendelsens modtagelse (stk. 4).

LoV Voldgiftsloven § 13, stk. 2-4 Voldgiftsloven § 37, stk. 4

PRAKSsIs Hojesteret - Hojesterets afvisning af provelse af habilitetsindsigelse mod en landsdommer under syn  g1.1p.2021
og sken ved Voldgiftsnaevnet

Byretten - Tilsideszttelse af voldgiftskendelse: Krav om inhabilitet hos fagdommer afvist, da 21.12.2023
bygherren fortabte indsigelsesretten ved at vente med at reagere

s o Sammenfatning og centrale takeaways

Dansk voldgiftsret bygger pa et klart princip om minimal domstolsindblanding i voldgiftsprocessen — domstolene
stotter og kontrollerer voldgiften, men reviderer den ikke materielt. Praksis bekraefter konsekvent dette

udgangspunkt:

« Tilsidesattelse er snaver: de udtemmende ugyldighedsgrunde 1 § 37 og den tilsvarende opregning 1 § 39
er identiske med UNCITRAL Model Laws og New York-konventionens systematik. @stre Landsrets dom
om MAN Energy Solutions (BS-710/2018-OLR) illustrerer, at selv vidtgaende processuelle beslutninger fra
voldgiftsretten — herunder afskeering af bevismateriale — ikke i sig selv udger tilsideszettelsesgrund, sa leenge

de er truffet inden for de aftalte procedurerammer.

- Habilitetsindsigelser er underlagt streng praeklusion: parten skal reagere straks og kan ikke vente pa

kendelsens udfald for derefter at rejse indsigelsen, jf. byggesagen fra Randers.
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Fuldbyrdelse af udenlandske kendelser behandles med respekt for partsautonomien og New
York-konventionen, men Hgjesteret fastholder en selvsteendig dansk kontrolfunktion: meddelelse om

voldgiftssagen skal reelt na parten, uanset hvad den udenlandske institutions egne regler foreskriver.

» Forbrugerbeskyttelseni§ 7, stk. 2 er absolut for forudgédende voldgiftsaftaler, men efter tvistens opstaen

kan forbrugeren frit aftale voldgift.

+ Internationalt pavirker Achmea-dommen kun investor-stat-voldgift inden for EU — kommerciel voldgift
er fuldt foreneligt med EU-retten, og Bruxelles I-forordningen undtager udtrykkeligt voldgift fra sit

anvendelsesomrade.

Voldgiftsloven har kun gennemgaet én sendring siden vedtagelsen: § 1, stk. 5 blev nyaffattet ved lov om
Arbejdsretten og faglige voldgiftsretter (2008) for at preecisere undtagelsen for faglig voldgift. Denne endring

er i kraft, men endnu ikke konsolideret i lovbekendtgerelsen.

LoV Voldgiftsloven § 1, stk. 5 Voldgiftsloven § 7, stk. 2 Voldgiftsloven § 37
Voldgiftsloven § 39
PRAKSTSs Hpojesteret- Nagtelse af fuldbyrdelse af kinesisk voldgiftskendelse pga. manglende beherig meddelelse 9g . p3.2025
Landsretten - Sag om pastand om delvis ugyldighed af voldgiftskendelse 28.08.2020

Byretten - Tilsidesettelse af voldgiftskendelse: Krav om inhabilitet hos fagdommer afvist, da 21.12.2023
bygherren fortabte indsigelsesretten ved at vente med at reagere

REFERENCE Lovgrundlag 6 paragraffer
Voldgiftsloven § 7 stk. 1-2 Voldgiftsloven § 8 stk. 1
Voldgiftsloven § 12 stk. 1-2 Voldgiftsloven § 16 stk. 1-4
Voldgiftsloven § 37 stk. 1-6 Voldgiftsloven § 39 stk. 1-3

materiae Clterede afgﬂrelser 7 afggrelser

HAJESTERET - BVERSTE INSTANS 2

20.03.2025 Neegtelse af fuldbyrdelse af kinesisk voldgiftskendelse pga. manglende behorig 34884-2024

meddelelse

01.10.2021 Hojesterets afvisning af provelse af habilitetsindsigelse mod en landsdommer under  ps-47173-2020-hjr
syn og sken ved Voldgiftsnavnet

EU-DOMSTOLEN - EUROPAISK DOMSTOL 1

05.03.2018 Intra-EU bilaterale investeringsaftaler (BITs): Voldgiftsklausulens uforenelighed med C-284/16
EU-rettens autonomi (Achmea-dommen)

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS 2

28.08.2020  Sag om pastand om delvis ugyldighed af voldgiftskendelse 2725-3246
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02.07.2010 Landsrettens dom om voldgiftsaftale i byggesag 6113-7324
S@- 0G HANDELSRETTEN - SPECIALRET 1
17.12.2021  Forligsaftale ved seretlig tvist - Veerneting og lovvalg mellem dansk og engelsk ret 1021-1229
BYRETTEN FARSTE INSTANS 1
21.12.2023  Tilsidesaettelse af voldgiftskendelse: Krav om inhabilitet hos fagdommer afvist, da 10280-12077
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]6 PRAKSISOVERSIGT - CIVILPROCES

Praksisoversigt over vaerneting og saglig
kompetence

Stedligt veerneting efter retsplejelovens kapitel 22 og den saglige kompetencefordeling mellem
byret, landsret og specialfora

Version 2  Opdateret 22. jul. 2026 44 afggrelser - 2006-2025 Les online

INTRODUKTION

Enhver civil sag skal anleegges det rigtige sted (stedligt veerneting, retsplejelovens kapitel 22) og ved
den rigtige type ret (saglig kompetence, kapitel 21). De to spgrgsmal er reguleret parallelt, men proves
forskelligt: den saglige kompetence paser retten af egen drift efter retsplejelovens § 232 og kan ikke
aftales bort, mens en veernetingsindsigelse efter § 248, stk. 1 preekluderes, hvis sagsogte ikke fremseetter
den i svarskriftet eller i § 352, stk. 3-medet. Praksis domineres pa den saglige side af Hojesterets
kaeremalskendelser om henvisning til landsret efter § 226, stk. 1, hvor de skeerpede kriterier fra
2014-reformen har givet en meget restriktiv linje, og pa den stedlige side af landsrettens og byrettens

kendelser om hjemting, opfyldelsessted og henvisning efter § 248, stk. 2.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Hovedreglen er sagsegtes hjemting, dvs. retskredsen hvor sagsegte har bopel, jf. retsplejelovens § 235,
stk. 1 og 2 — undtagelsesveernetingene i §§ 237-244 er kumulative valgmuligheder for sagsegeren, ikke

fravigelser af hovedreglen.

(2 Kontraktsvernetingeti§ 242, stk. 1 (opfyldelsesstedet) geelder ikke rene pengekrav, jf. § 242, stk. 2, fordi
kreditors bopzel efter dansk ret er opfyldelsessted for pengeforpligtelser — reglen ville ellers give kreditor

verneting ved sit eget hjemting.

()3 Sager om provelse af afgerelser truffet af en central statslig myndighed skal anleegges ved sagsagerens

hjemting, jf. § 240, stk. 2 — det er en pligtregel, ikke en valgmulighed.

(4 Retten paser af egen drift, om sagen er ved rette veerneting, men indsigelsen praekluderes, hvis sagsagte

ikke fremseetter den i svarskriftet eller i det retsmode, der er omhandlet i § 352, stk. 3.

(5 Ervernetinget forkert, henviser retten om muligt sagen til rette domstol ved kendelse; kan henvisning
ikke ske, afvises sagen ved dom, jf. § 248, stk. 2.
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(06 Sagligkompetence kan derimod ikke praekluderes: retten paser den af egen drift efter § 232, stk. 1, ogkan
kun ferdigbehandle en sag uden saglig kompetence, hvis spergsmalet forst kommer til afgerelse under

sagens gang, jf. § 232, stk. 2.

(7 Enforudgiende vaernetingsaftale er ikke bindende for forbrugeren, jf. § 245, stk. 2 — aftalefriheden i §
245, stk. 1 gaelder kun mellem ligeartede retter.

(8 Henvisning tillandsret som 1.instans kraever efter § 226, stk. 1 to kumulative betingelser: sagen skal vaere
af principiel karakter OG have generel betydning for retsanvendelsen og retsudviklingen eller veesentlig

samfundsmeessig reekkevidde i gvrigt.

(09 Sager, hvis udfald i det vaesentlige beror pa en konkret bevismaessig vurdering eller en skensmassig
afvejning uden videreraeekkende betydning, falder uden for henvisningsadgangen — ogsa selv om de er

juridisk komplekse.

J() \Verserer der allerede en parallel provelse af det samme principielle spergsmal, taler det afggrende imod
henvisning; i sagskomplekser kan det principielle spergsmal normalt kun begrunde henvisning af den

forste provesag.

] 1 Parternes enighed om henvisning er ikke afgarende — Hgjesteret har flere gange naegtet henvisning trods

samstemmende pastande fra begge parter.

72 Landsretten skal af egen drift pase, at henvisningsbetingelserne er opfyldt, og afvise en uberettiget
henvisning ved kendelse, jf. § 226, stk. 5; afvisningskendelsen kan keres til Hojesteret uden
Procesbevillingsnaevnets tilladelse, jf. § 392, stk. 2.

73 Keareadgangen for byrettens veernetingsafgerelser truffet under forberedelsen er derimod begrenset og

forudseetter som udgangspunkt Procesbevillingsnaevnets tilladelse, jf. §§ 253, stk. 4, og 389 a.

74 Enekompetence hos et specialforum — Arbejdsretten, skifteretten eller So- og Handelsretten i de
lovbundne sagstyper — forer til afvisning eller henvisning, uanset om parterne har indrettet sig

anderledes.
15 Se- og Handelsrettens valgfri kompetence efter § 225, stk. 2 kan fraveelges ved aftale mellem

parterne, mens henvisning dertil efter § 227 kreaever bade principiel karakter og veesentlig betydning af
fagkundskab.

s 1 1o kompetencesporgsmal — og to helt forskellige provelsesregler

Retsplejeloven behandler kompetencesporgsmalet i to pa hinanden felgende kapitler: kapitel 21 om retternes
saglige kompetence (hvilken type ret) og kapitel 22 om den stedlige kompetence (hvilken ret i landet).

Udgangspunkterne er enkle og spejler hinanden:

§ 224. Borgerlige retssager behandles i 1. instans ved byret, medmindre andet er bestemt i denne eller anden lov.
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§ 235, stk. 1. Retssager anleegges ved sagsagtes hjemting, medmindre andet er bestemt ved lov.

Den praktisk vigtigste forskel ligger i provelsen. Den saglige kompetence er indispositiv:

§ 232, stk. 1. Retten paser af egen drifi, at den har saglig kompetence til at behandle sagen.

Stk. 2. Har retten ikke saglig kompetence til at behandle sagen eller et af de rejste krav, henviser den sagen eller kravet
til afgorelse ved rette domstol, safremt sagen eller kravet horer under en almindelig domstol eller boligret. Retten kan

dog beslutte at feerdigbehandle sagen, sdfremt kompetencesporgsmdlet forst kommer til afgorelse under sagens gang.

Det stedlige veerneting proves derimod kun indtil et bestemt tidspunkt:

§ 248, stk. 1. Retten pdser af egen drifi, om sagen er indbragt for rette veerneting. Fremscetter sagsogte ikke indsigelse

mod rettens kompetence i svarskriftet elleridet 1§ 352, stk. 3, omhandlede retsmade, anses retten for rette veerneting.

Konsekvensen er markant. En manglende saglig kompetence slar igennem, uanset hvor langt sagen er naet —
@stre Landsret eendrede saledes i BS-1463/2007-OLR byrettens frifindende dom til en afvisning, fordi et
vederlagskrav mellem tidligere aegtefaeller alene kunne behandles af skifteretten i 1. instans, og appellanten
dermed havde veret afskaret fra at fa kravet prevet ved de almindelige domstole. Omvendt kan et forkert
vaerneting helbredes ved sagsagtes passivitet: undlader sagsagte at protestere rettidigt, anses retten for rette

veerneting, og spergsmalet er lukket.

Retsplejeradets grenlandske pendant har netop peget pa denne preeklusionsregel som et selvsteendigt
reguleringsvalg og foreslaet den udformet anderledes end den danske § 248, stk. 1, jf. betenkning nr.
1442/2004 om det gronlandske retsvasen, bind 2.

LoV Retsplejeloven § 224 Retsplejeloven § 232, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 235, stk. 1
Retsplejeloven § 248, stk. 1 Retsplejeloven § 352, stk. 3

PRAKSTSs Landsretten - Landsretten afviser vederlagskrav grundet manglende kompetence hos de almindelige 14922008
domstole

Hjemtingsreglerne i §§ 235-240 — bopzl, ophold, hovedkontor og
s » Staten

Hjemtingsreglerne er bygget op om sagsegtes tilknytning. For fysiske personer gelder en trappe: bopeel (§ 235,
stk. 2), subsidizert opholdssted (stk. 3), subsidizert sidste bopzl eller opholdssted (stk. 4). Har sagsegte bopel i
flere retskredse, er hjemtinget i enhver af dem. Danske statsborgere bosat i udlandet uden dansk bopzel, som

ikke er undergivet bopzlslandets domsmyndighed, har hjemting i Kebenhavn, jf. § 236.

For juridiske personer er hjemtinget efter § 238, stk. 1 retskredsen for hovedkontoret — subsidizert
bopelen for et bestyrelses- eller direktionsmedlem. Hertil kommer to selvsteendige regler i samme
bestemmelse: sager, som sammenslutningen rejser mod sine medlemmer eller som opstér mellem disse, kan
anlegges ved sammenslutningens hjemting (stk. 3), og det samme geelder erstatningssager mod stiftere,

bestyrelsesmedlemmer og direktorer (stk. 4). Regioner og kommuner har hjemting ved hovedkontoret, jf. § 239.

Seerligt praktisk er § 240: staten har hjemting, hvor den steevnede myndighed har kontor (stk. 1), men
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Stk. 2. Sager om provelse af afgorelser truffet af en central statslig myndighed anlcegges ved sagsogerens hjemting,
hvis sagsegeren har hjemting i Danmark, jf. dog § 245.

Det er en pligtregel — ikke en valgmulighed — og den er derfor central i forvaltningsretlige provelsessager mod

styrelser og ankenavn.

Hjemtingsreglerne bruges ogsa som grundlag for at fastsla, at en sag overhovedet kan fgres her i landet.
I Sag 3/2019 fandt Hojesteret, at de britiske skattemyndigheders erstatningskrav mod danske parteri et

momskarruselkompleks var et civilretligt krav, og at der var vaerneting for kravet efter § 235 og § 238:

Haojesteret finder pd denne baggrund, at HMRC'’s krav md anses for et civilretligt krav. Hojesteret finder endvidere, at k
ravet ikke har mistet sin civilretlige karakter ved, at HVMRC harindhentet oplysninger fra de danske skattemyndighederi

medfor af forordningen om administrativt samarbejde vedrorende merveerdiafgift mo.

Hele kapitlet blev nyaffattet ved endringsloven om retternes stedlige kompetence i borgerlige sager
(EF-domskonventionen), som blev vedtaget ved 3. behandling den 20. maj 1986 og tradte i kraft 1. juli

1986, jt. Folketingstidende 1985-86, tilleeg C, s. 335. Lovforslaget byggede pa Retsplejeradets beteenkning nr.
1052/1985 om retternes stedlige kompetence 1 borgerlige sager m.v., og de specielle bemerkninger til § 235
henviser udtrykkeligt til beteenkningens s. 72-73. Med reformen blev bl.a. filialvaernetinget i § 238, stk. 2
indfert; som de almindelige bemerkninger forklarer, gjaldt en tilsvarende regel allerede for virksomhed drevet

af fysiske personer, og radet fandt det "rimeligt, at der indferes samme adgang til at sagsege selskaber m.v."

LoV Retsplejeloven § 235, stk. 1-4 Retsplejeloven § 236 Retsplejeloven § 237
Retsplejeloven § 238, stk. 1-4 Retsplejeloven § 239 Retsplejeloven § 240, stk. 2

PRAKSTS Hpojesteret - Danske domstoles kompetence ved udenlandske myndigheders civile erstatningskrav 09.03.2020
vedrerende momssvig

Undtagelsesvarnetingene: erhvervsvirksomhed, fast ejendom,
s 5 retskrenkelser og forbrugeraftaler

Undtagelsesveernetingene er kumulative — de giver sagsegeren et valg ved siden af hjemtinget, ikke i stedet for

det:

+ Erhvervsvaerneting, § 237: sager mod personer, der driver erhvervsmaessig virksomhed, kan — nar sagen
vedrgrer virksomheden — anlegges der, hvorfra virksomheden udeves. Den tilsvarende regel for selskaber
m.v. stari§ 238, stk. 2.

+ Ejendomsverneting, § 24 1: sager vedrerende rettigheder over fast ejendom kan anlaegges, hvor

ejendommen ligger.

+ Deliktsvaerneting, § 243: sager om straf, erstatning eller oprejsning i anledning af retskreenkelser kan
anleegges, hvor retskreenkelsen er foregaet. Justitsministeriet forudsatte udtrykkeligt i forarbejderne til

1986-reformen, "at bestemmelsen i sager om produktansvar medforer, at sag kan anlegges, hvor skaden sker".

+ Forbrugervarneting, § 244: i sager om forbrugeraftaler, der ikke er indgaet ved personlig henvendelse pa

den erhvervsdrivendes faste forretningssted, kan forbrugeren sagsege ved sit eget hjemting.

Forbrugervernetinget er en nyskabelse fra 1986. Af de almindelige bemerkninger fremgar baggrunden:
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Der geelder i dag ikke scerlige veernetingsregler for sager om forbrugerafialer (forbrugervcerneting). Der er i de senere
ar gennemfort en reekke cendringer i den materielle lovgivning med det formdl at beskytte forbrugere. [...] Endvidere
indeholder EF-domskonventionen i art. 13 ff scerlige regler om veerneting i sager om forbrugerkontrakter, hvorefier

forbrugere kan anlcegge sadanne sager ved deres hjemting.

Samspillet mellem hjemting og ejendomsvaerneting kan give anledning til tvivl.  BS-271/2018-VLR tog Vestre
Landsret netop stilling til forholdet mellem § 235 og § 241 ved en umiddelbar fogedforretning om udszttelse

af en lejer — med § 248 som provelseshjemmel.

Retsplejeradet overvejede 1 1985 ogsa saerlige veernetingsregler for forsikringssager efter forbillede af
EF-domskonventionens art. 7 ff.,, men fandt "nappe [at der] er behov for saerregler pa dette omrade",

da hensynet til forsikringstageren var tilstraekkeligt varetaget ved § 238 (hjemting og filialveerneting) og
§ 244 (forbrugeraftaler). Justitsministeriet tiltradte dette, og der findes derfor stadig ikke et selvsteendigt

forsikringsveerneting i kapitel 22.

LoV Retsplejeloven § 237 Retsplejeloven § 238, stk. 2 Retsplejeloven § 241
Retsplejeloven § 243 Retsplejeloven § 244

PRAKSTSs Landsretten - Landsrettens fastleeggelse af veerneting ved umiddelbar fogedforretning om udszttelse 94 pg.2018
af lejer

Kontraktsvaernetinget 1 § 242 — opfyldelsesstedet og den afgerende
s « pengekravsundtagelse

Kontraktsvaernetinget er den undtagelsesregel, der giver flest tvister:

$ 242, stk. 1. Sager om kontraktsforhold kan anlcegges ved retten pd det sted, hvor den forpligtelse, der ligger til
grund for sagen, er opfyldt eller skal opfyldes.

Stk. 2. Bestemmelsen i stk. 1 finder ikke anvendelse pa pengekrav, medmindre kravet er opstdet under ophold i

retskredsen under sadanne omsteendigheder, at det skulle opfyldes, inden stedet forlades.

Begrundelsen for stk. 2 star klart i de almindelige bemeerkninger til 1986-reformen:

Rddet foreslar derfor, at der gennemfores en tilsvarende national og international veernetingsregel, der dog ikke skal
omfatte sager, der angdr pengeforpligtelser. Dette skyldes, at kreditors bopcel efier dansk ret er opfyldelsesstedet for
pengekrav, og en regel af den pageeldende karakter ville derfor have den vidtgdende virkning, at kreditor ville kunne
anleegge sag mod skyldneren ved sit eget hjemting.

Undtagelsen betyder, at § 242, stk. 1 i praksis bruges om naturalforpligtelser og om kontraktsforhold, hvis
tyngdepunkt kan lokaliseres. Vestre Landsret gjorde det i BS-2108/2012-VLR, hvor en samejetvist om en
erhvervsejerlejlighed i Aarhus blev fastholdt ved Retten i Aarhus:

Tvisten drejer sig sdledes om et kontraktsforhold, og sagen kan derfor ifalge retsplejelovens § 242, stk. 1, anlcegges
pa det sted, hvor den forpligtelse, der ligger til grund for sagen, er opfyldt eller skal opfyldes.

Opfyldelsesstedet for de to samejeres forpligtelser ifolge kontrakten md efter en samlet bedemmelse af kontrakten

veere 1 Aarhus, hvor ejendommen er beliggende.
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Landsretten tilfgjede en metodisk pointe: da veernetinget allerede fulgte af § 242, stk. 1, var det uden betydning,

om der tillige kunne vere verneting efter § 241. Et beeredygtigt vernetingsgrundlag er nok.

Ogsa BS-2957/2011-OLR blev afgjort pa grundlag af § 242, stk. 1 og § 243, hvor @Ustre Landsret stadfzestede
byrettens kendelse om henvisning af sagen til rette vaerneting. Og i BS-2704/2008-OLR — en vaernetingsstrid
mellem Glenco A/S og et spansk selskab — ophaevede @Ustre Landsret byrettens afvisning og henviste i stedet

sagen til Retten i Glostrup, jf. § 248, stk. 2, sammenholdt med § 242, stk. 1 og § 247. Kendelsen illustrerer §

248, stk. 2's rangorden: henvisning for afvisning.

LoV Retsplejeloven § 241 Retsplejeloven § 242, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 243

Retsplejeloven § 248, stk. 2

PRAKSIs Landsretten - Stadfzestelse af kendelse om vaerneting i sag om sameje af erhvervsejendom 01.10.2012
Landsretten - Stadfzestelse af kendelse om henvisning af sag til rette veerneting 02.01.2012
Landsretten - Veernetingsstrid mellem Glenco A/S og spansk selskab: Ophaevelse af afvisning og 04.03.2009

henvisning til Retten i Glostrup

s 5 Aftalt verneting og dets greenser

Parterne kan disponere over det stedlige vaerneting, men kun inden for rammen i § 245:

Stk. 1. Parterne kan aftale, ved hvilken af flere ligeartede retter sagen skal anlcegges.
Stk. 2. I sager om forbrugeraftaler er en forudgdende aftale om veerneting ikke bindende for forbrugeren.

To begrensninger folger direkte af ordlyden. For det forste kan aftalen kun anga ligeartede retter —
varnetingsaftalen flytter sagen mellem byretter, den skaber ikke saglig kompetence. For det andet er forbrugeren
beskyttet mod forhandsaftaler. Af forarbejderne til 1986-reformen fremgar, at Retsplejeradet foreslog en

regel efter EF-domskonventionens model, hvorefter aftalefriheden i forbrugersager kun gjaldt, hvis aftalen var
indgéet efter tvistens opstaen eller gav forbrugeren adgang til flere retter, men at Justitsministeriet — bl.a. efter
heringssvar fra @stre Landsret, Vestre Landsret og Den Danske Dommerforening — "af lovtekniske grunde

[fandt] det mest hensigtsmaessigt at udforme reglen séledes, at den svarer til kreditkebslovens § 39"
Veernetingsaftaler far ogsa betydning uden for kapitel 22:

o Efter § 225, stk. 2 kan de dér naevnte sagstyper anlegges ved Sg- og Handelsretten "[m]edmindre parterne

har aftalt andet"” — parterne kan altsa fraveelge specialretten.

o« Efter § 226, stk. 2 kan henvisning til landsret kun ske efter anmodning fra begge parter, hvis de har aftalt
byretsbehandling.

« Efter § 240, stk. 2 viger pligtreglen om sagsegerens hjemting i provelsessager mod centrale statslige

myndigheder for en vaernetingsaftale, jf. henvisningen til § 245.

Aftalt veerneting spiller ogsa ind i fuldbyrdelsesfasen. I BS-37/2011-OLR stadfaestede @stre Landsret
afvisningen af en tvangsauktion pa grund af manglende veerneting — med § 245, stk. 1 og § 487, stk. 1 som
en del af grundlaget — men hjemviste samtidig spergsmalet om henvisning til en anden fogedret, jf. § 489. Ogsa

her er monstret, at manglende verneting forst og fremmest udleser en henvisningspligt.

LoV Retsplejeloven § 225, stk. 2 Retsplejeloven § 226, stk. 2 Retsplejeloven § 240, stk. 2
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Retsplejeloven § 245, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 487, stk. 1

PRAKSTSs Landsretten - Stadfzestelse af afvisning af tvangsauktion pga. manglende veerneting; hjemvisning til 14 92,2011
afgerelse om henvisning til anden fogedret

§ 248 i praksis: praklusion, henvisning ved kendelse — og afvisning
s » ved dom som sidste udvej

Provelsesreglen har to led. Forste led er en egendriftsprovelse med udlebsdato: retten skal selv se pa
vaernetinget, men fremsaetter sagsogte ikke indsigelse i svarskriftet eller i det retsmede, der er omhandleti §
352, stk. 3 — det mede, hvor en sagsegt uden advokat kan supplere svarskriftet mundtligt — sa "anses retten for

rette veerneting". Fristreglen ligger dermed tidligt i forberedelsen, laenge for det forberedende mede efter § 353.

Andet led er retsfolgen:

§ 248, stk. 2. Er sagen anlagt ved en ret, som ikke er rette veerneting til at behandle sagen eller et af de rejste krav,
henviser retten om muligt sagen eller kravet til afgerelse ved rette domstol. Afgerelse om henvisning treeffes ved

kendelse. Kan henvisning ikke ske, afviser retten sagen ved dom.

Bestemmelsen har vist sig at veere mere end en teknisk regel. Hojesteret anvendte i BS-25065/2020-HJR
princippet i § 248, stk. 2 analogt og henviste en anmodning om isoleret bevisoptagelse efter § 343
til rette veerneting frem for at afvise den. Samme rangorden — henvisning frem for afvisning — beaerer

BS-2704/2008-0OLR, hvor afvisningen blev ophavet og sagen henvist til Retten i Glostrup.

Byretterne treeffer i praksis en selvstaendig realitetsafggrelse om veernetinget, nar indsigelsen er rejst rettidigt.
Retten i Kolding gjorde det i BS-15400/2024-KOL, hvor et slovakisk selskab pastod sagen afvist for manglende

varneting, og retten efter en kvalifikation af kravet som erstatning uden for kontrakt konkluderede:

THI BESTEMMES: Retten i Kolding anses som rette vcerneting.

Kareadgangen er derimod snaver. En byretskendelse om verneting treftes typisk under sagens forberedelse
og er dermed omfattet af keerebegreensningen i § 389 a, stk. 1, hvorefter kendelser afsagt under
hovedforhandlingen eller dennes forberedelse ikke kan keeres uden Procesbevillingsnaevnets tilladelse.
Hojesteret afviste i BS-43/2015-HJR netop et kaeremal vedrerende et vaernetingsspergsmal under henvisning
til keerebegreensningerne i § 253, stk. 4 og § 389 a. Praktisk betyder det, at en forkert veernetingsafgorelse i
byretten ofte forst kan preves i forbindelse med den endelige afgerelse — hvilket gor den rettidige indsigelse

efter § 248, stk. 1 sa meget desto vigtigere.

LoV Retsplejeloven § 248, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 253, stk. 4
Retsplejeloven § 352, stk. 3 Retsplejeloven § 353 Retsplejeloven § 389a, stk. 1

PRAKSTSs Hpojesteret - Henvisning af anmodning om isoleret bevisoptagelse til rette vaerneting efter princippet g4 .11.2020
i retsplejelovens § 248, stk. 2
Hojesteret - Hojesterets kendelse om afvisning af keeremal vedrerende sporgsmal om varneting 22.10.2015

Landsretten - Veernetingsstrid mellem Glenco A/S og spansk selskab: Ophaevelse af afvisning og 04.03.2009
henvisning til Retten i Glostrup

Byretten - Retten i Kolding fastslog dansk veerneting i sag mod slovakisk selskab baseret pa regler om gg.g1.2025
erstatning uden for kontrakt
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Fra verdigraenser til principialitet — den lange bue frem til § 226, stk.
1
§ 7

Byretten har ikke altid veeret den almindelige 1. instans. Frem til slutningen af 1980'erne var landsretten formelt
hovedreglen, og fordelingen skete efter sagsverdi. Retsplejeradet beskrev problemet direkte i beteenkning nr.

1130/1988 om retternes saglige kompetence i civile sager, s. 58:

Sagsvcerdien er som tidligere ncevnt ikke et hensigtsmeessigt kriterium, ndr opgaven er at udskille det mindre antal
sager, der har en sadan betydning, at de bor undergives kollegial behandling i 1. instans med fri ankeadgang til
Hojesteret.

Rédet foreslog derfor, at alle civile sager skulle anleegges ved byret, medmindre andet var bestemt, kombineret
med en henvisningsregel — og pegede samtidig pa risikoen for, at tilgangen af frit ankelige sager til Hojesteret
ville falde. Henvisningsreglen i § 226 blev gennemfort ved LOV nr 273 af 03/05/1989 om retternes saglige
kompetence i civile sager m.v. Hojesteret bemaerkede kort efter over for Procesbevillingsnaevnsudvalget, at
reglerne "i det veesentlige svarer til de retningslinier, som bor folges ved meddelelse af 3.instansbevilling i

borgerlige sager", jf. beteenkning nr. 1222/1991 om 3. instansbevillinger, s. 24.

Med politi- og domstolsreformen (lov nr. 538 af 8. juni 2006) blev byretten den almindelige forsteinstans i
alle civile sager, og de overordnede retters ressourcer skulle koncentreres om principielle sager og appelsager.
Reformens mal blev imidlertid ikke naet for de civile ankesager. Det fremgar af de almindelige bemarkninger
til 2014-loven:

Udvalget om bedre og mere effektiv behandling af civile sager ved domstolene nedsatte et underudvalg om
sagstilgangen til Hojesteret pa baggrund af, at Hojesteret har peget pd, at reformens mal om, at Hojesterets ressourcer

koncentreres om behandlingen af principielle sager, ikke er ndet for de civile ankesager.

Det forte til LOV nr 84 af 28/01/2014 (Sagstilgangen til Hojesteret m.v.) med tre indgreb i § 226: kriterierne
blev skrevet ind i loven, keereadgangen blev udvidet til ogsa at omfatte henvisningskendelser, og landsretten

fik pligt til af egen drift at afvise en uberettiget henvisning. Bemeerkningerne til det centrale nr. 8 lyder:

Det foreslds ncermere, at en sag kan henvises fra byretten til landsretten til behandling i 1. instans, hvis sagen er af
principiel karakter og har generel betydning for retsanvendelsen og retsudviklingen eller veesentlig samfundsmecessig

reekkevidde 1 ovrigt.

Vurderingen af, om en sag har "principiel karakter’, forudscettes at veere den samme som hidtil. Det drejer sig sdledes
navnlig om sager, der vedrorer lovfortolkning, eller som i ovrigt angdr et principielt retligt sporgsmal. Uden for
kategorien af sager af principiel karakter falder sdledes fortsat feeks. sager, hvis afgorelse hovedsagelig beror pd en
konkret bevismcessig vurdering eller pd en skonsmcessig afvejning af en reekke momenter, hvor denne afvejning er

uden viderercekkende betydning.

Den gzldende bestemmelse har herefter denne ordlyd:

$ 226, stk. 1. Byretten kan efter anmodning fra en part henvise en sag til behandling ved landsret, hvis sagen er af
principiel karakter og har generel betydning for retsanvendelsen og retsudviklingen eller veesentlig samfundsmecessig

reekkevidde i ovrigt.
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Proceduren er reguleret i stk. 2-4: henvisning kan ikke ske i de indispositive sager i kapitel 42-43 b-
, anmodningen skal fremszettes senest i det forberedende mode eller inden 4 uger efter meddelelse om, at et

sadant ikke afholdes (§ 226, stk. 3), og afgerelsen treftes ved kendelse.

LoV Retsplejeloven § 224 Retsplejeloven § 226, stk. 1-4

s s Hvad er "principiel karakter"? Hgjesterets afslagslinje efter 2014

Den forste provelse af de skeerpede kriterier kom 1 eerekraenkelsessagen 93/2015 om en udtalelse 1 historikeren

Bent Jensens bog. Kebenhavns Byret havde henvist sagen som principiel; @stre Landsret og Hojesteret afviste:

Som sagen fremtreeder, tiltreeder Hojesteret, at sagen ikke er af en sddan karakter, at den er principiel og har generel
betydning for retsanvendelsen og retsudviklingen eller veesentlig samfundsmecessig reekkevidde 1 ovrigt. Betingelserne

1 retsplejelovens § 226, stk. 1, for at henvise sagen til behandling ved landsretten er derfor ikke opfylds.

At sagsagtes faglige position som forsker gav sagen offentlig interesse, gjorde den ikke principiel i retsplejelovens

forstand — spergsmalet beroede pé en konkret vurdering af udsagnets indhold og sammenhaeng.

Samme sondring baerer BS-37572/2021-HJR om skattemaessig kvalifikation af en kombineret stutteri- og
landbrugsvirksomhed. Selv om Skatteministeriet havde sendret tilgang til vurderingen, og selv om ministeriet

ikke modsatte sig henvisning, fastslog Hojesteret:

Hojesteret finder pad det foreliggende grundlag, at bedommelsen af, om virksomheden X I/S i skatteretlig forstand er
drevet erhvervsmeessigt i forste reekke beror pd en konkret bevismeessig vurdering af virksomhedens aktiviteter og

driftsmeessige resultater.

Afslagslinjen er bred og gar pa tveers af retsomrader:

Sag Emne Udfald

93/2015 Arekraenkelse, forskers ytringsfrihed, Afslag
forlagsansvar

BS-19319/2018-HJR Patienterstatning, tabt arbejdsfortjeneste, = Afslag
arslen

BS-51007/2018-HJR Laegemiddelstyrelsens provelse af Afslag

BS-8457/2019-HJR

EU-markedsforingstilladelser

Omstedelse, sikringsakt ved transport,

Afslag (trods samstemmende pastande)

ombytningslaere
BS-8446/2020-HJR, Gyldigheden af Kgbenhavns Kommunes = Afslag
BS-8447/2020-HJR, BS-8449/2020-HJR  frikebsordning
BS-26364/2021-HJR Lensumsafgift, retskraft af tidligere Afslag

BS-18450/2022-HJR

landsskatteretskendelse

Kommunal udpegning til "Grent

Afslag (parallelsag verserede)

Danmarkskort"
BS-12957/2022-HJR Henvisning afvist af landsretten Afslag stadfaestet
BS-41834/2022-HJR Rykningspategning Afslag
BS-47890/2024-HJR Beskatning af aktionzrlan Afslag
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BS-57945/2024-HJR Ligestilling og Familieretshuset Afslag

To tvaergdende monstre traeder frem. For det forste er juridisk kompleksitet ikke i sig selv nok:

1 BS-8457/2019-HIJR rejste sagen uafklarede spergsmal om sikringsakt ved transport til sikkerhed 1

bankgarantier og om den ulovbestemte ombytningsleeres anvendelse pa virksomhedspant — og alligevel blev

henvisning nagtet. For det andet er parternes fzlles gnske uden afgerende vagt; i bade BS-8457/2019-HJR

og BS-38860/2021-HJR tilsluttede begge parter sig henvisning uden at det eendrede resultatet. Det er netop

den situation, underudvalget bag 2014-loven pegede pa: "[d]et forhold, at det meget ofte forekommer, at sagens

parter er enige om at begeere sagen henvist til landsret, taler for, at landsretten far en mulighed for at afvise en

henvisning".

Lov

PRAKSIS

Retsplejeloven § 226, stk. 1
Hojesteret - Neaegtelse af henvisning til landsretten i sag om beskatning af aktioneerlan
Hojesteret - Afslag pd henvisning af sag om ligestilling og Familieretshuset til landsretten som 1. instans
Hojesteret - Afslag pa henvisning til landsretten som 1. instans i sag om rykningspategning

Hojesteret - Hojesterets afvisning af henvisning til landsretten som 1. instans i sag om 'Grent
Danmarkskort'

Hojesteret - Hojesteret stadfaester afvisning af henvisning til landsretten

Hojesteret - Henvisning af sag om skattemaessig kvalifikation af landbrugsvirksomhed til landsretten
som 1. instans

Hojesteret - Henvisning af skattesag om 15 %-reglen til landsretten som forste instans
Hojesteret - Hojesterets afgorelse om henvisning af sag om lensumsafgift til landsretten som 1. instans

Hojesteret - Sager om gyldigheden af en kommunal beslutning skulle ikke behandles af landsretten
som 1. instans

Hojesteret - Sporgsmaél om henvisning til landsretten som 1.instans i sag om kommunal frikebsordning
Hojesteret - Afvisning af henvisning til landsretten som 1. instans i sag om kommunal frikebsordning

Hojesteret - Hojesteret stadfaester: Sager om leegemiddelautorisationer skal ikke behandles af
landsretten som forste instans

Hojesteret - Afvisning af henvisning til landsretten som 1. instans i sag om omstedelse og
virksomhedspant

Hgjesteret - Sag om henvisning af sag om patienterstatning til landsretten som 1. instans

Hgjesteret - Sag om henvisning af eerekraenkelsessag til landsretten som forste instans
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Nar henvisning sker: uafklarede retsspergsmal med raeekkevidde ud
s o Over parterne

Henvisning kommer pa tale, nar sagen rejser et retligt spergsmal, som ikke er afklaret i praksis, og hvis besvarelse

rekker ud over den konkrete tvist.

[ BS-39795/2021-HJR om erstatning for stgjgener fra Flyvestation Skrydstrup blev henvisningen stadfzstet.

Det afgerende var, at der ikke foreld domstolspraksis om den naboretlige talegraense for stgj fra militere

flyvestationer, at praksis om andre stgjgener ikke uden videre kunne overfores, og at udfaldet ville danne

grundlag for afgerelser i en reekke lignende sager fra ejere 1 de sakaldte gule zoner.
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I BS-9045/2024-HJR andrede Hojesteret landsrettens kendelse og henviste en skattesag om betydningen
af, at de bagvedliggende dispositioner efterfolgende var tilsidesat som selskabsretligt ugyldige og belgbene
tilbagebetalt:

Hojesteret finder pa det foreliggende grundlag, at sagen angar et principielt sporgsmal af viderercekkende betydning,

som tkke er afklaret i retspraksis.

Hajesteret finder pad den baggrund, at sagen har en sddan generel betydning for retsanvendelsen og retsudviklingen,

at betingelserne i retsplejelovens § 226, stk. 1, for henvisning til behandling ved landsretten er opfyld.

Tilsvarende henviste Hgjesteret 1 BS-45353/2022-HJR sager om Vurderingsstyrelsens erstatningsansvar for
vejledende udtalelser til landsretten som 1. instans, og i BS-23871/2024-HRS stadfzestede Hojesteret
henvisningen af en principiel arbejdsskadesag til landsretten. Endelig tog Hojesteret 1 BS-35409/2024-HJR

stilling til henvisning af en mink-erstatningssag til landsretten som 1. instans.

Det faelles traek er, at sagerne kan afgores pa et retligt grundlag med preejudikatveerdi. Som Justitsministeriet
formulerede formalet i 2014-forarbejderne, ber Hojesterets ressourcer "som udgangspunkt ikke benyttes
til at behandle sager, hvis udfald i det veesentlige athenger af bevismassige vurderinger, eller som angar

retsanvendelse pa omrader, hvor de principielle retsspergsmal allerede er afklaret”

LoV Retsplejeloven § 226, stk. 1
PRAKSTS Hpojesteret - Sag om henvisning af mink-erstatningssag til landsretten som 1. instans 07.04.2025
Haojesteret - Skatteretlig betydning af selskabsretlig ugyldighed og tilbagebetaling: Henvisning til 04.11.2024

landsretten som 1. instans

Hojesteret - Hojesteret henviser sager om Vurderingsstyrelsens erstatningsansvar for vejledende 01.05.2023
udtalelser til landsretten som 1. instans

Hojesteret - Stadfastelse af kendelse om henvisning af sag vedrerende stgjgener fra flyvestation til 23.08.2022
behandling i landsretten som forste instans

Byretten - Hgjesteret stadfaester henvisning af principiel arbejdsskadesag til Landsretten som 1.instans  31.10.2024

s 10 Sagskomplekser og provesagsdoktrinen

Hvor mange sager rejser det samme principielle spergsmal, har Hojesteret udviklet en klar prioritering: kun
den forste sag henvises. Doktrinen blev sammenfattet i ekspropriationssagerne BS-29564/2023-HJR om
Hovedstadens Letbane og metroudvidelsen til Sydhavnen, hvor Hgjesteret refererede principperne fra UfR
2021.4078:

« Erensagendel af et storre kompleks af sager, der alle omfatter samme principielle retlige spergsmal, kan det
principielle spergsmal normalt alene begrunde henvisning af den forste sag i komplekset.
 Det forudsaetter, at spergsmalet med stor sandsynlighed vil blive afklaret i prevesagen.

« Der ma ikke foreligge serlige forhold, der taler for direkte henvisning af de gvrige sager.

Da der allerede verserede fire andre sager ved Jstre Landsret som 1. instans om preaecis den samme

problemstilling om fradrag for tilferte fordele til restejendomme, var resultatet givet:

Hojesteret finder ikke grundlag for at tilsidescette landsrettens vurdering, hvorved det ikke pa nuvcerende tidspunkt

er pakreevet eller hensigtsmeessigt at henvise sagerne.
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Samme logik ligger bag BS-8112/2021-HJR i aktioneerkomplekset, hvor Hgjesteret stadfzestede afslaget pa
henvisning af et aktionaersegsmal og i stedet traf beslutning om udsettelse efter § 345 — det procesretlige

alternativ, nar en anden sag skal afklare sporgsmalet forst.

En besleaegtet variant er, at det principielle spergsmal allerede er under provelse ad anden vej. I
BS-38860/2021-HJR om 15 %-reglen i veerdianszettelsescirkuleeret lagde retten vaegt p4, at en tilsvarende
principiel problemstilling allerede verserede for Hgjesteret, og i BS-18450/2022-HJR om "Grent
Danmarkskort" var en parallel sag mod Planklagensevnet om de samme udpegninger anket til landsretten. I

begge tilfeelde blev henvisning naegtet.

LoV Retsplejeloven § 226, stk. 1 Retsplejeloven § 345

PRAKSTS Hpojesteret - Hojesteret stadfzester afslag pa henvisning af sager om ekspropriationserstatning til 08.12.2023
landsretten som 1. instans
Hojesteret - Hojesterets afvisning af henvisning til landsretten som 1. instans i sag om 'Grent 13.01.2023
Danmarkskort'
Hojesteret - Henvisning af skattesag om 15 %-reglen til landsretten som ferste instans 24.03.2022
Hojesteret - Hojesterets stadfaestelse af afslag pad henvisning af aktionarsegsmal til landsretten og 29.06.2021

beslutning om udszaettelse

§ 226, stk. 5 — landsrettens egendriftsprovelse og den frie
s 11 keereadgang til Hojesteret

2014-reformens mest markante nyskabelse er kontrolleddet i § 226, stk. 5:

Landsretten pdser af egen drifi, at betingelserne for henvisningi stk. 1 er opfyldt. Er betingelserne ikke opfyldt, afviser
landsretten at behandle sagen i 1. instans og sender sagen til byretten til fortsat behandling. Landsrettens afgorelse

treeffes ved kendelse.

Bemerkningerne til bestemmelsen forklarer sigtet:

For at understotte, at de sager, der kan indbringes for Hojesteret som 2. instans, er egnede til at sikre, at
domstolsreformens mdl vedrorende Hajesterets rolle og opgaver kan nds, foreslds det som noget nyt, at landsretten

af egen drift skal pase, at betingelserne for henvisning er opfyldt.

Samtidig blev forbuddet mod at kere en henvisningskendelse ophavet:

Det foreslds at ophceve bestemmelsen om, at en kendelse, hvorved sagen henvises til behandling ved landsretten, ikke

kan indbringes for hojere ret.

Og landsrettens afvisningskendelse kan keres uden bevilling, jf. § 392, stk. 2:

En kendelse om afvisning, der afsiges af en landsret efter § 226, stk. 5, kan kceres til Hojesteret uden forudgdende

tilladelse fra Procesbevillingsncevnet.

Konstruktionen forklarer det instansforlgb, der gar igen i neesten alle nyere § 226-sager: byretten henviser,
landsretten afviser henvisningen efter stk. 5 og sender sagen tilbage, og Hojesteret prover afvisningen som
keeremal. Det skete i BS-9045/2024-HJR, hvor Hgjesteret ophaevede landsrettens afvisning, og — med modsat
udfald — i BS-47890/2024-HJR, BS-12957/2022-HJR og BS-18450/2022-HJR.
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Udvalget forudsatte desuden en organisatorisk understottelse: landsretterne skulle samle modtagelsen af
henviste sager i én afdeling i hver landsret og lebende koordinere praksis indbyrdes og med Hojesteret.
Formaélet var, at "vurderingen af, om betingelserne for henvisning er opfyldt, koncentreres hos nogle fa
landsretsafdelinger, der saledes vil fa et samlet overblik over de sager, hvor Hgjesteret kan komme til at behandle

sagerne som 2. instans".

LoV Retsplejeloven § 226, stk. 5 Retsplejeloven § 392, stk. 2

PRAKSsTIs Hojesteret - Naegtelse af henvisning til landsretten i sag om beskatning af aktionzerlan 20.06.2025
Hojesteret - Skatteretlig betydning af selskabsretlig ugyldighed og tilbagebetaling: Henvisning til 04.11.2024
landsretten som 1. instans
Hojesteret - Hojesterets afvisning af henvisning til landsretten som 1. instans i sag om 'Grent 13.01.2023
Danmarkskort'
Hojesteret - Hojesteret stadfaester afvisning af henvisning til landsretten 03.11.2022

Specialfora og enekompetence: Sg- og Handelsretten, skifteretten,
s 1, boligretten og Arbejdsretten

Ved siden af den almindelige instansorden ligger en reekke specialfora, hvis kompetence dels er lovbunden, dels

valgfri.

Se- og Handelsretten. Efter § 15, stk. 1 omfatter rettens domsmyndighed i 1. instans de sager, der folger af §§
225 0g227.§ 225, stk. 1 henlaegger sager om EU-varemarker og EF-design obligatorisk til retten, mens § 225,
stk. 2 opregner syv sagstyper, der "[m]edmindre parterne har aftalt andet” kan anleegges dér — bl.a. internationale
sager, hvor fagkundskab til internationale erhvervsforhold har vasentlig betydning, transportsager mellem
erhvervsdrivende, Forbrugerombudsmandssager, immaterialretssager, konkurrencesager, markedsferingssager
og sager om forretningshemmeligheder. Anlaegges en § 225, stk. 2-sag ved byretten, skal byretten efter § 225,

stk. 3 henvise den efter anmodning fra en part.

Henvisning efter § 227 er derimod betinget: ansattelsesretlige sager kreever, at sagen er principiel og at
fagkundskab til arbejdsmarkedsforhold har veesentlig betydning; ophavsretssager uden for § 225, stk. 2, nr. 4
kraever principiel karakter og vaesentlig betydning af fagkundskab til erhvervsforhold. @stre Landsret afviste i
BS-621/2006-OLR at henvise en anszttelsestvist om opsigelse i strid med ligebehandlingsloven:

Efter det foreliggende findes scerlig indsigt eller fagkundskab i handelsforhold ikke at vcere af betydning for sagens
afgorelse. Sagen findes heller ikke at vedrore et principielt retligt sporgsmal [...]

At en sag henvises efter § 227 frem for § 226 har konsekvenser for appelvejen: domme fra Sg- og Handelsretten
kan efter § 368, stk. 4 ankes til Hojesteret, hvis de opfylder samme kriterier som § 226, stk. 1, eller hvis andre
seerlige grunde taler for det, og ellers til landsret — og Hajesteret paser efter § 368, stk. 6 af egen drift, at
betingelserne er opfyldt. Sg- og Handelsrettens kompetence er ogsa afgrenset mod Den Fzlles Patentdomstol,
j£.§225a.

Skifteretten. Enekompetence i 1. instans forer til afvisning, ikke til realitetsbehandling. Det viser
BS-1463/2007-OLR, hvor @stre Landsret fastslog:
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"Bestemmelsen 1 § 24 ma forstds sdledes, at alene skifteretten har kompetence til i 1. instans at treeffe afgorelse om

vederlagskrav.”

Arbejdsretten og faglig voldgift. Den skarpeste enekompetenceafgraensning ligger pa det kollektive
arbejdsretlige omrade. Hojesteret fastlagde 1 BS-13514/2019-HJR Arbejdsrettens enekompetence i sager om
vikarers retsstilling efter vikarlovens § 3 sammenholdt med kollektive overenskomster. Samme greensedragning
var afggrende 1 311/2012, hvor spergsmalet om ret til forleenget orlov efter KT'O-aftalens § 36 kreevede en
overenskomstfortolkning; efter arbejdsretslovens § 22, stk. 1, jf. § 21, nr. 1, henhorte det under det fagretlige
system, og det la derfor uden for de almindelige domstoles kompetence at afgere orlovsretten. Omvendt viser
BS-27911/2020-HJR, at nar sagen forst lovligt fores ved de almindelige domstole, kan overenskomstens egne

frister fa selvsteendig betydning for sagsanlegget.

Boligretten nevnes udtrykkeligt i § 232, stk. 2 som en ret, der kan henvises til — henvisning, ikke afvisning, er

derfor hovedreglen, nar en boligretssag er anlagt i den forkerte procesform.

LoV Retsplejeloven § 15, stk. 1 Retsplejeloven § 225, stk. 1-3 Retsplejeloven § 225a
Retsplejeloven § 227 Retsplejeloven § 232, stk. 2 Retsplejeloven § 368, stk. 4, 6

PRAKSISs Hpojesteret - Betydningen af overenskomstmaessige frister ved sagsanleeg om godtgerelse for usaglig 26.05.2021
opsigelse ved de almindelige domstole

Hojesteret - Hojesterets fastlaeggelse af Arbejdsrettens enekompetence i sager om vikarers retsstilling  17.12.2919
og kollektive overenskomster

Hgjesteret - Afslag pa forleenget orlov til pasning af sygt barn og spergsmalet om forskelsbehandling pg.10.2014

Landsretten - Landsretten afviser vederlagskrav grundet manglende kompetence hos de almindelige 14 .92.2008
domstole

Landsretten - Landsrettens kendelse om henvisning af sag til Se- og Handelsretten 09.03.2006

Naboomrader: fogedvarneting, straffesagsvaerneting, smasager og
s 15 International kompetence

Kapitel 22 er ikke den eneste veernetingsregulering i retsplejeloven, og afgreensningerne er praktisk vigtige.

Fogedretten har sin egen stedlige kompetenceregel i § 487. Hojesteret fortolkede 1 BS-89/2022-HJR

bestemmelsens nr. 4 om fuldbyrdelse af andre krav end pengekrav:

Hojesteret finder, at “genstanden for fuldbyrdelsen ” efter retsplejelovens § 487, stk. 1, nr. 4, i en situation som den
foreliggende md anses for at veere den faste ejendom, og rekvirenten kan derfor veelge at benytte den retskreds, hvor

ejendommen er beliggende, som vcerneting.
Ogsa BS-37/2011-OLR herer hertil. Neermere om fogedrettens stedlige kompetence: se fogedretsbehandling.

Straffesager folger reglerne i retsplejelovens kapitel 61-63. Hgjesteret fastslog 1 SS-106/2022-HJR, at
hovedforhandlingen i en sag om statshemmeligheder skulle forega ved Retten i Lyngby, jf. §§ 696, 700 og 705,
og afviste 1 SS-22880/2022-KBH en anmodning om andet veerneting efter § 694. Anklagemyndighedens egne
retningslinjer for valg af veerneting i bodesager fremgar af Rigsadvokatmeddelelsen, afsnittet om veerneting

1 bodesager, hvorefter badesager "[s]Jom altovervejende hovedregel" sendes til retten ved gerningsstedets
veerneting, mens hjemtinget kun undtagelsesvis benyttes. Pa udleendingeomradet er vaernetinget reguleret i

speciallovgivningen; Jstre Landsret fastslog i SS-516/2008-OLR, at retsplejelovens kapitel 43 a er subsidieert i
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forhold til udleendingelovens § 37, jf. § 468. En sarlig kompetencekonflikt opstar, nar hovedsagen er rykket op:
15S-1186/2024-OLR ophaevede @stre Landsret en byretskendelse om varetaegtsfaengsling, fordi anmodningen

— da udleveringssagen verserede for Hgjesteret — burde have veret fremsat over for Hgjesteret.

Belobsgransen i sméasagsprocessen er en selvsteendig kompetenceafgreensning inden for byretten; Dstre
Landsret fastslog i BS-4242/2012-OLR, at et sagsogts selvsteendigt nedlagte modkrav pa 25.000 kr. ikke bragte

sagens verdi over greensen i § 400, stk. 1. Se neermere smaasagsproces.

International kompetence ligger uden for denne oversigt. § 247, stk. 1 henviser til de internationale
instrumenters vaernetingsregler, som har forrang. Retten i Kolding anvendte i BS-15400/2024-KOL Bruxelles
[-forordningen artikel 7, nr. 2 frem for kapitel 22, og Hgjesteret fastslog i BS-19161/2025-HJR, at
Luganokonventionens appelregler gar forud for retsplejelovens almindelige keerefrister. Emnet behandles under
international-jurisdiktion. Voldgiftsklausulers fortreengning af domstolsveernetinget behandles under voldgift,
kravet om dansk verneting i kollektive segsmal under gruppesoegsmaal, og spergsmal om dommerens person

— ikke rettens kompetence — under dommerinhabilitet.

Det bemeerkes, at kapitel 22 ogsa far anvendelse uden for de egentlige domssager: Retsplejeradet foreslog i
beteenkning nr. 1530/2012, s. 108, at reglerne i kapitel 22 skulle finde anvendelse i sin helhed i forbudssager,
hvor hidtil kun §§ 235-240 gjaldt.

LoV Retsplejeloven § 247, stk. 1 Retsplejeloven § 400, stk. 1 Retsplejeloven § 468
Retsplejeloven § 487, stk. 1 Retsplejeloven § 694
PRAKSIs Hojesteret - Luganokonventionens appelregler har forrang: Hojesterets afgorelse om keerefrist ved 10.09.2025
fuldbyrdelse af islandske domme
Hojesteret - Hojesteret stadfaester fogedrettens kompetence i sag om tvangsfuldbyrdelse af udleg 23.05.2023
Hgjesteret - Hovedforhandling i straffesag om statshemmeligheder skal forega ved Retten 1 Lyngby 02.03.2023

Landsretten - Ophavelse af varetaegtsfaengsling grundet byrettens manglende kompetence under 07.05.2024
verserende Hgjesteretssag om udlevering

Landsretten - Ostre Landsret stadfeester byrettens afggrelse om fortsat behandling af sag efter 14.01.2013
smasagsregler trods modkrav

Landsretten - Stadfzestelse af afvisning af tvangsauktion pga. manglende veerneting; hjemvisning til 14 .92.2011
afgerelse om henvisning til anden fogedret

Landsretten - Landsrettens ophavelse af byretskendelse om veerneting ved provelse af 05.03.2008
frihedsbergvelse af udleending

Byretten - Retten i Kolding fastslog dansk veerneting i sag mod slovakisk selskab baseret pa regler om gg_g1.2025
erstatning uden for kontrakt

Byretten - Hojesterets afvisning af anmodning om andet vaerneting i straffesag 21.12.2022

s 1« Sammenfatning: fem greb til at ramme rette ret

1. Start med den saglige kompetence. Byretten er hovedreglen, jf. § 224. Undersgg forst, om sagen er henlagt
til et specialforum — Sg- og Handelsretten efter § 225, skifteretten, boligretten eller Arbejdsretten. Fejl her kan
ikke repareres ved passivitet: retten paser kompetencen af egen drift efter § 232, og manglende kompetence

forer til henvisning eller — nar henvisning ikke er mulig — til afvisning,
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https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/11348-retten-i-kolding-fastslog-dansk-værneting-i-sag-mod-slovakisk-selskab-baseret-på-regler-om-erstatning-uden-for-kontrakt
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/4686-højesterets-afvisning-af-anmodning-om-andet-værneting-i-straffesag
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/224
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/225
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/232
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2. Fastleg dernaest veernetinget. Hovedreglen er sagsegtes hjemting, jf. § 235, men undtagelsesveaernetingene i
§§ 237-244 giver sagsogeren alternativer. Veer serligt opmerksom pé pengekravsundtagelsen i § 242, stk. 2 og
pa pligtreglen om sagsegerens hjemting i provelsessager mod centrale statslige myndigheder, jf. § 240, stk. 2.

3. Rejs vernetingsindsigelsen rettidigt. Efter § 248, stk. 1 preekluderes indsigelsen, hvis den ikke fremsaettes
i svarskriftet eller i § 352, stk. 3-madet. Er indsigelsen for sen, er veernetinget rette veerneting — uanset hvad
kapitel 22 ellers siger. Og bliver indsigelsen afvist, er keereadgangen snever, jf. §§ 253, stk. 4 og 389 a, sml.
BS-43/2015-HJR.

4. Ver realistisk om § 226. Anmodningen skal fremsaettes senest i det forberedende mede, jf. § 226, stk. 3, og
de to betingelser i stk. 1 er kumulative. Praksis efter 2014-reformen er restriktiv: juridisk kompleksitet, offentlig
interesse og parternes enighed raekker ikke, hvis udfaldet i forste reekke beror pa bevisbedemmelse — jf. 93/2015
og BS-37572/2021-HJR. Henvisning sker, nar et uafklaret retligt spergsmal med reekkevidde ud over parterne
kan afgeres 1 sagen, jf. BS-9045/2024-HJR og BS-39795/2021-HJR.

5. Teenk i prevesager. Er sagen del af et kompleks, kan kun den forste sag normalt henvises, og de gvrige ma
afvente — eventuelt gennem udsattelse efter § 345, jf. BS-8112/2021-HJR og BS-29564/2023-HJR. Og husk,
at landsretten uanset byrettens kendelse skal preve henvisningen af egen drift efter § 226, stk. 5 — med f1

keereadgang til Hojesteret efter § 392, stk. 2.

LoV Retsplejeloven § 224 Retsplejeloven § 226, stk. 1, 3, 5 Retsplejeloven § 232
Retsplejeloven § 235 Retsplejeloven § 240, stk. 2 Retsplejeloven § 242, stk. 2
Retsplejeloven § 248, stk. 1 Retsplejeloven § 392, stk. 2

PRAKSTS Hpojesteret - Skatteretlig betydning af selskabsretlig ugyldighed og tilbagebetaling: Henvisning til 04.11.2024
landsretten som 1. instans
Hojesteret - Hojesteret stadfaester afslag pa henvisning af sager om ekspropriationserstatning til 08.12.2023
landsretten som 1. instans
Hojesteret - Stadfestelse af kendelse om henvisning af sag vedrerende stgjgener fra flyvestation til 23.08.2022
behandling i landsretten som forste instans
Hojesteret - Henvisning af sag om skattemaessig kvalifikation af landbrugsvirksomhed til landsretten 54 p3.2022

som 1. instans

Hojesteret - Hojesterets stadfzestelse af afslag pa henvisning af aktionersegsmal til landsretten og 29.06.2021
beslutning om udseettelse

Hojesteret - Hojesterets kendelse om afvisning af keeremal vedrerende spergsmal om varneting 22.10.2015
Hojesteret - Sag om henvisning af @rekraenkelsessag til landsretten som forste instans 25.06.2015
REFERENCE Lovgrundlag 7 paragraffer
Retsplejeloven § 224 Retsplejeloven § 226 stk. 1
Retsplejeloven § 232 Retsplejeloven § 235 stk. 1
Retsplejeloven § 242 Retsplejeloven § 245

Retsplejeloven § 248
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https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/235
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/237-244
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/242?stk=2
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/240?stk=2
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/248?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/253?stk=4
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/389a
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/7488-højesterets-kendelse-om-afvisning-af-kæremål-vedrørende-spørgsmål-om-værneting
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/226?stk=3
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/25-06-2015-sag-om-henvisning-af-aerekraenkelsessag-til-landsretten-som-foerste-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/24-03-2022-henvisning-af-sag-om-skattemaessig-kvalifikation-af-landbrugsvirksomhed-til-landsretten-som-1-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/04-11-2024-skatteretlig-betydning-af-selskabsretlig-ugyldighed-og-tilbagebetaling-henvisning-til-landsretten-som-1-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3079-stadfæstelse-af-kendelse-om-henvisning-af-sag-vedrørende-støjgener-fra-flyvestation-til-behandling-i-landsretten-som-første-instans
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/345
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3793-højesterets-kendelse-om-henvisning-og-udsættelse-af-sag-vedrørende-erstatningsansvar-for-aktionærer
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/5340-højesterets-kendelse-om-henvisning-af-ekspropriationssager-til-landsretten
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/226?stk=5
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/392?stk=2
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/224
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/226
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/232
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/235
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/240
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/242
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/248
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/392
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/04-11-2024-skatteretlig-betydning-af-selskabsretlig-ugyldighed-og-tilbagebetaling-henvisning-til-landsretten-som-1-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/5340-højesterets-kendelse-om-henvisning-af-ekspropriationssager-til-landsretten
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3079-stadfæstelse-af-kendelse-om-henvisning-af-sag-vedrørende-støjgener-fra-flyvestation-til-behandling-i-landsretten-som-første-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/24-03-2022-henvisning-af-sag-om-skattemaessig-kvalifikation-af-landbrugsvirksomhed-til-landsretten-som-1-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3793-højesterets-kendelse-om-henvisning-og-udsættelse-af-sag-vedrørende-erstatningsansvar-for-aktionærer
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/7488-højesterets-kendelse-om-afvisning-af-kæremål-vedrørende-spørgsmål-om-værneting
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/25-06-2015-sag-om-henvisning-af-aerekraenkelsessag-til-landsretten-som-foerste-instans
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/224
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/226
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/232
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/235
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/242
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/245
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/248
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mareriaLe Citerede afgorelser 44 afggrelser
HOJESTERET BVERSTE INSTANS 30
10.09.2025 Luganokonventionens appelregler har forrang: Hejesterets afgerelse om keerefrist ved 19161-2025
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2020

fuldbyrdelse af islandske domme

Naegtelse af henvisning til landsretten i sag om beskatning af aktionzaerlan 47890-2024
Afslag pa henvisning af sag om ligestilling og Familieretshuset til landsretten som 1. 57945-2024
instans

Sag om henvisning af mink-erstatningssag til landsretten som 1. instans 35409-2024
Skatteretlig betydning af selskabsretlig ugyldighed og tilbagebetaling: Henvisning til 9045-2024

landsretten som 1. instans

Hojesteret stadfaester afslag pa henvisning af sager om ekspropriationserstatning til 4448-5340
landsretten som 1. instans

Hgjesteret stadfaester fogedrettens kompetence i sag om tvangsfuldbyrdelse af udleg 3244-3868
Afslag pa henvisning til landsretten som 1. instans i sag om rykningspategning bs-41834-2022-hjr
Hgjesteret henviser sager om Vurderingsstyrelsens erstatningsansvar for vejledende 3324-3953

udtalelser til landsretten som 1. instans

Hovedforhandling i straffesag om statshemmeligheder skal forega ved Retten i Lyngby 2927-3469
Hgjesterets afvisning af henvisning til landsretten som 1. instans i sag om 'Grent bs-18450-2022-hjr
Danmarkskort'

Hojesteret stadfzester afvisning af henvisning til landsretten 2477-2956
Stadfaestelse af kendelse om henvisning af sag vedrerende stgjgener fra flyvestation til 2584-3079

behandling i landsretten som foerste instans

Henvisning af sag om skattemeessig kvalifikation af landbrugsvirksomhed til bs-37572-2021-hjr
landsretten som 1. instans

Henvisning af skattesag om 15 %-reglen til landsretten som ferste instans bs-38860-2021-hjr
Hojesterets afgorelse om henvisning af sag om lensumsafgift til landsretten som 1. bs-26364-2021-hjr
instans

Hojesterets stadfaestelse af afslag pa henvisning af aktionaersegsmal til landsretten og 3193-3793

beslutning om udsaettelse

Betydningen af overenskomstmaessige frister ved sagsanleeg om godtgerelse for bs-27911-2020-hjr
usaglig opsigelse ved de almindelige domstole

Henvisning af anmodning om isoleret bevisoptagelse til rette vaerneting efter bs-25065-2020-hjr
princippet i retsplejelovens § 248, stk. 2

Sager om gyldigheden af en kommunal beslutning skulle ikke behandles af landsretten bs-8446-2020-hjr
som 1. instans
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/10-09-2025-luganokonventionens-appelregler-har-forrang-hoejesterets-afgoerelse-om-kaerefrist-ved-fuldbyrdelse-af-islandske-domme
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/20-06-2025-naegtelse-af-henvisning-til-landsretten-i-sag-om-beskatning-af-aktionaerlaan
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/20-06-2025-afslag-paa-henvisning-af-sag-om-ligestilling-og-familieretshuset-til-landsretten-som-1-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/07-04-2025-sag-om-henvisning-af-mink-erstatningssag-til-landsretten-som-1-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/04-11-2024-skatteretlig-betydning-af-selskabsretlig-ugyldighed-og-tilbagebetaling-henvisning-til-landsretten-som-1-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/5340-højesterets-kendelse-om-henvisning-af-ekspropriationssager-til-landsretten
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3868-højesteret-stadfæster-fogedrettens-kompetence-i-sag-om-tvangsfuldbyrdelse-af-udlæg
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/12-05-2023-afslag-paa-henvisning-til-landsretten-som-1-instans-i-sag-om-rykningspaategning
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3953-højesteret-henviser-sag-om-erstatningsansvar-for-fejlagtige-grundvurderinger-til-landsretten-som-første-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3469-hovedforhandling-i-straffesag-om-statshemmeligheder-skal-foregå-ved-retten-i-lyngby
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/13-01-2023-hoejesterets-afvisning-af-henvisning-til-landsretten-som-1-instans-i-sag-om-groent-danmarkskort
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/2956-højesteret-stadfæster-afvisning-af-henvisning-til-landsretten
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3079-stadfæstelse-af-kendelse-om-henvisning-af-sag-vedrørende-støjgener-fra-flyvestation-til-behandling-i-landsretten-som-første-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/24-03-2022-henvisning-af-sag-om-skattemaessig-kvalifikation-af-landbrugsvirksomhed-til-landsretten-som-1-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/24-03-2022-henvisning-af-skattesag-om-15-reglen-til-landsretten-som-foerste-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/01-10-2021-hoejesterets-afgoerelse-om-henvisning-af-sag-om-loensumsafgift-til-landsretten-som-1-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/3793-højesterets-kendelse-om-henvisning-og-udsættelse-af-sag-vedrørende-erstatningsansvar-for-aktionærer
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/26-05-2021-betydningen-af-overenskomstmaessige-frister-ved-sagsanlaeg-om-godtgoerelse-for-usaglig-opsigelse-ved-de-almindelige-domstole
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/06-11-2020-henvisning-af-anmodning-om-isoleret-bevisoptagelse-til-rette-vaerneting-efter-princippet-i-retsplejelovens-248-stk-2
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/29-05-2020-sager-om-gyldigheden-af-en-kommunal-beslutning-skulle-ikke-behandles-af-landsretten-som-1-instans
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16 Verneting og saglig kompetence
Spergsmal om henvisning til landsretten som 1. instans i sag om kommunal
frikebsordning

Afvisning af henvisning til landsretten som 1. instans i sag om kommunal
frikebsordning

Danske domstoles kompetence ved udenlandske myndigheders civile erstatningskrav
vedrerende momssvig

Hgjesterets fastlaeggelse af Arbejdsrettens enekompetence i sager om vikarers
retsstilling og kollektive overenskomster

Hojesteret stadfzester: Sager om leegemiddelautorisationer skal ikke behandles af
landsretten som forste instans

Afvisning af henvisning til landsretten som 1. instans i sag om omstedelse og
virksomhedspant

Sag om henvisning af sag om patienterstatning til landsretten som 1. instans
Hgjesterets kendelse om afvisning af keeremal vedrerende sporgsmal om veerneting
Sag om henvisning af erekreenkelsessag til landsretten som forste instans

Afslag pa forleenget orlov til pasning af sygt barn og spergsmalet om
forskelsbehandling

ANKEINSTANS

Ophevelse af varetaegtsfaengsling grundet byrettens manglende kompetence under
verserende Hojesteretssag om udlevering

Landsrettens fastleeggelse af veerneting ved umiddelbar fogedforretning om
udseettelse af lejer

@Dstre Landsret stadfzaester byrettens afgerelse om fortsat behandling af sag efter
smasagsregler trods modkrav

Stadfaestelse af kendelse om vaerneting i sag om sameje af erhvervsejendom
Stadfaestelse af kendelse om henvisning af sag til rette veerneting

Stadfaestelse af afvisning af tvangsauktion pga. manglende veerneting; hjemvisning til
afgorelse om henvisning til anden fogedret

Veernetingsstrid mellem Glenco A/S og spansk selskab: Ophaevelse af afvisning og
henvisning til Retten i Glostrup

Landsrettens ophavelse af byretskendelse om vearneting ved provelse af
frihedsbergvelse af udlending

Landsretten afviser vederlagskrav grundet manglende kompetence hos de almindelige
domstole

Landsrettens kendelse om henvisning af sag til Sg- og Handelsretten

FORSTE INSTANS
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bs-8447-2020-hjr

bs-8449-2020-hjr

3-2019

bs-13514-2019-hjr

bs-51007-2018-hjr

bs-8457-2019-hjr

bs-19319-2018-hjr

6250-7488

93-2015

311-2012

10

5804-6931

1380-1676

478-554

1744-2086

2378-2839

6798-8165

7285-8784

3423-4080

7259-8755

6713-8066
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/29-05-2020-spoergsmaal-om-henvisning-til-landsretten-som-1-instans-i-sag-om-kommunal-frikoebsordning
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/29-05-2020-afvisning-af-henvisning-til-landsretten-som-1-instans-i-sag-om-kommunal-frikoebsordning
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/09-03-2020-danske-domstoles-kompetence-ved-udenlandske-myndigheders-civile-erstatningskrav-vedroerende-momssvig
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/17-12-2019-hoejesterets-fastlaeggelse-af-arbejdsrettens-enekompetence-i-sager-om-vikarers-retsstilling-og-kollektive-overenskomster
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/14-05-2019-hoejesteret-stadfaester-sager-om-laegemiddelautorisationer-skal-ikke-behandles-af-landsretten-som-foerste-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/14-05-2019-afvisning-af-henvisning-til-landsretten-som-1-instans-i-sag-om-omstoedelse-og-virksomhedspant
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/17-09-2018-sag-om-henvisning-af-sag-om-patienterstatning-til-landsretten-som-1-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/7488-højesterets-kendelse-om-afvisning-af-kæremål-vedrørende-spørgsmål-om-værneting
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/25-06-2015-sag-om-henvisning-af-aerekraenkelsessag-til-landsretten-som-foerste-instans
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/08-10-2014-afslag-paa-forlaenget-orlov-til-pasning-af-sygt-barn-og-spoergsmaalet-om-forskelsbehandling
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6931-landsretten-ophæver-kendelse-om-varetægtsfængsling-grundet-verserende-udleveringssag-i-højesteret
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1676-værnetingsafgørelse-i-udsættelsessag-forholdet-mellem-retsplejelovens-235-og-241
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/554-østre-landsret-stadfæster-byrettens-afgørelse-om-fortsat-behandling-af-sag-efter-småsagsregler-trods-modkrav
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2086-stadfæstelse-af-kendelse-om-værneting-i-sag-om-sameje-af-erhvervsejendom
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2839-stadfæstelse-af-kendelse-om-henvisning-af-sag-til-rette-værneting
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8165-stadfæstelse-af-afvisning-af-tvangsauktion-pga-manglende-værneting-hjemvisning-til-afgørelse-om-henvisning-til-anden-fogedret
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8784-kæremål-vedrørende-værneting-i-kontraktssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/05-03-2008-landsrettens-ophaevelse-af-byretskendelse-om-vaerneting-ved-proevelse-af-frihedsberoevelse-af-udlaending
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8755-landsretten-afviser-sag-om-vederlagskrav-da-kompetencen-ligger-hos-skifteretten
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8066-landsrettens-kendelse-om-henvisning-af-sag-til-sø-og-handelsretten
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08.01.2025 RetteniKolding fastslog dansk vaerneting i sag mod slovakisk selskab baseret péa regler
om erstatning uden for kontrakt

31.10.2024  Hojesteret stadfaester henvisning af principiel arbejdsskadesag til Landsretten som 1.
instans

21.12.2022 Hojesterets afvisning af anmodning om andet veerneting i straffesag

PARKERINGSKLAGENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

19.89.2023  Annullering af kontrolafgifter ved bilskifte grundet manglende dokumentation for
skiltning
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9720-11348

9734-11365

2925-4686

1

park-2086

FORARBEJDE Betaenkninger
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