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0] PRAKSISOVERSIGT -+ OBLIGATIONSRET

Praksisoversigt over condictio indebiti
(tilbagesogning af fejlbetaling)

Den ulovbestemte grundscetning om tilbagesogning af belob betalt 1 urigtig formening om
skyld

Version 2 Opdateret 4. sep. 2026 31 afggrelser - 2001-2026 Les online

INTRODUKTION

Condictio indebiti er en ulovbestemt obligationsretlig grundsaetning om, at den, der ved en fejl har betalt
en ydelse, som vedkommende ikke var forpligtet til at betale, efter omsteendighederne kan kraeve ydelsen
tilbage. Grundszetningen har ingen lovhjemmel — den hviler alene pa retspraksis, ombudsmandspraksis,
naevnspraksis og litteraturen (Gomard, Obligationsret 3. del; von Eyben/Mortensen/Serensen, Laerebog
1 obligationsret II). Praksis anvender en toleddet vurdering: dels modtagerens subjektive forhold (positiv
viden eller burde-viden, graderet efter uagtsomhedens grovhed), dels en mere almen, objektivt preeget
vurdering af, hvem der er neermest til at baere risikoen for fejlen. Denne oversigt kortlegger, hvornar
kravet lykkes — engangsbetalinger, dobbeltudbetalinger og fejloverforsler — og hvornar det afskeeres af

god tro, indrettelse, betalerens egen forsemmelighed eller passivitet.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

(1 Condictio indebiti er ulovbestemt: spargsmalet om tilbagebetaling af et fejlagtigt betalt belgb er ikke
reguleret 1 lovgivningen, men beror pa obligationsrettens almindelige uskrevne grundsaetning om

tilbagesogning.

()2 Vurderingen er toleddet — modtagerens subjektive forhold (viden eller burde-viden) suppleres altid af en

almen, objektivt preeget vurdering af, hvem der er naermest til at beere risikoen for fejludbetalingen.

(03 En'"burde-viden"begrunder ikke automatisk tilbagebetaling; det athanger af, om uagtsomheden hos

modtageren kan betegnes som mere eller mindre grov.

(4 Tilbagebetaling kan normalt kraeves ved direkte viden hos modtageren, ved modtagerens egne urigtige
oplysninger, ved betalerens konkrete forbehold og ved reklamation, for modtageren reelt har naet at

disponere over belgbet.

(05 Etgenerelt, standardmassigt forbehold i en klagevejledning eller lignende kan ikke sidestilles med eller

treede 1 stedet for et konkret forbehold om tilbagesagning.
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§ 1

Jo sterre afvigelsen er mellem det udbetalte belgb og det, modtageren efter tilbud, afregning eller aftale

med rimelighed kunne forvente, desto steerkere star tilbagesegningskravet.

Ved lebende ydelser, der objektivt er bestemt til almindelige leveomkostninger — lon, pension,
understattelse og sociale ydelser — kan der som udgangspunkt kun kraeves tilbagebetaling, hvis

modtageren vidste eller ved grov uagtsomhed var uvidende om fejlen.

Uoverskuelige lonsedler med mange londele, samtidige organisations- eller stillingseendringer og

efterreguleringer taler for, at modtagerens manglende opdagelse af fejlen var undskyldelig.

Betalerens egen grove forsgmmelighed kombineret med lang passivitet og modtagerens indrettelse kan

afskeere kravet, selv hvor det matte have staet modtageren klart, at der forela en vildfarelse.

Uagtsomhed hos betaleren, der ikke er grov, afskaerer derimod ikke i sig selv kravet, nar der reklameres

kort efter fejlens opdagelse.

Betaling uden forbehold under en verserende retssag om netop kravets belgbsmeessige opgerelse afskeerer

ikke tilbagesegning, nar nye oplysninger fremkommer inden sagens afslutning.

Tilbagesogningskravet er et almindeligt formueretligt pengekrav med 3-arig foreldelse, der suspenderes
efter forzeldelseslovens § 3, stk. 2, indtil betaleren fik eller burde have faet kendskab til overbetalingen,
og som forrentes efter rentelovens § 3.

En lovbestemmelse, hvis umiddelbare indhold er at angive betingelserne for, at en ydelse kan kraeves
erlagt, kan kun fortolkes som tillige at veere en tilbagebetalingsregel, hvis der er sikre holdepunkter herfor

1 ordlyd eller forarbejder.

En klar myndighedsfejl kan bringe tilbagebetalingskravet til bortfald, selv hvor der objektivt foreligger
dobbeltforsorgelse — og bortfalder kravet, bortfalder ogsa grundlaget for modregning.

Grundsatningen kan ikke bruges til at omga lovfastsat kompetencefordeling: et krav, der reelt vedrarer
et forhold under naevnstvang, kan ikke fgres direkte for retten ved at ikleede det en almindelig

berigelsesgrundseetning.

En grundsaetning uden lovhjemmel: hvor condictio indebiti henter sit
indhold

Condictio indebiti er ikke reguleret i lovgivningen. Det er ombudsmandens gennemgaende formulering, senest

1 FOB 2013-3 om tilbagebetaling af for meget udbetalt lon:

"Sporgsmalet om, hvorvidt (X) Kommune kan rejse et tilbagebetalingskrav mod (A), er ikke reguleret i lovgivningen.

Praksis pd omrddet er sdledes som udgangspunkt baseret pa obligationsrettens almindelige uskrevne grundscetning

om tilbagesagning (condictio indebiti).”
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Samme udgangspunkt er formuleret allerede 1 FOB 1989 om tilbagebetaling af for meget udbetalt lon ogi FOB
1981 om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt godtgerelse, hvor ombudsmanden tilfgjer, at reglerne anvendes
"med visse tillempninger for offentligt ansatte bl.a. som felge af, at aflenningsforholdene er undergivet en ngje

regulering i aftaler, cirkulerer m.v.".
Da der ikke findes forarbejder til selve grundseetningen, henter praksis sit indhold tre steder:

+ Retspraksis — domstolenes konkrete afvejninger, herunder Hojesterets domme om tilbagesagning af for

meget betalt erstatning.

« Litteraturen — ombudsmanden henviser udtrykkeligt til Bo von Eyben, Peter Mortensen og Ivan Serensen,

Leerebog i obligationsret 11, og Bernhard Gomard, Obligationsret 3. del, ved Torsten Iversen.

+ Administrativ praksis — navnlig den Personaleadministrative Vejledning (PAV) kapitel 36, der sammenfatter
retspraksis og Finansministeriets vejledende udtalelser om tilbagesegning af len og pension, og som

ombudsmanden citerer in extenso i FOB 2013-3.

Grundsaetningen anvendes ensartet pa tvers af retsomrader. Den er paberabt og anvendt af byretterne i

rene formueretlige tvister, jf. BS-3025/2023-ALB, af Se- og Handelsretten i insolvensretlige sammenhaenge,
jf. P-2-08, 1 faglig voldgift, jf. 2024-727, og 1 en meget righoldig praksis fra Finansielle Ankenaevn

og Ankenzvnet for Forsikring. Selv hvor betalingen udspringer af EU-retlige stotteordninger, afgeres
tilbagebetalingssporgsmalet efter national ret, jf. FOB om tilbagebetaling af for meget udbetalt EF-stotte,
hvor ombudsmanden konstaterer, at "udgangspunktet for bedemmelsen af sagen er saledes obligationsrettens

almindelige regler om tilbagesogning (condictio indebiti)"

PRAKSIS So-og Handelsretten - Tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt a conto skat til konkursbo - Condictio 24.10.2008
Indebiti

Arbejdsretten - Kendelse om uberettiget modregning af dobbelt souschef-tilleeg, godtgerelse for 10.02.2025
anszaettelsesbevisbrud og bodsansvar

Byretten - Dom om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt auktionsprovenu efter princippet om 04.07.2024
condictio indebiti

Den toleddede vurdering: modtagerens subjektive forhold og den
s » objektive risikofordeling

Kernenigrundseetningen er, at tilbagesegningsadgangen ikke fglger uden videre af, at ydelsen objektivt er erlagt

med urette. Det udtrykkes klarest i FOB om tilbagebetaling af for meget udbetalt bernetilskud:

"Sdavel de udtrykkelige bestemmelser i lovgivningen om pligt til at tilbagebetale belob, som modtageren ikke var

berettiget til, som dansk rets almindelige grundscetninger herom (condictio indebiti), bygger pad en forudscetning om,
at tilbagesogningsadgangen ikke uden videre folger af det forhold, at en ydelse er erlagt med urette, men principielt
forudscetter en selvsteendig stillingtagen til, om tilbagesogningen er rimeligt begrundet, nar henses til begge parters

forhold."

Denne "selvsteendige stillingtagen” er i praksis toleddet. Ombudsmanden formulerede begge led i FOB 1989:

"Hvorvidt en "burde-viden" kan begrunde tilbagebetaling md selvsagt i nogen grad komme an pd, om uagtsomheden

hos den pdgeeldende (Dem) kan betegnes som mere eller mindre grov.”
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"Efter min mening folger det af retstilstanden pd omrddet, at der - i tilleeg til vurderingen af den pdgceldendes rent
subjektive forhold - skal foretages en mere almen, objektivt preeget vurdering af, hvem der er ncermest til at beere

ristkoen for den skete fejludbetaling.”

Det var netop denne fejl, myndighederne begik i sagen: skolen og Undervisningsministeriet havde truffet
afgorelse om tilbagebetaling alene ud fra en vurdering af, om leereren burde have kendt reglerne, og
ombudsmanden henstillede derfor, at sagen blev genovervejet. I risikoafvejningen indgik efter ombudsmandens
opfattelse den tid (ca. 9 méaneder), der gik, for arbejdsgiveren opdagede fejlen, belgbets storrelse set i forhold til
den samlede manedlige lonudbetaling, og om arbejdsgiveren burde have orienteret neermere om de lenmaessige

konsekvenser af overgangen til aldersreduktion.

Samme dobbelthed ses 1 FOB 1981, hvor ombudsmanden accepterede, at klageren pé grund af uddannelse og
tidligere tjeneste havde vaeret i "ond tro", men alligevel fandt, at dette "ikke [kan] antages i sig selv at indebaere,
at der (fuldtud) kan/ber stilles krav om tilbagebetaling". Afgerende var, at anvisningen var sket pa grundlag af
beregninger foretaget uden klagerens medvirken af personel, der havde fuldt kendskab til hans tjenesteforhold,

og at kontrollen var tilrettelagt sddan, at fejlen typisk forst ville blive opdaget ved rigsrevisionens gennemgang,.

Risikoafvejningen kan ogsa sla ud til betalerens fordel, nar modtageren driver erhverv. I FOB om EF-stotte

formulerede ombudsmanden et branchespecifikt udgangspunkt:

"Pa et sagsomrade som det omhandlede, hvor der er tale om udbetaling af meget store belob (fra en af EF's
Landbrugsstotteordninger) til erhvervsvirksomheder, og ordningen er tilrettelagt sdledes, at belobene af hensyn til
modtagerne kommer til udbetaling hurtigst muligt, ma udgangspunktet efier min opfattelse vcere, at risikoen for, at

der sker en fejludbetaling, pahviler den virksomhed, som modtager belobet.”

Typetilfzeldene hvor tilbagesegning normalt lykkes: viden, egne
s 5 urigtige oplysninger, forbehold og hurtig reklamation

PAV kapitel 36, pkt. 2.2, som ombudsmanden citerer i FOB 2013-3, opregner de tilfzelde, hvor der efter
praksis typisk kan kreeves tilbagebetaling. Opregningen er formuleret for offentligt ansatte, men afspejler den

almindelige grundseetning:

Typetilfelde Indhold

Direkte viden Der kan altid kreeves tilbagebetaling, hvis det direkte kan bevises,
at modtageren vidste, at der blev udbetalt for meget.

Fejlagtige oplysninger Der kan kraeves tilbagebetaling, hvis fejlen skyldes, at modtageren
bevidst har afgivet fejlagtige oplysninger.

Forbehold Der kan kraeves tilbagebetaling, hvis betaleren har taget et
konkret forbehold herfor.

Reklamation Der kan kraeves tilbagebetaling, hvis fejlen opdages umiddelbart
efter udbetalingen, og modtageren gores opmerksom pa
forholdet, for den pageeldende reelt har kunnet né at disponere
over det modtagne.

To forbehold geelder om forbeholdet selv. For det forste er det efter PAV en betingelse, "at den usikkerhed, der

er arsag til forbeholdet, afklares inden for en rimelig tid, sdledes at modtageren ikke far indtryk af, at forholdet
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er bragt i orden". For det andet kan generelle forbehold — forbehold, der fast tages ved enhver udbetaling —

"neeppe tilleegges betydning".

Typetilfeeldene genfindes direkte i domspraksis. I P-2-08 havde Told og Skat i brev af 10. oktober 2002
udtrykkeligt varslet modregning og oplyst, at a conto skat ikke ville blive udbetalt, for momskontrollen var
afsluttet — hvorefter belgbet alligevel blev udbetalt. Sg- og Handelsretten fandt, at det "ma pa den baggrund
have staet kurator klart, at Told og Skat ville benytte sig af sin adgang til modregning, og at udbetalingen af a
conto skat for 2001 pa godt 1,4 mio. kr. matte bero pa en fejl". Boet havde heller ikke kunnet indrette sig, fordi

den forelgbige momsopgerelse kom tre dage efter udbetalingen, og der var reklameret rettidigt.

[ BS-3025/2023-ALB blev et auktionsprovenu pa 100.996,87 kr. fejlagtigt udbetalt to gange ved et mode den
12.december 2022. Retten i Aalborg fandt det godtgjort, at det matte have stdet modtageren klart, at overferslen
var behaftet med en fejl, idet han modtog ca. 100.000 kr. mere, end han kunne forvente, og lagde vegt pa, at
sagsogeren reagerede allerede dagen efter. Modtagerens forklaring om, at der var indgaet forlig om modkrav,

blev afvist som utroveerdig.

At betalerens folgeskrivelse i sig selv kan sla den gode tro ihjel, viser Ankenzevnet for Forsikring sag 77340.
Selskabet havde ved udbetalingen henvist til "jeres skadenr." og anfert "Betaling af vores del til forleg for

Arbejdsskadestyrelsen™

"Pa denne baggrund finder ncevnet, at klageren mdtte indse, at det beroede pa en fejl, at selskabet havde tilsendt ham
det omtvistede belob. Da klageren sdledes ikke kan anses for at have vceret i god tro om sin ret til at modtage belobet,
kan ncevnet - trods den forlobne tid fra udbetalingen af belobet, til selskabet rejste krav om tilbagebetaling - ikke

”

kritisere, at selskabet i overensstemmelse med almindelige formueretlige principper har krcevet belobet tilbagebetalt.

Hvor modtageren derimod selv har medvirket til fejlen ved egne dispositioner, ligger tilbagebetalingspligten fast:
1 Landsskatterettens afgerelse 10-00465 blev en akkordsum ved en konteringsfejl udbetalt tilbage til skyldneren,
som haevede belgbet og brugte det til anden geeld; retten fandt, at han ikke kunne anses for at have veeret i god

tro, og at den manglende tilbagebetaling udgjorde en grov tilsideszttelse af hans forpligtelser.

PRAKSIS So-og Handelsretten - Tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt a conto skat til konkursbo - Condictio 24.10.2008

Indebiti

Byretten - Dom om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt auktionsprovenu efter princippet om 04.07.2024
condictio indebiti

Landsskatteretten - Tilbagekaldelse af delvis eftergivelse grundet manglende tilbagebetaling af 19.03.2010
fejlagtig udbetaling

Ankenavnet for Forsikring - Thisted Forsikring: Tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt beleb 04.10.2010

Belobets storrelse og afvigelsen fra det forventede — pengeinstitut-
s « og realkreditpraksis

Den storste samlede mangde condictio indebiti-praksis findes i Finansielle Ankenavns afgerelser om
fejludbetalt laneprovenu, dobbeltudbetalinger og fejlindszettelser. Neevnet formulerer udgangspunktet skarpt
120504017/2005: den, der modtager et beleb med urette, er som udgangspunkt forpligtet til at tilbagebetale
det, og dette kan kun fraviges i seerlige tilfzelde, hvor modtageren har haft en berettiget forventning om at matte

beholde pengene.
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Det beerende kriterium er afvigelsen mellem det udbetalte og det, modtageren kunne forvente pé grundlag

af lanetilbud, afregning eller aftale:

Sag Fejlen Afvigelse Udfald
20507029/2005 For lille indfrielse af gammelt  Provenu 17.535 kr. mod Tilbagebetaling — institut
lan forventet ca. 3.741 kr. reagerede inden en uge
20306027/2003 Returneret belgb udbetalt som = 127.862 kr. mod anslaet Tilbagebetaling (3-2) — burde
overskydende 100.607 kr. have undret sig
200102013/2001 Gentagne returneringsfejl 1.554.995 kr. mod beregnet Tilbagebetaling (4-1) — burde
1.508.013 kr. have kontaktet instituttet
205/2006 Forkert registreret hovedstol Overskud 25.657,68 kr.ien Tilbagebetaling — ingen
ren kebsfinansiering passivitet efter ca. 2 maneder
20210061/2002 Samme provenu udbetalt bade = 124.584 kr. udbetalt to gange = Tilbagebetaling straks; ingen
elektronisk og pr. check ret til afdragsordning
316/2007 To checks indsat samme dag 19.122,36 kr. ud over korrekt = Tilbagebetaling — to beleb

9.561,18 kr.

samme dato burde vakke

undren

At talmaterialet er uoverskueligt, er ikke i sig selv frigerende. I 200102013/2001 accepterede flertallet, at
klagerne ikke selv kunne gennemskue de tekniske detaljer, men fastholdt, at den markante difference burde have
givet dem anledning til at kontakte instituttet — og at undladelsen udleste tilbagebetalingspligt. Mindretallet
ville modsat lade den professionelle part beere risikoen for sine egne gentagne fejl, og dissenserne i bade denne

sag og 1 20306027/2003 viser, at greensen for "burde have undret sig" er reelt omtvistet.

Relativiteten fremgar tydeligt af 20504017/2005, hvor naevnet netop fremhavede, at 13.657 kr. sammenholdt
med de samlede transaktioner i ejendomshandlen ikke var af en sddan karakter, at klagerne kunne have en
urokkelig tillid til udbetalingens rigtighed — kombineret med, at fejlen blev opdaget efter ca. fem maneder, og

at der ikke var oplyst om indrettelse.

En seerlig variant er fejl, der viser sig som en manglende debitering. I 820/2009 blev en kundes manedlige
pensionsindbetalinger 1 22 maneder trukket pa en fremmed kundes konto. Neevnet fandt, at klageren burde
have opdaget, at de aftalte betalinger ikke blev haevet pa hans egen konto, og lagde afgerende veegt pa, at han
ellers ville opna en ugrundet berigelse i form af en pensionsopsparing, han aldrig havde betalt for — uanset at
fejlen oprindeligt var bankens. Endelig viser 176/2005, at end ikke misvisende kommunikation fra banken om,
at "sagen var afsluttet”, udger en tilsikring, der afskerer tilbagesegning, nar modtageren vidste, at engagementet

havde givet underskud, og at han derfor ikke kunne fa den fulde verdi udbetalt.

PRAKSTIs Det finansielle ankenaevn - Pengeinstituts ret til tilbagesogning af pensionsindbetalinger trukket pa 19 g4 .2010
en forkert konto

Det finansielle ankenaevn - Nordea Bank berettiget til tilbagesogning af fejlindsat belgb efter 08.04.2008
andelsboligsalg
Det finansielle ankenaevn - Bank berettiget til tilbagesogning af fejludbetalt provenu efter 21.12.2006

ejendomshandel pa grund af manglende god tro

Det finansielle ankenavn - Krav om tilbagebetaling af fejludbetalt provenu ved laneomleaegning trods 21,12 .2p05
klagers pastand om god tro

Det finansielle ankenzevn - Krav om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt provenu efter 29.11.2005
ejendomshandel

Det finansielle ankenaevn - Bank berettiget til tilbagesogning af provenu efter fejludbetaling fra 02.11.2005
tredjemands veerdipapirdepot
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Det finansielle ankenavn - Krav om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt provenu efter laneomleaegning g2.12.2003
(Condictio indebiti)

Det finansielle ankenzevn - Krav om tilbagebetaling af fejlagtigt dobbeltudbetalt laneprovenu 28.04.2003

Det finansielle ankenzevn - Tilbagesogning af fejlagtigt udbetalt laneprovenu pa 50.652 kr. efter 21.06.2001
ejendomshandel

Lobende ydelser til underhold: lon, pension og sociale ydelser nyder
s 5 skerpet beskyttelse

Betalingens karakter er et selvsteendigt og tungtvejende moment. Ombudsmanden sammenfatter retstilstanden

i FOB om for meget udbetalt bgrnetilskud:

"I den juridiske litteratur er det sdledes - pa grundlag af retspraksis - fast antaget, at der normalt ikke kan krceves
tilbagebetaling af ydelser, der objektivt er bestemt til at anvendes til almindelige leveomkostninger, sasom lonninger,
pension, understottelse og andre sociale ydelser, nar modtageren var i undskyldelig uvidenhed om betalingens

rigtighed.”

I FOB 2013-3 gengiver ombudsmanden den forvaltningsretlige sammenfatning af rets- og
ombudsmandspraksis, hvorefter der "alene kan kraeves tilbagebetaling af for meget udbetalt len i de tilfaelde,

hvor den ansatte vidste eller pa grund af grov uagtsomhed var uvidende om, at der blev udbetalt for meget ilon"

PAV kapitel 36 opregner de momenter, der indgéari "burde have indset"-vurderingen ved lon, og ombudsmanden

citerer dem samlet:

+ Reglens karakter — ukendskab til komplicerede eller ikke alment kendte regler er i vidt omfang anset for
undskyldeligt; skyldes fejludbetalingen, at myndigheden har misforstaet reglerne, "kan det dog vanskeligt
haevdes, at modtageren burde have vidst bedre".

» Belgbets storrelse — bade relativt og absolut. Det er anset for groft uagtsomt for fire overtimer at modtage et
beleb, der oversteg halvdelen af den ordinzre len, og at modtage fuld lgn for halvtidsbeskeeftigelse; omvendt

er der ikke kraevet tilbagebetaling ved forkert stedtillaegssats.

+ Lonsedlens klarhed — det er anset for mere uagtsomt at overse en fejl, hvis der kun anvistes én lendel, end

hvis der anvistes flere forskellige londele.

« Fejlens opstaelsestidspunkt — det er mere undskyldeligt at overse fejl, der opstar samtidig med en i forvejen

forventet lonendring eller en efterregulering,

» Modtagerens ansvar og indsigt — der er lagt afggrende veegt p&, om modtageren havde ansvar for eller serlig

indsigt 1 forholdene, herunder om stilling eller uddannelse skerpede agtpagivenhedskravet.

» Arbejdsgiverens orientering — der er "i seerdeles hej grad" lagt veaegt p&, om anseaettelsesmyndigheden havde

orienteret korrekt og fyldestgorende om den fremtidige len.

PAV tilfgjer den vigtige tidsdimension: "Kravene til den udviste uagtsomhed skaerpes, hvis

tilbagebetalingskravet forst fremsaettes leengere tid efter, at fejludbetalingen er sket."

Den samlede afvejning udmentes i opmandskendelsen 2024-727, hvor en paedagog gennem 29 maneder havde

faet udbetalt souschef-tilleegget dobbelt som folge af en tastefejl i lonsystemet:
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"Efier en samlet bedommelse er der ikke grundlag for krav om tilbagebetaling. Den for meget udbetalte lon skyldes
arbejdsgiverens fejl. A vidste ikke, at der var tale om en fejl, og hun har ikke udvist en uagtsomhed, som giver grundlag

for at anse hende for at have veeret i ond tro med hensyn til fejlen.”

Opmanden lagde veegt pa, at lanmodtageren ingen indflydelse havde pa fejlen, at lensedlerne ikke fremstod
pa en made, der naturligt burde fa hende til at reagere (de to poster havde forskellige belgb og forskellige
tekstbeskrivelser), og at lenforhgjelsen var rimelig i forhold til de vaesentligt flere opgaver, hun overtog som
souschef. Konsekvensen var, at den foretagne modregning var sket med et ikke-eksisterende modkrav og derfor
uberettiget — og at arbejdsgiveren ud over fuld tilbagebetaling blev palagt bod for brud pa overenskomstens

lonbestemmelser.

Omvendt kan tilbagebetaling kreeves, nar fejlen fremgar klart. I FOB 2013-3 fandt ombudsmanden ikke
grundlag for at kritisere en kommunes krav mod en paedagog, der uden erhvervserfaring i neesten et ar

havde faet tilleeg for henholdsvis 6 og 10 ars erfaring — hvor paedagogen selv havde opdaget fejlen, og hvor
lensammensztningen fremgik af lensedlerne. Ombudsmanden understregede dog samtidig, at kravets juridiske

holdbarhed "tillige [forudseetter], at kommunen har overholdt eventuelle relevante sagsbehandlingsregler”.

PRAKSTS Arbejdsretten - Kendelse om uberettiget modregning af dobbelt souschef-tilleeg, godtgerelse for 10.02.2025
anszttelsesbevisbrud og bodsansvar

Betaling under en verserende tvist og betydningen af manglende
s » forbehold

To hojesteretsdomme fra 2017 tegner tilsammen billedet af, hvad manglende forbehold betyder.

I Sag 215/2015 havde en advokat, der var erstatningsansvarlig for at udeblive fra en tvangsauktion, den 17. juni
2011 betalt 1.488.991,80 kr. til deekning af tabet. Da Hojesteret senere opgjorde tabet til 1.381.969,22 kr., var
der betalt 107.022,58 kr. for meget. Modparten gjorde geeldende, at betalingen var sket uden forbehold, og at

kravet derfor var afskaret. Hojesteret afviste dette:

"I hvert fald under de foreliggende omstcendigheder, hvor betalingen er sket under en verserende retssag om
den belobsmcessige opgorelse af tabet, og hvor nye oplysninger af betydning for tabsopgorelsen er fremkommet
efterfolgende, men inden retssagens afslutning, finder Hajesteret, at advokat A ikke er afskdret fra at krceve
tilbagebetaling af det overskydende belob efier de almindelige regler om conductio indebiti.”

Dommen viser tillige, at modtagerens eget bidrag til vildfarelsen vejer tungt: selskabet havde selv angivet en
nominel pris uden at preecisere, at betalingen skulle ske ved geldsovertagelse, og var dermed delvis arsag til

fejlopfattelsen. Hojesteret fandt heller ikke grundlag for at anse kravet for bortfaldet ved passivitet.

Modsat i Sag 185/2017, hvor en region i november 2013 uden forbehold havde udbetalt 28.342,53 kr.
i patientskadeerstatning, og hvor Patientskadeankenaevnet et ar senere ophavede tilkendelsesafgorelserne.
Regionen paberabte sig den standardmaessige klagevejledning, hvori det var anfort, at hele erstatningen kunne

bortfalde og skulle tilbagebetales. Hojesteret afviste, at dette rakte:

"Hojesteret finder, at denne vejledning fra Patientforsikringen ikke kan sidestilles med eller trcede i stedet for et
konkret forbehold om tilbagesogning fra regionens side.”
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"A havde derfor pa tidspunktet for regionens udbetaling en velbegrundet forventning om, at hun havde ret til belobet,

og at dette ikke kunne kreeves tilbagebetalt.”

Sammenstillingen giver en brugbar tommelfingerregel. Et generelt forbehold i standardtekst er verdilest,
jf. bade Sag 185/2017 og PAV Kkapitel 36. Et konkret forbehold i den enkelte sag bevarer derimod
tilbagesogningsretten — og en verserende retssag om netop kravets opgerelse fungerer i sig selv som

en forbeholdslignende omstendighed, jf. Sag 215/2015. Det samme gjaldt det gentagne, konkrete
modregningsforbehold i P-2-08, hvor kurator netop derfor ikke kunne paberabe sig god tro.

LoV Erstatningsansvarsloven § 16, stk. 1

PRAKSsIs Hojesteret- Hojesterets dom om tilbagesogning af udbetalt patientskadeerstatning (condictio indebiti) g7 12,2017

Hojesteret - Erstatningsopgorelse ved advokatansvar og tilbagesegning af for meget betalt erstatning 51,2017
(conductio indebiti)

So- og Handelsretten - Tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt a conto skat til konkursbo - Condictio 24.10.2008
Indebiti

Betalerens egen forssmmelighed, passivitet og modtagerens
s 7 Indrettelse

Den objektive risikoafvejning kan traekke kravet ned, selv nar modtageren ikke var i god tro. Det illustreres bedst

af et sagsforleb, hvor by- og landsret ndede modsat resultat pa samme faktum.

En erhvervslejer havde alene stillet bankgaranti, men fik ved afstaelsen i februar 2006 fejlagtigt refunderet
75.313,70 kr. plus moms som "depositum". Udlejeren rejste forst kravet 20 méaneder senere. Kebenhavns Byret
frifandt lejeren i BS-3511/2008-KBH:

"Sagsoger, der er professionel udlejer, og som var repreesenteret af en professionel ejendomsadministrator, findes
at have handlet groft uagtsomt ved ikke i forbindelse med sagsagtes udnyttelse af sin afstdelsesret pr. 15. februar
2006 at have sikret sig, at sagsogte ved lejemdlets indgdelse rent faktisk havde indbetalt et depositum, for
ejendomsmeeglerfirmaet pd foranledning af sagseger udbetalte det omhandlede depositum til sagsogte.”

"Uanset at sagsogte md antages at have vceret klar over, at der ved udbetalingen af depositummet var tale om en
vildfarelse, finder retten under disse omstcendigheder, henset til det anforte om sagsogers egen forsommelighed, samt
til at sagsogte har indrettet sig pa at kunne beholde belobet, ikke, at sagsoger er berettiget til at tilbagesoge belobet
hos sagsogte.”

@stre Landsret endrede dommen i BS-3143/2009-OLR. Landsretten anerkendte uagtsomheden, men

graduerede den:

"Landsretten leegger til grund, at udlejer udviste uagtsomhed ved ikke at sikre sig, at Appelindstcevnte, tidligere
Sagsogte havde indbetalt depositum forud for, at Butikskompagniet — pd grundlag af udlejers oplysninger — opgjorde
mellemvcerendet..., men landsretten finder, at den begdede fejl ikke kan anses for en uagtsomhed af sd grov karakter,

at dette 1 sig selv afskcerer udlejers krav.”

Om passiviteten lagde landsretten veegt pa, at udlejeren forst blev opmeerksom pa fejlen i sensommeren 2007,

rejste kravet 25. oktober 2007 og anlagde sag 17.juni 2008 — og at lejeren, der kvartalsvis havde betalt provision
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for sin bankgaranti, umiddelbart kunne se af afstaelsestillaegget, at oplysningen om et indestdende depositum

var forkert.

Leeren er, at forlebet skal males fra fejlens opdagelse, ikke fra fejlens indtraeden, og at kun grov uagtsomhed hos
betaleren i sig selv kan afskaere kravet. Samme sondring genfindes i naevnspraksis: 1 205/2006 var to maneder
ikke passivitet, i 316/2007 kunne banken ikke bebrejdes, at fejlen forst blev opdaget efter fire maneder, fordi
opdagelsen skete efter henvendelse fra den rette modtager, og i 77340 kunne selskabet kraeve tilbagebetaling

"trods den forlgbne tid" pé ca. 1Y% ar, fordi den gode tro manglede.

Indrettelsesmomentet er selvstaendigt, men skal godtgeres konkret. I 20504017/2005 afviste naevnet
indrettelsessynspunktet, netop fordi der ikke var oplyst omsteendigheder, der tydede pa, at klagerne i afgerende
grad havde indrettet deres gkonomi efter det ekstra belgb. I 20507029/2005 fastslog naevnet udtrykkeligt, at

forbrug af pengene ikke friger, nar den gode tro mangler.

PRAKSIs Landsretten- Dom om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt depositum 17.11.2010
Byretten - Tilbagesogning af fejlagtigt udbetalt depositum 04.11.2009
Det finansielle ankenavn - Nordea Bank berettiget til tilbagesegning af fejlindsat belgb efter 08.04.2008
andelsboligsalg
Det finansielle ankenaevn - Bank berettiget til tilbagesogning af fejludbetalt provenu efter 21.12.2006

ejendomshandel pa grund af manglende god tro

Det finansielle ankenavn - Krav om tilbagebetaling af fejludbetalt provenu ved laneomlaegning trods 21,12 2005
klagers pastand om god tro

Det finansielle ankenzevn - Krav om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt provenu efter 29.11.2005
ejendomshandel

Ankenavnet for Forsikring - Thisted Forsikring: Tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt beleb 04.10.2010

Underholdsargumentet og modtagerens gkonomi:
s s forsikringsnaevnets tilgang

Ankenzvnet for Forsikring har formuleret den mest kortfattede gengivelse af grundseaetningens undtagelse ved
lobende ydelser. I sag 99885 — hvor et pensionsselskab 1 knap tre ar havde udbetalt 18.000 kr. brutto om
maneden i nedsat-erhvervsevne-ydelse pa grundlag af en fejlagtig antagelse om, at klageren var overgaet fra

sygedagpenge til ressourceforlgbsydelse — gengav navnet praksis saledes:

"Det folger af praksis, at et selskab, der har udbetalt erstatning - hvor selskabet ikke har veeret forpligtet til det -
som hovedregel kan krceve den udbetalte erstatning tilbage efter reglerne om condictio indebiti. Dette udgangspunkt
kan fraviges, hvis modtageren har veeret i god tro om sin berettigelse til belobet, og det ma antages, at det udbetalte

er gaet til underhold.”

De to betingelser er kumulative, og flertallet fandt begge brudt. Selskabet havde i september 2018 udtrykkeligt
oplyst, at klageren 7kke var berettiget til udbetaling, fordi hun modtog sygedagpenge, og havde i januar

2019 specifikt begrundet den nye udbetaling med overgangen til ressourceforlebsydelse; klageren modtog
samtidig kommunale breve om fortsat sygedagpenge. Underholdsargumentet faldt, fordi hendes samlede
indteegt under sygdom var mere end 60 % hejere end for sygdommen (ca. 370.402 kr. mod 230.611 kr.).
Flertallet konkluderede:
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"Efter en samlet vurdering finder flertallet, at klageren burde have indset, at udbetalingerne fra december 2018 til
august 2021 skete ved en fejl."

Mindretallet ville modsat give klageren medhold og lagde vaegt pa, at selskabet af egen drift havde indhentet
de kommunale akter, selv erkendte en "beklagelig fejl", og at brevet af januar 2019 var af teknisk-gkonomisk
karakter, hvis betydning en almindelig person ikke nedvendigvis burde have indset. Dissensen viser praecist,
hvor tyngdepunktet ligger: er den professionelle parts egen informationsindsamling og fejl afgerende, eller er

modtagerens mulighed for at gennemskue den?

Bevisbyrden ligger hos den, der soger tilbage. Det illustreres af BS-149/2014-HIL, hvor et forsikringsselskab
kraevede ca. 2,36 mio. kr. tilbage af en trafikskadet under henvisning til urigtige oplysninger om
funktionsniveauet, dokumenteret ved omfattende observationer. Retten i Hillerad frifandt skadelidte, fordi
Arbejdsmarkedets Erhvervssikring fortsat vurderede erhvervsevnetabet til 75 %, og selskabet ikke havde laftet

bevisbyrden for et hgjere funktionsniveau.

PRAKSIS Byretten - Erstatningssag om tilbagesogning af erhvervsevnetabserstatning efter faerdselsuheld og 23.05.2023
forsikringsovervagning

Ankenaevnet for Forsikring - Tilbagebetaling af erhvervsevnetabsydelse: Tvist om god tro og 24.01.2024
selskabets ret til modregning efter fejludbetaling

s o Forrentning og foraeldelse af selve tilbagesagningskravet

Tilbagesogningskravet er et almindeligt formueretligt pengekrav, og de almindelige regler om forrentning og

foreeldelse finder anvendelse.

Forrentning. Der er ingen pa forhand fastsat forfaldsdag for et tilbagesegningskrav, og forrentningen folger
derfor rentelovens § 3, stk. 2, hvorefter rente lgber, nar der er gaet 30 dage efter den dag, hvor fordringshaveren
har afsendt eller fremsat anmodning om betaling. Efter § 3, stk. 3 skal der dog tidligst betales rente 30 dage
efter, at skyldneren var i stand til at indhente de oplysninger, der ma anses for nedvendige for at bedemme
kravets berettigelse og storrelse — en regel, der efter de oprindelige forarbejder til bestemmelsen "teenkes navnlig
anvendt pa erstatningskrav og i tilfzelde, hvor fordringshaveren undlader at medvirke til belgbets opgerelse”.
Efter § 3, stk. 4 lober renten senest fra den dag, retsforfalgning blev indledt. Finansielle Ankenzevn har i
20210061/2002 fastslaet, at et institut ikke kan kritiseres for at kreeve procesrente af det fejludbetalte belgb,
selv om fejlen var instituttets egen — retten til renter folger af renteloven § 3, nar et skyldigt beleb ikke betales

efter pakrav.

Foraldelse. Fristen er 3 &r efter foraeldelseslovens § 3, stk. 1, regnet fra det tidligste tidspunkt, hvor kravet kunne
kraeves opfylds, jf. § 2, stk. 1. Afgerende i praksis er suspensionsreglen i § 3, stk. 2, hvorefter fristen forst lober
fra den dag, fordringshaveren fik eller burde have faet kendskab til fordringen. Hgjesteret anvendte netop denne
regel 1 Sag 215/2015:

"Forceldelsen af tilbagebetalingskravet var derfor suspenderet i hvert fald indtil dette tidspunkt, jf. forceldelseslovens
$ 3, stk. 2. Tilbagebetalingskravet blev fremsat mindre end 3 dr senere (den 19. november 2014) og er derfor ikke
forceldet.”

Advokaten fik forst under vidneforklaringerne i byretten i januar 2012 kendskab til aftalens preecise indhold

og dermed til, at han havde betalt for meget — fristen lob derfor tidligst derfra. Samme konstruktion anvendte
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Ankenaevnet for Forsikring i sag 99885: den 3-arige frist regnedes fra efteraret 2021, hvor selskabet ved
indhentelse af opdaterede kommunale akter fik oplysninger, der gjorde det muligt at konstatere overbetalingen

— ikke fra de enkelte udbetalinger, der la helt tilbage fra december 2018.

De naermere regler om afbrydelse og suspension af pengekrav behandles i praksisoversigten om foraeldelse og

afbrydelse af pengekrav.

Lov Forazldelsesloven § 2, stk. 1 Forzldelsesloven § 3, stk. 1, 2 Renteloven § 3, stk. 2-4
PRAKSTSs Hpojesteret - Erstatningsopgerelse ved advokatansvar og tilbagesegning af for meget betalt erstatning g5.91.2017
(conductio indebiti)

Ankenavnet for Forsikring - Tilbagebetaling af erhvervsevnetabsydelse: Tvist om god tro og 24.01.2024
selskabets ret til modregning efter fejludbetaling

Det finansielle ankenzevn - Krav om tilbagebetaling af fejlagtigt dobbeltudbetalt laneprovenu 28.04.2003

s 10 Graensefladen til lovbestemte tilbagebetalingsregler

Grundsatningen fungerer som baggrundsret. Findes der en szrlig lovbestemt tilbagebetalingsordning, skal
forholdet mellem de to afklares — og praksis er tilbageholdende med at lzse tilbagebetalingspligt ind i

bestemmelser, der ikke handler om tilbagebetaling.

Ombudsmanden formulerede grundreglen i FOB om tilbagebetaling af for meget udbetalt bgrnetilskud:

"Dette indebcerer efter min opfattelse, at der ma geelde en formodning imod, at retsregler, hvis umiddelbare indhold
er at angive betingelserne for, at en ydelse kan kreeves erlagt, fortolkes som indeholdende en stillingtagen ogsd til

sporgsmdlet om tilbagebetaling 1 tilfcelde, hvor ydelsen efterfolgende viser sig at vcere erlagt med urette.”

En ren beregningsregel kan altsa kun fortolkes som tillige at veaere en tilbagebetalingsregel, "safremt der er sikre
holdepunkter herfor i bestemmelsens ordlyd eller forarbejder” — og dette geelder i seerlig grad, hvor regelsattet
1 forvejen indeholder en udtrykkelig, almindelig tilbagebetalingsregel. Ombudsmanden tilfgjer, at domstolene

endog har veeret tilbgjelige til at fortolke udtrykkeligt fastsatte objektive tilbagebetalingsregler indskreenkende

1 overensstemmelse med grundsetningen om condictio indebiti.

Hojesteret afgraensede tilsvarende i Sag 185/2017. Spergsmalet var, om forbuddet mod tilbagesegning 1

erstatningsansvarslovens § 16, stk. 1, 3. pkt., fandt anvendelse pa patientskadeerstatning:

"Henderefter kan henvisningen i § 24 1 lov om klage- og erstatningsadgang inden for sundhedsvcesenet til

erstatningsansvarsloven ikke antages at omfatte reglen i erstatningsansvarslovens § 16, stk. 1, 3. pkt."

Hojesteret pegede bl.a. p4, at Patientforsikringen og Patientskadeankenaevnet efter praksis ikke har kompetence
til at treeffe afgorelse om tilbagebetaling. Da sarreglen ikke fandt anvendelse, blev sagen afgjort efter de

almindelige regler om condictio indebiti — og faldt ud til modtagerens fordel.

Pa socialrettens omrade er lovbestemte tilbagebetalingsregler den primeere hjemmel, jf. kravet om modtagelse
"mod bedre vidende": se Ankestyrelsens principafgerelse D-21-06, hvor en administrativ fejl i kommunen ikke
fritog borgeren, fordi han selv havde erkendt, at ydelserne var uberettigede, og D-1-01, hvor et ubesvaret felt i
ansegningsskemaet ikke var tilstreekkeligt bevis for ond tro, navnlig fordi kommunen selv kunne have opdaget
fejlen. Ved siden af de skrevne regler opererer Ankestyrelsen med et ulovbestemt dobbeltforsergelsesprincip-

,jf. principafgerelse 42-13, hvor sygedagpenge blev krzavet tilbage efter et forlig, hvis ordlyd betegnede
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belgbet som "lgn for manederne januar - april 2011", selv om reglerne om modtagelse mod bedre vidende

ikke fandt anvendelse. Se ogsa principafgerelse 21-19 om samspillet mellem dobbeltforsergelse og tilsidesat
oplysningspligt.

Myndighedsfejl kan bryde igennem selv der, hvor dobbeltforsergelsen er objektivt konstateret. I Ankestyrelsens
principafgerelse 117-12 havde Arbejdsskadestyrelsen undladt at nedszette erhvervsevnetabserstatningen, selv

om styrelsen kendte borgerens tjenestemandsstatus:

"Eftersom der sdledes foreligger en klar myndighedsfejl, finder vi, at erstatningen for tab af erhvervsevne ikke kan
kreeves tilbagebetalt i dit tilfcelde.”

Og da kravet bortfaldt, bortfaldt ogsa grundlaget for modregning:

"Ankestyrelsen har herved lagt veegt pd, at erstatningen for tab af erhvervsevne ikke kan krceves tilbagebetalt. Der
er derfor ikke et gensidigt geeldsforhold mellem dig og Arbejdsskadestyrelsen og allerede derfor er der ikke grundlag
for modregning.”

Denne oversigt deekker ikke de lovregulerede ordninger som sadanne. Tilbagebetaling efter
arbejdsskadesikringslovens § 40 a, stk. 1, forudsetter, at ydelsen er modtaget "mod bedre vidende", og har

sin egen praksis, jf. BS-34061/2021-HJO, Procesbevillingsnavnets 3.-instansbevillinger af 23. april 2025 og
Hojesterets efterfolgende domme i BS-24019/2025-HJR og BS-24477/2025-HJR. Lovbestemt tilbagebetaling
af sociale ydelser behandles i tilbagebetaling af sociale ydelser og SU-omréadet i SU-tilbagebetaling.

LoV Arbejdsskadesikringsloven § 40a, stk. 1 Erstatningsansvarsloven § 16, stk. 1
PRAKSIs Hoejesteret - Krav om tilbagebetaling af erhvervsevnetabserstatning ved overgang til fleksjob (mod 04.03.2026
bedre vidende)

Hojesteret - Hojesterets dom om tilbagebetaling af erhvervsevnetabserstatning modtaget mod bedre  gg . p1.2026
vidende

Hojesteret - Hojesterets dom om tilbagesegning af udbetalt patientskadeerstatning (condictio indebiti) g7.12.2017
Byretten - Tilbagebetaling af Erhvervsevnetabserstatning ved Overgang til Fleksjob 27.02.2023

Ankestyrelsen - Tilbagebetaling af uddannelseshjelp ved overgang til SU og pabegyndelse af 01.01.2019
uddannelse - regler om dobbeltforsergelse og tilsidesat oplysningspligt

Ankestyrelsen - Ankestyrelsens principafgerelse 42-13: Tilbagebetaling af sygedagpenge ved 01.01.2013
dobbeltforsergelse efter forlig om bortvisning

Ankestyrelsen - Arbejdsskadesikring: Tilbagebetaling og modregning ved dobbeltforsergelse ogklar g1 .91.2012
myndighedsfejl

AnkKkestyrelsen - Tilbagebetaling af sygedagpenge ved administrativ fejl, nar modtageren vidste, at 01.01.2006
ydelsen var uberettiget

Ankestyrelsen - Tilbagebetaling af barselsdagpenge: Modtaget "mod bedre vidende" ved ufuldsteendig g1.91.2001
ansggning

Grenser for grundszatningen: den kan ikke bruges til at omga
s 11 kompetenceregler eller til vilkarlig berigelse

Grundsatningen er ikke en generel adgang til at fa enhver betaling omgjort.

For det forste kan den ikke bruges til at omga lovfastsat kompetencefordeling. I BS-22708/2020-HJR kraevede
en lejer 113.633,33 kr. 1 husleje tilbagebetalt under henvisning til, at boligen fra indflytningen var uegnet til
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beboelse. Hojesteret stadfeestede afvisningen, fordi kravet reelt vedrerte en tvist om mangler ved lejeforholdets
begyndelse, der udtrykkeligt herer under huslejenavnet — og parterne kan ikke omga kravet om forudgaende
nevnbehandling ved at opstille et tilsvarende krav som en almindelig obligationsretlig berigelsesgrundsaetning.

Tilsvarende blev en direkte tilbagesggningssag om husleje afvist ved BS-44/2007-VLR.

For det andet kan tilbagebetalingskravet afskares, hvor tilbagebetaling ville fore til en vilkarlig berigelse
hos den, der reelt ikke har baret byrden. I Sag 73/2011 fastslog Hgjesteret, at meromsaetningsafgiften

pa registreringsafgiften pa Feeroerne var opkraevet uden lovhjemmel, men fraveg alligevel det generelle
udgangspunkt om tilbagebetaling af uretmaessigt opkraevede afgifter pa grund af seerlige omstendigheder
og hensynet til at undga en vilkarlig berigelse af bilkeberne. Overveaeltningssynspunktet genfindes

1 Landsskatterettens momspraksis, hvor tilbagebetaling af urigtigt faktureret afgift forudseetter, at
fakturaudstederen godtger sin gode tro eller afvaerger risikoen for afgiftstab, jf. 11-0298945.

For det tredje er der en processuel greense: et tilbagebetalingskrav er ikke i sig selv et gyldigt modkrav, der

kan modregnes. Det folger bade af 2024-727, hvor modregningen skete "med et ikke eksisterende modkrav"
og derfor var uberettiget og bodspadragende, og af Ankestyrelsens principafgerelse 117-12, hvor bortfaldet
af tilbagebetalingskravet fjernede det gensidige geeldsforhold. Ombudsmanden har desuden i FOB 2013-3
understreget, at et materielt holdbart tilbagebetalingskrav ikke fritager en offentlig arbejdsgiver fra at overholde

relevante sagsbehandlingsregler, for kravet sendes til inddrivelse.

PRAKSIs Hojesteret - Afvisning af betalingspastand i boligretssag grundet manglende forudgaende behandling 3 p¢.2021
1 huslejenaevnet

Hojesteret - Mvg af registreringsafgift uden lovhjemmel og spergsmalet om tilbagebetaling under 05.09.2012
seerlige omsteendigheder

Arbejdsretten - Kendelse om uberettiget modregning af dobbelt souschef-tilleeg, godtgerelse for 10.02.2025
ansettelsesbevisbrud og bodsansvar

Ankestyrelsen - Arbejdsskadesikring: Tilbagebetaling og modregning ved dobbeltforsergelse og klar  g1.91.2012
myndighedsfejl

s 1. Sammenfatning: sidan vurderes en fejlbetaling i praksis

Praksis kan sammentfattes i en beslutningsraekkefglge.

1. Er der en szrliglovregel? Findes der en lovbestemt tilbagebetalingsordning — fx arbejdsskadesikringslovens
§ 40 a eller de sociale love — anvendes den. Men en regel, der blot angiver betingelserne for at f4 en ydelse, bliver

ikke til en tilbagebetalingsregel uden sikre holdepunkter, jf. FOB om bernetilskud og Sag 185/2017.

2. Var modtageren i god tro? Positiv viden udleser altid tilbagebetaling. Ved burde-viden graderes efter
uagtsomhedens grovhed, jf. FOB 1989. Momenterne er afvigelsen fra det forventede belgb, dokumentationens
klarhed (felgeskrivelser, lanetilbud, lensedler), modtagerens indsigt og stilling samt betalerens forudgaende

orientering.

3. Hvem er nermest til at baere risikoen? Her indgar, hvem der begik fejlen og hvor groft, hvor lang tid der gik
for opdagelsen, hvor hurtigt der blev reklameret efter opdagelsen, og om modtageren har indrettet sig. Kun grov
forsemmelighed hos betaleren kan i sig selv afskere kravet, jf. BS-3143/2009-OLR over for byrettens modsatte
resultat 1 BS-3511/2008-KBH.
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4. Hvad var betalingens karakter? Engangsbeleb i erhvervsmaessige eller finansielle sammenhznge soges

rutinemeessigt tilbage, jf. reekken af afgerelser fra Finansielle Ankenaevn og BS-3025/2023-ALB. Lebende

ydelser bestemt til underhold — len, pension, sociale ydelser — nyder derimod en skeaerpet beskyttelse, hvor der

kraeves viden eller grov uagtsomhed, jf. 2024-727 og sag 99885.

5. Blev der taget forbehold? Et konkret forbehold bevarer kravet; et generelt, standardmeessigt forbehold
gor ikke, jf. Sag 185/2017. En verserende retssag om netop kravets opgerelse virker som forbehold, jf. Sag

215/2015.

6. Er kravet i behold tidsmassigt? Den 3-arige frist i foraeldelseslovens § 3, stk. 1 suspenderes efter § 3, stk.

2 indtil kendskabstidspunktet, og forrentning folger rentelovens § 3. Passivitet vurderes fra fejlens opdagelse,

ikke fra fejlens indtraeden.

Hvor fejlen skyldes radgiverens forhold, kan tilbagesggningen desuden lgbe parallelt med et professionsansvar,

jf. advokatansvar.

Lov Arbejdsskadesikringsloven § 40a For®zldelsesloven § 3, stk. 1, 2 Renteloven § 3
PRAKSTSs Hpojesteret- Hojesterets dom om tilbagesogning af udbetalt patientskadeerstatning (condictio indebiti) g7.12.2017
Hojesteret - Erstatningsopgerelse ved advokatansvar og tilbagesegning af for meget betalt erstatning g5.91.2017
(conductio indebiti)
Landsretten - Dom om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt depositum 17.11.2010
Arbejdsretten - Kendelse om uberettiget modregning af dobbelt souschef-tillaeg, godtgerelse for 10.02.2025
anszettelsesbevisbrud og bodsansvar
Byretten - Dom om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt auktionsprovenu efter princippet om 04.07.2024
condictio indebiti
Byretten - Tilbagesogning af fejlagtigt udbetalt depositum 04.11.2009
Ankenavnet for Forsikring - Tilbagebetaling af erhvervsevnetabsydelse: Tvist om god tro og 24.01.2024
selskabets ret til modregning efter fejludbetaling
REFERENCE Lovgrundlag 5 paragraffer
Arbejdsskadesikringsloven § 40a stk. 1 Erstatningsansvarsloven § 16 stk. 1
Forzldelsesloven § 2 stk. 1 Forzldelsesloven § 3 stk. 1, 2
Renteloven § 3
mareriae Citerede afgorelser 31 afggrelser
HOJESTERET - @VERSTE INSTANS 6
04.03.2026  Krav om tilbagebetaling af erhvervsevnetabserstatning ved overgang til fleksjob (mod 24477-2025
bedre vidende)
08.01.2026 Hojesterets dom om tilbagebetaling af erhvervsevnetabserstatning modtaget mod 24019-2025
bedre vidende
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03.06.2021  Afvisning af betalingspastand i boligretssag grundet manglende forudgaende bs-22708-2020-hjr
behandling i huslejenzevnet

07.12.2017 Hojesterets dom om tilbagesogning af udbetalt patientskadeerstatning (condictio 185-2017
indebiti)
05.01.2017  Erstatningsopgerelse ved advokatansvar og tilbagesegning af for meget betalt 215-2015

erstatning (conductio indebiti)

05.09.2012 Muvg af registreringsafgift uden lovhjemmel og spergsmalet om tilbagebetaling under 73-2011--

seerlige omsteendigheder 09-74-2011
LANDSRETTEN - ANKEINSTANS 1
17.11.2010 Dom om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt depositum 3748-4495
S@- 06 HANDELSRETTEN - SPECIALRET 1
24.10.2008  Tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt a conto skat til konkursbo - Condictio Indebiti P-2-08
ARBEJDSRETTEN - SPECIALRET 1
10.02.2025 Kendelse om uberettiget modregning af dobbelt souschef-tilleeg, godtgerelse for 2024-727

ansaettelsesbevisbrud og bodsansvar

BYRETTEN - FORSTE INSTANS 4

04.07.2024 Dom om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt auktionsprovenu efter princippet om 9690-11312
condictio indebiti

23.05.2023  Erstatningssag om tilbagesogning af erhvervsevnetabserstatning efter feerdselsuheld 10448-12303
og forsikringsovervagning

27.02.2023  Tilbagebetaling af Erhvervsevnetabserstatning ved Overgang til Fleksjob 9609-11204

04.11.2009  Tilbagesegning af fejlagtigt udbetalt depositum 3741-4483

LANDSSKATTERETTEN - ADMINISTRATIV KLAGEINSTANS 1

19.03.2010  Tilbagekaldelse af delvis eftergivelse grundet manglende tilbagebetaling af fejlagtig 10-00465
udbetaling

DET FINANSIELLE ANKENEVN - NEVN / KLAGEINSTANS 9

19.04.2010  Pengeinstituts ret til tilbagesogning af pensionsindbetalinger trukket pé en forkert 820/2009
konto

08.04.2008 Nordea Bank berettiget til tilbagesggning af fejlindsat belgb efter andelsboligsalg 316/2007

21.12.2006  Bank berettiget til tilbagesogning af fejludbetalt provenu efter ejendomshandel pa 205/2006

grund af manglende god tro

21.12.2005 Krav om tilbagebetaling af fejludbetalt provenu ved laneomlagning trods klagers 20507029/2005
pastand om god tro

29.11.2005 Krav om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt provenu efter ejendomshandel 20504017/2005
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28.04.2003
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Bank berettiget til tilbagesogning af provenu efter fejludbetaling fra tredjemands
veerdipapirdepot

Krav om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt provenu efter laneomlaegning (Condictio
indebiti)

Krav om tilbagebetaling af fejlagtigt dobbeltudbetalt laneprovenu

Tilbagesogning af fejlagtigt udbetalt laneprovenu pa 50.652 kr. efter ejendomshandel

ANKESTYRELSEN - NAVN / KLAGEINSTANS

01.01.2019

01.01.2013

01.01.2012

01.01.2006

01.01.2001

ANKENEVNET

24.01.2024

04.10.2010

Tilbagebetaling af uddannelseshjaelp ved overgang til SU og pabegyndelse af
uddannelse - regler om dobbeltforsergelse og tilsidesat oplysningspligt

Ankestyrelsens principafgerelse 42-13: Tilbagebetaling af sygedagpenge ved
dobbeltforsorgelse efter forlig om bortvisning

Arbejdsskadesikring: Tilbagebetaling og modregning ved dobbeltforsgrgelse og klar
myndighedsfejl

Tilbagebetaling af sygedagpenge ved administrativ fejl, nar modtageren vidste, at
ydelsen var uberettiget

Tilbagebetaling af barselsdagpenge: Modtaget "mod bedre vidende" ved ufuldsteendig
ansggning

FOR FORSIKRING - NEVN / KLAGEINSTANS

Tilbagebetaling af erhvervsevnetabsydelse: Tvist om god tro og selskabets ret til
modregning efter fejludbetaling

Thisted Forsikring: Tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt beleb

PROCESBEVILLINGSNEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

23.04.2025

Procesbevillingsnaevnet: 3.-instansbevilling i to sager om tilbagebetaling af for meget
udbetalt erhvervsevnetabserstatning modtaget "mod bedre vidende"
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kontrakt (den almindelige erstatningsregel)

Ansvarsnormen, adcekvans, bevisbyrde og erstatningsansvarslovens lempelsesregler

Version 2 Opdateret 6. sep. 2026 59 afggrelser - 2001-2025 Les online

INTRODUKTION

Culpareglen er dansk rets almindelige — og uskrevne — ansvarsgrundlag uden for kontrakt: den, der
forseetligt eller uagtsomt forvolder en skade, er erstatningsansvarlig. Erstatningsansvarsloven indeholder
ikke selve ansvarsnormen, men regulerer udmalingen og en reekke modifikationer af ansvaret, navnlig
bortfaldet ved forsikringsdeekkede tings- og driftstabsskaderi § 19, arbejdstagerens lempede ansvari §
23, den generelle lempelsesregel i § 24 og billighedsreglen for bern under 15 ari § 24 a. Praksis viser en
ansvarsnorm, der differentieres skarpt efter skadevolderens rolle — skaerpet for professionelle radgivere
og erhvervsdrivende, lempet for bern — og et kumulativt krav om arsagssammenhzng, adeekvans,

et erstatningsberettiget tab og fraveer af ansvarsfrihedsgrunde. Denne oversigt kortleegger de linjer,

Hgjesteret, landsretterne, Sg- og Handelsretten og de administrative neevn har trukket.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

(1 Culpareglen er en uskreven retsgrundsatning: erstatningsansvarsloven indeholder ikke ansvarsnormen,

men alene udmalingsregler og modifikationer af ansvaret.

(02 Ansvarsvurderingen foretages i praksis som en bedemmelse af, om adfeerden afviger fra et
adfeerdsmenster, der var almindeligt anerkendt pa handlingstidspunktet — ikke som en moralsk

fordemmelse.
()3 Professionelle radgivere bedemmes efter en skerpet culpanorm, men frifindes, nar radgivningen
er afgivet som en dokumenteret "should-opinion" med udtrykkelige forudseetninger, som klienten

efterfolgende bryder.

(04 Bernunder 15 ar ifalder ansvar efter samme regler som voksne, men culpavurderingen sker i forhold til,

hvordan bern pa samme alder normalt handler.

(5 Skadelidte har som udgangspunkt bevisbyrden for culpa; kan uforsvarligheden eller

arsagssammenhengen ikke bevises, frifindes skadevolderen, selv om skaden er indtradt.

(6 Erstatningsansvar forudseetter bade faktisk arsagssammenhang og adeekvans; PTSD efter forsatlig vold

er ikke en atypisk folge og er dermed paregnelig.
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Adaekvansen brister, nar skaden ligger uden for det, den uforsvarlige adfzerd typisk forer til — fx en skade

forvoldt af belger fra en faerge sejlende ved servicespeed.

Culpa er subsidieert ansvarsgrundlag over for de lovbestemte objektive ansvarsformer i feerdselslovens §
101, hundelovens § 8 og miljeskadeerstatningsloven — falder det objektive ansvar bort, preves sagen efter

culpareglen.

Efter § 19, stk. 1, bortfalder erstatningsansvaret helt, nar skaden er deekket af tings- eller
driftstabsforsikring, medmindre skaden er forvoldt forseetligt eller groft uagtsomt eller ved

offentlig/erhvervsmaessig virksomhed.
Efter § 19, stk. 3, er arbejdstageren beskyttet mod ansvar for forsikringsdeekkede skader, medmindre
skaden er forvoldt forseetligt eller ved grov uagtsomhed — kersel over for redt lys i et overskueligt kryds

er groft uagtsomt.

Grov uagtsomhed foreligger efter praksis, nar den skadevoldende handling indebaerer en indlysende fare

for den indtradte skade.

§ 24 er en social-humaniteer sikkerhedsventil, der ogsa kan anvendes ved forszetlig vold, nar det fulde

ansvar er urimeligt tyngende og skadelidte allerede er deekket via offererstatningsordningen.

Ved § 24-lempelse vejer skadevolderens alder pa gerningstidspunktet, misforholdet mellem den

umiddelbare skade og det senere tab samt en realistisk afviklingshorisont tungt.

Lempelse efter § 24 er ikke automatisk: Vestre og @stre Landsret har afvist lempelse, hvor skadevolderen

var voksen, adfeerden bevidst aggressiv, og de personlige forhold ikke tilstreekkeligt tungtvejende.

§ 24 a forer til fuldt bortfald, nar skadevolderen var et yngre barn med kognitive vanskeligheder uden
realistisk mulighed for at afvikle geelden, og skadelidte er deekket pa anden vis — men ikke automatisk
ved forseetlig vold begaet tet pa 15-arsalderen.

Bortfalder barnets hovedkrav efter § 24 a, bortfalder ogsa foraeldrenes afledte haeftelseskrav.

Egen skyld og accept af risiko kan nedsztte eller helt fjerne kravet — bevidst opsegen af en voldelig

konfrontation eller feerden i et kriminelt milje med skudsikker vest forer typisk til bortfald.

Et gengaeldelsesslag i umiddelbar forlaengelse af et overfald udger derimod ikke i sig selv egen skyld.

Culpareglen som uskreven retsgrundsaetning — og
erstatningsansvarslovens rolle
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Dansk rets almindelige ansvarsgrundlag uden for kontrakt er culpareglen. Den er ikke lovfaestet:
erstatningsansvarsloven regulerer udmalingen af erstatnings- og godtgerelsesposter samt en raekke
modifikationer af ansvaret, men indeholder ingen bestemmelse om, hvornar ansvar overhovedet indtraeder. Det
bekreftes af Beteenkning nr. 1482/2006 om arbejdsskadesikring, s. 69, hvor det hedder:

"Ansvarsgrundlaget efter dansk rets almindelige erstatningsregler er culpareglen. Hertil kommer objektivt ansvar
efier for eksempel feerdselslovens § 101, hundeloven og patientforsikringsloven. Efter culpareglen er en skadevolder
erstatningsansvarlig for den skade, som han forvolder ved ansvarspddragende adfcerd, som kan tilregnes ham som

forscetlig eller uagtsomst.”

Samme betenkning understreger pa s. 144, at retspraksis har omformuleret den klassiske definition til "en
bedommelse af, om skadevolderens adfzerd afviger fra almindelig anerkendt adfeerd", og at der ikke geelder et

objektivt ansvar, hvor loven ikke udtrykkeligt fastszetter det.

Folketingets Ombudsmand har givet den mest tilgeengelige samlede fremstilling af reglen i sin udtalelse FOB
2012-1 om erstatning for bortkomne skolebgger, hvor det anfores, at domspraksis tager udgangspunkt i, om den
handling eller undladelse, der skal vurderes, "afviger fra et adfeerdsmenster som var anerkendt pa tidspunktet

for handlingen/undladelsen”, og at:

"Det er fastlceggelsen af greensen mellem den uagtsomme og den ikke-uagtsomme adfcerd (de sakaldte hcendelige

skader) der er erstatningsrettens hovedproblem.”

Ombudsmanden opsummerer samtidig de kumulative betingelser: et ansvarsgrundlag, en ansvarlig skadevolder,
arsagssammenheang og paregnelighed samt et gkonomisk tab. Han fastslar ogsa — som en almindelig

retsgrundsaetning — at ansvar kan padrages ved undladelser, ikke kun ved aktive handlinger.

At culpaansvaret dekker bade handlinger og undladelser illustreres af BS-49641/2021-KOL, hvor Retten i

Kolding i dommen om altankollaps under en privat fest fandt ejeren af en udlejningsejendom ansvarlig for fire
unges personskader, fordi synlige rustangreb burde have foranlediget en neermere undersegelse — en begraenset
undersogelse ville have afsleret den skjulte, kritiske tilstand. Ansvaret hvilede altsa pa en undladelse af at handle

pa en synlig faresignalering.

Erstatningsansvarslovens modifikationer bygger derimod pa et selvstaendigt forarbejdsgrundlag. Beteenkning

nr. 829/1978 om lempelse af erstatningsansvar m.v., s. 59 formulerede det udgangspunkt, der blev til § 19:

"Udgangspunktet kan tages i en regel, hvorefier der ikke er nogen erstatningspligt, ndr en skade er dcekket af
tingsforsikring eller drifistabsforsikring ... Overvejelserne kan herefter koncentreres om, i hvilke tilfcelde det dog
ud fra preeventive eller okonomiske (risikomcessige) hensyn er nodvendigt at bevare erstatningspligten og dermed

forsikringsselskabets regresret.”

Samme betenkning fastslog, at de lovbestemte strengere ansvarsformer — feerdselslovens regler om
motordrevne koretgjer, selovens og luftfartslovens erstatningsregler samt atomskadeerstatning — skulle holdes

uden for den nye almindelige regel.

Lov Erstatningsansvarsloven § 19, stk. 1 Ferdselsloven § 101, stk. 1 Hundeloven § 8, stk. 1

PRAKSIs Byretten - Ejer af udlejningsejendom fundet erstatningsansvarlig for personskader efter altankollaps  g7.11.2022

s » Ansvarsnormen: bonus pater-malestokken og dens differentiering
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Culpanormen er ikke én fast standard, men en malestok der justeres efter skadevolderens rolle, indsigt og de

forventninger, omverdenen med rette kan stille.

Den skarpede professionsnorm. Jstre Landsret formulerede normen usadvanligt klart i
BS-26436/2020-OLR — frifindelsen i udbytteskattesagen, hvor Skatteforvaltningen kraevede ca. 725 mio.
kr. af et advokatfirma for en legal opinion afgivet til North Channel Bank. Landsretten fastslog, at advokaten
fra opgavens start havde "seerlig anledning til at udvise forsigtighed", at radgivningen matte betegnes som
modelradgivning, og at den derfor skulle bedemmes efter en skerpet culpanorm — og at SKAT som
tredjemand kunne gore et sadant culpaansvar geeldende. Alligevel frifandtes firmaet, fordi opinionen var afgivet

som en "should-opinion" med 13 udtrykkelige forudsatninger om bankens rolle som ren depotbank:

"Landsretten finder sdledes ikke, at V2 har handlet culpost ved sin radgivning ved ikke at have indset, at modellen
ville blive brugt til at bedrage den danske statskasse for udbytteskat, og som konsekvens heraf frarddet anvendelsen
af modellen.”

Dommen viser, at den skeerpede norm ikke er et resultatansvar: radgiveren bedemmes pa grundlag af opdraget,

de oplysninger han faktisk fik, og de forbehold han tog — ikke pa klientens efterfelgende svig.

Den skerpede erhvervsnorm slar igennem i mere jordneere sager. | BS-12209/2023-VLR stadfzstede Vestre
Landsret ejendomsmaeglerens ansvar for urigtige oplysninger om el-tilslutning — salgsopstillingen anferte »el
220 V«, men strgmmen kom fra en generator, hvilket maegleren vidste. Erstatningen blev fastsat til 162.937,50
kr. Byrettens forudgaende dom BS-3574/2022-ALB er gengivet i afgorelsen om mangelfulde oplysninger i

salgsopstillingen.

Héndvaerkeren males pa samme skaerpede skala: i BS-60450/2023-VLR fandt Vestre Landsret temrerfirmaet
ansvarligt for husejerens fald i et uafdeekket hul i gulvet — et 130 x 70 cm hul skjult under en sort dampspeerre,
som tgmreren efterlod uden bevislig advarsel, mens han hentede materialer. Og i BS-8391/2024-VLR blev en
inspektionsvirksomhed i sagen om det mangelfuldt eftersete legepladsredskab palagt at baere 1/3 af et krav pa
godt 6,6 mio. kr., fordi virksomheden burde have orienteret kommunen om kravet til hovedinspektion, selv om

det foreeldreopforte redskab ikke udtrykkeligt var omfattet af aftalen.

Ogsa i erhvervsforhold uden for kontrakt gaelder normen. Sg- og Handelsretten fandt i BS-8527/2022-SHR
og BS-8530/2022-SHR — sagen om den kentrede flydedok i Hirtshals — at veerftet havde handlet uagtsomt
ved utilstraekkelig vedligeholdelse, mens ledelsen personligt blev frifundet.

Den lempede norm for bern. FOB 2012-1 formulerer den differentierede malestok praecist:

"Ndr man vurderer om et barn har handlet culpost, sammenligner man dog med et normalt barn pa samme alder;
tkke en voksen. Den culparegel der geelder for borns erstatningsansvar, kan formentlig i dag formuleres sadan at et
barn ifalder ansvar hvis det har handlet anderledes end born pd dets egen alder normalt handler (eventuelt ville have

handlet) i den samme situation.”

Grensen til den hendelige skade. Culpanormen har en nedre graense. I Sag 71/2019 afviste

Hojesteret i dommen om den sparkede hovedder under en anholdelse udlejerens krav, fordi politiets
fremgangsmade hverken var uforsvarlig eller uforholdsmeessig. Tilsvarende blev anklagemyndigheden frifundet
1 BS-2695/2014-ARH i sagen om gulvskade under en ransagning, hvor haeendelsen med et jernror

blev karakteriseret som et haendeligt uheld. Og i BS-57199/2019-SHR frifandt Sg- og Handelsretten

Forbrugerombudsmanden i sagen om politianmeldelse og pressemeddelelser, fordi indgrebene var sagligt
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begrundede og proportionale — en efterfolgende frifindelse i straffesagen gjorde ikke myndighedens skridt

culpgse.

LoV Erstatningsansvarsloven § 24a

PRAKSTSs Hojesteret - Hojesteret afviser erstatning til udlejer for skader pa der forvoldt under politiets 03.10.2019
anholdelse af eftersogt
Landsretten - Erstatningsansvar for inspektionsvirksomhed efter ulykke med mangelfuldt efterset 29.04.2025
legepladsredskab
Landsretten - Tomrerfirma erstatningsansvarligt for kundes fald i uafdeekket hul i gulv 06.03.2025
Landsretten - Ejendomsmaeglers erstatningsansvar for urigtige oplysninger om el-tilslutning ved salg g4 .p2.2025
af ejendom
Landsretten - Frifindelse i sag om radgiveransvar i forbindelse med udbytteskat 28.04.2022
Se- og Handelsretten - Ansvar for kaentret flydedok og ledelsesansvar i Hirtshals Yard 25.04.2025
Se- og Handelsretten - Frifindelse af Forbrugerombudsmanden i sag om ansvarspadragende 05.07.2024
handlinger
Byretten - Ejendomsmeegler kendt erstatningsansvarlig for mangelfulde oplysninger om eltilslutning  2p.92.2023
1 salgsopstilling
Byretten - Afgorelse om erstatningsansvar for skade forvoldt under ransagning 02.07.2014

s 5 DBevisbyrden for culpa — udgangspunktet og undtagelserne

Udgangspunktet er, at skadelidte har bevisbyrden. FOB 2012-1 formulerer det saledes:

"Nar det almindelige culpaansvar anvendes, er det som udgangspunkt skadelidte der har bevisbyrden for at
skadevolderen har handlet uagtsomt - i den forstand at skadelidte ma sandsynliggere at den made som skadevolderen

handlede pa, ikke var den rette.”

Den byrde er reel og forer jeevnligt til frifindelse. I BS-51472/2019-VLR frifandt Vestre Landsret
stilladsentreprengren i sagen om tagdeekkerens fald fra et stillads med et ufastgjort geleender netop for
manglende bevis for culpes handling, mens arbejdsgiveren blev fundet ansvarlig for tilsidesat instruktionspligt.
I BS-22059/2024-VLR blev ejeren frifundet 1 sagen om brand efter opsat aske under en treeveranda, fordi
arsagssammenhangen mellem askehandteringen og branden tre degn senere ikke kunne fastslas med forneden
sikkerhed.

Modsat kan bevisbyrden loftes ved, at skadevolderen ikke kan redegere for en advarsel eller instruktion, han
haevder at have givet: det var udslagsgivende i BS-60450/2023-VLR om det uafdeekkede hul i gulvet, hvor det

ikke kunne bevises, at temreren havde advaret husejeren.

Praesumptionsansvar og omvendt bevisbyrde forekommer pa afgrensede omrader. Beteenkning nr.

1133/1988 om forbrugertjenester, s. 110 beskriver retstilstanden:

"ETr en skade forvoldt under arbejdets udforelse, eller mens arbejdets genstand er i den erhvervsdrivendes besiddelse,
vil den erhvervsdrivende allerede efter retsstillingen i dag i vidt omfang veere ansvarlig efter en culparegel med
omvendt bevisbyrde, idet det ofte alene vil veere den erhvervsdrivende, som har mulighed for at fremkomme med

oplysninger om, hvorledes skaden er sket.”

En besleaegtet bevismessig overveltning kendes fra arbejdsskadeomradet. Beteenkning nr. 1482/2006, s.
148 beskriver UfR 1982.50H som en dom, der kan laeses "som en overvaltning af bevisbyrden for
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https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/8436-frifindelse-af-forbrugerombudsmanden-i-sag-om-ansvarspådragende-handlinger
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/20-02-2023-ejendomsmaegler-kendt-erstatningsansvarlig-for-mangelfulde-oplysninger-om-eltilslutning-i-salgsopstilling
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/5997-afgørelse-om-erstatningsansvar-for-skade-forvoldt-under-ransagning
https://www.lovguiden.dk/loven/2012-1-udlevering-af-skolebøger-ved-manglende-aflevering-erstatning-for-bortkomne-skolebøger
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/4662-landsretssag-om-arbejdsulykke-frifindelse-af-stilladsansvarlig-og-erstatningsansvar-for-arbejdsgiver
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/30-10-2025-frifindelse-for-erstatningsansvar-efter-brand-i-beboelsesejendom-da-aarsagssammenhaeng-til-uforsvarlig-askehaandtering-ikke-kunne-fastslaas-med-fornoeden-sikkerhed
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/06-03-2025-tømrerfirma-erstatningsansvarligt-for-kundes-fald-i-uafdækket-hul-i-gulv
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1133-fra-1988-betaenkning-om-forbrugeraftaler-om-arbejder-paa-loesoere-og-fast-ejendom-forbrugertjenester.pdf#page=110
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1133-fra-1988-betaenkning-om-forbrugeraftaler-om-arbejder-paa-loesoere-og-fast-ejendom-forbrugertjenester.pdf#page=110
https://lovguiden.dk/betaenkninger/nr-1482-fra-2006-betaenkning-om-arbejdsskadesikring
https://lovguiden.dk/betaenkninger/nr-1482-fra-2006-betaenkning-om-arbejdsskadesikring
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arsagssammenhangen pa arbejdsgiveren, nér farligheden gges pa grund af arbejdsgiverens forhold" — et
princip, der genfindes i moderne praksis som BS-56203/2023-VLR om faldulykken ved slyngrenseren, hvor

arbejdsgiverens manglende afskeermning og glatte gulv udleste ansvar.

Endelig kan der pa greensen til kontraktforhold — culpa in contrahendo og misvisende oplysninger
over for en potentiel medkontrahent — palegges ansvar uden for kontrakt. Det er netop grundlaget
1 ejendomsmeeglersagerne BS-12209/2023-VLR og BS-3574/2022-ALB, hvor meglerens urigtige

oplysninger i salgsopstillingen udleste ansvar over for keberne.

PRAKSTSs Landsretten - Frifindelse for erstatningsansvar efter brand i beboelsesejendom, da arsagssammenheaeng  39.1p.2025
til uforsvarlig askehandtering ikke kunne fastslas med forneden sikkerhed

Landsretten - Tomrerfirma erstatningsansvarligt for kundes fald 1 uafdaekket hul i gulv 06.03.2025

Landsretten - Ejendomsmaeglers erstatningsansvar for urigtige oplysninger om el-tilslutning ved salg g4 .p2.2025
af ejendom

Landsretten - Arbejdsgiver fundet erstatningsansvarlig for faldulykke ved slyngrenser grundet glat 09.01.2025
gulv og manglende afskermning

Landsretten - Landsretssag om arbejdsulykke: Frifindelse af stilladsansvarlig og erstatningsansvar for 1g8.12.2020
arbejdsgiver

Byretten - Ejendomsmaegler kendt erstatningsansvarlig for mangelfulde oplysninger om eltilslutning  2g.92.2023
i salgsopstilling

Arsagssammenhang og adekvans som selvstaendige
s « ansvarsbetingelser

Ansvarsgrundlaget er ikke nok. Der kraeves bade faktisk arsagssammenhzeng (kausalitet) og paregnelighed

(adeekvans), og begge proves selvstendigt.

Hojesteret behandlede begge led udtrykkeligt i BS-1971/2023-HJR — dommen om statens regreskrav mod en

12-arig efter vold mod en leerer:

"Haojesteret lcegger endvidere som landsretten til grund, at Cs sygdomsforlob og udviklingen af PTSD er en folge af
voldsudevelsen. Dette bestyrkes af skonserklceringen af 8. august 2023. Der foreligger dermed drsagssammenhceng.
Hojesteret finder, at der ogsd foreligger paregnelighed (adeekvans). Det bemcerkes herved, at Cs sygdomsforlob og
udviklingen af PTSD ikke kan anses for atypiske folger af den forscetlige vold.”

Adaekvansen sztter derimod en graense for kredsen af erstatningsberettigede. | BS-38951/2020-HJR fastslog
Hojesteret i dommen om buschaufferen, der som vidne til et dedeligt feerdselsuheld udviklede PTSD, at
ansvarsforsikringens erstatningspligt ikke omfattede den indirekte skadelidtes psykiske lidelse.

Arsagssammenhzngen bryder ofte sammen pa bevisplanet, seerligt ved personskade med forudbestaende
lidelser. I BS-43025/2023-OLR frifandt Dstre Landsret forsikringsselskabet i sagen om leendesmerter efter
en lavhastighedspakersel, fordi Retsleegeradets oplysninger om degenerative forandringer sammenholdt med
uheldets beskedne kraftpavirkning ikke gjorde arsagssammenheengen tilstraekkeligt godtgjort. Omvendt kan
flere skadesbegivenheder fore til en forholdsmaessig opdeling: i BS-41492/2019-HJR nedsatte Hojesteret
méngraden i dommen om arsagssammenhaeng ved flere skadesbegivenheder, hvor skadelidte efter den

regresbergrte voldsepisode var udsat for tre yderligere overfald.
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https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/09-01-2025-vestre-landsret-stadfaester-erstatningsansvar-for-arbejdsulykke-ved-mangelfuld-indretning-af-slyngrenser
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https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/4662-landsretssag-om-arbejdsulykke-frifindelse-af-stilladsansvarlig-og-erstatningsansvar-for-arbejdsgiver
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/20-02-2023-ejendomsmaegler-kendt-erstatningsansvarlig-for-mangelfulde-oplysninger-om-eltilslutning-i-salgsopstilling
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/02-11-2023-statens-regreskrav-mod-12-aarig-efter-vold-mod-laerer-bortfaldt-paa-grund-af-skadevolderens-forhold-og-manglende-betalingsevne
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/02-11-2023-statens-regreskrav-mod-12-aarig-efter-vold-mod-laerer-bortfaldt-paa-grund-af-skadevolderens-forhold-og-manglende-betalingsevne
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/19-08-2021-ansvarsforsikringsselskabs-erstatningspligt-ved-faerdselsuheld-omfattede-ikke-psykisk-lidelse-hos-vidne-til-ulykken
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/03-03-2025-landsret-afviste-erstatningskrav-for-lændesmerter-efter-færdselsuheld-på-grund-af-manglende-årsagssammenhæng
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/03-03-2025-landsret-afviste-erstatningskrav-for-lændesmerter-efter-færdselsuheld-på-grund-af-manglende-årsagssammenhæng
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/14-05-2020-hoejesterets-dom-om-proevelsesret-i-regressager-efter-offererstatningsloven-og-aarsagssammenhaeng-ved-flere-skadesbegivenheder
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Adezkvansen kan ogsé afskeere ansvaret, selv om adfzerden var pa kanten af det forsvarlige. Sg- og Handelsretten
frifandt i S-0020-99 rederiet i sagen om balgeskader fra hurtigfaergens passage af Arhus Havn: farten var
"neppe moderat", men ikke uforsvarlig, fordi servicespeed gav den mindste haekbglge — skaden var derfor en

uparegnelig folge.

I de store erhvervsansvarssager er arsagssammenhengen ofte det afgerende. Vestre Landsret frifandt i
BS-426/2011-VLR samtlige sagsogte i sagen om ledelsens og revisorernes ansvar for en sparekasses
sammenbrud for et krav pa 275 mio. kr. vedrerende udlansveeksten til ejendomssektoren 2005-2008. Og i
BS-15446/2020-OLR — Hesalight-sagen — demte @stre Landsret tre ledelsesmedlemmer solidarisk til 200
mio. kr., men frifandt bade et sent indtradt bestyrelsesmedlem og revisoren, fordi konkursboet ikke havde loftet

bevisbyrden for, at netop deres fejl havde fort til tabet.

Lov Erstatningsansvarsloven § 24a
PRAKSTSs Hojesteret- Statens regreskrav mod 12-arig efter vold mod leerer bortfaldt pa grund af skadevolderens g2 11,2023
forhold og manglende betalingsevne

Hojesteret - Ansvarsforsikringsselskabs erstatningspligt ved feerdselsuheld omfattede ikke psykisk 19.08.2021
lidelse hos vidne til ulykken

Hojesteret - Hojesterets dom om provelsesret i regressager efter offererstatningsloven og 14.05.2020
arsagssammenhang ved flere skadesbegivenheder

Landsretten - Landsret afviste erstatningskrav for leendesmerter efter feerdselsuheld pé grund af 03.03.2025
manglende arsagssammenhzang

Landsretten - Landsrettens dom i sag om erstatningsansvar i Hesalight A/S konkursbo 17.03.2023
Landsretten - Dom om erstatningsansvar for tidligere ledelse og revisorer i Sparekasse 28.02.2020

So- og Handelsretten - Sag om erstatningsansvar for skade forarsaget af denninger fra hurtigfeerge 26.01.2001

Ansvarsfrihedsgrunde: samtykke, accept af risiko, nedvarge og egen

. s skyld

Selv nar ansvarsgrundlag, kausalitet, adeekvans og tab foreligger, kan ansvaret falde bort.

Beskeftigelsesministeriets vejledning om voldsskadeforsikring fra 2025 sammenfatter de almindelige regler:

"Det skal bemcerkes, at lov om erstatningsansvars udmdlingsregler og den almindelige erstatningsrets regler om feeks.
lempelse af erstatningsansvaret som folge af egen skyld mv. samt objektive ansvarsfrihedsgrunde sdsom nodvcerge
mu. finder anvendelse ... Hvis en person f.eks. har samtykket til en bestemt skade, kan vedkommende sdledes ikke
kreeve erstatning for den indtrufne skade, safremt samtykket er afgivet frivilligt, og den tilskadekomne var i stand

til at kunne bedomme konsekvenserne af sit samtykke.”

Den rigeste praksis om egen skyld og accept af risiko findes hos Erstatningsnavnet. Mensteret er skarpt:

Afgorelse Skadelidtes adfaerd Udfald
14-520-05129 Opsegte selv en konfrontation og bad Fuldt bortfald
venner deltage
15-520-07432 Passager i frivillig kapkersel, uden sele Fuldt bortfald
14-520-05624 Vagt/hashsalg i bandemiljg, bar skudsikker = Fuldt bortfald

vest
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https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/s-0020-99-sag-om-erstatningsansvar-for-skade-forårsaget-af-dønninger-fra-hurtigfærge
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https://www.lovguiden.dk/loven/vejledning-om-voldsskadeforsikring/2
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14-520-04428 Opsogte et varslet slagsmal og sparkede en = Nedszeettelse med 1/3
modpart

18-520-01492 (A) Blev pa stedet med kendskab til kniv og Nedsattelse med 1/3
voldsrisiko

18-520-01492 (B) Greb ind for at stoppe slagsmalet Ingen nedszettelse

14-520-05211 Gengzldelsesslag i umiddelbar Ingen nedszattelse

forleengelse af overfald

[ afgorelsen om den opsegte konfrontation lagde naevnet veegt pa, at ansggeren matte have indset, at medet

kunne udvikle sig voldeligt.I afgerelsen om skudofferet i bandemiljoet var den skudsikre vest afgerende bevis for
farebevidsthed. Ved knivoverfaldet under gruppeskanderiet fandt naevnet det "ikke uparegneligt, at der kunne
indga vaben som knive", og nedsatte med 1/3. I kapkerselssagen kombineredes accept af risiko med manglende

selebrug.

Modsat treekker naevnet en klar graense: i afggrelsen om gengealdelsesslaget fastslog naevnet, at hverken en
forudgaende kontrovers dagen for eller et gengaeldelsesslag i umiddelbar forleengelse af angrebet i sig selv udger
egen skyld. Og i afgerelsen om den selvforskyldte handskade bortfaldt kravet, fordi hele sygeforlebet skyldtes
skadelidtes eget slag mod en forrude — ikke det oprindelige skub.

Ved domstolene bliver indsigelserne om egen skyld og accept af risiko ofte afvist, nar skadelidte ikke har handlet
bevidst risikosggende: det skete bade i Hesalight-sagen (BS-15446/2020-OLR) og i sagen om det uafdeekkede
hul i gulvet (BS-60450/2023-VLR).

Endelig indeholder § 24, stk. 2 en modgéende ventil: under samme betingelser som stk. 1 kan der ses helt eller

delvis bort fra skadelidtes medvirken til skaden.

Utilregnelighed hos skadevolderen er derimod ikke i sig selv en ansvarsfrihedsgrund i forhold til
offererstatningsordningen. I Sag 298/2016 fastslog Hojesteret i dommen om en ansat pa et bosted ramt
af en utilregnelig beboer, at handlingen kunne anses for forsetlig 1 offererstatningsretlig forstand, selv om

gerningsmanden var omfattet af straffelovens § 16.

LOV Erstatningsansvarsloven § 24, stk. 2 Offererstatningsloven § 6a
Straffeloven § 16, stk. 1

PRAKSTS Hpojesteret- Hojesterets dom om offererstatning: Vold begaet af utilregnelig person og spergsmaletom 19 .1p.2017

foreeldelse
Landsretten - Tomrerfirma erstatningsansvarligt for kundes fald i uafdaekket hul i gulv 06.03.2025
Landsretten - Landsrettens dom i sag om erstatningsansvar i Hesalight A/S konkursbo 17.03.2023

Erstatningsnaevnet - Bortfald af erstatning for selvforskyldt handskade efter konfrontation med tyve 17_gg.2022
Erstatningsnaevnet - Nedszttelse af godtgerelse ved vold som folge af accept af risiko og egen skyld 29 _g9.2021

Erstatningsnaevnet - Afslag pa offererstatning til passager ved hasarderet kapkersel pa grund af egen  2p.97.2018
skyld

Erstatningsnavnet - Naegtelse af erstatning til skudoffer grundet accept af risiko 1 kriminelt 20.07.2018
bandemiljo

Erstatningsnavnet - Nedsattelse af erstatning efter knivoverfald grundet egen skyld og accept af 14.07.2018
risiko ved gruppeskaenderi

Erstatningsnavnet - Afslag pa offererstatning grundet egen skyld og accept af risiko ved opsegt 06.01.2016
konfrontation

Erstatningsnavnet - Erstatningsnaevnets vurdering af egen skyld ved gengzldelsesslag efter voldeligt 19.11.2015
overfald
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https://www.lovguiden.dk/dokument/erstatningsnaevnet/06-01-2016-afslag-paa-offererstatning-grundet-egen-skyld-og-accept-af-risiko-ved-opsoegt-konfrontation
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Culpa som subsidizert ansvarsgrundlag over for objektivt og skaerpet
s o ansvar

Pa en reekke omrader har lovgiver aflgst culpareglen med et objektivt ansvar. Culpa forsvinder dog ikke — den

treeder frem igen, nar det objektive ansvar ikke raekker.

Feerdselsloven § 101, stk. 1 paleegger den ansvarlige for et motordrevet karetgj at erstatte skader, karetgjet volder
ved ferdselsuheld. Reekkevidden af "feerdselsuheld" er derfor afgerende. I BS-11654/2018-HJR afgrensede
Hojesteret det objektive ansvar i sagen om cyKklisten, der pakerte en veeltet lysmast: den store tidsmaessige
afstand mellem det ukendte keretgjs pakersel af masten og cyklistens uheld gjorde, at skaden ikke havde den
fornedne umiddelbare tilknytning til feerdselsuheldet, hvorefter sagen faldt tilbage pa et culpaspergsmal, som
bevismessigt ikke kunne loftes. Procesbevillingsnaevnet meddelte i 22/02269 3.-instansbevilling om samme
afgreensning i sagen om en passager ramt i hovedet af en bilder under medpassagerens udstigning, hvor by- og
landsret havde kraevet, at heendelsen var "kerselsmaessigt useedvanlig”. Ogi BS-27456/2021-HJR kombinerede
Hojesteret sporgsmalene i dommen om motorkeretgjsforsikringens deekning uden for feerdselslovens omrade
ved en dedsulykke under brandslukning — bade keretajsbegrebet og en culpavurdering efter almindelig

erstatningsret indgik.

Hundeloven § 8, stk. 1 fastslar, at besidderen af en hund er forpligtet til at erstatte den skade, hunden forvolder,
med mulighed for nedsettelse ved skadelidtes medvirken. Ankenaevnet for Forsikring anvendte reglen i sag

100123 — afgorelsen om naboens gdelagte briller — og afviste selskabets synspunkt om et heendeligt uheld:

"Neevnet har blandt andet lagt veegt pd, at skadelidte faldt og smadrede sine briller, fordi han fik overbalance, da han
forsagte at holde fast i hunden, der var lobet ind pd hans grund.”

Det objektive ansvar er understattet af en lovpligtig forsikring, jf. bekendtgerelse om ansvarsforsikring af hunde
§ 1, der fastseetter deekningssummer pa 5 mio. kr. for personskade og 2 mio. kr. for tingsskade — og af en
garantiordning for ukendte og uforsikrede hunde i samme bekendtgerelses § 4. En tilsvarende konstruktion

galder for losgaende heste, jf. bekendtgerelse om ansvarsforsikring af lasgaende heste § 3.

Samspillet mellem objektivt ansvar og culpa er skarpest belyst 1 BS-63777/2024-HJR — dommen

om olieforureningen ved fejlagtig pafyldning. Hejesteret fastslog forst, at det objektive ansvar efter
miljeskadeerstatningslovens § 3 ikke fandt anvendelse, fordi forureningen ikke stammede fra det aktive,
nedgravede anleg, men fra en fejlpafyldning udefra. Derefter blev sagen provet efter culpareglen, og hele
skylden blev placeret hos chaufforen, der groft uagtsomt ignorerede en klar instruks. Grundejeren blev frifundet,

og Hgjesteret afviste at fravige hovedreglen i § 25 om, at det forsikrede selskab baerer tabet.

Samme dobbelthed ses i Sag 184/2011, hvor Hejesteret i sagen om erstatningsansvar efter et opheaevet udleg
trak greensen mellem objektivt og skyldbaseret ansvar ved forgaeves tvangsfuldbyrdelse, og i H-30-06, hvor
So- og Handelsretten i sagen om en uberettiget konkursbegaering palagde lenmodtageren objektivt ansvar efter
konkurslovens § 28, stk. 2, mens fagforeningen blev fundet ansvarlig efter almindelige erstatningsregler —

altsa culpareglen.

Betenkning nr. 1237/1992 om erstatning for miljeskader, s. 55 beskriver samme systematik: hvor den
miljeretlige lovgivning tier, ma det afgeres ved en analyse af retspraksis, om ansvaret hviler pa culpareglen eller

pa et skeerpet grundlag — og udgangspunktet er culpareglen.
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Lov Erstatningsansvarsloven § 25, stk. 1 Ferdselsloven § 101, stk. 1

Ferdselsloven § 103, stk. 1, 2 Hundeloven § 8, stk. 1
PRAKSTs Hpojesteret - Grundejers frifindelse for erstatningsansvar efter olieforurening ved fejlagtig pafyldning 25 g4 .2025

Hojesteret - Hojesterets dom om motorkeretejsforsikringens deekning uden for faerdselslovens omrade g p¢.2023
ved dedsulykke under brandslukning

Hojesteret - Raekkevidde af objektivt ansvar efter feerdselsloven ved pakersel af genstande efterladt pd g4 .12.2018
korebanen

Hgjesteret - Erstatningsansvar ved ophavet udleeg: Udleegshavers ansvar i henhold til retsplejelovens 25 g4.2013
§505

So- og Handelsretten - Erstatningsansvar for fagforening og lenmodtager efter uberettiget 10.06.2008

konkursbegaering mod erhvervsdrivende

Ankenavnet for Forsikring - Objektivt ansvar for hundeejer ved nabos fald i forseg pa at fastholde 11 .10.2023
hund

Procesbevillingsnavnet - 3.-instansbevilling om afgraensning af feerdselsuheld: Bilder slar passageri g1.p9.2022
hoved under udstigning — objektivt ansvar efter feerdselslovens § 101, stk. 1

Erstatningsansvarslovens § 19: bortfald ved forsikringsdekkede
s 7 tings- og driftstabsskader

§ 19, stk. 1 fastslar, at der ikke er erstatningsansvar, i det omfang en skade er daekket af en tingsforsikring eller
en driftstabsforsikring. Undtagelserne i stk. 2 er forsaet og grov uagtsomhed samt skader forvoldt ved udevelse
af offentlig eller erhvervsmeessig virksomhed. § 20 sidestiller stat, kommuner og andre offentlige selvforsikrere

med forsikringstagere.

Denne struktur svarer ngjagtigt til den model, Beteenkning nr. 829/1978,s. 59 opstillede. Udvalget begrundede
undtagelserne praeventivt og skelnede udtrykkeligt mellem planlegningsfejl og udferelsesfejl:

"Endvidere finder udvalget det af preeventive grunde nodvendigt at fastholde erstatningspligten, hvor skaden
skyldes, at man ved planlcegningen eller tilrettelceggelsen af offentlig eller erhvervsmeessig virksomhed har valgt
arbejdsmetoder eller materiel, der ma anses for uforsvarlige. I et sadant tilfeelde er der altsd ogsa ansvar for simpel

uagtsomhed.”

Bestemmelsens praktiske virkning er nydeligt sammenfattet 1 Undervisningsministeriets vejledning til
bekendtgerelse om statens erstatningsordning for deltagere i praktisk erhvervsorientering m.v. fra november
2025:

"Det folger af erstatningsansvarslovens § 19, at der som udgangspunkt ikke er et erstatningsansvar for tingsskade,
hvis skaden er deekket af en tings- eller drifistabsforsikring. Der geelder dog en reekke undtagelser hertil, jf.
erstatningsansvarslovens § 19, stk. 2 og 3. Hvis skaden er deekket af en forsikring, hvor der er selvrisiko, vil statens

erstatningsordning dog kunne dcekke selvrisikoen.”

Vejledningen bemaerker samtidig, at erstatningsansvarsloven ikke indeholder regler om opgerelsen af erstatning
ved tingsskade — den sker efter teori og praksis vedrgrende forsikringsaftalelovens §§ 37-38, med udgangspunkt

1 at skadelidte hverken skal lide et tab eller opné en gevinst.

Culpaansvar uden for kontrakt (den almindelige erstatningsregel) 29


https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/25
https://www.lovguiden.dk/loven/færdselsloven/101
https://www.lovguiden.dk/loven/færdselsloven/103
https://www.lovguiden.dk/loven/hundeloven/8
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/25-06-2025-grundejers-frifindelse-for-erstatningsansvar-efter-olieforurening-ved-fejlagtig-paafyldning
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/08-06-2023-hoejesterets-dom-om-motorkoeretoejsforsikringens-daekning-uden-for-faerdselslovens-omraade-ved-doedsulykke-under-brandslukning
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/04-12-2018-raekkevidde-af-objektivt-ansvar-efter-faerdselsloven-ved-paakoersel-af-genstande-efterladt-paa-koerebanen
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/25-06-2013-erstatningsansvar-ved-ophaevet-udlaeg-udlaegshavers-ansvar-i-henhold-til-retsplejelovens-505
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/10-06-2008-erstatningsansvar-for-fagforening-og-loenmodtager-efter-uberettiget-konkursbegaering-mod-erhvervsdrivende
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankenaevnet-forsikring/11-10-2023-erstatning-for-oedelagte-briller-under-hundelovens-objektive-ansvar
https://www.lovguiden.dk/dokument/procesbevillingsnaevnet/01-09-2022-3-instansbevilling-om-afgraensning-af-faerdselsuheld-bildoer-slaar-passager-i-hoved-under-udstigning-objektivt-ansvar-efter-faerdselslovens-101-stk-1
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/19?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/19?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/19?stk=2
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/20
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-829-fra-1978-betaenkning-om-lempelse-af-erstatningsansvar-mv.pdf#page=59
https://www.lovguiden.dk/loven/vejledning-til-bekendtgørelse-om-statens-erstatningsordning-for-deltagere-i-praktisk-erhvervsorientering-m-v/6-4-2
https://www.lovguiden.dk/loven/vejledning-til-bekendtgørelse-om-statens-erstatningsordning-for-deltagere-i-praktisk-erhvervsorientering-m-v/6-4-2

Lovguiden - 02 Culpaansvar uden for kontrakt (den almindelige erstatningsregel) Kapitel 02 af 11

I retspraksis er § 19 typisk en indsigelse mod kravet. I BS-812/2017-GLO afviste to forsikringsselskaber DSB's
krav under henvisning til § 19 eller § 20; i sagen ved Retten 1 Glostrup tilkendegav retten dog, at DSB ville fa
medhold.

Mestudferligter § 19 behandleti BS-16281/2022-ROS — sagen om chaufterens kersel over for redt lys. Retten

1 Roskilde opstillede den centrale test for, hvornar undtagelsen i stk. 2 og stk. 3 slar igennem:

"Efter praksis er det afgerende for, om en uagtsomhed kan karakteriseres som grov, at den skadevoldende handling
indebcerer en indlysende fare for den indtradte skade. Det fremgar af sagen, at sigtbarheden var over 100 meter, at
der var dagslys og ingen nedber, at foret var tort, og at lyssignalerne i krydset fungerede. Der forela sdledes ingen
formildende omstcendigheder i forhold til trafikuheldet, hvorfor retten finder, at Sagsogte handlede groft uagtsomt,
da han korte frem for rodt.”

Justitsministeriets cirkulereskrivelse om behandling af erstatningssager i Forsvaret omseetter samme sondring

til administrativ praksis og forbinder den med statens selvforsikringsprincip:

"Er skaden omfattet af ‘statens selvforsikringsprincip, dvs. hvor skaden ellers ville veere deekket af en arbejdsgivers

ansvars- eller tingsforsikring, kan den ansatte kun veere ansvarlig ved udvist grov uagtsomhed eller forscet.”

Lov Erstatningsansvarsloven § 19, stk. 1-3 Erstatningsansvarsloven § 20
Forsikringsaftaleloven § 18, stk. 2

PRAKSIS Byretten . Chauffor kendt erstatningsansvarlig for grov uagtsomhed efter korsel over for redt lys 08.11.2023

Byretten - DSB mod Concordia Forsikring og Tryg Forsikring om erstatningsansvar og bortfald efter 14 p4.2018
erstatningsansvarsloven

Erstatningsansvarslovens § 23: arbejdstagerens lempede ansvar og
s s samspillet med DL 3-19-2

§ 23, stk. 1 begreenser arbejdsgiverens regres mod arbejdstageren til, hvad der findes rimeligt "under hensyn
til den udviste skyld, arbejdstagerens stilling og omstendighederne i gvrigt". Stk. 2 tillader nedszettelse

eller bortfald af arbejdstagerens ansvar over for skadelidte og giver arbejdstageren et friholdelseskrav mod
arbejdsgiveren. Stk. 3 udstraekker rimelighedsvurderingen til arbejdsgiverens eget krav for skade, arbejdstageren

1 gvrigt forvolder i tjenesten.

Bestemmelsen skal laeses sammen med principalansvaret i Danske Lov 3-19-2, hvorefter arbejdsgiveren haefter
for de culpese handlinger, de ansatte begar under arbejdet. Beteenkning nr. 1482/2006, s. 69 formulerer
sammenhengen sadan: "arbejdsgiveren [er] efter reglen i Danske Lov 3-19-2 ansvarlig for de culpese handlinger,
de ansatte begar under arbejdet for arbejdsgiveren, og som medferer skade." De nordiske lovudkast om

samme sporgsmal er gengivet i Beteenkning nr. 352/1964 om arbejdsgiveres erstatningsansvar for ansattes

skadegorende handlinger, s. 41.

Cirkuleereskrivelsen om behandling af erstatningssager 1 Forsvaret opstiller de tre vurderingsfaktorer efter §
23 direkte — graden af udvist skyld, arbejdstagerens stilling og omstendighederne i gvrigt — og definerer grov
uagtsomhed som en "markant afvigelse fra det normale" eller adfzerd, der er "dbenlys farlig og uforsvarlig, og det

var indlysende for den ansatte, at den pagaeldende skade ville indtraede".
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Retspraksis er dog ikke entydig om, hvor langt lempelsen raekker ved grov uagtsomhed. I BS-16281/2022-ROS
afviste Retten 1 Roskilde bade lempelse efter § 23 og friholdelse fra arbejdsgiveren i sagen om kersel over for
redt lys; chaufferen skulle betale hele regreskravet pa 87.404,69 kr. Landsretten naede det modsatte resultat og
lod ansvaret bortfalde fuldsteendigt efter § 23 trods den grove uagtsomhed — hvorefter Procesbevillingsnaevnet
125/18936 meddelte 3.-instansbevilling, jf. afgerelsen om fuldsteendigt bortfald af kaskoforsikringens
regreskrav mod chauftferen. Spergsmalet — om et ansvar for en groft uagtsomt forvoldt kaskoskade overhovedet

kan bortfalde helt efter § 23 — verserer dermed for Hgjesteret.

I den offentlige sektor har § 23 samme funktion. I BS-2341/2004-VLR behandlede Vestre Landsret i sagen om
regreskrav mod en politiassistent efter vold under en anholdelse bade § 23, stk. 2, og § 24 ved fastsaettelsen af

det regresbelgb, politimesteren kunne kreaeve af tjenestemanden.

Den almindelige forudsaetning om, at grov uagtsomhed ophaver beskyttelsen, gar igen uden for
arbejdsforholdet. Sg- og Handelsretten fastslog 1 BS-39/2019-SHR, at fragtfereren ikke kunne begreense sit
ansvar efter CMR-loven, fordi chaufferens parkering pa en ubevogtet industrivej var groft uagtsom — se dommen

om tyveriet af LEGO-gods under international vejtransport.

Lov Danske Lov § 3-19-2 Erstatningsansvarsloven § 19, stk. 3
Erstatningsansvarsloven § 23, stk. 1-3

PRAKSTSs Landsretten - Regreskrav efter vold under anholdelse 11.10.2005

Se- og Handelsretten - Grov uagtsomhed ved parkering af LEGO-lastbil forte til fuldt 17.12.2020
erstatningsansvar for DSV Road

Byretten - Chauffer kendt erstatningsansvarlig for grov uagtsomhed efter kersel over for redt lys 08.11.2023

Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsnaevnet tillader Hojesteret at prove fuldsteendigt bortfaldaf g1.12. 2025
kaskoforsikrings regreskrav mod chauffer ved grov uagtsomhed

s o Erstatningsansvarslovens § 24: den generelle lempelsesregel i praksis

§ 24, stk. 1 giver adgang til at nedsztte eller lade erstatningsansvaret bortfalde, nar ansvaret "vil virke urimeligt
tyngende for den erstatningsansvarlige, eller nar ganske seerlige omstaendigheder i gvrigt gor det rimeligt".
Afvejningen sker efter skadens storrelse, ansvarets beskaffenhed, skadevolderens forhold, skadelidtes interesse,

foreliggende forsikringer og omstendighederne i gvrigt.

Den tungeste praksis er de statslige regressager efter offererstatningslovens § 17, hvor et enkelt voldsforhold kan

udlese millionkrav, fordi skadelidte udvikler et langvarigt erhvervsevnetab.

Hojesteret lemper markant, nar misforholdet er stort. I BS-15705/2025-HJR nedsatte Hgjesteret et
regreskrav pa ca. 4,07 mio. kr. til 250.000 kr. i dommen om nedszttelse af statens regreskrav for
voldserstatning. De baerende hensyn var, at de umiddelbare fysiske skader var begransede i1 kontrast til det
senere konstaterede erhvervsevnetab pa 85 %, at skadevolderen var 19 ar og handlingen spontan, og at

han ikke havde nogen realistisk mulighed for at afvikle geelden. Hojesteret fastslog udtrykkeligt, at forsaetlig
vold ikke udelukker lempelsesreglen, som fungerer som en social-humaniteer sikkerhedsventil, og at 250.000
kr. udgjorde et "meget foleligt erstatningsansvar", der samtidig var realistisk at afvikle. Samme linje ses 1
BS-21903/2025-HJR i dommen om yderligere lempelse efter et voldeligt skub med omfattende folger, hvor

et enkelt skub 1 2011 havde forvoldt en alvorlig hjerneskade og et regreskrav pa over 3 mio. kr.
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Landsretspraksis 1 forud pa samme spor: i BS-51804/2019-VLR stadfaestede Vestre Landsret en nedszttelse
fra 3.008.432,11 kr. til 1.000.000 kr. i sagen om et kraftigt skub pa et diskoteksgulv, ogi BS-8531/2019-HER
lempede Retten i Herning et krav fra ca. 3 mio. kr. til 1 mio. kr. i regressagen efter en voldsepisode-

. Procesbevillingsnaevnet meddelte i 24/27813 3.-instansbevilling i en sag om netop denne afvejning, hvor

bade by- og landsret havde demt til betaling af det fulde belgb.

Lempelse er ikke automatisk. I BS-17861/2023-VLR afviste Vestre Landsret lempelse i regressagen mod en
tidligere folkeskoleelev efter en voldsepisode mod en leerer og fastholdt kravet pa 299.031,21 kr. — hverken
nedverge eller § 24 kunne fore til nedsaettelse. Og i BS-49811/2023-OLR stadfaestede Jstre Landsret i sagen
om regreskrav for en voldsepisode fra 2007 det fulde krav trods appellantens vanskelige helbredsmeessige og

gkonomiske situation og de 17 ar, der var gaet.

§ 24 anvendes ogsa uden for voldssagerne. Vestre Landsret behandlede § 24, stk. 11 BS-1687/2007-VLR

om erstatning for skade pa en lant kranbil, og bestemmelsen indgik i vurderingen i bade Hesalight-sagen
(BS-15446/2020-OLR) og sparekassesagen (BS-426/2011-VLR). Historisk peger Beteenkning nr. 829/1978,
s. 10 pa, at lempelse normalt ikke sker "hvor skaden skyldes en faglig fejl, udvist under kontraktmaessigt pataget

arbejde" — en linje, der stadig praeger de professionelle ansvarssager.

LoV Erstatningsansvarsloven § 24, stk. 1, 2 Offererstatningsloven § 17, stk. 1

PRAKSTSs Hojesteret - Yderligere lempelse af statens regreskrav efter et voldeligt skub med omfattende folger  g5.12.2025
(Erstatningsansvarslovens § 24, stk. 1)
Hgjesteret - Nedsattelse af statens regreskrav for voldserstatning efter erstatningsansvarslovens § 24 g 1p9.2025

Landsretten - Vestre Landsret stadfeester nedsettelse af millionkrav mod voldsdemt til 1 mio. kr. efter 17_g1.2025

billighedsreglen

Landsretten - Regreskrav mod tidligere elev efter voldsepisode mod lerer i folkeskolen 15.01.2025
Landsretten - Landsretten stadfzester regreskrav mod voldsoffer for erstatningsansvar 25.10.2024
Landsretten - Landsrettens dom i sag om erstatningsansvar i Hesalight A/S konkursbo 17.03.2023
Landsretten - Dom om erstatningsansvar for tidligere ledelse og revisorer i Sparekasse 28.02.2020
Landsretten - Landsrettens dom i sag om erstatning for skade pé lant kranbil 05.03.2008
Byretten - Regreskrav efter Vold og Erstatningsansvarslovens Lempelsesregel 23.10.2019

Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsnavnet: 3.-instansbevilling om lempelse af regreskrav for  g5.p3.2025
voldserstatning efter erstatningsansvarslovens § 24

Erstatningsansvarslovens § 24 a: berns ansvar og
s 10 billighedslempelsen

§ 24 a fastslar, at barn under 15 ar er erstatningspligtigt efter samme regler som voksne, men at erstatningen
kan nedsattes eller helt bortfalde, "for sa vidt det findes billigt pa grund af manglende udvikling hos
barnet, handlingens beskaffenhed og omstaendighederne i gvrigt, derunder navnlig forholdet mellem den

skadegorendes og den skadelidendes evne til at baere tabet og udsigten til, at skaden kan fas godtgjort hos andre".

Bestemmelsen er ikke oprindeligt en del af erstatningsansvarsloven. Den blev overfort fra myndighedsloven ved
aendringsloven i tilknytning til veergemalsloven med ikrafttraeeden 1. januar 1997; ifglge lovhistorikken skete
overforslen uden indholdsmassig @ndring, saledes at myndighedsloven fremover alene indeholdt regler om

foreeldre og bern.
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Fuldtbortfald. Den ledende afgorelse er Hojesterets dom i BS-1971/2023-HJR — sagen om statens regreskrav
mod en 12-arig efter vold mod en lzrer. Efter at have fastslaet bade arsagssammenhang og adeekvans lod

Hojesteret hele regreskravet pa 92.813,51 kr. bortfalde:

"Aeridag 21 dr, og efter de foreliggende oplysninger om ham kan han ikke anses for at have realistisk
mulighed for at afvikle geelden (regreskravet) inden for en overskuelig fremtid. C har fiet godtgorelse og erstatning
gennem offererstatningsordningen. Efter en samlet vurdering af de anforte omstendigheder [finder] Hojesteret, at

regreskravet mod A bortfalder, jf. erstatningsansvarslovens § 24 a, 2. pkt."

De bzrende hensyn var, at skadevolderen var 12 ar med dokumenterede kognitive og adfeerdsmaessige
udfordringer, at PTSD-felgerne kun kunne tilregnes ham som uagtsomme konsekvenser af den
forsaetlige vold, og at skadelidte allerede var deekket via offererstatningsordningen. Hojesteret fastslog
samtidig, at nar hovedkravet mod barnet bortfalder, bortfalder ogsa det afledte heeftelseskrav mod

foreeldremyndighedsindehaveren efter lov om heftelse for berns erstatningsansvar § 1, stk. 1.

Landsrettens forudgaende dom BS-25729/2021-VLR naede samme resultat under hensyn til elevens
lave alder (12 &r) og hans STU-ophold og forventede fleksjob, jf. stadfzstelsen af regresdommen-
. Procesbevillingsnaevnet havde i 22/09688 meddelt 3.-instansbevilling netop fordi fortolkningen af § 24 a

var principiel, jf. afgorelsen om fuldt bortfald af den 12-ariges erstatningsansvar.

Ingen lempelse. § 24 a er ingen automatik. | BS-8447/2022-ALB afviste Retten i Aalborg lempelse i
regressagen mod en skadevolder, der som 14-arig havde slaet to elevers hoveder sammen og pafert en medelev
hjernerystelse og varigt mén. Sammenholdt med Hojesterets dom tegner der sig et menster, hvor alderen pa
gerningstidspunktet (12 ar over for 14 ar), graden af udviklingsmeessige vanskeligheder og skadevolderens

aktuelle betalingsevne er de udslagsgivende parametre.

Ombudsmanden har i FOB 2012-1 sammenfattet retstilstanden pa et helt andet — men systematisk oplysende

— omrade:

"Det har betydning for elevens erstatningsansvar om skolebogerne er forsikret fra kommunens side. Hvis det
er tilfeeldet, er eleven nemlig kun erstatningsansvarlig hvis han/hun har handlet forscetligt eller groft uagtsomt.
En mulig lempelse af erstatningsansvaret kan komme pa tale efier den scerlige lempelsesregel for born i

erstatningsansvarsiovens § 24 a eller den generelle lempelsesregel i samme lovs § 24."

Udtalelsen illustrerer, at § 19, § 24 og § 24 a jeevnligt spiller sammen i samme sag: forst preves, om ansvaret

overhovedet bestar efter § 19, dernzest om det skal lempes efter § 24 a eller § 24.

LoV Erstatningsansvarsloven § 19, stk. 1 Erstatningsansvarsloven § 24a
Erstatningsansvarsloven § 24, stk. 1
PRAKSTSs Hpojesteret- Statens regreskrav mod 12-arig efter vold mod leerer bortfaldt pa grund af skadevolderens g2 11,2023
forhold og manglende betalingsevne
Landsretten - Stadfzestelse af dom i sag om regresbetaling efter voldeligt overfald 08.04.2022

Byretten - Civilstyrelsens regreskrav mod 14-arig skadevolder for forsaetlig vold: Afvisning af 03.01.2024
foraeldelse og lempelse af erstatningsansvar

Procesbevillingsnavnet - 3.-instansbevilling: Fuldt bortfald af 12-arig elev i specialklasses 20.12.2022
erstatningsansvar for overfald pa skoleleerer - fortolkning af erstatningsansvarslovens § 24 a
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Ledelses- og selskabsansvar: culpareglen anvendt pa
s 11 forretningsmeessige skon

Culpareglen er ogsa ansvarsgrundlaget, nar ledelsesmedlemmer og selskabsdeltagere medes med krav uden for
kontrakt. Her tilfgjer praksis en institutionel modifikation: domstolene er tilbageholdende med at tilsidesatte

et forretningsmeessigt skon.

I Sag 34/2020 afgrensede Hojesteret provelsen i dommen om ledelsesansvar i ebh bank, hvor Finansiel
Stabilitet kreevede 100 mio. kr. af den tidligere administrerende direkter vedrerende tre engagementer i
2007-2008. Sagen tog stilling til reekkevidden af en bankdirektors bemyndigelse, til hvornar domstolene
overhovedet ma tilsideseette det forretningsmeessige skon, og til reglerne om inhabilitet ved naerforbundne

transaktioner.

Samme tilbageholdenhed slog igennem i BS-426/2011-VLR, hvor Vestre Landsret frifandt direkter,
bestyrelsesformand, naestformand samt to revisionsvirksomheder og to revisorer i sagen om en sparekasses
sammenbrud i marts 2009 — hverken den generelle drift eller de konkrete engagementer kunne baere et ansvar

for de pastaede 275 mio. kr.

Modsat statueres ansvar, hvor svigtene er fundamentale og subjektivt tilregnelige. | BS-15446/2020-OLR
demte Dstre Landsret i Hesalight-sagen den administrerende direktor, bestyrelsesformanden og et centralt
bestyrelsesmedlem solidarisk til 200 mio. kr. for fundamentale svigt i ledelse, skonomistyring og

kreditvurdering — men frifandt et sent indtradt bestyrelsesmedlem og revisoren pa arsagssammenhangen.

Ansvaret kan ogsad ramme den fysiske person bag selskabet direkte. I Sag 64/2020 fandt Hgjesteret i dommen
om svigagtig overfakturering i strid med en samarbejdsaftale direktgren og den ultimative ejer personligt

ansvarlig — uden at der forela sammenblanding af gkonomi.

Omvendt er teersklen hgj for ulennede foreningsbestyrelser. I Sag 52/2011 afgjorde Hgjesteret ansvarsnormen
1sagen om personligt bestyrelsesansvar for en grundejerforenings sagsomkostninger, hvor Rudersdal Kommune
kraevede 80.000 kr. af formanden og et bestyrelsesmedlem personligt, fordi bestyrelsen havde anket en tabt

byretsdom trods foreningens usunde gkonomi og advokatens rad.

For de specialiserede professionsansvarsnormer henvises til advokatansvar, revisoransvar og bestyrelsesansvar,
ligesom arbejdsgiverens principalansvar behandles selvsteendigt under arbejdsgivers-erstatningsansvar og det

objektive producentansvar under produktansvar.

LoV Erstatningsansvarsloven § 24, stk. 1 Erstatningsansvarsloven § 25, stk. 1

PRAKSIs Hojesteret - Hojesterets dom om ledelsesansvar i ebh bank: Forretningsmeessigt sken og inhabilitet 08.04.2022

Hgjesteret - Personligt erstatningsansvar for direktor og ejer ved svigagtig overfakturering i strid med 15_g4.2021
samarbejdsaftale

Hojesteret - Personligt erstatningsansvar for bestyrelsesmedlemmer i en grundejerforening 07.02.2013
vedrerende sagsomkostninger

Landsretten - Landsrettens dom i sag om erstatningsansvar i Hesalight A/S konkursbo 17.03.2023

Landsretten - Dom om erstatningsansvar for tidligere ledelse og revisorer i Sparekasse 28.02.2020

s 12 Sammenfatning: de baerende linjer i culpapraksis
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https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/arbejdsgivers-erstatningsansvar
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/produktansvar
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/24
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/25
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/08-04-2022-hoejesterets-dom-om-ledelsesansvar-i-ebh-bank-forretningsmaessigt-skoen-og-inhabilitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/15-04-2021-personligt-erstatningsansvar-for-direktoer-og-ejer-ved-svigagtig-overfakturering-i-strid-med-samarbejdsaftale
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/07-02-2013-personligt-erstatningsansvar-for-bestyrelsesmedlemmer-i-en-grundejerforening-vedroerende-sagsomkostninger
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/3547-landsrettens-dom-i-sag-om-erstatningsansvar-i-hesalight-a-s-konkursbo
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1558-dom-om-erstatningsansvar-for-tidligere-ledelse-og-revisorer-i-sparekasse
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Praksis tegner et forholdsvis stabilt billede, som kan sammenfattes i fem linjer.

1. Ansvarsnormen er relativ, ikke absolut. Domstolene méler adfeerden mod det, der var almindeligt anerkendt
pa handlingstidspunktet, og justerer malestokken efter rollen. Advokaten, der leverer modelradgivning, medes
med en skeerpet norm (BS-26436/2020-OLR); temreren, ejendomsmeegleren og legepladsinspekteren males
pa fagmandens omhu (BS-60450/2023-VLR, BS-12209/2023-VLR, BS-8391/2024-VLR); barnet males mod
jeevnaldrende. Skaerpet norm er dog ikke resultatansvar — radgiveren frifindes, nar forudseetningerne var

udtrykkelige og klienten bred dem.

2. Kausalitet og adakvans er selvsteendige sparringer. Hojesteret har fastslaet, at PTSD ikke er en atypisk
folge af forsaetlig vold (BS-1971/2023-HJR), men afvist ansvar over for den indirekte skadelidte, der kun var
vidne (BS-38951/2020-HJR). Pa bevisplanet strander mange krav pa forudbestaende lidelser og konkurrerende
arsager (BS-43025/2023-OLR, BS-22059/2024-VLR).

3. Culpa er sikkerhedsnettet under de objektive ansvarsformer. Falder det objektive ansvar bort — fordi
heendelsen ikke er et "feerdselsuheld", eller fordi forureningen ikke stammer fra den farlige aktivitet — preves
sagen efter culpareglen. Det gjorde Hojesteret bade i olieforureningssagen (BS-63777/2024-HJR) og 1
lysmastsagen (BS-11654/2018-HJR).

4. Grov uagtsomhed er det centrale skaeringspunkt i erstatningsansvarsloven. Den afger, om § 19-
-beskyttelsen bortfalder, om arbejdsgiveren kan soge regres efter § 23, og om ansvarsbegraensninger 1
transportretten kan gennemfores. Testen er praksisfast: handlingen skal indebzere en indlysende fare for den
indtradte skade (BS-16281/2022-ROS). Raekkevidden af § 23-lempelsen ved grov uagtsomhed afklares i
gjeblikket af Hgjesteret efter 3.-instansbevillingen i 25/18936.

5.88 24 og 24 a er sociale sikkerhedsventiler — men ikke automatiske. Hgjesteret har i 2025 nedsat
regreskrav fra ca. 4 mio. kr. til 250.000 kr. (BS-15705/2025-HJR) og 1 2023 ladet et krav mod en tidligere
12-arig bortfalde helt (BS-1971/2023-HJR). Men landsretterne afviser lempelse, hvor skadevolderen var
voksen og adfzerden bevidst aggressiv (BS-17861/2023-VLR, BS-49811/2023-OLR), og byretten har afvist §
24 a-lempelse ved forsaetlig vold begaet som 14-arig (BS-8447/2022-ALB).

Afgrensningsmassigt bemarkes, at udmalingen af de enkelte erstatnings- og godtgerelsesposter

behandles selvsteendigt under tabt-arbejdsfortjeneste, svie-og-smerte, varigt-men-mengradserstatning-

, erhvervsevnetab og tortgodtgoerelse, mens forsikringssidens regres og deekningsspergsmal behandles under
subrogation-regres-forsikring og ansvarsforsikring-forsaet-grov-uagtsomhed. Statens offererstatningsordning
— som er forudsaetningen for de mange regressager, der beerer § 24- og § 24 a-praksis — behandles under

voldsofter-erstatning.

LoV Erstatningsansvarsloven § 19, stk. 1-3 Erstatningsansvarsloven § 23, stk. 1
Erstatningsansvarsloven § 24, stk. 1 Erstatningsansvarsloven § 24a

PRAKSTSs Hpojesteret - Nedsattelse af statens regreskrav for voldserstatning efter erstatningsansvarslovens § 24 28 1p.2025
Hojesteret - Grundejers frifindelse for erstatningsansvar efter olieforurening ved fejlagtig pafyldning 2542025

Hojesteret - Statens regreskrav mod 12-arig efter vold mod leerer bortfaldt pa grund af skadevolderens g2 11.2023

forhold og manglende betalingsevne

Hgjesteret - Ansvarsforsikringsselskabs erstatningspligt ved feerdselsuheld omfattede ikke psykisk 19.08.2021
lidelse hos vidne til ulykken

Hojesteret - Raekkevidde af objektivt ansvar efter feerdselsloven ved pakersel af genstande efterladt pa g4 12,2018
korebanen
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https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5099-frifindelse-i-sag-om-rådgiveransvar-i-forbindelse-med-udbytteskat
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/06-03-2025-tømrerfirma-erstatningsansvarligt-for-kundes-fald-i-uafdækket-hul-i-gulv
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/04-02-2025-ejendomsmaeglers-erstatningsansvar-for-urigtige-oplysninger-om-el-tilslutning-ved-salg-af-ejendom
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/29-04-2025-erstatningsansvar-for-inspektionsvirksomhed-efter-ulykke-med-mangelfuldt-efterset-legepladsredskab
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/02-11-2023-statens-regreskrav-mod-12-aarig-efter-vold-mod-laerer-bortfaldt-paa-grund-af-skadevolderens-forhold-og-manglende-betalingsevne
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/19-08-2021-ansvarsforsikringsselskabs-erstatningspligt-ved-faerdselsuheld-omfattede-ikke-psykisk-lidelse-hos-vidne-til-ulykken
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/03-03-2025-landsret-afviste-erstatningskrav-for-lændesmerter-efter-færdselsuheld-på-grund-af-manglende-årsagssammenhæng
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/30-10-2025-frifindelse-for-erstatningsansvar-efter-brand-i-beboelsesejendom-da-aarsagssammenhaeng-til-uforsvarlig-askehaandtering-ikke-kunne-fastslaas-med-fornoeden-sikkerhed
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/25-06-2025-grundejers-frifindelse-for-erstatningsansvar-efter-olieforurening-ved-fejlagtig-paafyldning
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/04-12-2018-raekkevidde-af-objektivt-ansvar-efter-faerdselsloven-ved-paakoersel-af-genstande-efterladt-paa-koerebanen
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/19
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/23
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/08-11-2023-forsikringsselskabs-regreskrav-mod-chauffoer-for-grov-uagtsomhed-ved-koersel-over-for-roedt-lys
https://www.lovguiden.dk/dokument/procesbevillingsnaevnet/01-12-2025-procesbevillingsnaevnet-tillader-hoejesteret-at-proeve-fuldstaendigt-bortfald-af-kaskoforsikrings-regreskrav-mod-chauffoer-ved-grov-uagtsomhed
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/28-10-2025-nedsaettelse-af-statens-regreskrav-for-voldserstatning-efter-erstatningsansvarslovens-24
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/02-11-2023-statens-regreskrav-mod-12-aarig-efter-vold-mod-laerer-bortfaldt-paa-grund-af-skadevolderens-forhold-og-manglende-betalingsevne
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/15-01-2025-regreskrav-mod-tidligere-elev-efter-voldsepisode-mod-laerer-i-folkeskolen
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/9833-stadfæstelse-af-dom-om-erstatningsansvar-og-sagsomkostninger
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/03-01-2024-civilstyrelsens-regreskrav-mod-14-aarig-skadevolder-for-forsaetlig-vold-afvisning-af-foraeldelse-og-lempelse-af-erstatningsansvar
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/tabt-arbejdsfortjeneste
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/svie-og-smerte
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/varigt-men-mengradserstatning
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/erhvervsevnetab
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/tortgodtgoerelse
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/subrogation-regres-forsikring
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/ansvarsforsikring-forsaet-grov-uagtsomhed
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/voldsoffer-erstatning
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/19
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/23
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/24
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/24a
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/28-10-2025-nedsaettelse-af-statens-regreskrav-for-voldserstatning-efter-erstatningsansvarslovens-24
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/25-06-2025-grundejers-frifindelse-for-erstatningsansvar-efter-olieforurening-ved-fejlagtig-paafyldning
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/02-11-2023-statens-regreskrav-mod-12-aarig-efter-vold-mod-laerer-bortfaldt-paa-grund-af-skadevolderens-forhold-og-manglende-betalingsevne
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/19-08-2021-ansvarsforsikringsselskabs-erstatningspligt-ved-faerdselsuheld-omfattede-ikke-psykisk-lidelse-hos-vidne-til-ulykken
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/04-12-2018-raekkevidde-af-objektivt-ansvar-efter-faerdselsloven-ved-paakoersel-af-genstande-efterladt-paa-koerebanen
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Landsretten - Frifindelse for erstatningsansvar efter brand i beboelsesejendom, da arsagssammenheeng
til uforsvarlig askehandtering ikke kunne fastslas med forneden sikkerhed

Landsretten - Erstatningsansvar for inspektionsvirksomhed efter ulykke med mangelfuldt efterset
legepladsredskab

Landsretten - Tomrerfirma erstatningsansvarligt for kundes fald i uafdaekket hul i gulv

Landsretten - Landsret afviste erstatningskrav for leendesmerter efter faerdselsuheld pa grund af

manglende arsagssammenhzang

Landsretten - Ejendomsmzeglers erstatningsansvar for urigtige oplysninger om el-tilslutning ved salg
af ejendom

Landsretten - Regreskrav mod tidligere elev efter voldsepisode mod laerer i folkeskolen
Landsretten - Landsretten stadfaester regreskrav mod voldsoffer for erstatningsansvar
Landsretten - Frifindelse i sag om radgiveransvar i forbindelse med udbytteskat

Byretten - Civilstyrelsens regreskrav mod 14-arig skadevolder for forsaetlig vold: Afvisning af
foraeldelse og lempelse af erstatningsansvar

Byretten - Chauffor kendt erstatningsansvarlig for grov uagtsomhed efter kersel over for redt lys

30.10.2025

29.

15.
25.
28.
03.

08.

Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsnaevnet tillader Hojesteret at prove fuldstendigt bortfald af g1

kaskoforsikrings regreskrav mod chauffer ved grov uagtsomhed

04.

.03.
.03.

.02.

01.
10.
.2022
01.

04

11.
.12,

2025

2025
2025

2025

2025
2024

2024

2023
2025

REFERENCE Lovgrundlag

Erstatningsansvarsloven § 19 stk. 1-3 Erstatningsansvarsloven § 23
Erstatningsansvarsloven § 24 stk. 1, 2 Erstatningsansvarsloven § 24a
Ferdselsloven § 101 stk. 1 Hundeloven § 8

6 paragraffer

stk. 1-3

stk. 1

mareriaLe Citerede afgorelser

HOJESTERET - @VERSTE INSTANS

05.12.2025

28.

25.

02.

08.

08.

19.

10.

06.

11.

06.

04.

08.

2025

2025

2023

2023

2022

2021

Yderligere lempelse af statens regreskrav efter et voldeligt skub med omfattende folger
(Erstatningsansvarslovens § 24, stk. 1)

Nedsaettelse af statens regreskrav for voldserstatning efter erstatningsansvarslovens §
24

Grundejers frifindelse for erstatningsansvar efter olieforurening ved fejlagtig
pafyldning

Statens regreskrav mod 12-arig efter vold mod lerer bortfaldt pa grund af
skadevolderens forhold og manglende betalingsevne

59 afggrelser

14

21903-2025

15705-2025

63777-2024

bs-1971-2023-hjr

Hgjesterets dom om motorkeretgjsforsikringens deekning uden for feerdselslovens bs-27456-2021-hjr

omrade ved dedsulykke under brandslukning

Hgjesterets dom om ledelsesansvari ebh bank: Forretningsmaessigt sken og inhabilitet

34-2020

Ansvarsforsikringsselskabs erstatningspligt ved feerdselsuheld omfattede ikke psykisk ps-38951-2020-hjr

lidelse hos vidne til ulykken
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https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/30-10-2025-frifindelse-for-erstatningsansvar-efter-brand-i-beboelsesejendom-da-aarsagssammenhaeng-til-uforsvarlig-askehaandtering-ikke-kunne-fastslaas-med-fornoeden-sikkerhed
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/29-04-2025-erstatningsansvar-for-inspektionsvirksomhed-efter-ulykke-med-mangelfuldt-efterset-legepladsredskab
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/06-03-2025-tømrerfirma-erstatningsansvarligt-for-kundes-fald-i-uafdækket-hul-i-gulv
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/03-03-2025-landsret-afviste-erstatningskrav-for-lændesmerter-efter-færdselsuheld-på-grund-af-manglende-årsagssammenhæng
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/04-02-2025-ejendomsmaeglers-erstatningsansvar-for-urigtige-oplysninger-om-el-tilslutning-ved-salg-af-ejendom
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/15-01-2025-regreskrav-mod-tidligere-elev-efter-voldsepisode-mod-laerer-i-folkeskolen
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/9833-stadfæstelse-af-dom-om-erstatningsansvar-og-sagsomkostninger
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5099-frifindelse-i-sag-om-rådgiveransvar-i-forbindelse-med-udbytteskat
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/03-01-2024-civilstyrelsens-regreskrav-mod-14-aarig-skadevolder-for-forsaetlig-vold-afvisning-af-foraeldelse-og-lempelse-af-erstatningsansvar
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/08-11-2023-forsikringsselskabs-regreskrav-mod-chauffoer-for-grov-uagtsomhed-ved-koersel-over-for-roedt-lys
https://www.lovguiden.dk/dokument/procesbevillingsnaevnet/01-12-2025-procesbevillingsnaevnet-tillader-hoejesteret-at-proeve-fuldstaendigt-bortfald-af-kaskoforsikrings-regreskrav-mod-chauffoer-ved-grov-uagtsomhed
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/19
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/23
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/24
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/24a
https://www.lovguiden.dk/loven/færdselsloven/101
https://www.lovguiden.dk/loven/hundeloven/8
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/05-12-2025-yderligere-lempelse-af-statens-regreskrav-efter-et-voldeligt-skub-med-omfattende-foelger-erstatningsansvarslovens-24-stk-1
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/28-10-2025-nedsaettelse-af-statens-regreskrav-for-voldserstatning-efter-erstatningsansvarslovens-24
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/25-06-2025-grundejers-frifindelse-for-erstatningsansvar-efter-olieforurening-ved-fejlagtig-paafyldning
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/02-11-2023-statens-regreskrav-mod-12-aarig-efter-vold-mod-laerer-bortfaldt-paa-grund-af-skadevolderens-forhold-og-manglende-betalingsevne
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/08-06-2023-hoejesterets-dom-om-motorkoeretoejsforsikringens-daekning-uden-for-faerdselslovens-omraade-ved-doedsulykke-under-brandslukning
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/08-04-2022-hoejesterets-dom-om-ledelsesansvar-i-ebh-bank-forretningsmaessigt-skoen-og-inhabilitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/19-08-2021-ansvarsforsikringsselskabs-erstatningspligt-ved-faerdselsuheld-omfattede-ikke-psykisk-lidelse-hos-vidne-til-ulykken
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02 Culpaansvar uden for kontrakt (den almindelige erstatningsregel) Kapitel 02 af 11
Personligt erstatningsansvar for direkter og ejer ved svigagtig overfakturering i strid 64-2020
med samarbejdsaftale

Hgjesterets dom om prevelsesret i regressager efter offererstatningsloven og bs-41492-2019-hjr
arsagssammenheng ved flere skadesbegivenheder

Hojesteret afviser erstatning til udlejer for skader pa der forvoldt under politiets Sag 71/2019
anholdelse af eftersogt

Reaekkevidde af objektivt ansvar efter feerdselsloven ved pakersel af genstande efterladt  hs-11654-2018-hjr
pa kerebanen

Hojesterets dom om offererstatning: Vold begaet af utilregnelig person og spergsmalet 298-2016
om foraldelse

Erstatningsansvar ved ophevet udleeg: Udleegshavers ansvar i henhold til 184-2011
retsplejelovens § 505
Personligt erstatningsansvar for bestyrelsesmedlemmer i en grundejerforening 52-2011

vedreorende sagsomkostninger

ANKEINSTANS 18

Frifindelse for erstatningsansvar efter brand i beboelsesejendom, da 10293-12093
arsagssammenheeng til uforsvarlig askehandtering ikke kunne fastslas med forneden
sikkerhed

Erstatningsansvar for inspektionsvirksomhed efter ulykke med mangelfuldt efterset 10493-12367
legepladsredskab

Tomrerfirma erstatningsansvarligt for kundes fald i uafdaekket hul i gulv 9868-11545
Landsret afviste erstatningskrav for lendesmerter efter feerdselsuheld pa grund af 9897-11581

manglende arsagssammenhang

Ejendomsmaeglers erstatningsansvar for urigtige oplysninger om el-tilslutning ved 10398-12237
salg af ejendom

Vestre Landsret stadfaester nedsattelse af millionkrav mod voldsdemt til 1 mio. kr. 9432-10964
efter billighedsreglen

Regreskrav mod tidligere elev efter voldsepisode mod lzrer i folkeskolen 10488-12362

Arbejdsgiver fundet erstatningsansvarlig for faldulykke ved slyngrenser grundet glat 10243-12025
gulv og manglende afskeermning

Landsretten stadfaester regreskrav mod voldsoffer for erstatningsansvar 8324-9833
Landsrettens dom i sag om erstatningsansvar i Hesalight A/S konkursbo 2997-3547
Frifindelse i sag om radgiveransvar i forbindelse med udbytteskat 4255-5099
Stadfzestelse af dom i sag om regresbetaling efter voldeligt overfald 3329-3958
Landsretssag om arbejdsulykke: Frifindelse af stilladsansvarlig og erstatningsansvar 3860-4662

for arbejdsgiver
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/15-04-2021-personligt-erstatningsansvar-for-direktoer-og-ejer-ved-svigagtig-overfakturering-i-strid-med-samarbejdsaftale
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/14-05-2020-hoejesterets-dom-om-proevelsesret-i-regressager-efter-offererstatningsloven-og-aarsagssammenhaeng-ved-flere-skadesbegivenheder
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/03-10-2019-højesteret-afviser-erstatning-til-udlejer-for-skader-på-dør-forvoldt-under-politiets-anholdelse-af-eftersøgt
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/04-12-2018-raekkevidde-af-objektivt-ansvar-efter-faerdselsloven-ved-paakoersel-af-genstande-efterladt-paa-koerebanen
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28.02.2020 Dom om erstatningsansvar for tidligere ledelse og revisorer i Sparekasse

24.05.2016 Dom om erstatningsansvar for vandskade efter uagtsomhed

20.09.2012 Dom om erstatningsansvar for skader forarsaget af blomsterreoler

05.03.2008 Landsrettens dom i sag om erstatning for skade pa lant kranbil

11.10.2005 Regreskrav efter vold under anholdelse

S@- 0G HANDELSRETTEN SPECIALRET

25.04.2025  Ansvar for kentret flydedok og ledelsesansvar i Hirtshals Yard

05.07.2024  Frifindelse af Forbrugerombudsmanden i sag om ansvarspadragende handlinger

17.12.2020  Grov uagtsomhed ved parkering af LEGO-lastbil forte til fuldt erstatningsansvar for
DSV Road

10.06.2008  Erstatningsansvar for fagforening og lenmodtager efter uberettiget konkursbegzering
mod erhvervsdrivende

26.01.2001  Sag om erstatningsansvar for skade forarsaget af denninger fra hurtigferge

BYRETTEN FARSTE INSTANS

03.01.2024  Civilstyrelsens regreskrav mod 14-arig skadevolder for forsetlig vold: Afvisning af
foraeldelse og lempelse af erstatningsansvar

08.11.2023  Chauffer kendt erstatningsansvarlig for grov uagtsomhed efter kersel over for redt lys

20.02.2023 Ejendomsmagler kendt erstatningsansvarlig for mangelfulde oplysninger om
eltilslutning i salgsopstilling

07.11.2022  Ejer af udlejningsejendom fundet erstatningsansvarlig for personskader efter
altankollaps

23.10.2019  Regreskrav efter Vold og Erstatningsansvarslovens Lempelsesregel

16.04.2018 DSB mod Concordia Forsikring og Tryg Forsikring om erstatningsansvar og bortfald
efter erstatningsansvarsloven

02.07.2014  Afgorelse om erstatningsansvar for skade forvoldt under ransagning

ERSTATNINGSNAVNET NEVN / KLAGEINSTANS

17.08.2022  Bortfald af erstatning for selvforskyldt handskade efter konfrontation med tyve

29.09.2021  Nedsettelse af godtgerelse ved vold som folge af accept af risiko og egen skyld

20.07.2018  Neegtelse af erstatning til skudoffer grundet accept af risiko i kriminelt bandemiljo

20.07.2018  Afslag pé offererstatning til passager ved hasarderet kapkersel pa grund af egen skyld

14.07.2018  Nedsettelse af erstatning efter knivoverfald grundet egen skyld og accept af risiko ved

gruppeskeenderi

Culpaansvar uden for kontrakt (den almindelige erstatningsregel)

Kapitel 02 af 11

1289-1558

5910-7061

1678-2019

5570-6667

4973-5992

5

BS-8527/2022-SHR
09
BS-8530/2022-SHR

7022-8436

BS-39/2019-SHR

H-30-06

S-0020-99

7

10279-12076

10416-12251

10397-12236

3342-3975

9406-10932

48-50

4978-5997

7

20-520-09409

18-520-01492

14-520-05624

15-520-07432

14-520-04428

38


https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1558-dom-om-erstatningsansvar-for-tidligere-ledelse-og-revisorer-i-sparekasse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7061-dom-om-erstatningsansvar-for-vandskade-efter-uagtsomhed
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2019-dom-om-erstatningsansvar-for-skader-forårsaget-af-blomsterreoler
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6667-landsrettens-dom-i-sag-om-erstatning-for-skade-på-lånt-kranbil
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5992-regreskrav-efter-vold-under-anholdelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/bs-8527-2022-shr-og-bs-8530-2022-shr-ansvar-for-kæntret-flydedok-og-ledelsesansvar-i-hirtshals-yard
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/8436-frifindelse-af-forbrugerombudsmanden-i-sag-om-ansvarspådragende-handlinger
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/17-12-2020-grov-uagtsomhed-ved-parkering-af-lego-lastbil-førte-til-fuldt-erstatningsansvar-for-dsv-road
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/10-06-2008-erstatningsansvar-for-fagforening-og-loenmodtager-efter-uberettiget-konkursbegaering-mod-erhvervsdrivende
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/s-0020-99-sag-om-erstatningsansvar-for-skade-forårsaget-af-dønninger-fra-hurtigfærge
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/03-01-2024-civilstyrelsens-regreskrav-mod-14-aarig-skadevolder-for-forsaetlig-vold-afvisning-af-foraeldelse-og-lempelse-af-erstatningsansvar
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/08-11-2023-forsikringsselskabs-regreskrav-mod-chauffoer-for-grov-uagtsomhed-ved-koersel-over-for-roedt-lys
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/20-02-2023-ejendomsmaegler-kendt-erstatningsansvarlig-for-mangelfulde-oplysninger-om-eltilslutning-i-salgsopstilling
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/3975-ejer-af-udlejningsejendom-fundet-erstatningsansvarlig-for-personskader-efter-altankollaps
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/10932-regreskrav-efter-voldsepisode-spørgsmål-om-solidarisk-ansvar-årsagssammenhæng-og-lempelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/50-dsb-s-erstatningssag-mod-forsikringsselskaber-ved-retten-i-glostrup
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/5997-afgørelse-om-erstatningsansvar-for-skade-forvoldt-under-ransagning
https://www.lovguiden.dk/dokument/erstatningsnaevnet/17-08-2022-bortfald-af-erstatning-for-selvforskyldt-haandskade-efter-konfrontation-med-tyve
https://www.lovguiden.dk/dokument/erstatningsnaevnet/29-09-2021-nedsaettelse-af-godtgoerelse-ved-vold-som-foelge-af-accept-af-risiko-og-egen-skyld
https://www.lovguiden.dk/dokument/erstatningsnaevnet/20-07-2018-naegtelse-af-erstatning-til-skudoffer-grundet-accept-af-risiko-i-kriminelt-bandemiljoe
https://www.lovguiden.dk/dokument/erstatningsnaevnet/20-07-2018-afslag-paa-offererstatning-til-passager-ved-hasarderet-kapkoersel-paa-grund-af-egen-skyld
https://www.lovguiden.dk/dokument/erstatningsnaevnet/14-07-2018-nedsaettelse-af-erstatning-efter-knivoverfald-grundet-egen-skyld-og-accept-af-risiko-ved-gruppeskaenderi

Lovguiden - 02 Culpaansvar uden for kontrakt (den almindelige erstatningsregel)

06.01.2016  Afslag pa offererstatning grundet egen skyld og accept af risiko ved opsegt
konfrontation

19.11.2015 Erstatningsnavnets vurdering af egen skyld ved gengzeldelsesslag efter voldeligt
overfald

PROCESBEVILLINGSNEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

01.12.2025 Procesbevillingsnaevnet tillader Hgjesteret at prove fuldsteendigt bortfald af
kaskoforsikrings regreskrav mod chauffer ved grov uagtsomhed

05.03.2025 Procesbevillingsnavnet: 3.-instansbevilling om lempelse af regreskrav for
voldserstatning efter erstatningsansvarslovens § 24

20.12.2022  3.-instansbevilling: Fuldt bortfald af 12-arig elev i specialklasses erstatningsansvar for
overfald pa skolelaerer - fortolkning af erstatningsansvarslovens § 24 a

01.09.2022  3.-instansbevilling om afgreensning af feerdselsuheld: Bilder slar passager i hoved
under udstigning — objektivt ansvar efter feerdselslovens & 101, stk. 1

PARKERINGSKLAGENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

17.12.2024  Gyldighed af kontrolafgift ved placering af elektronisk p-skive i siderude frem for
forrude

03.12.2024  Taxachauffer palagt afgift under aflevering af gangbesvaeret passager: Uenighed om
af- og paleesning

04.12.2023  Tvist om ankomsttidspunkt og tidsforbrug ved parkering i Aalborg

ANKENEVNET FOR FORSIKRING - NEVN / KLAGEINSTANS

11.10.2023  Objektivt ansvar for hundeejer ved nabos fald i forseg pa at fastholde hund
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14-520-05129

14-520-05211

4

25/18936

24/27813

22/09688

22/02269
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park-7061

park-4662

park-3547

1

100123

FORARBEJDE Betaenkninger

Beteenkning om forbrugeraftaler om arbejder pa losore og fast ejendom (forbrugertjenester)

nr. 1133 - 1988 - Justitsministeriet

Betaenkning om erstatning for miljeskader

nr. 1237 - 1992 - Justitsministeriet

Betaenkning om arbejdsskadesikring

nr. 1482 - 2006 - Beskaftigelsesministeriet

Betaenkning om arbejdsgiveres erstatningsansvar for ansattes skadeggrende handlinger m.v.

nr. 352 - 1964 - Justitsministeriet

Beteenkning om lempelse af erstatningsansvar m.v.

nr. 829 - 1978 - Justitsministeriet

Culpaansvar uden for kontrakt (den almindelige erstatningsregel)
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03 PRAKSISOVERSIGT -+ OBLIGATIONSRET

Praksisoversigt over foraldelse af pengekrav
(foraeldelsesloven §§ 3, 5-6,15-19)

Den 3-drige og 10-drige forceldelsesfrist samt afbrydelse ved erkendelse, retslige skridt og
udlceg

Version 2  Opdateret 24. jun. 2026 8 afggrelser - 2012-2026 Les online

INTRODUKTION

Foraeldelse af pengekrav er den hyppigste materielle indsigelse i foged- og inkassosager. Foraeldelsesloven
(lov nr. 522 af 6. juni 2007, i kraft 1. januar 2008) erstattede de tidligere regler i 1908-loven og Danske
Lov 5-14-4 med et samlet system af frister og afbrydelsesregler. Hovedreglen er en 3-arig foraeldelsesfrist
regnet fra forfaldstidspunktet, som kan suspenderes ved utilregnelig uvidenhed, men aldrig ud over
den absolutte 10-arige frist. For fordringer dokumenteret ved geeldsbrev, dom, forlig eller pengelan
gelder en 10-arig frist. Afbrydelse kan ske ved skyldnerens erkendelse, ved retslige skridt eller ved
udleeg. Hojesteret har i nyere praksis preeciseret, at en delvis udleegsbegaering kun afbryder forzaeldelsen
for det begaerede belgb, og at en e-mails tilkendegivelse om manglende betalingsevne kan udgere en

tilstraekkelig skylderkendelse.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

(1 Den almindelige foraldelsesfrist for pengekrav er 3 ar fra forfaldstidspunktet, jf. foreeldelseslovens § 3,
stk. 1.

()2 Foreldelsesfristen suspenderes ved utilregnelig uvidenhed om kravet eller skyldneren, men forzeldelse

indtreeder senest 10 ar efter forfaldstidspunktet (den absolutte frist), jf. § 3, stk. 2 og stk. 3, nr. 4.

(3 Fordringer dokumenteret ved gaeldsbrev, dom, forlig, betalingspakrav pategnet af fogedretten eller anden
bindende afgerelse har en 10-arig foraeldelsesfrist, jf. § 5, stk. 1.

(4 Fordringer i henhold til pengelan eller ubevilget overtraek pa konti i pengeinstitutter har ligeledes en
10-arig foreeldelsesfrist, jf. § 6, stk. 1.

(5 Renter, gebyrer og lignende forealdes altid efter den korte 3-arige frist, selv om hovedstolen er omfattet
af 10-arsfristen, jf. §§ 5, stk. 2, og 6, stk. 3.

(6 Forzldelsen atbrydes, nar skyldneren udtrykkeligt eller ved sin handleméade erkender sin forpligtelse, jf.

§ 15 — herunder ved delbetaling, rentebetalinger eller tilkendegivelse af manglende betalingsevne.
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()7 Forzldelsen afbrydes ved retslige skridt — steevning, betalingspakrav eller voldgift — hvis skridtene
forfelges inden rimelig tid, jf. § 16.

(8 Forzldelsen aftbrydes ved indgivelse af anmodning om udleg i fogedretten, jf. § 18, stk. 1, men kun for
den del af fordringen, der reelt begaeres fuldbyrdet (Hgjesterets afgerelse i sag 146/2019).

(09 Endelvis udleegsbegeering har for den ikke-begeerede del af fordringen karakter af en simpel pdmindelse,

som efter foraeldelsesloven ikke kan afbryde foraeldelsen.

70 Enskyldners tilkendegivelse om manglende betalingsevne (fx 'jeg har ikke mulighed for at tilbagebetale
lanet nu') kan udgere en fristafbrydende erkendelse, idet formuleringen forudsaetter geeldens eksistens
(Hojesterets dom af 22. maj 2026).

77 Vedafbrydelse lober en ny fuld foraldelsesfrist fra det tidspunkt, der er fastsat i § 19 — ved erkendelse

fra erkendelsesdagen, ved dom fra domsafsigelsen, og ved udleeg fra fogedforretningens afslutning.

72 Fordringer, der er foreldede, kan ikke kraeves opfyldt, jf. § 23, og en foraldet fordring mé ikke registreres
i kreditoplysningsbureauer (RKI/Experian).

73 Forhandlinger med skyldneren kan udskyde foraeldelsesfristens udleb efter § 21, stk. 5, hvis skyldneren
har udvist en sadan grad af imedekommenhed, at kreditor havde rimelig udsigt til en forligsmaessig

losning.

s 1 FPoraeldelsesfristernes grundstruktur: 3 ar og 10 ar

Forzeldelsesloven bygger pa et tosporet fristsystem, der erstattede de tidligere regleri 1908-loven og Danske Lov
5-14-4 med virkning fra 1. januar 2008.

Den almindelige 3-arige frist er lovens hovedregel. Efter foraeldelseslovens § 3, stk. 1 er foraeldelsesfristen 3
ar, medmindre andet folger af andre bestemmelser. Fristen regnes fra forfaldstidspunktet, jf. § 2, stk. 1, dvs. det

tidligste tidspunkst, til hvilket fordringshaveren kunne kraeve fordringen opfyldt.

Var fordringshaveren ubekendt med fordringen eller skyldneren, regnes fristen forst fra den dag, da
fordringshaveren fik eller burde have faet kendskab hertil, jf. § 3, stk. 2. Denne suspensionsregel er dog
undergivet en absolut frist pa 10 ar fra forfaldstidspunktet for almindelige kontraktskrav, jf. § 3, stk. 3, nr. 4.

Den forleengede 10-arige frist geelder for serligt dokumenterede fordringer:

+ Geldsbreve og domme: Fordringer dokumenteret ved geeldsbrev, registrering 1 en veerdipapircentral, eller
fastslaet ved forlig, dom, betalingspakrav pategnet af fogedretten eller anden bindende afgerelse, jf. § 5, stk.
1.

« Pengelan og overtrak: Fordringer i henhold til pengelan eller ubevilgede overtraek pa konti 1

pengeinstitutter, jf. § 6, stk. 1.

Forzldelse af pengekrav (forazldelsesloven 8§ 3, 5-6, 15-19) 41


https://www.lovguiden.dk/loven/forældelsesloven/3?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/forældelsesloven/2?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/forældelsesloven/3?stk=2
https://www.lovguiden.dk/loven/forældelsesloven/3?stk=3
https://www.lovguiden.dk/loven/forældelsesloven/5?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/forældelsesloven/5?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/forældelsesloven/6?stk=1

Lovguiden - 03 Foraldelse af pengekrav (forzldelsesloven §§ 3, 5-6, 15-19) Kapitel 03 af 11

En vigtig begraensning er, at renter, gebyrer og lignende altid foraldes efter den korte 3-arige frist, selv om
hovedstolen er omfattet af 10-arsfristen, jf. § 5, stk. 2 og § 6, stk. 3. Dog er renter, der tilskrives inden for

maksimum pa en kredit, omfattet af den 10-arige frist.

Forarbejderne til loven fastslog, at grundtraekkene 1 1908-lovens ordning — en kort frist med

suspensionsmulighed kombineret med en absolut lang frist — skulle gores til det almindelige udgangspunkt:

Det foreslds, at grundircekkene i den ordning, som i dag geelder for de fordringer, som er omfattet af 1908-loven —
dvs. en _forholdsvis kort frist, der kan suspenderes ved utilregnelig uvidenhed om kravet, kombineret med en leengere

absolut frist — bevares og gores til det almindelige udgangspunkt.

LoV Forzldelsesloven § 2, stk. 1 Forzldelsesloven § 3, stk. 1-3

Foraldelsesloven 8§ 5, stk. 1-2 Foraldelsesloven § 6, stk. 1, 3

s » Afbrydelse ved skyldnerens erkendelse — foraldelseslovens § 15

Efter foreeldelseslovens § 15 afbrydes foraeldelsen, nar skyldneren over for fordringshaveren udtrykkeligt eller
ved sin handlemdde erkender sin forpligtelse. Bestemmelsen videreforer det erkendelseskoncept, der gjaldt under

1908-loven, men med en eksplicit preecisering af, at erkendelse kan ske ved handlemade.

Forarbejderne uddyber erkendelsesbegrebet:

Det folger heraf, at en fristafbrydende erkendelse af geelden bl.a. foreligger ved skyldnerens indrommelse af
forpligtelsens eksistens. Erkendelsen skal angd en geeldspost af en bestemt storrelse, men det kan ikke krceves, at

skyldneren skrifiligt og udtrykkeligt anerkender geeldens tilblivelse og storrelse.

Der stilles saledes lempeligere krav til erkendelse som afbrydelsesgrund end til etablering af et seerligt

retsgrundlag efter § 5. Forarbejderne naevner som eksempler pa fristafbrydende erkendelse:

+ Skyldnerens betaling af renter, der i almindelighed indebzrer en stiltiende erkendelse af hele gaelden

« Skyldnerens betaling af afdrag, der udger en erkendelse af hele kravet, hvis betalingen fremstar som

afdragsvis betaling af en storre geld
« En anmodning om eftergivelse af gaelden
+ Skyldnerens omtale af eller henvisning til geelden i brevveksling med fordringshaveren

« En mundtlig erkendelse, hvis den kan godtgeres

Hojesterets dom af 22. maj 2026 — BS-47285/2025-HJR (stadfaestet ved BS-43974/2025-HJR) — er en
central afgerelse om § 15-erkendelse. Skyldneren A havde 1 2011 udstedt et gaeldsbrev pa ca. 1,2 mio. kr. [ en
e-mail af 26. oktober 2019 svarede A pa kreditors foresporgsel: "jeg har ikke mulighed for at tilbagebetale lanet
nu". Hojesteret tiltradte landsrettens resultat og begrundelse om, at denne formulering udgjorde en tilstreekkelig

skylderkendelse, idet:

« Svaret forudsatte et bestdende lan og knyttede manglende betaling til betalingsevne, ikke til en anfaegtelse af

kravet

 Kreditor med foje fik den opfattelse, at der ikke var tvist om kravet, og at retsforfelgning ikke var nedvendig
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Den 10-arige foraeldelsesfrist blev derfor atbrudt den 26. oktober 2019, og X ApS' krav var ikke foraeldet, da
sagen blev anlagt 1 2022.

Omvendt er en simpel modtagelseskvittering — dvs. skyldnerens bekreftelse af at have modtaget kreditors

henvendelse — ikke i sig selv en erkendelse af geelden.

Lov Forzldelsesloven § 5, stk. 1 Forzldelsesloven § 15

PRAKSTs Hpojesteret- Foraldelsesfrist for gaeldsbrevafbrudt ved skylderkendelse i e-mail - Hojesteret stadfaester 22 g5.2026

s 5 Afbrydelse ved retslige skridt — staevning og betalingspakrav (§ 16)

Efter foreeldelseslovens § 16, stk. 1 afbrydes foraeldelsen, nar fordringshaveren foretager retslige skridt mod
skyldneren med henblik pa at erhverve dom, betalingspékrav pategnet af fogedretten, voldgiftskendelse eller

anden bindende afggrelse. Det er en betingelse, at fordringshaveren forfolger disse skridt inden for rimelig tid.
Afbrydelsen sker efter § 16, stk. 2:

+ Ved indlevering af steevning eller betalingspakrav til retten (nr. 1)
» Nar pastand om fordringen nedlaegges under retssagen, herunder som modkrav (nr. 2)
» Nar fordringen gores gaeldende til modregning under retssagen (nr. 3)

+ Ved skyldnerens indlevering af steevning med péastand om, at fordringen ikke bestar (nr. 4)

Virkningen af afbrydelse ved retslige skridt reguleres af § 19, stk. 3: Den nye frist regnes fra den dag, da
retsforlig indgas, dom afsiges, betalingspakrav pategnes af fogedretten, eller anden afgerelse treeffes. Dette
betyder, at der efter en dom lgber en ny fuld foraeldelsesfrist (3 eller 10 ar atheengigt af fordringens karakter)

fra domsafsigelsen.

I praksis er det hyppigste retslige skridt for pengekrav indsendelse af et betalingspakrav til fogedretten,
jf. retsplejelovens §§ 477 a-e. Nar fogedretten pategner betalingspékravet, etablerer det samtidig et scerligt
retsgrundlag efter § 5, stk. 1, nr. 3, der giver fordringen en 10-arig frist fremadrettet.

LoV Forzldelsesloven § 5, stk. 1 Forzldelsesloven § 16, stk. 1-2

Forzldelsesloven § 19, stk. 3

Afbrydelse ved udleaeg i fogedretten — og den principielle sag om
s « delvis udlegsbegaering (§ 18)

Efter foraeldelseslovens § 18, stk. 1 afbrydes foraeldelsen ved indgivelse af anmodning om udleg,
hvis fordringshaveren seger forretningen fremmet inden for rimelig tid. Afbrydelsen geelder uanset
udleegsgrundlagets karakter og uanset om forretningen forer til foretagelse af udlaeg eller til konstatering af; at

skyldneren ikke ejer noget (insolvenserkleering).

Forarbejderne til § 18 fastslog, at den geeldende praksis om, at en udlegsbegeering skal tages til folge trods

insolvenserklaering, nar formalet er at afbryde foraeldelsen, forudsaettes opretholdt.
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Hagjesterets principielle afgorelser i sag 146/2019 og sag 148/2019 (begge afsagt 16. april 2020) — Sag
146/2019 og BS-148/2019-HJR — afklarede, at en delvis udlaegsbegaering efter retsplejelovens § 507, stk. 2
kun afbryder foraeldelsen for den del af fordringen, der reelt begaeres fuldbyrdet.

I sag 146/2019 havde en kreditor 1 2008 opgjort sit fulde tilgodehavende til 216.207 kr. men begzerede alene
udleeg for 43.000 kr. Ti ar senere begaerede kreditor udleeg for det fulde belgb. Hgjesteret fastslog:

Ved anmodning om udlceg som ncevnt i retsplejelovens § 507, stk. 2, sager fordringshaveren under fogedforretningen
kun at opnd fuldbyrdelse af den del af sin fordring, der anmodes om udlceg for. I denne situation soger
fordringshaveren ikke fogedsagen fremmet til foretagelse af udlceg for den resterende del af fordringen.

Hojesteret understregede, at en delvis begeering for den ikke-begaerede del har veesentlige lighedstreek med en

simpel pamindelse, som efter foraeldelsesloven ikke kan afbryde forzeldelse:

Denne forstdelse stemmer ogsa bedst med de hensyn, som forceldelsesloven bygger pa. Ved ikrafitreedelsen af loven
blev Danske Lov 5-14-4 om fordringshaverens adgang til at afbryde forceldelse ved pamindelse sdledes ophcevet for
alle typer af fordringer.

Konsekvensen er, at kreditor ved strategisk udstykning af udleegsbegeeringer risikerer, at restbelgbet foraeldes.
I sag 146/2019 kunne sagen kun fremmes for 44.250 kr. (43.000 kr. + 1.250 kr. i omkostninger), mens

restfordringen var foraeldet.

Efter § 19, stk. 6 regnes den nye foraldelsesfrist ved udlegsafbrydelse fra fogedforretningens afslutning. § 19,
stk. 7 indeholder en seerregel om, at der ved udleeg for en fordring med sarligt retsgrundlag (§ 5) ogsa leber en

ny 10-arig frist for de omkostninger og uforzldede renter, der er opgjort under fogedforretningen.

Lov Forzldelsesloven § 18, stk. 1 Forazldelsesloven § 19, stk. 6-7
Retsplejeloven § 507, stk. 2

PRAKSTSs Hpojesteret - Afbrydelse af foraeldelse ved delvis anmodning om udleg 16.04.2020
Hojesteret - Forzldelse af fordring ved begraenset udlegsbegaering 16.04.2020

s s Kundskabstidspunktet og suspension af den 3-arige frist

Suspensionsreglen i foraeldelseslovens § 3, stk. 2 er af central betydning, navnlig ved erstatningskrav og skjulte
mangler. Fristen regnes forst fra den dag, da fordringshaveren fik eller burde have fiet kendskab til fordringen og
skyldneren. Suspensionen kan dog aldrig fere til, at foraeldelse indtreeder senere end den absolutte frist i stk. 3

— typisk 10 ar for kontraktskrav.

Hgjesteret har i Sag 52/2016 (dom af 4. april 2017) praeciseret, hvornar suspensionen ophgrer. I sagen om

andelsboligforeningen Trylleskovparken og Nykredit Banks renteswapaftaler fastslog Hgjesteret:

Hojesteret tiltreeder, at Trylleskovparken senest ved udsendelsen til andelshaverne den 25. marts 2010 af
darsrapporten for 2009 havde det fornadne grundlag for at kende de omstcendigheder, som kunne begrunde et muligt
erstatningskrav mod Nykredit for mangelfuld rddgivning.
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Retten afviste, at foreningens manglende kendskab til specifikke tekniske indsigelser (fx asymmetri eller
konveksitet i renteswappen) pa et senere tidspunkt skulle udskyde foraldelsesfristen. Alle indsigelser vedrorte

den oprindelige radgivning, og kundskabstidspunktet skulle derfor fastszttes samlet.

Det afgerende er, om fordringshaveren havde det fornedne grundlag for at kende de omstendigheder, der
begrundede kravet — ikke om fordringshaveren faktisk havde juridisk bistand til at formulere kravet. En
tolkning, hvor fristen varierer athaengigt af, hvornar fordringshaveren fik kendskab til hver enkelt teknisk

indsigelse, ville stride mod foraeldelsesreglernes formal om retssikkerhed og klarhed.

Lov Forzldelsesloven § 2, stk. 3-4 Forzldelsesloven § 3, stk. 2

PRAKSTS Hpojesteret - Hojesterets dom om foreeldelse og passivitet ved renteswapaftaler i andelsboligforening  g4.04.2017

Forhandlinger som udskydelse af foraldelsesfristens udleb (§ 21, stk.
§ 6 5)

Forzeldelseslovens § 21, stk. 5 indeholder en udskydelsesregel: Hvis fordringshaveren og skyldneren forhandler

om fordringen, indtreeder foraeldelse tidligst 1 ar efter, at forhandlingerne afbrydes.

Hgjesteret tog i BS-4222/2019-HJR (dom af 7. november 2019) principielt stilling til, hvornar en
korrespondance udger "forhandlinger" i bestemmelsens forstand. I sagen havde Alka Forsikring (nu Tryg)
forst afvist deekning for en vandskade, men senere fremsat et kulancetilbud og opfordret til yderligere

dokumentation. Hgjesteret udtalte:

Hojesteret finder, at der ved vurderingen heraf navnlig kan lcegges veegt pa, om skyldneren har tilkendegivet en sddan
grad af imodekommenhed over for det fremsatte krav, at der for fordringshaveren var rimelig udsigt til, at parterne

ville kunne nd en forligsmeessig losning.

Retten afviste forsikringsselskabets argument om, at forbeholdsordene "uden praejudice” og "pr. kulance" fratog
korrespondancen dens forhandlingskarakter. Sadanne formuleringer er seedvanlige i forligssammenhange for
at beskytte mod at blive procesretligt bundet, men fjerner ikke forhandlingernes karakter i foraeldelseslovens

forstand.

Foreldelsesfristen var derfor udskudt, og kravet var ikke foreeldet ved sagsanlegget. Afgorelsen har bredere

reekkevidde end forsikringskrav og er relevant for enhver kreditorkontakt, der kan karakteriseres som

forhandlinger.
LoV Forzldelsesloven § 3, stk. 1 Forzldelsesloven 8§ 21, stk. 5
PRAKSTSs Hpojesteret - Principiel afgorelse om forhandlingers betydning for foraeldelse af forsikringskrav 07.11.2019

s 7 Virkningen af afbrydelse — ny frist efter § 19

Nar foraeldelsen afbrydes, leber en ny fuld forzeldelsesfrist, hvis leengde bestemmes efter lovens almindelige

regler, jf. § 19, stk. 1. Begyndelsestidspunktet for den nye frist atheenger af afbrydelsesmaden:

Afbrydelsesmade Ny frist lober fra Hjemmel
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Skyldnerens erkendelse Dagen for erkendelsen §19,stk. 2
Dom eller forlig Domsafsigelsen/forligets indgéaelse §19,stk.3
Anerkendelse i konkurs/dedsbo Boets slutning §19,stk. 4
Udleeg i fogedretten Fogedforretningens afslutning §19,stk. 6
Lonindeholdelse Afgorelse om opher/beroi1 ar §19,stk. 6

Sarregleni § 19, stk. 7 er veesentlig for inkassopraksis: Nar der ved udleg afbrydes forzldelse for en fordring
med scerligt retsgrundlag (§ 5), leber en ny 10-arig frist ogsa for de omkostninger og uforaldede renter, der
er opgjort under fogedforretningen. En opgerelse i fogedretten etablerer dermed ikke i sig selv et seerligt

retsgrundlag for renter og omkostninger, men disse "medtages” i den nye 10-arige frist.

Betydningen af denne regel blev konkretiseret 1 Hojesterets afgerelser om delvis udleegsbegaering: I Sag
146/2019 fastslog Hejesteret, at den nye frist efter § 19, stk. 7, kun omfattede de omkostninger (1.250 kr.),

der var opgjort under den faktiske fogedforretning i 2008 — ikke omkostninger relateret til den ikke-begeerede

del af fordringen.
Lov Forzldelsesloven § 5, stk. 1 Forzldelsesloven § 19, stk. 1-7
PRAKSTs Hpojesteret - Afbrydelse af foraeldelse ved delvis anmodning om udleg 16.04.2020

s s Poraldet geeld og kreditoplysningsregistrering

Foreeldelse medforer, at fordringen ikke kan kraeves opfyldt, jf. § 23. Virkningen er materiel: skyldneren far et

permanent forsvar mod kravet, uanset om foraeldelsen paberabes eller e;.

En forzldet fordring ma ikke registreres i kreditoplysningsbureauer som RKI/Experian. Registrering af
en foraeldet fordring er i strid med god kreditoplysningsskik og kan medfere pabud om sletning. For den
neermere regulering af sletning fra kreditoplysningsbureauer henvises til praksisoversigten om sletning fra
RKI/Experian.

Indfrielse af en foreeldet geeld kan som udgangspunkt ikke kraeves tilbagebetalt, idet betaling af en foreldet
fordring betragtes som en gave til kreditor — skyldneren har frivilligt opfyldt en naturlig forpligtelse, der fortsat

eksisterer som moralsk (men ikke retligt eksigibel) geaeld.

Forbrugerombudsmanden har i flere sager taget stilling til forzeldelse af forbrugerkrav. I en udtalelse af

17. august 2012 fastslog Forbrugerombudsmanden, at den almindelige 3-arige foraeldelsesfrist geelder for
fordringer pa naturalopfyldelse (transportydelser fra klippekort), og at trafikselskabet skulle give kunderne
mulighed for tilbagebetaling i 3 ar fra kebsdatoen. I en efterfglgende udtalelse af 17. juli 2014 fastslog
Forbrugerombudsmanden, at en gyldighedsperiode pa 6 maneder for refundering var urimelig, og at en kortere

foraeldelsesfrist efter § 26, stk. 4 skal veere mindst 1 ar og fremga tydeligt af vilkarene.

Lov Forzldelsesloven § 23 Foraldelsesloven § 26, stk. 2, 4

PRAKSTs Forbrugerombudsmanden - Forbrugerombudsmanden: Gyldighedsperiode pad 6 maneder for 17.07.2014
refundering af ubrugte klippekort er urimelig

Forbrugerombudsmanden - Forbrugerombudsmandens vurdering af trafikselskabs udfasning af 17.08.2012
klippekort og foraeldelse af krav
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s o Afgraensning og sarlige foraeldelsesregler

Forzeldelsesloven er den generelle ramme, men en raekke serlove indeholder afvigende frister:

« Forsikringskrav: Forsikringsaftalelovens § 29 fastsatter en 3-arig foraeldelsesfrist for forsikringskrav med
seerlige begyndelsestidspunkter. For den naermere regulering henvises til praksisoversigten om forzldelse af
forsikringskrav efter FAL § 29.

» Arbejdsskadekrav: Arbejdsskadesikringslovens § 36 fastsaetter en 5-arig kort frist (i stedet for den
almindelige 3-arige) med et lempeligere kundskabskrav og en tilleegsfrist pa 3 ar efter myndighedsafgerelse.

» Ansattelsesforhold: Foreldelseslovens § 4 fastseetter en 5-arig frist for fordringer, der stottes pa aftale om
udfgrelse af arbejde som led i et ansaettelsesforhold.

» Skattekrav: Skatteforvaltningslovens regler om ordineer genoptagelse (§ 26: 3 ar + 4 maneder) og
ekstraordineer genoptagelse (§ 27) geelder som specialregler for skatteansattelser.

+ Offentlig inddrivelse: Lov om inddrivelse af geld til det offentlige indeholder szrlige regler, herunder at
foreeldelse af fordringer under inddrivelse hos restanceinddrivelsesmyndigheden tidligst indtreeder 3 ar fra

fordringens modtagelse.

Forzeldelseslovens regler om afbrydelse (§§ 15-19) geelder som udgangspunkt ogsa for fordringer, der er
undergivet serlige foreldelsesfrister i anden lovgivning, jf. § 28. Loven er ufravigelig til skade for forbrugere,
jf. § 26, stk. 2, med den undtagelse, at der for fordringer, for hvilke der er udstedt et dokument, kan aftales en
kortere foraeldelsesfrist, dog ikke kortere end 1 ar, jf. § 26, stk. 4.

For den naermere regulering af selve inkassoproceduren og rentelovens regler henvises til seerskilte

praksisoversigter. Gaeldssanering reguleres efter konkurslovens kapitel 25-28 og er en separat problemstilling.

LoV Foraldelsesloven § 4 Foraldelsesloven § 26, stk. 2, 4 Forazldelsesloven § 28

s 10 Sammenfatning: Praktiske takeaways for kreditorer og skyldnere

Den fundne praksis viser folgende centrale menstre:

« Kreditorer skal holde ngje styr pa foreldelsesfrister og aktivt afbryde dem. Den tidligere adgang til at afbryde
foraeldelse ved simpel pamindelse er opheaevet — afbrydelse kraever enten en skyldnererkendelse, et retsligt
skridt eller en udleegsbegaering.

+ Delvis udlegsbegaring er efter Hojesterets afgorelser i 2020 en risikabel strategi. En kreditor, der kun
begaerer udleeg for en del af fordringen, kan ikke senere kraeve resten fuldbyrdet, hvis den 3- eller 10-arige
frist er udlebet for restfordringen.

« E-mail-erkendelser kan afbryde foraeldelsen, men de skal indeholde en tilstraekkelig klar tilkendegivelse af

gaeldens eksistens. En simpel modtagelseskvittering eller en blot ubesvaret henvendelse er ikke tilstraekkelig.

+ Forhandlinger kan udskyde foraldelsesfristens udleb, men det kreaever, at skyldneren har udvist en grad af

imedekommenhed, der giver kreditor rimelig udsigt til en forligsmeessig lgsning,
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Skyldnere bor vere opmearksomme pa, at enhver erkendelse af geelden — herunder delvise betalinger,

anmodninger om henstand, eller tilkendegivelser om manglende betalingsevne — kan afbryde foraeldelsen

og starte en ny fuld frist.

» Forzldet gaeld kan ikke kreeves opfyldt og ma ikke registreres i kreditoplysningsbureauer. Frivillig indfrielse

af foraeldet geeld kan dog ikke kraeves tilbagebetalt.

PRAKSTSs Hpojesteret- Foraldelsesfrist for gaeldsbrev afbrudt ved skylderkendelse i e-mail - Hojesteret stadfaester 99 g5.2026

Hojesteret - Afbrydelse af foreaeldelse ved delvis anmodning om udleg 16.04.2020
Hojesteret - Foraldelse af fordring ved begreenset udlegsbegaering 16.04.2020
Hagjesteret - Principiel afgerelse om forhandlingers betydning for foreldelse af forsikringskrav 07.11.2019

Hojesteret - Hojesterets dom om forzldelse og passivitet ved renteswapaftaler i andelsboligforening  g4.p4.2017

REFERENCE LOVgrundlag 7 paragraffer
Foraldelsesloven § 3 stk. 1-3 Forzldelsesloven § 5 stk. 1
Forzldelsesloven § 6 stk. 1 Forazldelsesloven § 15
Foraldelsesloven § 16 stk. 1 Forzldelsesloven § 18 stk. 1
Foraldelsesloven § 19 stk. 1-7

mareriaLe Citerede afgorelser 7 afgorelser

HOJESTERET BVERSTE INSTANS 5

22.05.2026  Foraldelsesfrist for geeldsbrev afbrudt ved skylderkendelse i e-mail - Hojesteret 10718-12732

stadfaester

16.04.2020  Afbrydelse af forzeldelse ved delvis anmodning om udleg 146-2019

16.04.2020  Foreldelse af fordring ved begraenset udleegsbegaering 5917-7068

07.11.2019  Principiel afggrelse om forhandlingers betydning for foraeldelse af forsikringskrav bs-4222-2019-hjr

04.04.2017 Hojesterets dom om forzldelse og passivitet ved renteswapaftaler i 52-2016

andelsboligforening

FORBRUGEROMBUDSMANDEN - NEVN / KLAGEINSTANS 2

17.07.2014  Forbrugerombudsmanden: Gyldighedsperiode pa 6 maneder for refundering af

ubrugte klippekort er urimelig
17.08.2012 Forbrugerombudsmandens vurdering af trafikselskabs udfasning af klippekort og

foraldelse af krav
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04 PRAKSISOVERSIGT -+ OBLIGATIONSRET

Praksisoversigt over frigerende deponering
(deponeringsloven)

Fordringshavermora, uvished om rette kreditor og afgreensningen til aftalt skodedeponering

Version 2 Opdateret 6. sep. 2026 42 afggrelser - 2002-2025 Les online

INTRODUKTION

Deponeringsloven — lov om skyldneres ret til at frigere sig ved deponering — giver en skyldner adgang til
at frigere sig endeligt for en penge- eller veerdipapirforpligtelse ved at deponere ydelsen, nar opfyldelse
til rette fordringshaver er umulig pa grund af fordringshaverens forhold eller pa grund af begrundet
uvished om, hvem der er rette fordringshaver. Loven er fra 1932 og har siden kun vaeret ndret én gang af
betydning, nemlig ved ophaevelsen af det seerskilte godkendelseskrav for deponeringsstederi 2013. Den
egentlige lovbestemte deponering efter § 1 er sjaelden i praksis; langt hovedparten af de sager, der fores,
angar i stedet den kontraktuelle skade- og kebesumsdeponering i bolighandler, hvor frigivelsen beror pa
deponeringsvilkarene og ikke pa lovens § 1. Praksis er derfor domineret af Det Finansielle Ankenzevn,
suppleret af domstolenes afgorelser om depositarens og den berigtigende advokats erstatningsansvar for

uberettiget frigivelse.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Deponering efter deponeringslovens § 1 forudsatter fordringshavermora: skyldneren skal selv have gjort

lovligt opfyldelsestilbud, og det skal skyldes fordringshaverens forhold, at ydelsen ikke bliver erlagt.

()2 Hindringen kan vare faktisk (veegring, undladelse af at afhente, sygdom, fraveerelse) eller retlig (kreditor
vil eller kan ikke kvittere eller tilbagelevere pant), og den behover ikke at veere fordringshaveren

tilregnelig.

(3 Mangler ved en allerede modtaget realydelse er ikke en § 1-grund — deponeringsloven kan ikke bruges

som pressionsmiddel i en mangelstvist.

(4 Uvished om rette fordringshaver giver kun deponeringsret, nar den, der kraever ydelsen, ikke kan fore et

efter omsteendighederne tilstraekkeligt bevis for sin ret, og uvisheden ikke kan leegges skyldneren til last.
(05 Deponeringens retsvirkning er fuld frigerelse: modydelsen kan kreaeves i gensidige

forhold, sikringspanterettigheder falder bort, rentepligten opherer fra deponeringsdagen, og

deponeringsomkostningerne beres af fordringshaveren.
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§ 1

Tager skyldneren forbehold om at kraeve ydelsen tilbage, har deponeringen efter § 2, stk. 2 ingen af lovens

retsvirkninger — rentepligten og sikkerhedsretten bestar da uendret.

Mangelfuld angivelse efter § 3 af; til fordel for hvem der deponeres og hvilket skyldforhold ydelsen angar,

afskeerer frigorelse, hvis ydelsen som folge heraf betales til urigtig person.

Er der deponeret pa grund af uvished, kan udbetaling efter § 4, stk. 2 forst kraeves, nar det ved dom, forlig

eller pa anden bindende méde er endeligt afgjort mellem kravhaverne, hvem retten tilkommer.

Fordringshaverens krav pa den deponerede ydelse bortfalder efter 20 ar; indtil ét &r derefter kan

deponenten kreeve ydelsen tilbage, hvorefter den tilfalder statskassen.

Er der ikke taget forbehold ved deponeringen, kan depositaren ikke udbetale til deponenten for udlebet

af 20-arsfristen uden fordringshaverens accept.

Siden 1.januar 2013 kan ethvert pengeinstitut med tilladelse efter lov om finansiel virksomhed fungere

som deponeringssted uden szrskilt godkendelse — men intet institut har pligt til at tilbyde ydelsen.

Skede- og kebesumsdeponering i bolighandler er kontraktuel deponering; frigivelsen beror udelukkende

pa deponeringsvilkarene og ikke pa deponeringslovens § 1.

Depositaren skal folge deponeringsvilkarenes ordlyd, og vilkarene fortolkes indskreenkende i lyset af

deponeringens sikringsformal — bemyndigelse til at indfri panteheftelser deekker ikke andre udgifter.

Frigivelse i strid med deponeringsvilkirene og mod kebers udtrykkelige protest er culpes og udleser

solidarisk erstatningsansvar for depositarbank og berigtigende advokat.

Er depositaren bekendt med, at et tilbageholdt belgb tjener som kebers sikkerhed for ferdiggerelse, kan

frigivelse ikke ske med frigerende virkning alene pa saelgers advokats instruks.

En keber, der alene paberaber sig mangler, kan ikke ensidigt blokere frigivelsen, nar kebsaftalen

udtgmmende opregner de fradrag, der kan geres, og skedet er tinglyst anmaerkningsfrit.

Ved modstridende krav fra flere mulige berettigede skal depositaren speerre midlerne frem for at gore sig

til dommer i tvisten — indtil der foreligger enighed, forlig eller retsafgerelse.

Erstatningskrav mod depositaren for uberettiget frigivelse foraeldes efter foreldelseslovens almindelige

3-arige frist regnet fra udbetalingsdagen; en skededeponeringskonto er ikke et indlan med 20-arig frist.

Lovens tilblivelse og systematik — fra Nationalbankens oktroj til en
almindelig frigerelsesadgang
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For 1932 fandtes der ikke i dansk ret nogen almindelig lovhjemlet adgang for en skyldner til at frigere sig
ved deponering. De almindelige bemerkninger til lovforslaget af 27. november 1931 beskriver retstilstanden

preecist:

Der gives ikke i dansk Ret 1 Modscetning til, hvad der er Tilfceldet i adskillige fremmede Retsforfatninger, nogen
almindelig lovhjemlet Adgang for en Skyldner til at frigore sig ved Deponering af det skyldige Belob i Tilfcelde,
hvor han af en eller anden Grund ikke kan blive frigjort — eller veere sikker paa at blive frigjort — ved Betaling

til Fordringshaveren.

Der fandtes ganske vist en bestemmelse i Nationalbankens oktroj af 4. juli 1818 § 26 om, at Nationalbanken
var det eneste autoriserede deponeringssted for penge og pengeeffekter, men bestemmelsen hjemlede ikke, at
deponeringen bevirkede frigerelse. Det antoges i teorien, at der bestod en ulovbestemt adgang til at frigere sig
ved deponering under fordringshavermora, men — som bemaerkningerne konstaterer — »denne Antagelse kan
dog som bemzerket ikke stotte sig til nogen udtrykkelig Lovhjemmel, og der findes heller ikke i Domstolenes
Praksis nogen sikker Vejledning«. Behovet var sarlig patreengende inden for forsikringsforhold som felge af
forsikringsaftalelovens beskyttelse af tredjemand og af tinglysningsloven § 37, hvorefter tinglyst panteret i fast

ejendom ogsa omfatter det pantsattes forsikringssummer.

Loven blev vedtaget af Folketinget ved 3. behandling den 2. februar 1932 og kundgjort som lov nr. 29 af

16. februar 1932; den vedtagne tekst kan laeses i Folketingstidende 1931-32, tilleeg C, sp. 277-280. Den er

i dag optrykt som lovbekendtgerelse nr. 339 af 2. april 2014 og har bevaret sin oprindelige retskrivning

fra 1932. Systematikken er stram og har syv paragraffer: adgangsbetingelserne (§ 1), forbeholdsreglen (§ 2),
angivelseskravet (§ 3), udbetalingsreglerne (§ 4), bortfaldsreglen (§ 5), deponeringsstedet (§ 6) og opretholdelsen
af seerlige frigerelsesregler (§ 7).

Et forhold fortjener szrlig opmaerksomhed: underretningspligten i § 1, stk. 3 blev tilfgjet under
Rigsdagsbehandlingen. I lovforslaget som fremsat afviste Justitsministeriet udtrykkeligt at paleegge skyldneren
en sadan pligt:

Man har ikke fundet Anledning til at paalcegge Skyldneren nogen Pligt til at give Fordringshaveren Underretning
om Deponeringen. Da han i Forvejen skal have gjort eller forsegt at gore lovligt Tilbud, er der formentlig ingen

Anledning til at krceve, at han en Gang til skal soge at komme i Forbindelse med Fordringshaveren.

Den vedtagne lovtekst indeholder ikke desto mindre en pligt til »saa vidt muligt« at underrette fordringshaveren,
sanktioneret med erstatningspligt for tab. Formuleringen »saa vidt muligt« og den rene erstatningssanktion

— ikke bortfald af frigerelsen — afspejler denne tilblivelseshistorie: manglende underretning ophaever ikke
deponeringens frigerende virkning, men kan udlgse erstatningsansvar for det tab, undladelsen konkret har

medfort.

Lov Deponeringsloven § 1, stk. 3 Deponeringsloven § 7 Tinglysningsloven § 37

De tre adgangsbetingelseri§ 1 — lovligt opfyldelsestilbud som fzelles
s » forudsaetning

Deponeringslovens § 1, stk. 1 giver skyldneren ret til for fordringshaverens regning at deponere ydelsen, nér

han »paa grund af Fordringshaverens Forhold« bliver ude af stand til at opfylde sin forpligtelse til at erleegge
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penge eller veerdipapirer. Stk. 2 udvider adgangen til to yderligere situationer: nar fordringshaveren undlader
at foretage, hvad skyldneren kan kraeve som betingelse for at yde, og nar der er begrundet tvivl om, hvem der er

rette fordringshaver, og uvisheden ikke kan leegges skyldneren til last.

De originale lovforarbejder sammenfatter de tre situationer under ét begreb og opstiller den afggrende fzlles

forudseetning:

De Tilfcelde, hvor Skyldneren ifalge Lovforslagets § 1 faar Adgang til at befii sig ved Deponering, er dem, der

1 Almindelighed plejer at sammenfattes under Begrebet Fordringshavermora. For at saadan Mora skal foreligge,
udkreeves, at Skyldneren fra sin Side har gjort, hvad der paahviler ham for at opfylde sin Forpligtelse, navnlig ved
at gore lovligt Tilbud om Erlceggelse af Ydelsen, og at det skyldes Fordringshaverens Forhold, at Ydelsen ikke bliver
erlagt.

Forarbejderne sondrer derefter mellem faktiske og retlige hindringer. Om de faktiske hindringer efter stk. 1
hedder det, at de kan vere af »hgjst forskellig Slags, f.eks. Veegring ved at modtage Ydelsen, Undladelse af at
afhente den, Sygdom, Fraveerelse 0.s.v.«, og at »[d]et kan ikke kraeves, at Hindringen skal veaere Fordringshaveren
tilregnelig«. Fordringshaverens gode tro eller undskyldelige forhold er altsa uden betydning; det afgerende er
den objektive hindring.

De retlige hindringer efter stk. 2, 1. led bestar i, »at Fordringshaveren ikke foretager de Handlinger, som
er en Betingelse for, at Skyldneren er pligtig at erleegge til ham«. Forarbejderne naevner som eksempler, at
fordringshaveren ikke vil eller kan meddele kvittering pa det udstedte geaeldsbrev eller tilbagelevere det ham

overgivne pant, eller at den, der gor krav pa ydelsen, ikke er legitimeret som fordringshaver.

Om legitimationsspergsmalet — der leder over i stk. 2, 2. led — er forarbejderne detaljerede og skelner efter

fordringens karakter:

Er der saaledes for Skylden udstedt et negotiabelt Dokument, vil Iheendehavelsen af dette med en i Formen lovlig
Adkomst i Almindelighed vcere en nodvendig Betingelse for Legitimationen som Fordringshaver. Hvis Fordringen
tkke er negotiabel, vil den oprindelige Fordringshaver i Almindelighed vcere legitimeret som saadan, medens den, der
har faaet Fordringen overdraget, maa fore Bevis derfor, medmindre den forste Fordringshaver har givet Skyldneren
Meddelelse om Overdragelsen. Ved Forsikring af fremmed Interesse kan det ogsaa meget let forekomme, at flere rejser
Krav paa samme Forsikringsydelse, uden at Skyldneren med Sikkerhed kan afgere, hvem af dem der er den virkelig
berettigede.

Deponeringsadgangen er dermed knyttet til det klassiske obligationsretlige legitimationsproblem ved

overdragne fordringer, negotiable dokumenter og konkurrerende krav pa samme forsikringsydelse.

LoV Deponeringsloven § 1, stk. 1-2

Hvad der IKKE er en § 1-grund — mangler ved modydelsen og
s 5 manglende aftalegrundlag

Den skarpeste afgreensning af § 1's reekkevidde er truffet af Det Finansielle Ankenaevn i 122/2007. En bygherre
havde tilbageholdt et storre belgb over for en handveerker pa grund af pastaede mangler ved det udferte
arbejde og enskede — efter anbefaling fra Byggeriets Ankensevn — at deponere belgbet i Danske Bank efter

deponeringslovens § 1 for at dokumentere sin betalingsevne. Banken afviste. Neevnet gav banken medhold
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og fastslog, at det forhold, at en modtaget ydelse haevdes at veere mangelfuld, ikke giver skyldneren ret til at
benytte deponeringsloven til at frigere sig for sin betalingsforpligtelse. Argumentet om, at handvarkeren havde
»undladt at foretage, hvad skyldneren kan kraeve som betingelse for at yde« i § 1, stk. 2's forstand, blev altsa
ikke anerkendt: bestemmelsen sigter til fordringshaverens medvirken til betalingens gennemforelse (kvittering,

tilbagelevering af pant, legitimation), ikke til den materielle rigtighed af den underliggende realydelse.

Afgorelsen er samtidig instruktiv pa to andre punkter. For det forste afviste naevnet bankens
formalitetsindsigelse: fordi banken var godkendt til at modtage deponeringer, havde kunden krav pa, at
neevnet tog stilling til, om banken var berettiget til at afsld anmodningen. For det andet bemerkede naevnet,
at banken burde have vejledt klageren om alternative lgsninger sasom en bankgaranti eller transport i en
indlanskonto — en pamindelse om, at afvisningen af en § 1-deponering ikke fritager instituttet for dets

almindelige radgivningsforpligtelser.

At et pengeinstitut ikke har nogen pligt til overhovedet at stille en deponeringskonto til radighed, blev bekraftet
1123/2025, hvor bade bank og realkreditinstitut afviste at medvirke til en skededeponeringskonto i forbindelse

med et nedlidende ejendomssalg. Neevnet udtalte:

Ankencevnet finder, at det beroede pd bankens [henholdsvis realkreditinstituttets] egen vurdering, om den onskede

at indgd en aftale om oprettelse af en deponeringskonto med klageren.

Der forela hverken lovbasis eller bindende aftale om at stille kontoen til radighed, og afslaget — begrundet
1 klagerens truende adfzerd — var hverken ansvarspadragende eller i strid med god skik. Afgerelsen ligger i
forleengelse af 2012-reformens forudsetning om, at det er op til det enkelte pengeinstitut at vurdere, om det

onsker at tilbyde deponeringsydelsen.

Omvendt kan et institut, der faktisk har pataget sig at oprette en deponeringskonto, ifalde ansvar, hvis kontoen
aldrig oprettes og midlerne i stedet indgar i seelgerens almindelige kassekredit og dermed i konkursmassen. I
167/2011 afviste naevnet dog at behandle en sadan sag, fordi afgerelsen af, om sparekassen havde pataget sig

forpligtelsen, kraevede parts- og vidneforklaringer, som kun kan feres for domstolene.

Lov Deponeringsloven § 1, stk. 2 Deponeringsloven § 6

PRAKSIs Detfinansielle ankenavn - Afslag pa oprettelse af deponeringskonto grundet aggressiv adfeerd og 28.08.2025
manglende aftalegrundlag

Det finansielle ankenaevn - Pengeinstituts ansvar for manglende oprettelse af deponeringskonto i 02.02.2012
forbindelse med keb af spabad

Det finansielle anken@vn - Bankens afslag pa deponering i henhold til deponeringsloven ved tvistom 27 g¢.2007
handvearksydelse

Begrundet uvished om rette fordringshaver — § 1, stk. 2, 2.led 1
s .« praksis

Den situation, hvor deponeringsloven rent faktisk anvendes efter sin ordlyd, er uvisheden om rette
fordringshaver. Kerneeksemplet er 177/2002. Efter en skilsmisse solgte to tidligere agtefaeller deres fzlles
ejendom, og provenuet pa ca. 1,23 mio. kr. gik ind pa en fzlles omprioriteringskonto i Arbejdernes Landsbank.
Hustruen gjorde krav pa en boslod, der oversteg hele indestdendet, og varslede erstatningsansvar, hvis banken
udbetalte halvdelen til manden; manden kreevede omvendt sin halvpart udbetalt under henvisning til, at hver

aegtefeelle under skifte bevarer radigheden over sin egen bodel. Banken stod dermed over for to gensidigt
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udelukkende krav pa samme indestaende og valgte den 19. april 2002 at deponere hele belobet i Nationalbanken

med frigerende virkning i medfer af deponeringslovens § 1.

Ankenzvnet fandt deponeringen berettiget, fordi der foreld »en reel og ikke-forbigaende tvivl om, hvem der var

rette kreditor til deponerede midler«. Afggrelsen illustrerer det praktiske sigte, forarbejderne til § 4 fremheever:

1 de Tilfcelde, hvor flere Personer fremscetter Krav paa samme Ydelse overfor Skyldneren, ligger hans Interesse i at
faa Adgang til at frigore sig ved Deponering navnlig deri, at han derved kan undgaa at faa paafort Retssager af
en eller flere af de paagceldende Personer, i Stedet for at disse forst indbyrdes faar afgjort, hvem af dem der er rette

Fordringshaver.

Forarbejderne understreger samtidig, at ikke enhver konkurrence om ydelsen giver deponeringsret:

Det er naturligvis ikke i alle Tilfcelde, hvor flere gor Krav paa samme Ydelse, at Skyldneren har Ret til at deponere
Ydelsen. Hertil maa kreeves, at den eller de, hvem Skyldneren tilbyder Ydelsen, eller som krcever denne af ham, ikke
kan preestere et efter Omstcendighederne tilstreekkeligt Bevis for at veere rette Fordringshaver, saaledes at Skyldneren

opnaar betryggende Sikkerhed for endelig Frigorelse ved Erlceggelse til ham.

Har skyldneren derimod haft ret til at deponere, er frigerelsen definitiv — ogsa over for den, der senere
matte fore bevis for sin ret. Forarbejderne er kategoriske: en fordringshaver kan naturligvis anlaeegge sag mod
skyldneren efter deponeringen, »[m]en har Skyldneren haft Ret til at foretage Deponeringen under Hensyn
til Beskaffenheden af de ham forelagte Beviser for Fordringshaverens Ret, maa Domstolen, selv om den
efter de under Retssagen fremkomne Oplysninger finder Fordringshaverens Ret tilstraekkelig bevist, frifinde

Skyldneren.

I langt de fleste sager om konkurrerende krav veelger pengeinstitutterne dog den mindre indgribende lgsning:
at spaerre kontoen frem for at deponere. Praksis anerkender konsekvent denne fremgangsmade.1156/2011
var provenuet placeret pa en sparret faelleskonto, som ifelge trepartsaftalen kun kunne frigives med begge
parters underskrift; da banken modtog »direkte modstridende instrukser fra de to kontohavere«, opstod der
efter neevnets ord »berettiget tvivl om, hvem der er rette fordringshaver til belgbet«, og banken var berettiget
til at opretholde speerringen indtil forlig eller dom. Tilsvarende i 254/2005, hvor en skedekonto var genstand
for bade et boslodskrav, to transporter og et kommunalt udleeg, ogi257/2017, hvor usikkerheden angik en
forenings eksistens og tegningsret. Bevisbyrde- og legitimationsspergsmalet kan i sig selv gere sagen uegnet for

neevnsbehandling, jf. 94/2024 om udbetaling af ejendomsprovenu efter omstridte bodelingsaftaler.

LoV Deponeringsloven § 1, stk. 2 Deponeringsloven § 4, stk. 2
PRAKSIs Det finansielle ankenavn - Indsigelse mod Merkur Andelskasses udbetaling af ejendomsprovenu 25.09.2024
baseret pa omstridte bodelingsaftaler

Det finansielle ankenaevn - Salling Banks speerring af foreningskonto og veerdipapirdepot grundet 24.05.2018
usikkerhed om bestyrelsens sammensatning og tegningsret

Det finansielle ankenaevn - Krav om udbetaling fra speerret konto efter ejendomssalg ved skilsmisse  g¢.p1.2012
afvist grundet modstridende instrukser fra kontohavere

Det finansielle ankenaevn - Bankens berettigelse til at spaerre skedekonto ved tvist mellem tidligere 24 .p91.2006
egtefeller og kreditorer

Det finansielle ankenaevn - Bankens ret til at speerre og deponere provenu fra ejendomssalg ved 22.11.2002
skilsmisse pga. uenighed mellem fzlles kontohavere

s s Deponeringens retsvirkning og forbeholdsregleni § 2
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Retsvirkningen af en lovlig deponering er efter § 1, stk. 1, at skyldneren »anses, som om han havde opfyldt sin

Forpligtelse«. Forarbejderne udfolder, hvad der ligger heri:

Deponeringens Retsvirkning er, at Skyldneren anses, som om han havde opfyldt sin Forpligtelse. Det folger heraf
bl.a., at Skyldneren i gensidige Forhold kan krceve Modydelsen, at de Panterettigheder, der tjente til Sikring af

den deponerede Ydelse, falder bort, og at Skyldnerens Rentepligt, for saa vidt den Fordring, til hvis Opfyldelse
Deponering finder Sted, var rentebcerende, opherer fra den Dag, Deponeringen sker. Endvidere maa Omkostninger

ved Deponeringen beeres af Fordringshaveren.

Fire selvsteendige retsvirkninger folger dermed af den lovlige deponering: krav pa modydelsen, bortfald

af sikringspant, opher af rentepligten fra deponeringsdagen og omkostningernes overveltning pa
fordringshaveren. Rentevirkningen har faet fornyet praktisk betydning i skatteretlige rentesager, hvor Ostre
Landsret i SKM2021.237.09LR og SKM2021.409.9LR har taget stilling til, om et krav kunne bringes til
opher ved deponering, og herunder lagt netop denne forarbejdspassage til grund (SKM2021.237.JLR og
SKM2021.409.9LR).

Retsvirkningerne er imidlertid betinget af, at deponeringen sker uden forbehold. Efter § 2 kan skyldneren ikke
kraeve ydelsen tilbage, medmindre han ved deponeringen har taget forbehold derom — og er et sadant forbehold
taget, har deponeringen »ikke de i denne Lov angivne Retsvirkninger«. Reglen er et enten-eller: enten giver
skyldneren definitivt afkald pa radigheden og opnar fuld frigerelse, eller ogsa bevarer han tilbagekaldelsesretten
og forbliver forpligtet med rente og sikkerhedsret. Vestre Landsret har anvendt denne sondring direkte

1 SKM2021.345VLR, hvor det fremhzeves, at en deponering foretaget med forbehold ikke kan ske med

frigerende virkning, og at skyldneren i sa fald fortsat skal svare renter.

De praktiske konsekvenser af at deponere uden forbehold er skarpt illustrereti 29/2002. Klageren havde 1 1995
oprettet en deponeringskonto i BG Bank til fordel for en grundejerforening efter deponeringslovens § 1 med

den betingelse for frigivelse, at en bestemt generalforsamlingsbeslutning fra 1983 blev eendret. Da klageren fem
ar senere kraevede kontoen lukket og pengene tilbagebetalt, afviste banken. Neevnet gav banken medhold: der

var ikke taget forbehold om tilbagekaldelse, og fordringshaverens krav pa de deponerede midler bortfaldt ferst
efter 20 ar, jf. § 5. Det ville derfor have varet uberettiget af banken at udbetale til deponenten for udlgbet af de
20 ar uden foreningens accept. Naevnet fandt heller ikke, at banken havde ydet ansvarspadragende radgivning

ved oprettelsen — men sagen viser, hvor indgribende den forbeholdsfri deponering er for deponenten selv.

Modsat viser 35/2005, at bindingen ikke er absolut, nar alle potentielt berettigede samtykker. Et belgb var
deponeret hos Nordea efter § 1 til fordel for enten selgerne eller en ejendomsmeegler, mellem hvilke der
verserede en saleertvist. Da keberen efterfolgende betalte saelgerne direkte, og bade saelgernes og meeglerens
advokater erklerede sig indforstaet med frigivelse, var banken berettiget til at frigive. Neevnet henviste til, at
det folger af almindelige retsregler, at nar en kreditors krav er opfyldt, er denne forpligtet til at tillade frigivelse

af en sikkerhedsstillelse eller deponering vedrerende samme krav.

LoV Deponeringsloven § 1, stk. 1 Deponeringsloven § 2, stk. 1-2 Deponeringsloven § 5, stk. 1

PRAKSIs Det finansielle ankenavn - Indsigelse mod Nordeas frigivelse af deponeret belgb i ejendomshandel 23 ¢ . 2005
trods verserende tvist med ejendomsmeegler

Det finansielle ankenaevn - Spergsmal om betingelser for frigivelse af deponerede midler til en 06.05.2002
grundejerforening
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s » Angivelseskraveti§ 3 og udbetalingsreglernei§ 4

§ 3, stk. 1 palegger skyldneren ved deponeringen at angive, til fordel for hvem deponeringen sker, og at oplyse,
hvilket skyldforhold ydelsen angar. Sanktionen i stk. 2 er skarp, men afbalanceret: er angivelsen mangelfuld, og
er ydelsen som folge deraf betalt til urigtig person, indtraeder frigerelse ikke — men fordringshaveren kan ikke
afkraeve skyldneren mere end det belgb, som er unddraget ham ved skyldnerens forsemmelse. Angivelseskravet
er dermed ikke en formalitet: den mangelfulde angivelse ophaever frigerelsen, men kun i det omfang manglen

faktisk har forvoldt tab, og kun nar den har fort til fejludbetaling. En mangelfuld angivelse, der ikke forer til

udbetaling til urigtig person, bergrer derimod ikke frigerelsen.

§ 4, stk. 1 bestemmer, at den deponerede ydelse skal udbetales til fordringshaveren, nar denne godtger sin ret.

Forarbejderne praeciserer legitimationskravets niveau og depositarens stilling:

Har Deponeringen fundet Sted til Fordel for en bestemt Fordringshaver, kan denne mod at godtgore sin Ret krceve

Ydelsen udbetalt af Depositaren. Der maa kreeves samme Legitimation i Forhold til denne, som Skyldneren forinden
Deponeringen kunde krceve. Undladelse fra Depositarens Side af at opfylde den ham paahvilende Pligt til at udbetale
Ydelsen kan ikke medfore, at Fordringshaveren faar noget Krav paa Skyldneren. Naar Deponeringen har veeret lovlig
ifolge Bestemmelserne i §§ 1, 2 og 6, og Skyldneren har opfyldt, hvad der paahviler ham ifalge § 3, er han endelig og

ubetinget frigjort overfor Fordringshaveren.

Risikoen for depositarens svigt beeres altsa af fordringshaveren, ikke af skyldneren — forudsat at deponeringen

var lovlig efter §§ 1, 2 og 6, og at angivelseskravet i § 3 er iagttaget.

§ 4, stk. 2 indeholder den szarlige regel for uvishedsdeponeringen: har deponeringen fundet sted pa grund af
uvished om, hvem der er rette fordringshaver, kan ydelsen forst kraeves udbetalt, nar det mellem de personer,
der gor krav pa ydelsen, ved dom, forlig eller pa anden bindende made er endeligt afgjort, hvem af dem retten
tilkommer. Formalet er ifglge forarbejderne at skane ogsa depositaren for unedige retssager. Reglen har en
tydelig parallel i praksis om aftalt deponering, hvor depositaren tilsvarende ikke skal gore sig til dommer i
tvisten. [ 407/2008 nzegtede Jyske Bank at udbetale et omstridt restancebelgb til en ejerforenings grundfond,
fordi saelger bestred kravets storrelse. Neevnet gav banken medhold og formulerede princippet generelt: en
depositar skal som udgangspunkt ikke udbetale omstridte belgb, nar der er reel usikkerhed om retstilstanden
eller faktum mellem parterne. Da szelger samtidig havde accepteret, at belgbet forblev deponeret som dekning

for et eventuelt senere dokumenteret krav, var der ikke grundlag for at paleegge udbetaling mod saelgers protest.

Omvendt kan grundlaget for en deponering bortfalde helt. I 190/2008 havde en keber frivilligt deponeret
udbetalingen pé et sommerhus, som han ville erhverve efter en keberetsaftale med sin sgster. Da sgsteren
efterfolgende bestred overhovedet at vaere forpligtet til at seelge, fandt naevnet, at forudsaetningen for kontoens
oprettelse — en forestdende ejendomshandel — var bristet, og at det var ubetaenkeligt at frigive belgbet til
deponenten uden den pastaede saelgers samtykke. Tilsvarende blev et deponeret arvebelgb frigivet til keberen
1BS-45041/2022-NAE, hvor retten lagde til grund, at ejendomshandlen var annulleret vederlagsfrit, og at

seelgeren ikke havde dokumenteret noget tab.

Lov Deponeringsloven § 3, stk. 1-2 Deponeringsloven § 4, stk. 1-2

PRAKSIS Byretten - Deponeret arv frigivet til keber efter annulleret ejendomshandel 07.03.2024

Det finansielle ankenaevn - Tvist om frigivelse af deponeret kebesum til betaling af saelgers restance 12 p5.2009
til grundfond i fredet ejendom
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Det finansielle ankenavn - Sag om frigivelse af frivillig skededeponering ved tvist om keberet til fast 11112008
ejendom

s » Bortfaldsregleni§ 5 — 20 ar, ét ar og statskassen

§ 5, stk. 1 fastseetter, at fordringshaverens krav pa den deponerede ydelse bortfalder efter udlebet af 20 ar fra
deponeringen, og at ydelsen indtil ét ar derefter kan kraeves tilbage af den, der har deponeret den. Sker det ikke,
tilfalder ydelsen efter stk. 2 statskassen.

Forarbejderne begrunder bade fristen og prioriteringen mellem deponent og statskasse:

Da det maa anses for urimeligt, om Depositaren skulle vcere pligtig uden Tidsbegreensning at opbevare den
deponerede Ydelse, er det i Lovforslaget fastsat, at Fordringshaverens Krav paa den deponerede Ydelse bortfalder
efter Udlobet af 20 Aar fra Deponeringen. Retten til den deponerede Ydelse efier Forlobet af de 20 Aar findes i forste
Reekke at burde falde tilbage til Skyldneren, hvis han melder sig indenfor en kortere Frist, men ellers til Statskassen.
Denne Ret for Skyldneren er ikke nogen personlig Ret, men falder i Arv saavel som enhver anden Formuerettighed,

ligesom Retten vil kunne overdrages af Skyldneren.
Deponentens ret efter 20-arsdagen er altsa en almindelig formuerettighed, der kan arves og overdrages.

Seerlig vigtig er den negative afgreensning, forarbejderne foretager til de almindelige foraeldelsesregler. § 5
regulerer kun det deponerede belgbs skeebne — ikke den underliggende fordring, som er ophert allerede ved

deponeringen:

Derimod er der ikke i Lovforslaget optaget nogen Bestemmelse om Forceldelse af den Fordring, til hvis Opfyldelse
Deponeringen har fundet Sted... En saadan Regel ville veere uforenelig med Hovedbestemmelsen om Deponeringens
Retsvirkning i § 1, 1. Stk., hvorefier den til Grund for Skyldforholdet liggende Fordring bringes til Ophor. Ved
Deponeringen mister Fordringshaveren sin Fordring paa Skyldneren og erhverver en ny Ret — enten en Ejendomsret
t1l den deponerede Ydelse eller en Fordring paa Depositaren — og denne Ret paavirkes ikke af; at den tidligere
Fordring paa Skyldneren forceldes.

Deponeringen bevirker altsa en substitution af retsforholdet: den oprindelige fordring pa skyldneren opherer
og erstattes af enten en ejendomsret til det deponerede eller en fordring pa depositaren, som lever sit eget liv

efter § 5's 20-arige frist. Denne konstruktion forklarer resultatet i 29/2002, hvor deponenten netop henviste til,
at foreningens kontingentkrav mod ham var foraeldet efter fem ar. Argumentet var uden betydning: foreningens

ret angik ikke leengere kontingentkravet, men det deponerede beleb, og den ret bortfaldt forst efter 20 ar.

Bemeerk, at § 5's seerlige 20-arige bortfaldsregel ikke kan overfores pa erstatningskrav mod en depositar i

et almindeligt kontraktuelt deponeringsforhold. I 571/2011 gjorde en keber geldende, at hans krav mod
BRFkredit Bank for uberettiget frigivelse af en deponeret kebesum skulle behandles som et indlan med 20-arig
frist efter foreeldelseslovens § 7. Naevnet afviste dette: en deponering af en kebesum 1 en ejendomshandel har
karakter af en bunden konto med et specifikt formal, ikke en almindelig indlansaftale, og kravet foraeldedes

derfor efter den almindelige 3-arige frist i foreeldelseslovens § 3, stk. 1 regnet fra udbetalingsdagen.

Lov Deponeringsloven § 5, stk. 1-2 Forzldelsesloven § 3, stk. 1 Forzldelsesloven § 7

PRAKSTIs Detfinansielle ankenaevn - Frigivelse af deponeret kebesum trods ophavelse af ejendomshandel og  g¢.11.2012
sporgsmal om foraeldelse
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Det finansielle ankenaevn - Spergsmal om betingelser for frigivelse af deponerede midler til en 06.05.2002
grundejerforening

Deponeringsstedet efter § 6 og 2012-reformen af
s s godkendelsesordningen

Efter den geeldende § 6 kan deponering gyldigt finde sted i Nationalbanken eller i et pengeinstitut med tilladelse
til at drive pengeinstitutvirksomhed efter lov om finansiel virksomhed, hvis det pageldende pengeinstitut

fungerer som deponeringssted.

Den oprindelige § 6 fra 1932 var en anden. Efter den vedtagne 1932-tekst kunne deponering ske i
Nationalbanken eller i et andet pengeinstitut eller en offentlig kasse, »der af Justitsministeren er godkendt som

gyldige Forvaringssteder«. Forarbejderne forklarer baggrunden:

Medens Nationalbanken som ovenfor bemcerket hidtil har vceret det eneste autoriserede Deponeringssted, har
man fundet det rettest at foreslaa, at ogsaa andre Pengeinstitutter eller offentlige Kasser (f.eks. Amtstuerne) i eller
udenfor Kebenhavn skal kunne autoriseres som Deponingssteder. Nationalbanken vedvarer ligesom tidligere uden

Autorisation at veere gyldigt Deponeringssted.

Nationalbankens stilling som deponeringssted uden godkendelse er stadfzestet i Reglement for Danmarks
Nationalbank, hvor det hedder, at »[b]anken er gyldigt forvaringssted for penge og veerdipapirer, der deponeres
1 henhold til lov nr. 29 af 16. februar 1932 om skyldneres ret til at frigere sig ved deponering«.

Godkendelsesordningen blev afskaffet ved lov nr. 1245 af 18. december 2012 med virkning fra 1. januar 2013.
Zndringsloven nyaffattede § 6 og lod samtidig henvisningen til deponeringsstederne i § 1, 1. pkt. udga, sa
det alene fremgér af § 6, hvor deponering kan foretages. Forarbejderne til nyaffattelsen fastleegger reformens

reekkevidde preecist:

Med cendringen vil det fremover veere tilstreekkeligt for, at der i et pengeinstitut kan foretages deponering med
frigorende virkning i henhold til deponeringsloven, at instituttet har tilladelse til at drive pengeinstitutvirksomhed

1 medfor af lov om finansiel virksomhed.

Lovforslaget medforer ikke en pligt for alle pengeinstitutter med tilladelse efier lov om finansiel virksomhed til at
fungere som deponeringssted. Det vil vcere op til de enkelte pengeinstitutter selv at vurdere, hvorvidt det er en ydelse,

de onsker at tilbyde.
Deponering vil som hidtil altid kunne ske i Nationalbanken.
Endvidere ophceves muligheden for, at offentlige kasser kan fungere som deponeringssted.

Reformen har to konsekvenser af praktisk betydning. For det forste er kredsen af mulige deponeringssteder
udvidet betydeligt, samtidig med at offentlige kasser er udgéaet. For det andet er det udtrykkeligt forudsat, at
intet institut har pligt til at tilbyde ydelsen — den forudseetning ligger til grund for resultatet i 123/2025.

§ 7 opretholder de hidtil geeldende sarlige regler om frigerelse ved ydelsers deponering i visse tilfzelde.

De vigtigste eksempler er stadig i kraft: vekselloven § 42, hvorefter enhver vekselskyldner ved for sen
forevisning har ret til for vekselindehaverens regning og risiko at deponere vekselsummen pa det autoriserede
deponeringssted, og retsplejeloven § 580, hvorefter et belgb kan indbetales til fogedretten ved tvangsauktion,
nar en kreditor med tinglyst krav pa deekning trods lovligt tilbud har neaegtet eller erkleret sig ude af stand til at
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give forngden kvittering til slettelse af tingbogen, eller ikke har bopael her i riget. Reekkevidden af § 7 er dermed

begraenset til de seerregler, der bestod 1 1932, og til senere lovgivningens egne serlige deponeringsordninger.

LoV Deponeringsloven § 6 Deponeringsloven § 7 Retsplejeloven § 580 Vekselloven § 42

PRAKSTIs Det finansielle ankenaevn - Afslag pa oprettelse af deponeringskonto grundet aggressiv adfaerd og 28.08.2025
manglende aftalegrundlag

Afgraensningen til aftalt deponering — skede- og
s o keobesumsdeponering styres af vilkarene, ikke af § 1

Den praktisk vigtigste afgreensning i hele omradet er sondringen mellem den lovbestemte deponering efter §
1 og den aftalte deponering, som gennemfores i naesten enhver bolighandel. Ved skededeponering deponerer
kaber restkobesummen i szelgers pengeinstitut pa vilkar, der typisk fastsaetter, at belgbet frigives til selger,
nar der foreligger endeligt tinglyst skade uden preejudicerende retsanmeerkninger, med fradrag af poster, som
seelger efter handlens vilkér skal aftholde. Her er der ikke tale om fordringshavermora — keber er ikke afskaret
fra at betale, men parterne har aftalt en sikringsmekanisme. Folgen er, at frigivelsen udelukkende beror pa

deponeringsvilkarene og det underliggende aftalegrundlag.

Det grundleggende princip er, at vilkarenes ordlyd binder bade parter og depositar. I 22/2005 havde en
keber — der selv var advokat og selv berigtigede handlen — instrueret banken om at tilbageholde 50.000 kr. af
den deponerede kebesum pa 5,2 mio. kr. som sikkerhed for et mangelkrav vedrgrende en fugtskade i keelderen.
Ankenzvnet gav banken medhold i frigivelsen. Der var ikke indgaet nogen seerskilt aftale om tilbageholdelse
for mangelkrav; keberen var bundet af kebsaftalens deponeringsvilkar, som udtemmende angav, hvilke fradrag
der matte foretages for frigivelse til seelger; og mangelkrav var ikke blandt disse poster, nar ejendommen var
overtaget og skedet anmaerkningsfrit. Neevnet tilfgjede, at bestemmelsen i bankens deponeringsmeddelelse om
»samtykke fra berigtigende advokat« ikke kunne give en keber, der selv berigtigede handlen, en udvidet ret til
at tilbageholde midler i strid med kebsaftalens ordlyd.

Samme resultat i 289/2005, hvor keberens advokat ville tilbageholde 150.000 kr. af kebesummen for et
nyopfert hus under henvisning til AB 92 og mangler. Neevnet bemerkede kritisk, at Sydbank burde have rettet
henvendelse til kebers advokat for en redegorelse, for belgbet blev frigivet — banken burde have undersagt,
pa hvilket grundlag advokaten mente sig berettiget til at fravige skedets standardbestemmelser. Men da det
ikke var godtgjort, at keberen reelt havde hjemmel i skadet eller andre aftaler til ensidigt at tilbageholde efter

anmeerkningsfrit skede, kunne belgbet ikke kreeves genetableret.

Er en tilbageholdelsesret derimod udtrykkeligt aftalt, skifter billedet. I 308/2005 indeholdt et tilleg til
kebsaftalen en eksplicit ret for keberne til at tilbageholde 50.000 kr. til udbedring af mangler, selv hvis der
forela anmarkningsfrit skede. Naevnet fandt alligevel, at banken i mangel af en konkret instruks fra keberne
eller deres repraesentant var berettiget til at anvende midlerne til indfrielse af pantehaftelser, som keberne
ikke skulle overtage — dette var vaesentligt for handlens gennemforelse og fulgte af kebsaftalens evrige vilkar.
Praksisbudskabet er derfor, at en aftalt tilbageholdsret ikke administrerer sig selv: den skal aktiveres over for

depositaren i tide.

[336/2005 blev denne sondring skéaret ud i to led. Banken var berettiget til at anvende de deponerede midler
til indfrielse af eksisterende panteheftelser for at sikre keber et anmerkningsfrit skede — men handlede

fejlagtigt ved efterfolgende at frigive restbelsbet pa ca. 6.500 kr. til seelger uden forudgaende accept fra kebers
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berigtigende advokat, da der pa det tidspunkt fortsat kunne foreligge krav vedrgrende refusionsopgerelsen
eller mangler. Banken blev pélagt at genindsztte belobet med valer fra udbetalingsdagen. Saelgerselskabet var
1 mellemtiden géet konkurs — hvilket illustrerer, hvorfor det tilsyneladende bagatelagtige restbelgb havde reel

betydning.

At frigivelsesbetingelserne skal veere objektivt opfyldt, blev fastholdt i 328/2022. Kgberen havde ophaevet
handlen under henvisning til fugtskader og naegtede at deponere. Naevnet fandt, at sparekassen som
garantistiller burde have deponeret garantisummen pa overtagelsesdagen i overensstemmelse med kebsaftalens
vilkar — uanset kebers opheavelse — men at saelgerne ikke havde godtgjort noget tab ved den forsinkede
deponering. Og da uenigheden om manglerne ikke var afklaret ved forlig eller endelig dom, og da der ikke forela

tinglyst anmerkningsfrit skede, var betingelserne for at frigive kebesummen til seelgerne ikke opfyldt.

Selv hvor de formelle frigivelsesbetingelser ikke er opfyldt, kan kebers egen accept legitimere frigivelsen.
[378/2016 frigav Nordea en kebesum pa ca. 3,4 mio. kr. for et nyopfort rekkehus pa grundlag af en
afleveringsprotokol, som keberne havde underskrevet med accept af frigivelsen bortset fra ca. 174.600 kr.
til ikke-vaesentlige mangler. Kort efter gik saelger konkurs, og en skensrapport anslog mangelskravene til
mindst 575.000 kr. Neevnet frifandt banken: den var berettiget til at leegge kebernes egen underskrift til
grund, og at betingelserne om anmerkningsfrit skede og ibrugtagningstilladelse ikke var fuldt opfyldt pa
frigivelsestidspunktet, fik ikke betydning, da forholdene blev bragt i orden efterfelgende.

Endelig kan de deponerede midler simpelthen vere opbrugt. I 304/2011 var der tale om en underskudshandel,
hvor hele den deponerede kebesum var gaet til at indfri heeftelser, keberne ikke skulle overtage. Da banken
aldrig havde indestaet for en eventuel refusionssaldo i keberens faver, og da selgerne var indbyrdes uenige om

refusionsopgerelsen, var banken berettiget til at afvise udbetalingen.

LoV Deponeringsloven § 1, stk. 1
PRAKSTIs Det finansielle ankenaevn - Szlgere far ikke medhold i krav om frigivelse af deponeret kebesum og 23.06.2023
morarenter efter kebers ophavelse af ejendomshandel

Det finansielle ankenzevn - Ansvar for frigivelse af deponeret kebesum ved mangler og efterfolgende 24 _g4.2018
konkurs

Det finansielle ankenavn - Pengeinstituts afslag pa udbetaling af refusionssaldo fra deponeringskonto g1.p5.2012
ved underskudshandel

Det finansielle ankenaevn - Kgbers indsigelse mod bankens frigivelse af deponerede midler til 18.10.2006
indfrielse af pantegeeld trods aftalt tilbageholdsret for mangler

Det finansielle ankenaevn - Bankens ansvar ved frigivelse af restbelgb fra skededeponeringskonto 04.05.2006
trods mangelindsigelser

Det finansielle ankenaevn - Frigivelse af deponeret kebesum trods kebers indsigelse om manglerved 24 91.2006
ejendom

Det finansielle ankenaevn - Pengeinstituts ret til at frigive deponeret kebesum trods kebers enske om 23 _g4.2005
tilbageholdelse for mangler

s 10 Depositarens frigivelsesret og -pligt ved indsigelser fra en af parterne

Det gennemgaende sporgsmal 1 praksis er, hvornar pengeinstituttet ma frigive uden samtykke fra den part, hvis
interesser deponeringen tjener. Praksis tegner et differentieret billede, hvor tre faktorer er afggrende: hvem der

berigtiger handlen, hvor klare vilkérene er, og hvad depositaren konkret vidste pa frigivelsestidspunktet.
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Udgangspunktet er, at depositaren kan og skal folge den berigtigende parts instruks. I 230/2021 udbetalte
Sydbank ca. 605.000 kr. fra en skededeponeringskonto til en udlegshaver efter gentagne instrukser fra

den berigtigende advokat — trods seaelgerens protester og en verserende retssag om udlaeggets gyldighed.
Nevnet fandt udbetalingen berettiget og med frigerende virkning: kebsaftalens standardvilkar palagde
depositaren at anvende de deponerede midler til at betale belgb, som szlger skulle atholde, og formalet med
kontoen var netop at sikre indfrielse af tinglyste haeftelser, sa keberne kunne opna anmerkningsfrit skede.
Tilsvarende 1 259/2021, hvor Jyske Bank fulgte den berigtigende ejendomsmaeglers instruks om at betale en
handverkerfaktura fra deponeringen, uanset at seelgeren samme dag havde instrueret banken om ikke at betale
— og hvor banken 21 minutter efter overforslen fejlagtigt bekraeftede over for saelgeren, at betalingen ikke ville
ske. Neevnet afgjorde sagen pa manglende tab og fandt det derfor unedvendigt at tage stilling til, om banken

havde handlet ansvarspadragende.

[154/2011 overforte banken restsaleeret pa 16.400 kr. til ejendomsmaegleren trods salgerens gentagne
protester. Neevnet gav banken medhold: kebsaftalen indeholdt et klart vilkar om, at meglersaleeret skulle betales,
for salgsprovenuet kunne frigives til seelger, seelgeren havde ikke dokumenteret noget modkrav mod meegleren,

og betingelserne for frigivelse var i gvrigt opfyldt.

Greansen for denne instruksfelgning blev trukket i den centrale afgerelse 570/2021. Ved et projektsalg

af et nyopfort raekkehus var 50.000 kr. tilbageholdt som kebers sikkerhed for feerdiggerelse af have- og
udenomsarealer med den formulering, at belgbet skulle frigeres »uden videre«, nar arbejderne var feerdiggjort.
Selgers advokat — som ogsé berigtigede handlen — meddelte sparekassen, at arbejderne var feerdige, og
sparekassen udbetalte. Et flertal pa tre medlemmer fandt, at sparekassen ikke kunne frigive belebet med
frigerende virkning uden kebers samtykke. Flertallet lagde vaegt pa tre forhold: at det var saelgers advokat og
ikke en uvildig part eller kebers advokat, der berigtigede handlen; at kebsaftalen, som var udarbejdet af szlger,
ikke indeholdt klare procedurer for handtering af en tvist om feerdiggerelsen; og at sparekassen var bekendt med,
atbelgbet tjente som kabers sikkerhed. To medlemmer dissentierede og mente, at sparekassen var berettiget til at
stole pa berigtigerens instruks, da banken ikke var bekendt med mangler pa frigivelsestidspunktet. Sparekassen
blev palagt at genetablere deponeringskontoen med 50.000 kr., og belgbet skulle forblive spaerret, indtil

parterne blev enige, eller der forela en retsafgorelse.

Modsat kan depositaren blive ansvarlig for at krave deponering, hvor aftalen ikke hjemler det. I 221/2002
sendte kebers bank provenuet fra et ejerskiftelan pa 1.268.000 kr. til selgers pengeinstitut med instruks om
deponering, selv om det betingede skede udtrykkeligt bestemte, at belgbet skulle udbetales direkte til saelger
ved lanets hjemtagelse. Seelgeren métte finansiere indfrielserne via udleegskreditter og led et nettorentetab pa
49.045 kr. Et flertal pa tre medlemmer fandt, at banken havde begaet en ansvarspadragende fejl ved at kraeve
deponering i strid med skedets ordlyd, og palagde banken at erstatte tabet med renter efter renteloven § 1. Et

mindretal pa to mente, at ogsa selgers bank og advokat burde have reageret ved modtagelsen.

Endelig viser 170/2010, at frigivelse for anmarkningsfrit skede kan vere aftaleretligt lovlig, nar
standardvilkarene udtrykkeligt er fraveget, og depositaren indestar for sletning af retsanmaerkninger — og at

et erstatningskrav under alle omsteendigheder forudsetter et dokumenteret tab.

Lov Renteloven § 1

PRAKSTs Det finansielle ankenaevn - Sparekasses erstatningsansvar for frigivelse af deponeret restkebesum 04.10.2022
uden kebers accept

Det finansielle ankenaevn - Bank berettiget til at frigive midler fra skededeponeringskonto til 19.04.2022
udlaegshaver trods szlgers indsigelse
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Det finansielle ankenaevn - Seelgers indsigelse mod udbetaling fra deponeringskonto til udbedring af g4 p3.2022
mangler efter salg af sommerhus

Det finansielle ankenavn - Bankens udbetaling af ejendomsmeeglersaler fra deponeringskonto trods 27 .gg.2012
saelgers indsigelse

Det finansielle ankenaevn - Danske Bank frifundet i sag om frigivelse af deponeret kebesum for 31.08.2011
anmerkningsfrit skade

Det finansielle ankenavn - Haandvearkerbankens erstatningsansvar for fejlagtig deponering af’ 15.10.2002
ejerskiftelan i strid med skadets vilkar

Erstatningsansvar ved uberettiget frigivelse — bank og advokat in
s 11 solidum

Domstolspraksis om deponerede midler koncentrerer sig om erstatningsansvaret for frigivelse i strid med
deponeringsvilkarene. Ledesagen er BS-1847/2011-LYN fra Retten i Lyngby, stadfaestet af @stre Landsret i
BS-2611/2012-OLR.

En restkebesum pa 2,5 mio. kr. var deponeret i Jyske Bank pa vilkar om, at frigivelse forst kunne ske

ved endeligt tinglyst skede uden praejudicerende retsanmaerkninger og efter aflysning af en servitut om
tilbagekeobsret til Kebenhavns Kommune. En advokatsekretzer anmodede banken om at overfeore 655.958 kr.
til tinglysningsafgifter og frikeb af hjemfaldspligt. Banken indhentede ikke accept — kebers advokat modsatte
sig udtrykkeligt og kraevede en skriftlig indestaelse, som banken ikke afgav — men overforte alligevel belgbet.

Skadet blev senere tinglyst med anmarkning, og salger gik konkurs.

Byretten fandt banken culpgs:

Jyske Bank valgte den 14. august 2008 med henvisning til anmodningen fra den berigtigende advokat

at frigive 655.958 kr. fra deponeringskontoen til brug for indfrielse af hjemfoldspligt samt betaling af
tinglysningsafgifter, uagtet at der hverken forela tinglyst anmecerkningsfrit skode eller aflysning af servitut som krcevet
1 deponeringsvilkdrene, og uagtet at man ikke havde fdet accept fra hverken kobers bank eller kobers advokat, som

banken havde anmodet om.

Byretten fastslog samtidig et centralt fortolkningsprincip: skedet gav kun hjemmel til at anvende deponerede
belgb til indfrielse af panteheaftelser, ikke til hjemfaldspligt og tinglysningsafgifter, og skedets bestemmelser
skal fortolkes indskrankende henset til formalet med deponeringen. Landsretten tiltradte og formulerede

det som en fortolkning af bemyndigelsens reekkevidde:

Den pdgeeldende bemyndigelse omfatter ikke betaling af tinglysningsafgift og betaling til Kebenhavns Kommune for
indfrielse af hjemfaldspligt. Bemyndigelsesbestemmelsen er i ovrigt heller ikke medtaget i deponeringsvilkdrene, som
skulle respekteres af banken efier deres ordlyd.

Om ansvarsfordelingen sondrede landsretten mellem haftelsesansvar og egentligt culpaansvar:

Advokat Appellants, tidligere Sagsogte 1 ansvar i forhold til Appelindstcevnte ApS, tidligere Sagsoger ApS er dermed
alene et heefielsesansvar, medens Jyske Bank A/S og advokat Appelindstcevnte, tidligere Sagsagte 2 begge har handlet

ansvarspdadragende.

Den formelt berigtigende advokat haeftede solidarisk over for kaber, fordi han havde optradt som
berigtigende advokat og overgivet opgaven uden at fraleegge sig ansvaret, men blev frifundet for de gvriges

friholdelsespastande. I det indbyrdes forhold mellem banken og den faktisk handlende advokat delte landsretten
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ansvaret ligeligt, sa advokaten skulle friholde banken for halvdelen — hvor byretten havde ladet advokaterne
beere ansvaret fuldt ud. Kravet var ikke forzeldet: misligholdelsen realiseredes ved udbetalingen den 14.
august 2008, keber fik forst kendskab hertil i januar 2010, og steevning blev modtaget 12. august 2011, jf.
foraeldelseslovens § 3, stk. 1.

Foraldelsessporgsmalet kan omvendt afskere kravet helt. I 571/2011 havde BRFkredit Bank frigivet hele
kebesummen for en nyopfert ejerlejlighed til seelger den 11.juli 2008 — efter at kebers advokat havde meddelt,
at handlen var haevet, og at belgbet ikke matte frigives. Seelger gik konkurs. Neevnet fandt, at fristen leb fra

udbetalingsdagen, og at klagen indgivet i december 2011 var for sen.

Vearnetingssporgsmalet i denne sagstype er behandlet i BS-709/2011-HEL, hvor Retten i Helsinger i én samlet
kendelse afgjorde veerneting for 12 parallelle sager anlagt af parcelhuskebere mod en advokat og et advokatfirma
i Arhus for uberettiget frigivelse af deponerede kebesummer, med afvejning af opfyldelsesvaerneting mod

deliktsveaerneting.

Hgjesteret har i Sag 191/2017 taget stilling til den retlige kvalifikation af en spaerret deponeringskonto uden
for deponeringsloven. En kebesum pa 190.000 kr. for en badplads var indsat pa en speerret konto i seelgers navn.
Hojesteret fastslog, at der foreld en aftale om depositum irregulare, saledes at keberne ikke havde ejendomsret

til de konkrete penge, men en fordring pa tilbagebetaling:

En fordring pad tilbagebetaling af et belob i henhold til en afiale om depositum irregulare forceldes, som forudsat i

forarbejderne til forceldelsesloven, efier lovens almindelige regler.

Flertallet fandt, at en uberettiget opheavelse i februar 2012 bortfaldt ved parternes stiltiende fortszttelse af
aftalen, og at veesentlig forsinkelse tidligst foreld i 2013, hvorfor kravet ikke var foreeldet ved sagsanlegget 1
december 2015. Et mindretal pa to dommere mente, at keberne ved at paberabe sig ophavelsen havde taget en
standpunktsrisiko, som fik foraeldelsesfristen til at lobe allerede fra februar 2012. Dommen understreger, at den
kontraktuelle deponering hverken bringer den underliggende fordring til opher eller udleser deponeringslovens
§ 5 — modsat den lovbestemte deponering, hvor forarbejderne netop forudsaetter, at fordringen pa skyldneren

opherer og erstattes af en ny ret.

Lov Deponeringsloven § 5, stk. 1 Forzldelsesloven 8§ 3, stk. 1

PRAKSTS Hpojesteret - Hojesterets dom om foreeldelse af fordring pa tilbagebetaling af deponeret kebesum ved 14 pg.2018
depositum irregulare

Landsretten - Landsrettens dom i sag om erstatningsansvar for udbetalinger fra deponeringskonto 26.08.2013
Byretten - Retssag om erstatningsansvar for uretmaessig frigivelse af deponerede midler 16.07.2012
Byretten - Sag om vaerneting vedrerende frigivelse af deponeret kebesum 01.09.2011

Det finansielle ankenzevn - Frigivelse af deponeret kebesum trods ophavelse af ejendomshandel og ¢ .11.2012
sporgsmal om foraeldelse

Advokatens og ejendomsmaglerens disciplineransvar for
s 1, deponerede midler

Ved siden af erstatningsansvaret findes et selvsteendigt disciplinart spor, hvor Advokatnaevnet og
Disciplinernavnet for Ejendomsmeglere bedemmer handteringen af deponerede midler efter god advokatskik

henholdsvis god ejendomsmaeglerskik. Praksis her supplerer den civilretlige og traekker de samme graenser:
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vilkarene styrer, og den, der disponerer over deponerede midler uden hjemmel i dem, handler i strid med god

skik.

Udgangspunktet for den berigtigende advokat er, at han hverken ma frigive for tidligt eller tilbageholde

for leenge. 1 2010-02-0500 blev en advokat frifundet for at have frigivet restprovenuet sent: naevnet

fastslog, at en berigtigende advokat pa standardvilkar ikke er forpligtet til at frigive restprovenuet, for der
foreligger tinglyst endeligt skade uden retsanmerkninger — og advokaten havde faktisk frigivet leenge inden
kreditforeningspantebrevet formelt blev aflyst. Tilsvarende blev en advokat frifundet 1 2022-912 for at
tilbageholde 43.437,06 kr. efter en ejerlejlighedshandel, fordi kebsaftalen udtrykkeligt bestemte, at belgbet forst

kunne frigives, nar seelger havde dokumenteret, at ejerforeningens krav var afklaret.

Tilbageholdelse uden aftalemaessig hjemmel sanktioneres derimod. I 2022-4286 blev en berigtigende advokat
palagt en tilleegsbede pa 10.000 kr. for at tilbageholde midler til deekning af spejl og brusekabineder uden

forneden aftalemaessig hjemmel, mens to andre klagepunkter forte til frifindelse.

Advokatens dispositioner over deponerede midler til fordel for sig selv bedemmes strengt. I 02-0303-01-1386
blev en advokat idemt en bade pa 5.000 kr. for at have debiteret sit saleer af deponerede midler, for

frigivelsesbetingelserne var opfyldt, og for ikke at have fremsendt notaer. I 02-0302-06-1984 modregnede en
administrator-advokat sit uberettigede saler i den deponerede kebesum ved et andelsboligsalg trods selgerens

indsigelse; naevnet fandt god advokatskik tilsidesat og palagde en bede pa 5.000 kr.

Ogsa den omvendte situation — tinglysning af endeligt skede for hele kebesummen er deponeret — er
sanktioneret. [ 2024-1671 fremgar det, at den pageldende advokat ved en tidligere kendelse af 28. februar
2024 var blevet palagt en bade pa 10.000 kr. for at have ladet tinglyse endeligt skede, for den fulde kebesum var
deponeret; i den nye sag blev han frifundet for ikke efterfolgende at have grebet ind i klientens tilbageholdelse

af restkebesummen.

Pa maglersiden er praksis seerlig streng ved manglende tilbagebetaling af deponering efter en annulleret
handel. I 20/00884 fastslog Disciplinernavnet for Ejendomsmeeglere, at en deponering skal tilbagebetales
uden ugrundet ophold, nar en handel opheaves; den ansvarlige ejendomsmeegler blev palagt en bade pa 50.000
kr. efter lov om formidling af fast ejendom m.v. § 24, stk. 1, og virksomheden en bede pa 500.000 kr. for ikke
at have sikret forretningsgange for korrekt handtering af deponerede midler, jf. formidlingsbekendtgerelsen §
25, stk. 1. Baderne blev skerpet markant pa grund af adskillige tidligere sager om samme forseelse. Tilsvarende
problemstilling — tilbageholdelse af en deponeret udbetaling pa 140.000 kr. efter en annulleret handel — er
behandleti24/11053.

LoV Lov om formidling af fast ejendom m.v. § 24, stk. 1 Retsplejeloven § 126, stk. 1
PRAKSTSs Advokatnaevnet - Advokat frifundet for ikke at rette op pa tidligere kritiseret for tidlig tinglysning af 27 992024
skede uden fuld deponering af kebesum

Advokatnavnet - Advokat palagt bade for uberettiget tilbagehold af restkebesum ved ejendomshandel 27 19,2023
til deekning af omtvistede mangler

Advokatnavnet - Advokat frifundet for klage om manglende frigivelse af deponerede midler ved 07.06.2022
ejendomshandel

Advokatnavnet - Advokat frifundet for klage over sen frigivelse af deponeret kebesum i 28.03.2012
ejendomshandel

Advokatnaevnet - Advokat idemt bede for uberettiget saleeropkraevning og modregning i deponeret  1g.11.2007
kebesum ved andelsboligsalg
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Advokatnavnet - Advokat idemt bede for at debitere saleer af deponerede midler for 21.11.2002
frigivelsesbetingelser var opfyldt

Disciplinernavnet for Ejendomsmzglere - Klage over ejendomsmzeglers tilbageholdelse af 20.06.2025
deponering efter annulleret handel

Disciplin@rnavnet for Ejendomsmaglere - Bade til ejendomsmaegler og -virksomhed for manglende 15 p¢.2020
tilbagebetaling af deponering

s 15 Okatte- og formueretlige udlgbere af deponeringsbegrebet

Deponering optraeder ogsa i skatteretten, hvor den civilretlige kvalifikation er afgerende for den skattemaessige

behandling.

Et deponeret belgb, der efter en tvist ikke tilbagefores fuldt ud til selger, er ikke uden videre en
fradragsberettiget salgsomkostning. I 13-0107180 var der ved salget af en landbrugsejendom deponeret
500.000 kr. til sikkerhed for kebers eventuelle krav i anledning af en nabotvist om faeldning af et leehegn.
Klagerensandel var 166.667 kr., hvoraf 127.361 kr. blev udbetalt efter forlig; differencen pa 39.306 kr. gnskedes

fratrukket i ejendomsavancen. Landsskatteretten stadfaestede naegtelsen:

Landsskatteretten anser det ikke alene pd baggrund af den fremlagte deponeringsbestemmelse, og det indgdede forlig,
for tilstreekkeligt godtgjort, at klageren har haft et fradragsberettiget tab pd 39.306 kr.

Salgsomkostninger i ejendomsavancebeskatningslovens forstand omfatter typisk meaegler, annoncering, advokat

og stempelafgift vedrerende selve afstaelsen — ikke udgifter, der udspringer af en underliggende nabotvist.

Modsat viser 22-0016143, at en korrekt civilretlig kvalifikation af et deponeringslignende forhold kan veere
afgerende for at undgé beskatning. En hovedaktionaer flyttede i 2015-2019 selskabets likvide midler frem og
tilbage mellem selskabets og sin private konto i samme bank for at undga negative renter. Landsskatteretten
anerkendte konstruktionen som en deponering og ikke som maskeret udbytte eller skattepligtigt tilskud, med

det principielle udgangspunkt, at civilretten gar forud ved den skatteretlige kvalifikation.

Endelig anvender Skatteforvaltningen selv deponeringsloven som et redskab, hvor der er transportanmeldelser
eller uvished om rette modtager. Den juridiske vejledning bemeerker i afsnittet om noteringen og behandlingen
af transporter anmeldt over for Skatteforvaltningen, at »[e]ventuelle udbetalinger kan deponeres efter
deponeringsloven« (Den juridiske vejledning, afsnit om transporter). Det er netop § 1, stk. 2's uvishedssituation
1sin klassiske skikkelse: en overdragen fordring, hvor skyldneren ikke med sikkerhed kan afgere, hvem der er

legitimeret som fordringshaver.

LoV Deponeringsloven § 1, stk. 2 Ejendomsavancebeskatningsloven § 1

PRAKSTSs Landsskatteretten - Bankoverforsler fra selskab til hovedaktionaer for at undga negativ rente ansetsom g9 12,2025
skattefri deponering og ikke maskeret udbytte

Landsskatteretten - Neegtet fradrag for deponeringsudgifter ved nabotvist i forbindelse med 27.11.2018
ejendomssalg

s 1. Sammenfatning — to spor med hver sin logik

Deponeringsomradet bestar i praksis af to spor, som ikke ma sammenblandes.
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Det lovbestemte spor — deponeringslovens §§ 1-7 — er snavert og sjeldent anvendt. Det kraever

aegte fordringshavermora: skyldneren skal have gjort lovligt opfyldelsestilbud, og hindringen skal ligge

1 fordringshaverens forhold, enten som faktisk hindring (veegring, fraveer, sygdom), som retlig hindring
(manglende kvittering, manglende tilbagelevering af pant, manglende legitimation) eller som begrundet uvished
om, hvem der er rette fordringshaver. Mangler ved en modtaget realydelse er ikke en adgangsgrund, jf.
122/2007. Til gengeeld er retsvirkningen kraftig: fuld og definitiv frigerelse med krav pa modydelsen, bortfald
af sikringspant, opher af rentepligten og overvealtning af omkostningerne pé fordringshaveren. Prisen er, at
deponenten mister radigheden — tager han forbehold, bortfalder samtlige retsvirkninger efter § 2, stk. 2, og han
kan 1 mangel af forbehold ikke fa pengene tilbage for 20-arsdagen, jf. 29/2002. Anvendelsesomradet i nyere
praksis er navnlig konkurrerende krav pa et faelles provenu, jf. 177/2002, hvor pengeinstitutterne dog oftere

vaelger den mindre indgribende spaerring.

Det kontraktuelle spor — skede- og kebesumsdeponering — er kvantitativt dominerende og folger en helt
anden logik. Her er der ingen fordringshavermora; deponeringen er en aftalt sikringsmekanisme, og frigivelsen

beror udelukkende pé vilkarene. Tre linjer gar igen i praksis:

« Vilkarenes ordlyd binder. Den, der vil tilbageholde, skal have hjemmel i aftalen; mangelkrav er ikke i sig selv
en tilbageholdelsesgrund efter standardvilkar, jf. 22/2005 og 289/2005. Er tilbageholdsretten aftalt, skal den
aktiveres over for depositaren i tide, jf. 308/2005.

« Vilkarene fortolkes indskrankende efter deponeringens formal. En bemyndigelse til at indfri
panteheaftelser deekker ikke andre udgifter, og depositaren skal respektere vilkarene efter deres ordlyd, jf.
BS-1847/2011-LYN og BS-2611/2012-OLR. Frigivelse i strid hermed og mod udtrykkelig protest er culpes

og udlgser solidarisk ansvar for bank og berigtigende advokat.

+ Depositaren skal ikke vare dommer. Ved reel tvist eller modstridende krav skal midlerne spzerres eller
forblive deponeret, indtil der foreligger enighed, forlig eller dom, jf. 407/2008, 156/2011 og 328/2022.
Omvendt ma depositaren som hovedregel folge den berigtigende parts instruks, jf. 230/2021 — men ikke
nar han ved, at belgbet er den anden parts sikkerhed, og instruksen kommer fra modpartens egen advokat,
jf. 570/2021.

Processuelt geelder for begge spor, at erstatningskrav mod depositaren folger foreeldelseslovens almindelige
3-arige frist fra udbetalingsdagen og ikke den 20-arige indlansfrist, jf. 571/2011. Den, der har lidt tab, skal
desuden dokumentere det: adskillige klager falder alene pa manglende tabsdokumentation, jf. 170/2010,
259/2021 og 337/2024.

Om den underliggende mangelsvurdering i bolighandler henvises til koebsalgsfast-ejendom-mangler

og tilstandsrapport-mangler; om pengeinstituttets og advokatens professionsansvar som selvsteendig
norm til bank-raadgivning og advokatansvar; om modregning som alternativ frigerelsesmade

til modregning-betingelser-konneksitet-konkurs; om tilbagesegning af fejlagtigt erlagte belgb til
condictio-indebiti-tilbagesoegning-fejlbetaling; og om de almindelige foraldelsesfrister for pengekrav til

foraeldelse-pengekrav-afbrydelse.

LoV Deponeringsloven § 1, stk. 1-2 Deponeringsloven § 2, stk. 2 Deponeringsloven § 5, stk. 1
Forzldelsesloven § 3, stk. 1

PRAKSTSs Landsretten - Landsrettens dom i sag om erstatningsansvar for udbetalinger fra deponeringskonto 26.08.2013

Byretten - Retssag om erstatningsansvar for uretmaessig frigivelse af deponerede midler 16.07.2012
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Det finansielle ankenaevn - Krav om kompensation for tilbageholdt provenu og sagsomkostninger 04.03.2025
efter hussalg og samlivsophavelse

Det finansielle ankenzevn - Szelgere far ikke medhold i krav om frigivelse af deponeret kebesum og 23 .94.2023
morarenter efter kebers ophavelse af ejendomshandel

Det finansielle ankenaevn - Sparekasses erstatningsansvar for frigivelse af deponeret restkgbesum 04.10.2022
uden kebers accept

Det finansielle ankenzevn - Bank berettiget til at frigive midler fra skededeponeringskonto til 19.04.2022
udleegshaver trods selgers indsigelse

Det finansielle ankenaevn - Szlgers indsigelse mod udbetaling fra deponeringskonto til udbedring af g4 p3.2022
mangler efter salg af sommerhus

Det finansielle ankenaevn - Frigivelse af deponeret kebesum trods ophaevelse af ejendomshandel og  g¢.11.2012
sporgsmal om foraldelse

Det finansielle ankenaevn - Krav om udbetaling fra speaerret konto efter ejendomssalg ved skilsmisse  g¢.p1.2012
afvist grundet modstridende instrukser fra kontohavere

Det finansielle ankenaevn - Danske Bank frifundet i sag om frigivelse af deponeret kebesum for 31.08.2011
anmerkningsfrit skade

Det finansielle ankenzevn - Tvist om frigivelse af deponeret kebesum til betaling af saelgers restance 12 _g5.2009
til grundfond i fredet ejendom

Det finansielle ankenavn - Bankens afslag pa deponering i henhold til deponeringsloven ved tvistom 7 g¢.2007
handveerksydelse

Det finansielle ankenaevn - Kgbers indsigelse mod bankens frigivelse af deponerede midler til 18.10.2006
indfrielse af pantegeeld trods aftalt tilbageholdsret for mangler

Det finansielle ankenaevn - Frigivelse af deponeret kebesum trods kebers indsigelse om manglerved 24 91,2006
ejendom

Det finansielle ankenavn - Pengeinstituts ret til at frigive deponeret kebesum trods kebers enske om 23 g4 . 2005
tilbageholdelse for mangler

Det finansielle ankenzevn - Bankens ret til at spaerre og deponere provenu fra ejendomssalg ved 22.11.2002
skilsmisse pga. uenighed mellem faelles kontohavere

Det finansielle ankenaevn - Spergsmal om betingelser for frigivelse af deponerede midler til en 06.05.2002
grundejerforening

REFERENCE Lovgrundlag 6 paragraffer
Deponeringsloven § 1 stk. 1-3 Deponeringsloven § 2
Deponeringsloven § 3 Deponeringsloven § 4 stk. 1-2
Deponeringsloven § 5 stk. 1-2 Deponeringsloven § 6
naterzate Clterede afgarelser 42 afggrelser
HAJESTERET - BVERSTE INSTANS 1
14.08.2018 Hojesterets dom om forzldelse af fordring pa tilbagebetaling af deponeret kebesum 191-2017

ved depositum irregulare

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS 1

26.08.2013 Landsrettens dom i sag om erstatningsansvar for udbetalinger fra deponeringskonto 1911-2278
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BYRETTEN - FOARSTE INSTANS

07.03.2024  Deponeret arv frigivet til keber efter annulleret ejendomshandel
16.07.2012  Retssag om erstatningsansvar for uretmaeessig frigivelse af deponerede midler
01.89.2011  Sag om veerneting vedrerende frigivelse af deponeret kebesum

LANDSSKATTERETTEN - ADMINISTRATIV KLAGEINSTANS

09.12.2025 Bankoverforsler fra selskab til hovedaktionzr for at undga negativ rente anset som
skattefri deponering og ikke maskeret udbytte

27.11.2018  Neegtet fradrag for deponeringsudgifter ved nabotvist i forbindelse med ejendomssalg

DET FINANSIELLE ANKENEVN - NEVN / KLAGEINSTANS

28.08.2025 Afslag pa oprettelse af deponeringskonto grundet aggressiv adfeerd og manglende
aftalegrundlag

04.03.2025 Kravom kompensation for tilbageholdt provenu og sagsomkostninger efter hussalg og
samlivsophevelse

25.09.2024 Indsigelse mod Merkur Andelskasses udbetaling af ejendomsprovenu baseret pa
omstridte bodelingsaftaler

23.06.2023  Seelgere far ikke medhold 1 krav om frigivelse af deponeret kebesum og morarenter
efter kebers ophaevelse af ejendomshandel

04.10.2022  Sparekasses erstatningsansvar for frigivelse af deponeret restkebesum uden kebers
accept

19.04.2022  Bank berettiget til at frigive midler fra skededeponeringskonto til udleegshaver trods
seelgers indsigelse

04.03.2022  Seelgers indsigelse mod udbetaling fra deponeringskonto til udbedring af mangler
efter salg af sommerhus

24.05.2018  Salling Banks speerring af foreningskonto og veerdipapirdepot grundet usikkerhed om
bestyrelsens sammensaetning og tegningsret

24.04.2018  Ansvar for frigivelse af deponeret kebesum ved mangler og efterfolgende konkurs

06.11.2012  Frigivelse af deponeret kebesum trods ophzvelse af ejendomshandel og spergsmal om
foreeldelse

27.08.2012 Bankens udbetaling af ejendomsmeeglersalaer fra deponeringskonto trods saelgers
indsigelse

01.85.2012  Pengeinstituts afslag pa udbetaling af refusionssaldo fra deponeringskonto ved
underskudshandel

02.02.2012  Pengeinstituts ansvar for manglende oprettelse af deponeringskonto i forbindelse med
keb af spabad

06.01.2012 Kravom udbetaling fra speerret konto efter ejendomssalg ved skilsmisse afvist grundet
modstridende instrukser fra kontohavere
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31.08.2011  Danske Bank frifundet i sag om frigivelse af deponeret kebesum for anmerkningsfrit
skede

12.05.2009 Tvist om frigivelse af deponeret kebesum til betaling af saelgers restance til grundfond
i fredet ejendom

11.11.2008  Sag om frigivelse af frivillig skededeponering ved tvist om kaberet til fast ejendom

22.06.2007 Bankens afslag pa deponering i henhold til deponeringsloven ved tvist om
handveerksydelse

18.10.2006 Kabers indsigelse mod bankens frigivelse af deponerede midler til indfrielse af
pantegeld trods aftalt tilbageholdsret for mangler

04.05.2006  Bankens ansvar ved frigivelse af restbeleb fra skededeponeringskonto trods
mangelindsigelser

26.01.2006 Bankens berettigelse til at spaerre skadekonto ved tvist mellem tidligere zegtefeeller og
kreditorer

26.01.2006  Frigivelse af deponeret kebesum trods kebers indsigelse om mangler ved ejendom

23.06.2005 Pengeinstituts ret til at frigive deponeret kgbesum trods kebers gnske om
tilbageholdelse for mangler

23.06.2005 Indsigelse mod Nordeas frigivelse af deponeret belgb i ejendomshandel trods
verserende tvist med ejendomsmeegler

22.11.2002 Bankens ret til at speerre og deponere provenu fra ejendomssalg ved skilsmisse pga.
uenighed mellem felles kontohavere

15.10.2002 Haandverkerbankens erstatningsansvar for fejlagtig deponering af ejerskiftelanistrid
med skedets vilkar

06.05.2002  Spergsmal om betingelser for frigivelse af deponerede midler til en grundejerforening

ADVOKATNAEVNET NEVN / KLAGEINSTANS

27.09.2024  Advokat frifundet for ikke at rette op pa tidligere kritiseret for tidlig tinglysning af
skede uden fuld deponering af kebesum

27.10.2023  Advokat palagt bede for uberettiget tilbagehold af restkebesum ved ejendomshandel
til deekning af omtvistede mangler

07.06.2022  Advokat frifundet for klage om manglende frigivelse af deponerede midler ved
ejendomshandel

28.03.2012  Advokat frifundet for klage over sen frigivelse af deponeret kebesum 1
ejendomshandel

18.11.2007  Advokat idemt bade for uberettiget saleeropkraevning og modregning i deponeret
kebesum ved andelsboligsalg

21.11.2002  Advokat idemt bade for at debitere saleer af deponerede midler for

DISCIPLINARNAVNET FOR EJENDOMSMAGLERE

frigivelsesbetingelser var opfyldt

NEVN / KLAGEINSTANS
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20.06.2025 Klage over ejendomsmeeglers tilbageholdelse af deponering efter annulleret handel 24/11053
15.06.2020  Bede til ejendomsmaegler og -virksomhed for manglende tilbagebetaling af 20/00884
deponering
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05 PRAKSISOVERSIGT -+ OBLIGATIONSRET

Praksisoversigt over kaution (gyldighed,
kautionistens hzftelse og frigarelse)

Gyldighed, heeftelsens omfang, frigorelse, forceldelse og regres — fra § 48-reformen til
Hajesterets DLR-dom

Version 2 Opdateret 6. sep. 2026 54 afggrelser - 2001-2025 Les online

INTRODUKTION

Kaution er tredjemands accessoriske heaftelse for hovedskyldnerens gzld, og retsstillingen bestemmes
af tre lag: den almindelige obligationsretlige kautionslere, den lovbestemte forbrugerbeskyttelse ved
kaution uden for erhvervsforhold i lov om finansiel virksomhed § 48 (udvidet til realkredit ved § 53

a) og det aftaleretlige sikkerhedsnet i aftalelovens § 36, jf. § 38 c. Praksis er koncentreret to steder:
domstolene afger accessorietet, forfald, foreldelse og de indbyrdes forhold mellem kautionister, mens
Det Finansielle Ankenzevn har udviklet en meget righoldig praksis om tilsideszttelse af privatkautioner,
der star i misforhold til kautionistens gkonomi. Oversigten kortleegger menstrene fra Hgjesterets dom
af 27. august 2024 om forzeldelse af selvskyldnerkaution for et realkreditpantebrev, over landsretternes
praksis om meddelelsesfrister og medkautionisters regres, til nevnspraksis om § 48's oplysnings- og

meddelelsespligter.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()7 Kreditor kan forst rette krav mod en selvskyldnerkautionist, nar kreditor har et aktuelt, uopfyldt krav
mod hovedskyldneren; for pantebreve i fast ejendom kraever det, at restgeelden er opsagt eller forfaldet
(Hgjesteret 27. august 2024).

()2 Foraldelsesfristen over for kautionisten regnes efter foraeldelseslovens § 11 fra kautionskravets forfald
— ved selvskyldnerkaution misligholdelsestidspunktet, ved simpel kaution og tabskaution ferst nar

hovedmandens manglende betalingsevne er konstateret.

()3 Hovedkravet og kautionskravet foraeldes hver for sig og kan foraldes pa forskellige tidspunkter;
landsretspraksis for Hojesterets dom var delt om, hvorvidt udskydelsen i foraeldelseslovens § 2, stk. 5 ogsa

gelder kautionisten.
(4 Enprivat kautionsforpligtelse kan tilsideszttes helt eller delvis, hvis den star i misforhold til kautionistens

gkonomi, jf. § 48, stk. 10 — vurderingen foretages pa stiftelsestidspunktet ud fra bade formue og

betalingsevne.
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Ved beskedne indteegter leegges der efter forarbejderne alene vaegt pa formueforholdene; naevnspraksis

nedszetter typisk kautionen til kautionistens nettoformue eller friveerdi pa stiftelsestidspunkeet.

En indteegt, der uundgaeligt bortfalder netop nar kautionen bliver aktuel — fx lon som medhjalpende

agtefelle i hovedskyldnerens virksomhed — ma ikke indga i vurderingen af kautionistens baereevne.

Sondringen mellem privat kaution og erhvervskaution er afgerende: § 48 gelder kun kaution uden for

erhvervsforhold, mens erhvervskaution alene beskyttes af 6-manedersregleni § 47.

Kaution for »gammel gaeld« er ikke i sig selv ugyldig, men bliver delvis uforbindende, hvis kautionisten
ikke blev oplyst om, at kreditten allerede var udnyttet.

Overgang fra meddebitor til kautionist for den samme geeld forringer ikke kautionistens stilling og udlgser

derfor hverken ugyldighed eller erstatningsansvar.

Forsgmmes 3-manedersmeddelelsen efter § 48, stk. 6, begraenses haeftelsen efter stk. 7, og kravet tabes
efter stk. 8 i det omfang regressen mod lantageren er forringet — bevisbyrden for forringelsen pahviler

reelt kautionisten.
En aftalt meddelelsesfrist i selve kautionsaftalen kan efter sin ordlyd veere en egentlig fristregel, sa
kautionen bortfalder ved fristoverskridelse uanset om kautionisten har lidt tab (Jstre Landsret 25. februar

2025).

En kautionist, der selv ejer og styrer hovedskyldneren og derfor kender misligholdelsen, far normalt ikke

medhold i, at forsinket pakrav har forringet hans stilling.

Kautionserkleeringens ordlyd — »er eller bliver skyldig« og forhandssamtykke til henstand — afger, om

senere forhgjelser og forlengelser af engagementet er omfattet af kautionen.

Kreditor kan ikke ensidigt forrykke medkautionisternes indbyrdes forhold; frigives den ene kautionist,

kan den anden kun kraeves for sin andel (Vestre Landsret 18. februar 2025).
Kautionistens indfrielse medferer subrogation, ikke erhvervelse af fordringen ved overdragelse, og
konkurslovens § 42, stk. 3 spaerrer derfor ikke for modregning — men kun med det faktisk betalte belgb

(Hgjesteret 6. november 2020).

Geldssanering af hovedskyldneren bergrer ikke kreditors krav mod kautionisten, jf. konkurslovens § 226,
stk. 3.

Omstedes hovedskyldnerens betaling, genopstar kautionsforpligtelsen for det tilbagefarte belgb.

Kautionsformerne og det accessoriske haftelsesprincip
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Kaution er et lgfte fra tredjemand om, at hovedskyldnerens forpligtelse bliver opfyldt. Heftelsen er accessorisk:
den forudsaetter et gyldigt og aktuelt hovedkrav, og den kan ikke gores geeldende videre end hovedforholdet

berettiger. Forarbejderne til forzeldelseslovens § 11 beskriver skillelinjen mellem kautionsformerne preecist:

Ved selvskyldnerkaution, hvor kautionistens forpligtelse indtreeder straks ved hovedmandens misligholdelse over
for kreditor, skal fristen sdledes regnes fra misligholdelsestidspunktet. Ved simpel kaution og tabskaution, hvor
kautionistens forpligtelse forst indtrceder, nar det er godtgjort, at hovedmanden ikke kan betale, skal fristen regnes
fra dette tidspunkt.

Kvalifikationen af laftet er derfor ikke akademisk — den afger bade hvornar kravet kan rejses, og hvornar det
foraeldes. Beteenkning nr. 1460/2005 om revision af forzeldelseslovgivningen formulerer det som, at kravet ved
selvskyldnerkaution kan fremszttes ved hovedmandens misligholdelse, mens kreditor ved simpel kaution skal

have foretaget udtemmende retsforfelgning mod hovedmanden, inden kautionen kan geres geeldende.

Domstolene fortolker kvalifikationen ud fra erkleeringens ordlyd. I BS-54170/2023-OLR gjorde kreditorerne
principalt geeldende, at der var tale om simpel kaution, men @stre Landsret lagde efter ordlyden af aftalens
punkt 2.1 til grund, at der var tale om selvskyldnerkaution — se BS-54170/2023-OLR. Sg- og Handelsretten
har tilsvarende mattet afgreense kaution over for garanti-lignende indestaelser: i H-1-03 fandt retten, at

tre tidsbegreensede garantier var selvskyldnerkautioner, og at tidsbegraensningen alene angik forpligtelsens
omfang — ikke en frist for at rejse kravet. ] H-0126-99 var spegrgsmalet, om en indestaelse for at tilgodehavender
ville indga, var en ubetinget garanti eller en betinget garanti, der kreevede udtemmende retsforfelgning; et flertal

naede frem til, at der var tale om en ubetinget garanti.

I den anden ende af spektret ligger den selvsteendige anfordringsgaranti, hvor betalingspligten er losrevet fra
det underliggende forhold. I BS-42305/2022-SHR om en moderselskabsgaranti for solcellemoduler til 7,2 mio.
USD frifandt Sg- og Handelsretten garanten, fordi garantiens ordlyd ikke utvetydigt angav, at der var tale om

en anfordringsgaranti. Uklarhed fortolkes altsa til fordel for den accessoriske hovedregel.

Endelig kan kautionsleftet vaere ugyldigt af selskabsretlige grunde. I P-76-10 fandt skifteretten to
selvskyldnerkautioner og en pantseetningserklering ugyldige, fordi dispositionerne la uden for selskabets formal

og alene tilgodesa majoritetsaktionaerens gvrige selskaber, og banken burde have indset det.

Lov Forzldelsesloven § 11

PRAKSTSs Landsretten - Landsret frifinder kautionist pa grund af kreditors manglende overholdelse af 25.02.2025
meddelelsesfrist
Se- og Handelsretten - Sag om fortolkning af garanti vedrerende solcellemoduler - 09.01.2024
Anfordringsgaranti?
So- og Handelsretten - Ugyldig kaution og pantsatning: Manglende undersogelse af 13.08.2013

formalsbestemmelse og tilsidesaettelse af minoritetsaktionzerers interesser

Se- og Handelsretten - Sag om fortolkning af tidsbegraenset garanti - Selvskyldnerkaution vs. simpel g2 .g4.2004
kaution - Passivitet

So- og Handelsretten - Sag om fortolkning af indestéelseserklering ved aktieoverdragelse: Betinget g4 .11.2001
garanti vs. simpel kaution

Den lovbestemte forbrugerbeskyttelse: § 48's pligtkatalog og dets

s » sanktioner
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Lov om finansiel virksomhed § 48 regulerer kaution uden for erhvervsforhold for lan og kreditter ydet af et

pengeinstitut. Bestemmelsen fik sin nuvaerende affattelse ved lov nr. 1490 af 23. december 2014 (om bl.a.

erstatningsansvar ved handlinger i strid med god skik-reglerne og forbrugerbeskyttelse ved kaution), hvor § 48

blev nyaffattet med virkning fra 1.juli 2015. Andringen samlede reglerne ét sted: de krav om kaution, der hidtil

stod 1 god skik-bekendtgerelsen, blev flyttet op 1 loven og gjort civilretligt sanktionerede.

Det nugaeldende pligtkatalog kan opstilles saledes:

Bestemmelse

stk. 1

stk. 2

stk. 3

stk. 4

stk. 5

stk. 6

stk. 7

stk. 8

stk. 9

stk. 10

stk. 11

Pligt

Afbalanceret information om kautionens
indhold og risici + udlevering af debitors
arsopgorelse, tre lonsedler eller seneste
arsregnskab

Papir eller andet varigt medium

Heeftelsesloft =
hovedstol/kreditmaksimum ved aftalens
indgaelse

Arlig skriftlig meddelelse om gzeldens
storrelse

Meddelelse om restance senest 3 maneder
efter forfald — og ved henstand uden
kautionistens samtykke

Automatisk bortfald efter 10 ar (5 ar ved
variabel kredit/lan uden fast forfald)

Stk. 1-10 geelder tilsvarende
for tredjemandspant uden for
erhvervsforhold

Retsvirkning ved forsemmelse

Kautionen kan kun geres geeldende, hvis
kautionisten pa anden vis havde et
forsvarligt grundlag for at bedemme
risikoen

Aftalen kan ikke gores geeldende

Krav derudover kan ikke rejses

— (ingen udtrykkelig sanktion)

Se stk. 7-8

Heeftelsen begraenses til gaelden opgjort 3
maneder for meddelelsen

Kravet tabes, i det omfang regressen mod
lantageren er forringet

Kautionen bortfalder, medmindre den er
gjort geeldende forinden

Aftalen kan tilsideszettes helt eller
delvis ved misforhold til kautionistens
okonomi

Stykke-nummereringen er en feelde ved laesning af @eldre praksis. For 2015 var 3-maneders-meddelelsen § 48,

stk. 1, virkningen stk. 2, bortfaldsreglen stk. 6 og den arlige meddelelse stk. 7. Neevnsafgerelser fra for reformen,
der taler om »§ 48, stk. 7«, angar derfor den arlige meddelelse — se fx 321/2010 og 41/20009.

Ved § 53 a, stk. 1 blev beskyttelsen udvidet til realkreditinstitutter for sa vidt angar § 48, stk. 1-8, 10 og 11.

Forarbejderne begrunder bade udvidelsen og de to undtagelser:

Det foresldas med § 53 a, stk. 1, at den foresldede § 48, stk. 1-8 og stk. 10-11, skal finde tilsvarende anvendelse

pa realkreditinstitutter, fordi en kautionist som udgangspunkt har behov for samme beskyttelse, uanset om der

kautioneres for et lan i et penge- eller i et realkreditinstitus.
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10-arsbortfaldet i stk. 9 gaelder ikke realkreditlan, fordi disse lan er lange og uopsigelige fra instituttets side, og
heeftelsesloftetistk. 4 er fravegeti § 53 a, stk. 2, nar den pantsatte ejendom bebos af bade kautionist og lantager,
og kautionisten udtrykkeligt er oplyst om, at heeftelsen kan overstige hovedstolen. Begrundelsen er, at kaution
i den situation ofte er et alternativ til at vaere meddebitor. Haeftelsesloftet i stk. 4 handhaves i ovrigt konkret: i

272/2011 tilbagebetalte sparekassen 4.773,15 kr., fordi indfrielsesbelabet oversteg det aftalte maksimum.

LoV Lov om finansiel virksomhed § 48, stk. 1-11 Lov om finansiel virksomhed § 53a, stk. 1, 2
PRAKsIs Detfinansielle ankenavn - Spergsmal om heeftelse for kaution og saerskilt lan til sens 09.10.2012
virksomhedsdrift

Det finansielle ankenaevn - Kautionistens indsigelser mod kautionsforpligtelse og modregning blev 14 .92.2012
ikke taget til folge

Det finansielle ankenaevn - Tvist om kautionists heeftelse ved udvidelse af debitors engagement og 18.11.2009
anvendelse af panteprovenu

s 5 Privat kaution eller erhvervskaution — den afgerende sondring

§ 48 gaelder kun kaution »uden for erhvervsforhold«. Falder kautionen inden for erhverv, er den eneste
lovbestemte beskyttelse § 47, hvorefter pengeinstituttet ved restance skal give kautionisten meddelelse senest

6 maneder efter forfald, og ved undladelse taber sit krav i det omfang regressen er forringet.
Afgraensningen beror pa kautionistens tilknytning til hovedskyldneren, ikke pa kautionsbelobets starrelse:

« Ejer/ledelse = erhverv. I 2/2003 blev klagen afvist, fordi eneanpartshaveren og hendes i selskabet ansatte
egtefzelle begge udeovede deres erhverv gennem selskabet. Tilsvarende 1 637/2010, hvor anszettelse 1

selskabet, ejerskab af et sgsterselskab og udlan til selskabet tilsammen gav en erhvervsmeessig interesse.

+ Hverken ejer eller medejer = privat. I 88/2018 fastslog naevnet, at der var tale om privat
kaution, fordi klageren hverken var ejer eller medejer af @egtefzellens tgjforretning — uanset hvad de
indledende forretningsplaner anforte. Sparekassen havde derfor med urette registreret engagementet
som erhvervskaution og undladt de arlige meddelelser. Samme resultat i 294/2014, hvor klagen blev

realitetsbehandlet, fordi kautionisten ikke selv ejede selskabet.

 Kvalifikationen kan vere afgjort andetsteds. I 131/2017 havde skifteretten og Vestre Landsret allerede
fastslaet, at kautionen var erhvervsmaessigi henhold til § 47, og naevnet afviste derfor at behandle spgrgsmalet

igen.

[ erhvervskautionsforhold er retsstillingen maerkbart hardere. @stre Landsret slogi BS-8278/2022-OLR fast, at
den dagzeldende kautionsbekendtgerelse ikke fandt anvendelse, netop fordi selvskyldnerkautionen var indgéet
som led i erhvervsudgvelse, og at der af samme grund ikke var grundlag for ugyldighed efter aftalelovens § 31,
§ 33 eller § 36.

At kaution fra ejerkredsen er normen i erhvervsforhold, fremgér ogsa af tilsynets egen vejledning. Finanstilsynet
anferer i1 vejledning om finansiering af udlejningsejendomme og ejendomsprojekter, afsnittet om kautioner,
at ejere af selskaber som udgangspunkt ber haefte som selvskyldnerkautionister »enten ubegraenset eller med

mindst de belgb, som deres gkonomi giver dem mulighed for at betale«.
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Endelig kan forbrugerkvalifikationen have processuel betydning. I BS-16186/2021-HJR angik tvisten, om en
veernetingsklausul i en driftskreditaftale var bindende for en 1 Schweiz bosat kautionist, der gjorde gaeldende, at

han skulle anses som forbruger efter Lugano-konventionen.

LoV Lov om finansiel virksomhed § 47 Lov om finansiel virksomhed § 48, stk. 1
PRAKSTs Hpojesteret - Gyldigheden af en vaernetingsklausul efter Lugano-konventionen i sag om 11.10.2021
kautionsforpligtelse

Landsretten - Selvskyldnerkautionist frifundet for millionkrav grundet foreldelse efter 10-arig frist  17.p8.2023

Det finansielle ankenaevn - Haftelse som kautionist for tidligere aegtefzelles virksomhed ansat som 09.11.2018
privat kaution

Det finansielle ankenzevn - Afvisning af klage over kaution da spergsmalet om privat- eller 11.09.2017
erhvervskarakter allerede var afgjort af domstolene

Det finansielle ankenaevn - Kautionist heeftede for erhvervslan trods indsigelse om mangelfuld 21.09.2016
radgivning og darlig privatekonomi

Det finansielle ankenzevn - Afvisning af klage over kautionsforpligtelse for selskabsgaeld grundet 07.05.2012
erhvervsmeessig tilknytning

Det finansielle ankenaevn - Afvisning af klage over kaution for selskabsgeeld da kautionisterne ansds g3 .p4.2003
for erhvervsdrivende

Misforhold til kautionistens gkonomi — § 48, stk. 10 og aftalelovens
s« §36

Den praktisk vigtigste ugyldighedsgrund er misforholdet mellem kautionsbelsbet og kautionistens gkonomi.

For 2015 hvilede resultatet alene pa aftalelovens § 36; efter reformen er hjemlen § 48, stk. 10.

De almindelige bemaerkninger til lov nr. 1490 af 23. december 2014 refererer den ledende dom, U
2010.1628H, hvor Hgjesteret nedsatte to foraeldres kaution pa 750.000 kr. til 350.000 kr. svarende til

friveerdien i huset:

Hertil kommer misforholdet mellem kautionsforpligtelsens omfang og kautionisternes beskedne skonomi. [...] Deres
aktuelle og fremtidige skonomiske formden indebar, at der ikke var nogen realistisk udsigt til, at de ville kunne komme

i ncerheden af at kunne opfylde en kautionsforpligtelse pa 750.000 kr.

Forarbejderne understreger, at lovfzstelsen er en stramning i forhold til domstolspraksis, hvor nedsettelsen

skete efter en samlet vurdering af flere momenter:

Med den foresldede lovfcestelse skal kautionen tilsidescettes helt eller delvist, alene hvis der foreligger et misforhold

mellem kautionens storrelse og kautionistens skonomi.

Vurderingsnormen er ligeledes beskrevet i forarbejderne: der ses pa bade formue og betalingsevne, bedemt
pa tidspunktet for kautionens indgéelse. Har kautionisten kun beskedne indtaegter, bor der alene leegges veegt
pa formueforholdene; ved storre indteegter eller udsigt til indteegtsstigninger indgar fremtidige indteegter, og

formuen vejer tilsvarende mindre.

Det Finansielle Ankenaevns praksis viser tre udfald:
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1. Fuld ugyldighed. I 40/2019 blev en kaution pa op til 500.000 kr. tilsidesat i sin helhed. En social- og
sundhedsassistent med 21.000 kr. i ménedslen, ingen formue og forsergerpligt over for to bern havde ikke den

fornedne gkonomi; et mindretal ville ngjes med at nedszette til 50.000 kr.

2. Delvis tilsidesattelse — typisk til nettoformuen eller frivaerdien. I 128/2013 blev kautionen nedsat til
klagerens (negative) nettoformue i august 2010. I 1250/2009 blev en forhgjet kaution pa 525.000 kr. nedsat
til den faktiske friveerdi i kautionistens ejendom, fastsat ved sagkyndig vurdering. [ 335/2020 blev 300.000
kr. skensmaessigt nedsat til 150.000 kr., og naevnet formulerede et principielt kritikpunkt: sparekassen havde
medregnet klagerens indtegt som medhjelpende hustru i eegtefzllens virksomhed, selv om instituttet burde

have indset, at netop denne indtaegt uundgaeligt ville bortfalde i den situation, hvor kautionen blev aktuel.

3. Delvis tilsidesattelse rettet mod en senere forhgjelse. I 228/2021 opretholdt nevnet kautionerne fra 2011
— hvor klageren gik fra at vere solidarisk meddebitor til subsidizert haeftende kautionist og altsa ikke fik foreget
sin risiko — men tilsidesatte forhgjelsen fra2012 pa 100.000 kr. som ugyldig efter aftalelovens § 36, fordi banken

ikke havde dokumenteret klagerens skonomi pa forhejelsestidspunktet.

Pa realkreditomradet illustrerer 119/2022 bade § 53 a og den kreative retsfolge: en 18-arig studerende havde i
2007 kautioneret for samleverens tilleegslan pa 376.000 kr. ogi2016 skrevet under igen. Et flertal (3-2) nedsatte
kautionen til 200.000 kr., omdannede den til en delkaution, der lebende reduceres med afdragene og senest
bortfalder 1. januar 2038, og modregnede allerede afdragne ca. 100.000 kr. — alt med hjemmel 1 aftalelovens §
36, jf. § 38 ¢, og principperne i § 48, stk. 10.

Kontrasten til retstilstanden for 2015 er tydelig. I 236/2005 udtalte naevnet, at selv om kautionen matte sta i
misforhold til klagerens gkonomi, medfarte det ikke i sig selv, at banken var afskaret fra at gore kravet gaeldende,
og at overtradelse af god skik-reglerne horte under Finanstilsynet — samme betragtning som i 541/2009. Efter

lovfaestelsen 1 stk. 10 er misforholdet 1 sig selv tilstraekkeligt.

Endelig viser 294/2014, at en solid indkomst — dér 600.000 kr. arligt — beerer en kaution pa ca. 686.000
kr. begrenset til hovedstol plus tre ars renter, og 272/2011, at en nettoformue pa 1,5-1,9 mio. kr. udelukker
misforhold. Samme sag fastslar, at de sarlige kautionistregler ikke finder anvendelse, nar kautionisten i stedet

selv optager lanet som debitor og videregiver provenuet til tredjemand.

Lov Aftaleloven § 36, stk. 1 Aftaleloven § 38c, stk. 1
Lov om finansiel virksomhed § 48, stk. 10 Lov om finansiel virksomhed § 53a
PRAKSIs Det finansielle ankenaevn - Indsigelse mod kautionsforpligtelse for realkreditlan: Nedszttelse af 22.12.2022
kaution pa grund af misforhold til gkonomi

Det finansielle ankenaevn - Indsigelse mod kautionsforpligtelse pga. skonomisk misforhold: Delvis 20.09.2022
nedszettelse af kravet mod kautionist efter omlaegning af lan

Det finansielle ankenaevn - 335/2020 - Nedsaettelse af kautionsforpligtelse for eegtefaelles 11.06.2021
erhvervsengagement grundet gkonomisk misforhold

Det finansielle ankenaevn - Kautionsforpligtelse tilsidesat som ugyldig grundet misforhold til 03.10.2019
kautionistens gkonomi

Det finansielle ankenaevn - Kautionist haeftede for erhvervslan trods indsigelse om mangelfuld 21.09.2016
radgivning og dérlig privatekonomi

Det finansielle ankenaevn - Nedsaettelse af kautionsforpligtelse grundet misforhold til kautionistens  19.p4.2014
gkonomiske formaen og negativ nettoformue

Det finansielle ankenzvn - Spergsmal om hzftelse for kaution og seerskilt lan til sens 09.10.2012
virksomhedsdrift
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Det finansielle ankenaevn - Nedsettelse af kautionsforpligtelse grundet misforhold til kautionistens  g7.p3.2011
gkonomi og friveerdi

Det finansielle ankenzevn - Klager fastholdt pa kautionsforpligtelse trods indsigelser om gammel geeld 29 93.2010
og frigivelse af medkautionist

Det finansielle ankenaevn - Kautionistens indsigelse om gkonomisk misforhold ved 11.04.2006
selvskyldnerkaution for segtefzlles erhvervskredit

Oplysningspligten, »gammel gaeld« og de klassiske
s s ugyldighedsindsigelser

§ 48, stk. 1 kreever, at pengeinstituttet sikrer sig, at kautionisten er tilstreekkeligt informeret, herunder med en
afbalanceret beskrivelse af risici, og at der med debitors samtykke udleveres arsopgerelse, tre lonsedler eller
seneste arsregnskab. Efter stk. 2 kan kautionen alligevel gores geeldende, hvis kautionisten pa anden vis havde

et forsvarligt grundlag for at bedemme risikoen.

[ neevnspraksis er det underskrevne aftalegrundlag normalt afgerende. Har kautionisten kvitteret for
modtagelse af kautionspjecen og debitors gkonomiske oplysninger, leegges det til grund, at informationspligten
er opfyldt — se 143/2015,318/2012 og 226/2019, hvor det ikke @endrede noget, at underskriften blev
afgivet pa kautionistens bopzl. Omvendt har naevnet kaldt det »meget uheldigt«, nar kautionserklaeringer ikke

underskrives 1 instituttet, men blot indhentes af debitor selv — uden at det 1 122/2002 forte til tilsidesattelse.

Kaution for »gammel gaeld« er den indsigelse, der oftest forer til delvis frigerelse. Udgangspunktet er, at kaution
for allerede stiftet geeld ikke i sig selv er ugyldig — 143/2015, 365/2020 og 541/2009, hvor naevnet bemaerkede,
at brancheretningslinjerne frarader det, men at en overtraedelse ikke i sig selv medferer ugyldighed. Afgerende

er oplysningen:

« 1238/2013 blev kautionen kun bindende for den uudnyttede del af kreditudvidelsen (1.000.000 kr. minus
835.993,74 kr. = 164.006,26 kr.), fordi klageren ikke var oplyst om, at driftskreditten allerede var trukket.

« 1165/2005 blev haeftelsen begraenset til 90.000 kr., fordi 330.000 kr. af provenuet reelt gik til at nedbringe

eksisterende gaeld hos samme sparekasse, uden at dette fremgik af dokumenterne.

« Modsati318/2012 og 64/2004, hvor kautionisterne var bekendt med, at der blev kautioneret for allerede
stiftet geeld.

En tilbagevendende variant er overgang fra meddebitor til kautionist ved samlivsopher eller skilsmisse. Her
afvises indsigelserne konsekvent, fordi kautionisten ikke stilles ringere end for: 372/2010, 66/2014 og — for sa
vidt angar kautionerne fra 2011 — 228/2021.

De klassiske aftaleretlige ugyldighedsgrunde paberabes rutinemeessigt, men forer sjeeldent alene til

resultatet. Aftalelovens § 31 om udnyttelse af manglende indsigt eller atheengighedsforhold og § 33 om
almindelig haederlighed blev afvist 1 bl.a. 372/2010, 143/2015 og 314/2004 samt af @Dstre Landsret 1
BS-8278/2022-OLR. I byretsdommen BS-20565/2020-LYN blev tilsvarende indsigelser efter §§ 31, 33 og 36
heller ikke taget til folge.

Uden for pengeinstitutsektoren har Forbrugerombudsmanden anlagt en parallel linje. I sagen om en
forbrugslansvirksomhed, der lod en fortidspensionist og eneforserger kautionere uden overhovedet at
vurdere kautionistens skonomi, fandt Forbrugerombudsmanden en overtreedelse af den obligationsretlige

loyalitetsforpligtelse og markedsferingslovens § 3, stk. 1, og konkluderede, at kautionsaftalen skulle tilsideszettes
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efter aftalelovens § 38 ¢, jf. § 36, med krav pé tilbagebetaling af de opkreevede belgb — se afggrelsen af 21. februar
2023.

Endelig geelder § 48 efter stk. 11 tilsvarende for tredjemandspant uden for erhvervsforhold. For udvidelsen i
2015 var retsstillingen omstridt: i 121/2010 gjorde banken netop geldende, at § 48 ikke fandt anvendelse pa

tredjemandspant — en indsigelse, der efter reformen ikke leengere kan gores.

Lov Aftaleloven § 31 Aftaleloven § 33 Aftaleloven § 38c, stk. 1
Lov om finansiel virksomhed § 48, stk. 1, 2, 11

PRAKSTSs Landsretten - Selvskyldnerkautionist frifundet for millionkrav grundet foraeldelse efter 10-arig frist 17 pg.2023
Byretten - Sag om selvskyldnerkaution: Forzaldelse og gyldighed af kautionserkleaering 16.02.2022

Det finansielle ankenaevn - Indsigelse mod kautionsforpligtelse pga. skonomisk misforhold: Delvis  2p5.g9.2p22
nedszettelse af kravet mod kautionist efter omleegning af lan

Det finansielle ankenzevn - Krav om nedszttelse af geeld og indsigelse mod kautionsforpligtelse for  11.g5.2021
gammel geeld

Det finansielle ankenaevn - Kautionist for prioritetslan heeftede trods indsigelser om mangelfuld 22.01.2020
radgivning og manglende opsigelse

Det finansielle ankenaevn - Kautionist heeftede for 100.000 kr. trods indsigelse om mangelfuld 15.10.2015
radgivning og kaution for gammel gaeld

Det finansielle ankenaevn - Indsigelse mod selvskyldnerkaution for eks-konens realkreditlan afvist: 04.12.2014
Klager haeftede i forvejen for gelden

Det finansielle ankenavn - Kautionsforpligtelse nedsat grundet manglende oplysning om kaution for 24 p4.2014
gammel gaeld

Det finansielle ankenaevn - Afggrelse om gyldighed af kautionsforpligtelse for sens erhvervsgeeld trods  g7.93.2013
indsigelse om manglende radgivning

Det finansielle ankenaevn - Indsigelse mod kautionsforpligtelse efter overgang fra meddebitor til 07.10.2011
selvskyldnerkautionist ved samlivsopher

Det finansielle ankenaevn - Tvist om radgivningsansvar og heftelse ved tredjemandspantsetning af g4 .97.2011
ejerpantebrev til sikkerhed for svigersgns kassekredit

Det finansielle ankenzvn - Klager fastholdt pa kautionsforpligtelse trods indsigelser om gammel geeld 29 p3.2010
og frigivelse af medkautionist

Det finansielle ankenaevn - Delvist bortfald af kautionsforpligtelse grundet manglende oplysningom 15 12 2005
kaution for gammel geeld

Det finansielle ankenzevn - Selvskyldnerkaution for sens lan trods darlig ekonomi og gentagne 20.04.2005
forhgjelser

Det finansielle ankenaevn - Kautionister bundet af garanti for geeld overfort fra konkursramt selskab 29 g9 2004
til moderselskab

Det finansielle anken@vn - Indsigelse mod gyldighed og omfang af selvskyldnerkaution for anleegslan 2p_gg.2002

Forbrugerombudsmanden - Forbrugerombudsmanden tilsidesatter kautionsaftale grundet 21.02.2023
manglende vurdering af kautionistens skonomiske forhold

s » ZAindringer 1 hovedforholdet: forhgjelse, henstand og forleengelse

Kautionisten hefter for det, han har lovet — ikke mere. Men om en senere forhgjelse, forleengelse eller henstand

er omfattet, afgores forst og fremmest af kautionserkleringens ordlyd.
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Vestre Landsret tog stilling til dette 1 BS-27355/2021-VLR. En hovedanpartshaver havde kautioneret for en
erhvervskassekredit pa 500.000 kr., der skulle indfries 1. august 2008; banken og direktoren forlengede
kreditten til 1. august 2009 uden at orientere kautionisten. Landsretten fandt kautionisten fuldt bundet:

Kautionserklceringen, der angik erhvervsforhold, var efter sin ordlyd sdledes ikke begreenset til den kreditaftale, som
Virksomhed ApS havde indgdet med Jyske Bank A/S.

Afgorende var dels, at erklaeringen omfattede, hvad selskabet »matte vere eller blive« banken skyldig, dels at
kautionisten havde givet forhandssamtykke til henstand i selve erkleringen. Retten afviste ogsa nedszettelse
efter § 47, fordi regressen ikke var forringet: selskabet havde allerede overtrukket kreditten i august 2008

og gik konkurs i marts 2009. Samme resultat i byretsdommen BS-9501/2019-VIB, hvor kautionisten som

bestyrelsesformand og hovedaktionzr var bekendt med forleengelsen.
I neevnspraksis er menstret det samme:

+ Ny, hgjere kaution ophaver ikke den gamle. I 105/2013 blev en kaution pa 300.000 kr. fra 2008
ikke anset for bortfaldet, selv om der i 2010 blev underskrevet en ny erklering pa 650.000 kr. under
vaesentligt forringede skonomiske forhold; banken nedsatte selv kravet til de oprindelige 300.000 kr., og
misforholdsvurderingen blev derfor knyttet til 2008.

» Kreditors udvidelse af engagementet fritager ikke uden aftalt vilkar. I 41/2009 havde en andelskasse
udvidet en hgjskoles engagement med 2,2 mio. kr. kort for konkursen. Flertallet lagde veegt pa, at det
ikke var godtgjort, at kautionisten havde betinget sin kaution af; at der ikke blev ydet yderligere lan, og
at kautionsvilkarene udtrykkeligt gav andelskassen ret til at afskrive panteprovenu efter frit valg. Samme
betragtning i 321/2010.

+ Renteandringer folger hovedforholdet, hvis de har hjemmel i laneaftalen. I 226/2019 var en
rentestigning fra ca. 4,75 % til 7,75 % som felge af debitors udtraeden af fordelsprogrammet omfattet
af kautionen. Graensen gar ved vilkar, der ikke fremgar af det dokument, kautionisten har underskrevet:
153/2005 heftede kautionisten ikke for et misligholdelsestilleeg pa 6 procentpoint, der alene fulgte af
bankens generelle vilkar og ikke af geeldsbrevet. Modsat i byretsdommen BS-30794/2018-KBH, hvor en
misligholdelsesrente pa 16,25 % var gyldigt vedtaget, fordi kautionserkleringen selv henviste til bankens
prisbog.

Bristede forudsatninger anerkendes sjeldent. I BS-31611/2022-ROS og i ankesagen BS-54170/2023-OLR
gjorde kautionisten gaeldende, at en mislykket obligationsudstedelse udgjorde en bristet forudsaetning. Bade
byret og landsret afviste dette: laneaftalerne indeholdt ingen bestemmelse om, at tilbagebetalingspligten

var betinget af obligationsudstedelsen. Tilsvarende 1 50/2003, hvor bankens opsigelse af de pantsatte

krydslivsforsikringer ikke frigjorde kautionisten, fordi forsikringerne var i kraft, da kautionen blev kaldt.

Mundtlige tilsagn om frigivelse kan i princippet frigere kautionisten, men bevisspergsmalet gor sagerne
uegnede for neevnet: bade 168/2006 og 536/202.2 blev afvist, fordi afklaringen kraevede parts- og
vidneforklaringer. I BS-30794/2018-KBH fremhzvede retten, at banken »pa intet tidspunkt har meddelt
Sagsegte skriftlig frigivelse«.

Lov Lov om finansiel virksomhed § 47 Lov om finansiel virksomhed § 48, stk. 6
PRAKSIs Landsretten - Landsret frifinder kautionist pa grund af kreditors manglende overholdelse af 25.02.2025
meddelelsesfrist

Landsretten - Stadfaestelse af heftelse for kautionsforpligtelse ved forlaengelse af erhvervskassekredit g p¢.2022
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Byretten - Kautionist demt til at betale trods forsinket pakrav, da han som ejer af skyldnerselskabetvar 3p.1p9.2023
vidende om misligholdelsen

Byretten - Sag om kautionsforpligtelse og foraldelse 30.06.2021
Byretten - Selvskyldnerkaution: Omstedelse, virksomhedspant og misligholdelsesrenter 23.07.2019
Det finansielle ankenaevn - Afvisning af sag om kautionsheftelse grundet bevisusikkerhed om 15.11.2023

mundtligt tilsagn om opher

Det finansielle ankenaevn - Kautionist for prioritetslan heaeftede trods indsigelser om mangelfuld 22.01.2020
radgivning og manglende opsigelse

Det finansielle ankenavn - Kautionistens heftelse efter forhejelse af erhvervskredit og indsigelse om 27 922014
gkonomisk misforhold

Det finansielle ankenaevn - Kautionistens indsigelser mod kautionsforpligtelse og modregning blev 14 .p92.2012
ikke taget til folge

Det finansielle ankenaevn - Tvist om kautionists heeftelse ved udvidelse af debitors engagement og 18.11.2009
anvendelse af panteprovenu

Det finansielle ankenzvn - Spergsmal om kautionsansvar ved udtreeden af selskab og pastaede 06.12.2006
mundtlige tilsagn om frigivelse

Det finansielle ankenavn - Kautionists haeftelse for forhgjede misligholdelsesrenter og spergsmal om 23 g4 .2005

passivitet

Det finansielle ankenaevn - Kautionistens heeftelse ved opher af livsforsikring pa debitorerne efter 14.10.2003
misligholdelse

s 7 Meddelelses- og pakravsfrister — lovbestemte og aftalte

Kautionsretten opererer med to helt forskellige typer meddelelsesregler, og retsvirkningerne er markant

forskellige.

Den lovbestemte model bygger pa forringelse af regressen. Efter § 48, stk. 6 skal privatkautionisten

have meddelelse om restance senest 3 maneder efter forfald — og ogsa nar instituttet giver henstand uden
kautionistens samtykke. Overskrides fristen, begraenses heaeftelsen efter stk. 7 til den geeld, der ville have bestéet,
hvis alle ydelser var betalt indtil 3 maneder for meddelelsen, og efter stk. 8 tabes kravet »1 det omfang dennes
regreskrav mod lantageren er blevet forringet«. I erhvervsforhold geelder den parallelle 6-méaneders-regel 1 § 47

med samme forringelseskriterium.

I praksis er forringelseskriteriet en tung byrde for kautionisten. Neevnet har flere gange konstateret en

tilsidesaettelse af meddelelsespligten uden at lade den fore til bortfald:

« 188/2018 havde sparekassen fejlagtigt registreret kautionen som erhvervskaution og derfor undladt de arlige
meddelelser om gaeldens storrelse; det kunne ikke fore til bortfald, da det ikke var godtgjort, at kautionistens
interesser var vaesentligt forringet.

« 1321/2010 skyldtes den manglende arlige oversigt samme fejlregistrering; heller ikke her var det

dokumenteret, at regresmulighederne var forringet.

o Vestre Landsret ndede samme resultat efter § 47 1 BS-27355/2021-VLR.

Den arlige saldomeddelelse efter § 48, stk. 5 har ingen selvsteendig sanktion i loven; opfyldelsen indgar som et
bevismoment, jf. 272/2011.

Den aftalte model kan derimod vare en egentlig fristregel. Det er hovedbudskabet i @stre Landsrets
dom af 25. februar 2025, BS-54170/2023-OLR. Kautionsaftalens punkt 2.4 palagde kreditorerne at

underrette kautionisten om misligholdelse senest 30 hverdage efter sidste rettidige betalingsdag, idet ansvaret
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ellers bortfaldt. Kreditorerne gjorde geeldende, at bestemmelsen kun var en loyalitetsforpligtelse med

tabsbegransende funktion. Landsretten afviste dette:

Bestemmelsen 1 kautionsaftalens punkt 2.4 md forstds som en egentlig fristregel og ikke blot som en loyalitetspligt
for kreditor til at underrette kautionisten ved debitors betalingsmisligholdelse, saledes at kreditor alligevel kan gore
kautionsaftalen geeldende, i det omfang kautionistens tab ikke er foraget som falge af den manglende overholdelse af

tidsfristen i bestemmelsen.

Kautionisten blev frifundet fuldt ud, og kreditorerne blev palagt 712.000 kr. i sagsomkostninger. Landsretten
understregede indledningsvis, at der ikke var tale om kaution omfattet af lov om finansiel virksomhed, og at

parterne var erhvervsdrivende — den aftalte fristregel virkede altsa netop, hvor loven ikke gjaldt.

Afgorelsen skal leeses sammen med byrettens modsatte resultat i en parallel sag om samme kautionsvilkar og
samme langiverkreds: i BS-31611/2022-ROS konstaterede Retten i Roskilde ligeledes, at kautionen ikke var

kaldt rettidigt, men fastholdt heeftelsen:

Pd baggrund af; at sagsegte, der var ejer af debitor, selv var involveret i hele forlobet, herunder i forhandlingerne om
forleengelse af lanet, og dermed var vidende om misligholdelsen fra begyndelsen, og da hans stilling som kautionist

under disse omstcendigheder ikke ses at veere blevet forringet [...]

Monstret er dermed: er kautionisten selv herre over hovedskyldneren, slar forringelsesargumentet fejl —

men er fristbestemmelsen efter sin ordlyd absolut, kan den beere en frifindelse.

Endelig kan tilsidesaettelse af processuelle underretningsregler ogsa ramme kreditor. [ 21309151/2014 var
kautionisterne ved en fejl ikke indkaldt til tvangsauktionen efter retsplejelovens § 564 og dermed afskaret
fra at byde eller afveerge auktionen; realkreditinstituttet erkendte fejlen, men naevnet afviste sagen, fordi

tabsspeorgsmalet kraevede bevisforelse.

Lov Lov om finansiel virksomhed § 47 Lov om finansiel virksomhed § 48, stk. 5-8
Retsplejeloven § 564
PRAKSTSs Landsretten - Landsret frifinder kautionist pa grund af kreditors manglende overholdelse af 25.02.2025
meddelelsesfrist
Landsretten - Stadfaestelse af heftelse for kautionsforpligtelse ved forlaengelse af erhvervskassekredit g pg.2022

Byretten - Kautionist demt til at betale trods forsinket pakrav, da han som ejer af skyldnerselskabetvar 3p.1p.2023
vidende om misligholdelsen

Det finansielle ankenaevn - Haftelse som kautionist for tidligere agtefzelles virksomhed ansat som 09.11.2018

privat kaution

Det finansielle ankenavn - Kautionisters haftelse ved manglende underretning om tvangsauktion og 28.p5.2014
efterfolgende afvisning fra Ankenaevnet

Det finansielle ankenaevn - Sporgsmal om heeftelse for kaution og szrskilt 1an til sens 09.10.2012
virksomhedsdrift

Det finansielle ankenaevn - Kautionistens indsigelser mod kautionsforpligtelse og modregning blev 14 .92.2012
ikke taget til folge

Accessorietet og forfald — hvornar kan kautionisten overhovedet
s s Kraeves?
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Kautionskravets forfald er styrende for hele retsstillingen: det bestemmer, hvornar kreditor kan modregne,

hvornar kravet kan anmeldes, og hvornar foreeldelsen begynder.

Hojesteret fastlagde princippet i dommen af 27. august 2024, BS-6940/2024-HJR. Retten udtalte, at
forarbejdernes bemeerkning om, at fristen regnes fra hovedskyldnerens misligholdelse, skal forstas 1
overensstemmelse med almindelige kautionsretlige principper, og at det indebzrer, at en kreditor kun kan
rette krav mod en kautionist, nar kreditor har et aktuelt, uopfyldt krav mod hovedskyldneren. For pantebreve
1 fast ejendom betyder det konkret, at kreditor ferst skal have opsagt pantebrevet over for hovedskyldneren og

forlangt restgeelden indfriet, og at en eventuel betalingsfrist skal veere udlgbet.

I sagen havde Husfinans ApS misligholdt en termin 1. marts 2009, men DLR Kredit valgte ikke at opsige
pantebrevet efter pantebrevsformular B, pkt. 9 a. Selskabets konkurs i januar 2010 gav heller ikke adgang
til at forlange restgaelden indfriet, jf. tinglysningslovens § 42 b, nr. 5. Restgaelden forfaldt derfor tidligst ved

tvangsauktionen 24. november 2010, hvor ejendommen skiftede ejer (pke. 9 f).

At kautionskravet er forfaldent, er ogsa betingelsen for modregning i kautionistens indestdende. I 321/2010
modregnede sparekassen 125.000 kr. pa kautionistens lenkonto; nevnet fandt modregningen berettiget, fordi
hovedengagementet pa modregningstidspunktet var opsagt — uanset at bankens brev noget uklart havde talt

om, at kautionen »med stor sandsynlighed« ville blive effektiv.

Kreditor har samtidig en tabsbegransningspligt ved realisation af sikkerheder, men bevisbyrden

for tilsideszettelse ligger hos kautionisten. I BS-7707/2022-HRS havde Finansiel Stabilitet kebt en
pantebrevsportefolje ud af konkursboet til kurs 70,3; kautionisten heevdede, at portefoljen kunne vare
solgt over kurs 100, men retten lagde selskabets eget arsregnskab til grund, hvorefter flere pantebreve
allerede var misligholdt, og fandt tabsbegrensningspligten iagttaget. Vestre Landsret ndede samme resultat
1 BS-31249/2022-VLR, hvor omfattende salgsbestrabelser for en mobil bar — annoncekampagne og mange
visninger — beted, at der ikke var pligt til bortsalg pa tvangsauktion efter retsplejelovens § 538 a.

Endelig kan kreditors passivitet i princippet fortabe kravet, men teersklen er hej. I BS-8278/2022-OLR fandt
landsretten, at DLR Kredit ikke havde givet kautionisten serlig grund til at tro, at kravet var opgivet. I 53/2005
medferte otte ars tavshed (1996-2004) heller ikke retsfortabende passivitet, fordi kautionisten var vidende om
gelden fra en tidligere modregning — men rentekravet blev beskaret. Ogsa i Se- og Handelsrettens H-1-03 blev

en passivitetsindsigelse forkastet.

LoV Retsplejeloven § 538a Tinglysningsloven § 42b
PRAKSTSs Hpojesteret - Foraeldelse af selvskyldnerkaution ved misligholdelse af realkreditpantebrev 27.08.2024
Landsretten - Selvskyldnerkautionists betalingspligt begraenset til halvdelen af restgeeld efter 18.02.2025

medkautionists fritagelse - Vestre Landsret 2025
Landsretten - Selvskyldnerkautionist frifundet for millionkrav grundet foreldelse efter 10-arig frist  17.p8.2023

Se- og Handelsretten - Sag om fortolkning af tidsbegrenset garanti - Selvskyldnerkaution vs. simpel g2 .p4.2004
kaution - Passivitet

Byretten - Dom over selvskyldnerkautionist for restgeeld efter realisation af pantebrevsportefolje 1 18.09.2023
konkursbo

Det finansielle ankenaevn - Kautionistens indsigelser mod kautionsforpligtelse og modregning blev 14 .p92.2012
ikke taget til folge

Det finansielle ankenaevn - Kautionists haftelse for forhejede misligholdelsesrenter og spergsmal om 23 _g4.2005
passivitet
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s o FPoraldelse af kautionskrav — § 11 og DLR-sagens tre instanser

Foreeldelseslovens § 11 lyder: »Nér en fordring er sikret ved kaution, bestemmes foreeldelsesfristen over for
kautionisten efter de regler, der geelder for foraeldelse af fordringen mod hovedskyldneren.« Bestemmelsen angar

fristens lengde, ikke uden videre dens begyndelsestidspunkt. Forarbejderne preeciserer:

At kravet mod kautionisten forceldes efier de regler, der geelder for hovedkravet, er desuden ensbetydende med,
at fristen — uanset om hovedkravet er undergivet en 3-drig eller 10-drig forceldelsesfrist - skal regnes fra

kautionskravets forfaldstidspunkt.

Og videre, om betydningen af hovedkravets foraeldelse:

Bestemmelsen regulerer ikke sporgsmdlet om betydningen af; at kravet mod hovedmanden forceldes. Pa samme
mdde som efter geeldende ret vil forceldelse af kreditors krav mod hovedmanden indebcere, at kautionsforpligtelsen
bortfalder, medmindre der er indgdet en gyldig aftale mellem parterne om, at kautionisten heefter til trods for, at

kravet mod hovedmanden forceldes.

Baggrunden er gammel. Beteenkning nr. 174/1957 om eendring af reglerne om foreldelse af geeldsfordringer, s.
21 redegor for, at man under de fallesnordiske forhandlinger fravalgte en kortere kautionsforzldelse, bl.a. fordi
»det, der har interesse for kautionisterne, mere er underretning om, at misligholdelse har fundet sted, end en

kort forzeldelse«. Samme droftelse er viderefort i beteenkning nr. 1460/2005.

Stridspunktet i nyere praksis har vaeret, om udskydelsesreglen i forzeldelseslovens § 2, stk. 5 — hvorefter fristen
regnes fra det aftalte forfaldstidspunkt, nar kreditor ikke udnytter en fortidig opsigelsesadgang — ogsa gaelder

over for kautionisten. DLR-sagen gennemleb alle tre instanser med tre forskellige begrundelser:

Instans Afgorelse Barende begrundelse

BS-20565/2020-LYN (16.02.2022) Kautionisten demt Fristen lob forst fra tvangsauktionen i
2010

BS-8278/2022-OLR (17.08.2023) Kautionisten frifundet (2-1) Fristen lgb fra misligholdelsen 1.3.2009; §
2, stk. 5, geelder ikke kautionskravet

BS-6940/2024-HJR (27.08.2024) Kautionisten demt til at betale Kreditor havde intet aktuelt, uopfyldt

1.428.191,82 kr. krav mod hovedskyldneren for

tvangsauktionen

Landsrettens flertal — dommerne Alex Puggaard og Marc Walther Hansen — lagde veaegt p4, at kravene mod

hovedskyldner og kautionist hviler pa forskellige aftalegrundlag:

Selvom § 2, stk. 5, finder anvendelse pa hovedkravet, indebcerer dette ikke nodvendigvis, at § 2, stk. 5, finder
anvendelse pd kautionskravet, da kravet mod henholdsvis hovedskyldneren og kautionisten ikke hviler pd samme

aftalegrundlag.

Dommer Karen Hald dissentierede og fandt, at forarbejderne ikke indeholdt tilstreekkeligt klare holdepunkter
for at fravige ordlyden af § 11.

Hojesteret naede samme resultat som byretten, men ad en anden vej: 1 stedet for at diskutere § 2, stk. 5,

forankrede retten begyndelsestidspunktet i accessorieteten og § 2, stk. 1:
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Den 10-drige forceldelsesfrist for DLR Kredits kautionskrav mod A begyndte derfor tidligst at lobe efter dette
tidspunke, jf. forceldelseslovens § 2, stk. 1. Kautionskravet mod A vedrorende restgeelden var derfor ikke forceldet
den 20. maj 2020, hvor DLR Kredit anlagde sag mod A.

Finans Danmark var indtradt som biintervenient og havde anfert, at en modsat afggrelse ville tvinge
realkreditinstitutter til straks at opsige lan ved enhver terminsrestance for at undga foraeldelse over for

kautionister — med flere tvangsauktioner og sterre tab til folge for bade debitorer og kautionister.

Af de ovrige foraeldelsessager kan naevnes BS-27355/2021-VLR, hvor fristen blev regnet fra den nye
indfrielsesdato efter forleengelsen af kassekreditten (steevning udtaget 1. marts 2019, under 10 ar efter),
BS-9501/2019-VIB, hvor fristen lgb fra selskabets konkurs 23. marts 2009, og BS-7707/2022-HRS, hvor
10-arsfristen efter § 6, stk. 1, jf. § 11, var suspenderet. Selvstaendigt fra foraeldelsen virker den tidsmeessige
begreensning i § 48, stk. 9, som beteenkning nr. 1460/2005 betegner som »ikke en egentlig foraeldelsesregel,
men en lovbestemt tidsbegraensning af kautionsforpligtelsen« — den regnes fra kautionsaftalens indgéaelse og
paberabtes bl.a. af klagereni131/2017.

LoV Forazldelsesloven § 2, stk. 1, 5 Forazldelsesloven § 6, stk. 1 Forazldelsesloven § 11
Lov om finansiel virksomhed § 48, stk. 9

PRAKSTSs Hpojesteret - Foraeldelse af selvskyldnerkaution ved misligholdelse af realkreditpantebrev 27.08.2024
Landsretten - Selvskyldnerkautionist frifundet for millionkrav grundet foreldelse efter 10-arig frist 17 pg.2023

Landsretten - Stadfaestelse af heeftelse for kautionsforpligtelse ved forlaengelse af erhvervskassekredit g p¢.2022

Byretten - Dom over selvskyldnerkautionist for restgeeld efter realisation af pantebrevsportefolje 1 18.09.2023
konkursbo

Byretten - Sag om selvskyldnerkaution: Forzaldelse og gyldighed af kautionserkleaering 16.02.2022
Byretten - Sag om kautionsforpligtelse og foraeldelse 30.06.2021
Det finansielle ankenaevn - Afvisning af klage over kaution da spergsmalet om privat- eller 11.09.2017

erhvervskarakter allerede var afgjort af domstolene

Kautionisten i insolvens: eventualfordring, dividende, geeldssanering
s 10 0g omstadelse

Nar enten hovedskyldneren eller kautionisten bliver insolvent, aktiveres et saet sarlige regler.

Kautionskravet som eventualfordring. Sa leenge kautionen ikke er blevet aktuel, kan kreditor kun anmelde
et betinget krav. Det illustreres af BS-393/2006-SON, hvor kautionisten gik i betalingsstandsning 5. august
2005 og hovedskyldneren forst 27. september 2005, mens kassekreditten i mellemtiden var blevet nedbragt
betydeligt:

Den 5. august 2005, hvor Sagsegeren gik i betalingsstandsning, kunne Sydbank A/S imidlertid kun anmelde sin
kautionistfordring som en eventualfordring i kautionistens bo, jf. Konkursloven § 147, stk. 2, idet kautionen pd

dette tidspunkt endnu ikke var blevet aktuel.

Retten fastslog videre, at konkurslovens § 47, stk. 1, nr. 3 — som beskytter kreditors dividenderet mod
afdrag fra medskyldnere modtaget senere end tre méneder for fristdagen — ikke omfatter den situation,
hvor hoveddebitor efter fristdagen i kautionistens bo nedbringer hovedfordringen. Banken métte derfor
nedsatte sin anmeldelse fra 3.779.271,60 kr. til det reelle tab pa 2.500.000 kr. med tilleeg af renter.
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Gaeldssanering. Konkurslovens § 226, stk. 3 fastslar, at geeldssaneringskendelsen ingen indflydelse har pa
fordringshaveres rettigheder mod kautionister og andre, der hefter tillige med skyldneren. Reglen blev anvendt
direkte i 143/2015, hvor datterens geeldssanering ikke pavirkede moderens kautionsheftelse, og hvor det heller
ikke gjorde kautionen ugyldig, at geeldssaneringen fulgte kort efter kautionsstiftelsen. Se ogsa 128/2013, hvor
kautionskravet netop blev aktuelt, efter at hovedskyldnerens geld var nedsat til en dividende pa 10,04 %. Emnet

graenser op til gaeldssanering.

Omstedelse genetablerer kautionen. I BS-30794/2018-KBH havde Doublezero ApS nedbragt kassekreditten
med 750.000 kr. kort for konkursen; kurator fik betalingen omstedt, og banken tilbagebetalte belgbet til

boet. Retten fandt banken berettiget til at forhgje kautionsfordringen tilsvarende — dels fordi belgbet (en
godtgorelse efter handelsagentlovens § 25 for opbygning af agenturgivers kundekreds) ikke var omfattet af
bankens virksomhedspant, dels fordi kautionserklaeringen tillod banken at opgive eller forringe sikkerheder

uden kautionistens samtykke. Se naeermere om omstedelsesreglerne i omstoedelse-konkurs.

Overdragelse af fordringen til underkurs. I 29/2022 blev spergsmalet rejst, om banken havde pligt til at
tilbyde kautionisterne at indfri geelden til samme underkurs, som fordringen blev overdraget til tredjemand for;

neevnet henviste spergsmalet til realitetsbehandling, mens forhold afgjort ved retsforlig og fogedret blev afvist.

LoV Konkursloven § 47, stk. 1 Konkursloven § 147, stk. 2 Konkursloven § 226, stk. 3

PRAKSIS Byretten - Selvskyldnerkaution: Omstedelse, virksomhedspant og misligholdelsesrenter 23.07.2019
Byretten - Opgorelse af kautionskrav i insolvensbo ved nedbringelse af hovedfordringen 03.10.2007
Det finansielle ankenzvn - Delvis afvisning af klage over kautionsforpligtelse og renteberegning efter 14 p¢.2022
retsforlig og udleg
Det finansielle ankenaevn - Kautionist haeftede for 100.000 kr. trods indsigelse om mangelfuld 15.10.2015

radgivning og kaution for gammel gaeld
Det finansielle ankenzevn - Nedszttelse af kautionsforpligtelse grundet misforhold til kautionistens  1p.94.2014
okonomiske formaen og negativ nettoformue

s 11 Regres, subrogation og forholdet mellem medkautionister

Kautionistens modstykke til heeftelsen er regressen mod hovedskyldneren og eventuelle medkautionister.

Praksis viser, at regressen beskyttes bade over for kreditor og over for konkursboet.

Subrogation ved indfrielse — ikke fordringskeb. Hgjesteret afgjorde i BS-33202/2019-HJR en direkters og
eneejers adgang til at modregne i selskabets konkursbo med den fordring, han havde erhvervet ved at indfri
sin personlige selvskyldnerkaution. Konkursboet gjorde geeldende, at han i realiteten havde kebt fordringen
til underkurs, mens han vidste, at selskabet var insolvent, og at konkurslovens § 42, stk. 3 derfor spaerrede for

modregningen. Hgjesteret afviste dette:

Det fremgdr af ordlyden af § 42, stk. 3, og dens forarbejder, at bestemmelsen alene geelder, nar fordringen er erhvervet
ved overdragelse eller retsforfolgning. Hvis fordringen er erhvervet ved indfrielse af skyldnerens geeld til tredjemand,
vil forholdet normalt ikke falde ind under § 42, stk. 3.

Modregningsadgangen var dog begranset til det faktisk betalte belgb: banken havde akkorderet gaelden fra
1.379.550,37 kr. ned til 725.000 kr., og kun sidstnaevnte kunne modregnes. Kravet om at modregne en betaling
fra et andet af hans selskaber blev afvist, da koncernbetragtninger ikke kan bryde adskillelsen mellem juridiske

personer.
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Kreditor kan ikke forrykke medkautionisternes indbyrdes forhold. Det er kernen i Vestre Landsrets dom
af 18. februar 2025, BS-31249/2022-VLR. To medstiftere havde begge kautioneret som selvskyldnere for en
kebesum pa 500.000 kr. Szelgerne fritog den ene mod betaling af 80.000 kr. og kraevede herefter hele restgaelden
hos den anden — uden regresmulighed. Landsretten lagde til grund, at de to fra begyndelsen havde optradt i
forening og hver med fgje kunne paregne, at ogsa den anden kom til at haefte, og at forpligtelsen i det indbyrdes

forhold skulle deles ligeligt. Herefter:

Kreditor kan ikke eftergive Vidne 1 restgeelden og samtidig kreeve, at Appellant skal betale hele restgeelden uden
mulighed for at gore et regreskrav geeldende mod Vidne 1. Kreditor kan derfor kun kreeve, at Appellant betaler sin
andel af geelden, det vil sige halvdelen.

Betalingspligten blev nedsat fra 283.454 kr. til 148.975 kr., og renterne blev tilsvarende kun beregnet af

kautionistens egen andel.

Dommen skal sammenholdes med 541/2009, hvor banken havde frigjort den ene kautionist (sennen), men
fastholdt kravet mod faderen. Neevnet fandt, at bankens frigivelse alene beted, at banken gav afkald pa sit eget
krav, og at det ikke afskar faderen fra at gere et regreskrav geeldende internt mod sennen — retsstillingen var
derfor ikke forringet. Sondringen ligger i, om frigivelsen efter sit indhold ogsa afskerer regressen: gor den det,

ma kreditor baere konsekvensen.

Kautionsvilkar kan indskraenke regressen i sikkerheder.141/2009 indeholdt kautionserkleringen vilkar om,
atindbetalinger forst nedbragte den usikrede del af geelden, og at andelskassen frit kunne afskrive panteprovenu
— med den udtrykkelige konsekvens, at kautionisten ikke havde regresret i de pageldende sikkerheder. Neevnet

accepterede vilkaret.

Regresforringelse som selvstendig indsigelse folger endelig af § 48, stk. 8 og § 47. Indsigelsen bliver dog kun
effektiv, hvis kautionisten kan pavise, at han rent faktisk kunne have handlet anderledes — hvilket ikke lykkedes
1BS-27355/2021-VLR, 88/2018 eller 321/2010.

LoV Konkursloven § 42, stk. 3 Lov om finansiel virksomhed § 47
Lov om finansiel virksomhed § 48, stk. 8

PRAKSTS Hpojesteret - Hojesterets dom om modregning i konkursbo efter indfrielse af kautionsforpligtelse 06.11.2020

Landsretten - Selvskyldnerkautionists betalingspligt begrenset til halvdelen af restgeeld efter 18.02.2025
medkautionists fritagelse - Vestre Landsret 2025

Landsretten - Stadfaestelse af heeftelse for kautionsforpligtelse ved forlengelse af erhvervskassekredit gg_g4.2022

Det finansielle ankenzevn - Haftelse som kautionist for tidligere aegtefaelles virksomhed ansat som 09.11.2018
privat kaution

Det finansielle ankenaevn - Kautionistens indsigelser mod kautionsforpligtelse og modregning blev 14 .92.2012
ikke taget til folge

Det finansielle ankenzvn - Klager fastholdt pa kautionsforpligtelse trods indsigelser om gammel geeld 29 p3.2p10
og frigivelse af medkautionist

Det finansielle ankenzevn - Tvist om kautionists haeftelse ved udvidelse af debitors engagement og 18.11.2009
anvendelse af panteprovenu

s 1. Bevis, kompetence og forholdet til radgiveransvaret
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En stor del af kautionstvisterne afggres reelt pa bevisspergsmal og kompetenceafgransning, og det er vaerd at

kende menstret, for en sag indbringes.

Det underskrevne aftalegrundlag er tungtvejende. Har kautionisten kvitteret for at have modtaget
kautionspjecen og debitors skonomiske oplysninger, leegger naevnet dette til grund, jf. 143/2015, 294/2014
og 335/2020. At vitterlighedsvidnerne muligvis ikke overvaerede underskriften, er uden betydning, nar
underskriftens egthed ikke bestrides, jf. 372/2010.

Naevnet afviser sager, der kreever mundtlig bevisforelse. Det gaelder bade tvist om, hvad der blev sagt ved
radgivningsmedet (121/2010), pastaet mundtligt frigivelsestilsagn (168/2006, 536/2022) og tabsopgerelse
efter manglende auktionsindkaldelse (21309151/2014). Et mindretal ville af samme grund afvise 143/2015.

Domstolene henviser omvendt sager til nevnet. Flere af de refererede afggrelser er indbragt efter
retsplejelovens § 361, stk. 1 — bl.a. 236/2005, 372/2010 og 637/2010 — og navnet behandler ikke spergsmal,
derallerede er materielt afgjort af domstolene, jf. 131/2017 og 29/2022. Har fogedretten derimod ikke foretaget
en materiel prevelse af kautionens gyldighed efter retsplejelovens § 478, kan neevnet behandle sagen, jf.
318/2012.

Forholdet til det tilsynsretlige spor. Efter eeldre praksis horte overtraedelse af god skik-reglerne under
Finanstilsynet og forte ikke 1 sig selv til civilretlig ugyldighed, jf. 236/2005 og 541/2009. Med 2014-reformen
blev bade kautionsreglerne flyttet ind i loven og erstatningsansvaret for god skik-overtraedelser tydeliggjort ved
den samtidig indsatte § 43 a. Kautionsreglerne star i dag i loven — den geeldende bekendtggrelse om god skik
for finansielle virksomheder indeholder derfor ikke leengere de kautionsbestemmelser (§§ 21-22), som eldre

neevnsafgerelser henviser til, mens den generelle pligt til at handle redeligt og loyalt fortsat folger af § 3.

Réadgivningssiden af kautionsforhold — bankens ansvar for mangelfuld radgivning som selvsteendigt

erstatningsgrundlag — behandles neermere under bank-raadgivning, mens de generelle ugyldighedsregler er
beskrevet i aftalelov-31-38.

LoV Lov om finansiel virksomhed § 43a Retsplejeloven § 361, stk. 1 Retsplejeloven § 478
PRAKSTIs Det finansielle ankenaevn - Afvisning af sag om kautionshaftelse grundet bevisusikkerhed om 15.11.2023
mundtligt tilsagn om opher

Det finansielle ankenzavn - Delvis afvisning af klage over kautionsforpligtelse og renteberegning efter 14 .94.2022
retsforlig og udleg

Det finansielle ankenaevn - 335/2020 - Nedsaettelse af kautionsforpligtelse for eegtefelles 11.06.2021
erhvervsengagement grundet gkonomisk misforhold

Det finansielle ankenaevn - Afvisning af klage over kaution da spergsmélet om privat- eller 11.09.2017
erhvervskarakter allerede var afgjort af domstolene

Det finansielle ankenzevn - Kautionist haeftede for erhvervslan trods indsigelse om mangelfuld 21.09.2016
radgivning og dérlig privatekonomi

Det finansielle ankenaevn - Kautionist haeftede for 100.000 kr. trods indsigelse om mangelfuld 15.10.2015
radgivning og kaution for gammel geeld

Det finansielle ankenavn - Kautionisters heaftelse ved manglende underretning om tvangsauktion og 28.95.2014
efterfolgende afvisning fra Ankenaevnet

Det finansielle ankenavn - Afggrelse om gyldighed af kautionsforpligtelse for sens erhvervsgeld trods g7 p3.2013
indsigelse om manglende radgivning

Det finansielle ankenaevn - Afvisning af klage over kautionsforpligtelse for selskabsgaeld grundet 07.05.2012
erhvervsmeessig tilknytning

Det finansielle ankenaevn - Indsigelse mod kautionsforpligtelse efter overgang fra meddebitor til 07.10.2011
selvskyldnerkautionist ved samlivsopher
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Det finansielle ankenaevn - Tvist om radgivningsansvar og heftelse ved tredjemandspantsetning af g4 .p7.2011
ejerpantebrev til sikkerhed for svigersgns kassekredit

Det finansielle ankenzevn - Klager fastholdt pa kautionsforpligtelse trods indsigelser om gammel geeld 29 93.2010
og frigivelse af medkautionist

Det finansielle ankenaevn - Spergsmal om kautionsansvar ved udtraeden af selskab og pastaede 06.12.2006
mundtlige tilsagn om frigivelse

Det finansielle ankenzevn - Kautionistens indsigelse om gkonomisk misforhold ved 11.04.2006
selvskyldnerkaution for segtefzlles erhvervskredit

s 1; Sammenfatning: syv spergsmal der afger kautionssagen

Kautionsretten kan 1 praksis reduceres til en tjekliste, hvor hvert svar flytter tyngdepunktet meerkbart.

1. Hvilken kautionsform? Selvskyldnerkaution kan kraeves straks ved hovedmandens misligholdelse; ved
simpel kaution og tabskaution forst nar manglende betalingsevne er konstateret. Kvalifikationen sker efter
erkleeringens ordlyd, jf. BS-54170/2023-OLR og H-1-03.

2. Privat eller erhverv? Kun kaution uden for erhvervsforhold er omfattet af § 48 og § 53 a; ejerskab eller
ledelsesfunktion i hovedskyldneren gor kautionen erhvervsmeessig, mens den blotte familierelation ikke gor
det, jf. 88/2018 over for 2/2003.

3. Stod kautionen i misforhold til skonomien ved stiftelsen? Er svaret ja, tilsidesaettes den helt eller delvis
efter § 48, stk. 10 — typisk ned til nettoformuen eller friverdien, jf. 40/2019, 128/2013 og 1250/2009 — og
retsfolgen kan skraeddersys som en aftrappende delkaution, jf. 119/2022.

4. Hvad blev kautionisten oplyst om? Uoplyst kaution for allerede udnyttet kredit gor kautionen delvis
uforbindende, jf. 238/2013 og 165/2005.

5.Erhovedforholdet ndret — og hvad siger erkleringen? Ordlyden »er eller bliver skyldig« kombineret med
forhandssamtykke til henstand raekker langt, jf. BS-27355/2021-VLR; omvendt heefter kautionisten ikke for
vilkar, der ikke fremgar af hans eget dokument, jf. 53/2005.

6. Er meddelelses- og pakravsfrister overholdt? De lovbestemte frister i § 48, stk. 6-8 og § 47 virker kun
1 det omfang regressen faktisk er forringet, mens en aftalt frist kan veere absolut, jf. modsatningen mellem
BS-31611/2022-ROS og BS-54170/2023-OLR.

7. Er kravet forfaldent og ikke foraldet? Kreditor skal have et aktuelt, uopfyldt krav mod hovedskyldneren,
for kautionisten kan kraeves, og foraldelsesfristen lgber forst fra dette tidspunkt, jf. BS-6940/2024-HJR. For

den generelle foraeldelse af pengekrav og afbrydelsesreglerne henvises til foraeldelse-pengekrav-atbrydelse.

Betaler kautionisten, indtreeder han ved subrogation i kreditors ret — med fuld modregningsadgang i
hovedskyldnerens bo for det faktisk betalte belgb, jf. BS-33202/2019-HJR — og med en regres mod
medkautionister, som kreditor ikke ensidigt kan tage fra ham, jf. BS-31249/2022-VLR.

LoV Foraldelsesloven § 11 Konkursloven § 42, stk. 3 Lov om finansiel virksomhed § 47
Lov om finansiel virksomhed § 48, stk. 6-10

PRAKSTSs Hpojesteret - Foraldelse af selvskyldnerkaution ved misligholdelse af realkreditpantebrev 27.08.2024

Hojesteret - Hojesterets dom om modregning i konkursbo efter indfrielse af kautionsforpligtelse 06.11.2020
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Landsretten - Landsret frifinder kautionist pa grund af kreditors manglende overholdelse af 25.02.2025
meddelelsesfrist

Landsretten - Selvskyldnerkautionists betalingspligt begraenset til halvdelen af restgeeld efter 18.02.2025
medkautionists fritagelse - Vestre Landsret 2025

Landsretten - Stadfaestelse af heftelse for kautionsforpligtelse ved forlaengelse af erhvervskassekredit g p¢.2022
Se- og Handelsretten - Sag om fortolkning af tidsbegreenset garanti - Selvskyldnerkaution vs. simpel 2 .p4.2004
kaution - Passivitet

Byretten - Kautionist demt til at betale trods forsinket pakrav, da han som ejer af skyldnerselskabet var 3p.19.2023
vidende om misligholdelsen

Det finansielle ankenaevn - Indsigelse mod kautionsforpligtelse for realkreditlan: Nedszttelse af 29.12.2022
kaution pé grund af misforhold til skonomi

Det finansielle ankenaevn - Kautionsforpligtelse tilsidesat som ugyldig grundet misforhold til 03.10.2019
kautionistens gkonomi

Det finansielle ankenzevn - Haftelse som kautionist for tidligere segtefzelles virksomhed ansat som 09.11.2018
privat kaution

Det finansielle ankenaevn - Nedszttelse af kautionsforpligtelse grundet misforhold til kautionistens 1.6 .2014
gkonomiske formaen og negativ nettoformue

Det finansielle ankenavn - Kautionsforpligtelse nedsat grundet manglende oplysning om kaution for 24 _g4.2014
gammel] geeld

Det finansielle ankenaevn - Nedszttelse af kautionsforpligtelse grundet misforhold til kautionistens g7 p3.2011
okonomi og friverdi

Det finansielle ankenavn - Delvist bortfald af kautionsforpligtelse grundet manglende oplysningom 15 12 2005
kaution for gammel geeld

Det finansielle ankenavn - Kautionists haeftelse for forhgjede misligholdelsesrenter og spergsmal om 23 4. 2005
passivitet

Det finansielle ankenaevn - Afvisning af klage over kaution for selskabsgeeld da kautionisterne ansds g3 .p6.2003

for erhvervsdrivende

REFERENCE Lovgrundlag
Aftaleloven § 36
Foraldelsesloven § 11
Lov om finansiel virksomhed § 47

Lov om finansiel virksomhed § 53a

stk.

7 paragraffer

Aftaleloven § 38c

Konkursloven § 42

Lov om finansiel virksomhed § 48

stk. 1

stk. 3
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27.08.2024  Forzldelse af selvskyldnerkaution ved misligholdelse af realkreditpantebrev

11.10.2021  Gyldigheden af en vaernetingsklausul efter Lugano-konventionen i sag om

kautionsforpligtelse

06.11.2020 Heojesterets dom om modregning i konkursbo efter indfrielse af kautionsforpligtelse
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25.02.2025 Landsret frifinder kautionist pa grund af kreditors manglende overholdelse af 9794-11449
meddelelsesfrist
18.02.2025  Selvskyldnerkautionists betalingspligt begraenset til halvdelen af restgzeld efter 10535-12426

medkautionists fritagelse - Vestre Landsret 2025

17.08.2023  Selvskyldnerkautionist frifundet for millionkrav grundet forzldelse efter 10-arig frist 5379-6452

08.06.2022  Stadfestelse af heaftelse for kautionsforpligtelse ved forleengelse af 7068-8499
erhvervskassekredit

S@- 0G HANDELSRETTEN - SPECIALRET 4

09.01.2024  Sag om fortolkning af garanti vedrerende solcellemoduler - Anfordringsgaranti? BS-42305/2022-SHR

13.08.2013  Ugyldig kaution og pantsaetning: Manglende undersogelse af formalsbestemmelse og P-76-10

tilsideseettelse af minoritetsaktionaerers interesser

02.04.2004  Sagom fortolkning af tidsbegreaenset garanti - Selvskyldnerkaution vs. simpel kaution H-1-03
- Passivitet
06.11.2001  Sag om fortolkning af indestaelseserkleering ved aktieoverdragelse: Betinget garanti H-0126-99

vs. simpel kaution

BYRETTEN - FORSTE INSTANS 6

30.10.2023  Kautionist demt til at betale trods forsinket pakrav, da han som ejer af 9793-11448
skyldnerselskabet var vidende om misligholdelsen

18.09.2023 Dom over selvskyldnerkautionist for restgeeld efter realisation af pantebrevsportefolje 10517-12400
i konkursbo

16.02.2022  Sag om selvskyldnerkaution: Foraeldelse og gyldighed af kautionserklering 3673-4396
30.06.2021  Sag om kautionsforpligtelse og foraeldelse 7047-8472
23.07.2019  Selvskyldnerkaution: Omstedelse, virksomhedspant og misligholdelsesrenter 348-393
03.10.2007 Opgorelse af kautionskrav i insolvensbo ved nedbringelse af hovedfordringen 5565-6662
DET FINANSIELLE ANKENEVN - NEVN / KLAGEINSTANS 35
15.11.2023  Afvisning af sag om kautionsheftelse grundet bevisusikkerhed om mundtligt tilsagn 536/2022
om opher
22.12.2022 Indsigelse mod kautionsforpligtelse for realkreditlan: Nedseettelse af kaution pa grund 119/2022

af misforhold til skonomi

20.09.2022 Indsigelse mod kautionsforpligtelse pga. skonomisk misforhold: Delvis nedsaettelse af 228/2021
kravet mod kautionist efter omleegning af 1an

16.06.2022  Delvis afvisning af klage over kautionsforpligtelse og renteberegning efter retsforlig 29/2022
og udleg
11.06.2021  335/2020 - Nedsaettelse af kautionsforpligtelse for aegtefzlles erhvervsengagement 335/2020

grundet gkonomisk misforhold
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05 Kaution (gyldighed, kautionistens haftelse og friggrelse)

Krav om nedszettelse af geeld og indsigelse mod kautionsforpligtelse for gammel gaeld

Kautionist for prioritetslan heeftede trods indsigelser om mangelfuld radgivning og
manglende opsigelse

Kautionsforpligtelse tilsidesat som ugyldig grundet misforhold til kautionistens
gkonomi

Heeftelse som kautionist for tidligere aegtefzlles virksomhed ansat som privat kaution

Afvisning af klage over kaution da spergsmalet om privat- eller erhvervskarakter
allerede var afgjort af domstolene

Kautionist heftede for erhvervslan trods indsigelse om mangelfuld radgivning og
darlig privatekonomi

Kautionist heeftede for 100.000 kr. trods indsigelse om mangelfuld radgivning og
kaution for gammel gaeld

Indsigelse mod selvskyldnerkaution for eks-konens realkreditlan afvist: Klager
heeftede 1 forvejen for geelden

Nedsaettelse af kautionsforpligtelse grundet misforhold til kautionistens gkonomiske
forméden og negativ nettoformue

Kautionisters heftelse ved manglende underretning om tvangsauktion og
efterfolgende afvisning fra Ankenaevnet

Kautionsforpligtelse nedsat grundet manglende oplysning om kaution for gammel

geeld

Kautionistens heftelse efter forhejelse af erhvervskredit og indsigelse om gkonomisk
misforhold

Afgorelse om gyldighed af kautionsforpligtelse for sens erhvervsgeeld trods indsigelse
om manglende radgivning

Sporgsmal om haeftelse for kaution og szerskilt 14n til sens virksomhedsdrift

Afvisning af klage over kautionsforpligtelse for selskabsgzeld grundet erhvervsmeessig
tilknytning

Kautionistens indsigelser mod kautionsforpligtelse og modregning blev ikke taget til
folge

Indsigelse mod kautionsforpligtelse efter overgang fra meddebitor til
selvskyldnerkautionist ved samlivsopher

Tvist om radgivningsansvar og haeftelse ved tredjemandspantseatning af ejerpantebrev
til sikkerhed for svigersens kassekredit

Nedsaettelse af kautionsforpligtelse grundet misforhold til kautionistens skonomi og
friveerdi

Klager fastholdt pa kautionsforpligtelse trods indsigelser om gammel geeld og
frigivelse af medkautionist

Kaution (gyldighed, kautionistens haftelse og friggrelse)
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Lovguiden - 05 Kaution (gyldighed, kautionistens haftelse og friggrelse)
18.11.2009  Tvist om kautionists heeftelse ved udvidelse af debitors engagement og anvendelse af
panteprovenu

06.12.2006  Spergsmal om kautionsansvar ved udtraeden af selskab og pastaede mundtlige tilsagn
om frigivelse

11.04.2006 Kautionistens indsigelse om gkonomisk misforhold ved selvskyldnerkaution for
egtefeelles erhvervskredit

15.12.2005  Delvist bortfald af kautionsforpligtelse grundet manglende oplysning om kaution for
gammel geeld

23.06.2005 Kautionists heftelse for forhgjede misligholdelsesrenter og spergsmal om passivitet
20.04.2005  Selvskyldnerkaution for sens lan trods darlig skonomi og gentagne forhgjelser

29.09.2004 Kautionister bundet af garanti for geeld overfort fra konkursramt selskab til
moderselskab

14.10.2003  Kautionistens heftelse ved opher af livsforsikring pa debitorerne efter misligholdelse

03.06.2003  Afvisning af klage over kaution for selskabsgzld da kautionisterne ansas for
erhvervsdrivende

20.08.2002 Indsigelse mod gyldighed og omfang af selvskyldnerkaution for anlegslan

FORBRUGEROMBUDSMANDEN - NEVN / KLAGEINSTANS

21.02.2023  Forbrugerombudsmanden tilsidesatter kautionsaftale grundet manglende vurdering
af kautionistens skonomiske forhold

PARKERINGSKLAGENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

17.12.2024  Annullering af kontrolafgift grundet mangelfuld begrundelse ved forekomst af to
p-skiver
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06 PRAKSISOVERSIGT -+ OBLIGATIONSRET

Praksisoversigt over kontrolafgifter pa privat
grund (parkeringsbekendtgorelsen + aftaleloven
§ 36)

Privatretlige kontrolafgifier, skiltningskrav, QR-kode-problemet og aftaleloven § 36

Version 1 Opdateret 6. jun. 2026 16 afggrelser - 2012-2026 Les online

INTRODUKTION

Kontrolafgifter pa private parkeringsomrader er ikke offentligretlige sanktioner, men privatretlige
aftalekrav: bilisten indgar en stiltiende aftale (kvasiaftale) ved at parkere efter de skiltede

vilkar, og afgiften er den aftalte konventionalbod ved overtraedelse. Omradet reguleres af
parkeringsbekendtgerelsen (BEK nr. 202 af 2014, senest aendret ved BEK nr. 970 af 27. juni 2025),
sammenholdt med aftalelovens §§ 36 og 38 a-c. Parkeringsklagenzvnet er den primere klageinstans
med hundredvis af afgerelser arligt, mens Hgjesteret i en raeekke principielle domme har fastlagt den
grundleggende sondring mellem offentligretlig og privatretlig parkering. Praksis fra 2025-2026 viser
en markant tendens til annullering af kontrolafgifter, hvor oplysningerne kun fremgik af en QR-kode og
ikke af selve afgiftssedlen, ligesom Forbrugerombudsmanden har grebet ind over for ANPR-selskaber,
der systematisk sendte kontrolafgifter pr. post i stedet for at anbringe dem pa keretgjet.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Kontrolafgifter pa privat grund er privatretlige aftalekrav (kvasiaftaler), ikke offentlige sanktioner —

offentligretlige feerdselsregler finder hverken direkte eller analog anvendelse.

()2 Bilisten indgér en stiltiende aftale ved at parkere efter de skiltede vilkar; afgiften er den aftalte

konventionalbod ved overtradelse.
(3 Parkeringsbekendtgerelsens § 2 kraever, at kontrolafgiften selv skal indeholde oplysning om overtradte
vilkar, tid, sted, registreringsnummer, betalingsfrist og klagemulighed — en QR-kode alene opfylder ikke

dette krav (fast praksis fra Parkeringsklagenaevnet 2025-2026, flertal 3-2).

()4 Skiltningen skal veere tydelig, let synlig i lys og merke og placeret, sa parkanten ved seedvanlig

agtpagivenhed kan orientere sig — ellers er kvasiaftalen ikke indgaet.

(5 Udtrykket 'pr. pabegyndt degn'i skiltede vilkér forstas som kalenderdegn, ikke 24-timers-intervaller, og
flere afgifter for langvarig parkering er ikke urimelige efter aftalelovens § 36 (Hgjesteret).
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(6 Skiltning om 'p-skive pabudt' pa privat grund er ikke en generel henvisning til hele bekendtggrelsen om
parkeringsskiver — to p-skiver med ubetydelig tidsforskel udlgser ikke kontrolafgift (Hgjesteret).

()7 ANPR-anleg kan ikke lovligt bruges til systematisk at sende kontrolafgifter pr. post — undtagelsen
for eftersendelse geelder kun, hvor det er fysisk umuligt at anbringe afgiften pa keretgjet
(Forbrugerombudsmanden 2023-2024).

(8 Rykkergebyrer for kontrolafgifter ma ikke overstige 100 kr. pr. skrivelse (rentelovens § 9 b, stk. 4) —
gebyrer pa 250-300 kr. er ulovlige.

(9 Parkeringsselskabet baerer bevisbyrden for gyldig aftaleindgaelse og for at skiltningen var synlig og
fyldestgorende.

70 Vildledende skiltning — hvor de mest igjnefaldende oplysninger giver et fejlagtigt indtryk af vilkarene —
bevirker, at kvasiaftalen ikke er indgaet, og kontrolafgiften bortfalder.

71 MedBEKnr. 970 af 27.juni 2025 (ikrafttraedelse 1. juli 2025) ophaeves parkeringsbekendtgerelsens § 1,
stk. 2, om eftersendelse af kontrolafgifter — selskaber kan herefter kun lovligt paleegge afgifter ved fysisk

anbringelse pa koretgjet eller overgivelse til foreren.

Sondringen mellem offentlig og privat parkering — den aftaleretlige
s 1 grundmodel

Dansk parkeringsret hviler pa et fundamentalt skel: parkering pa offentlig vej reguleres af faerdselslovens
§ 121 og er en offentligretlig sanktion, mens parkering péa privat grund reguleres af aftalerettens regler.
Kontrolafgiften pa privat grund er ikke en sanktion, men et privatretligt krav — en konventionalbod — der

udspringer af en stiltiende aftale (kvasiaftale) mellem grundejeren/parkeringsselskabet og bilisten.

Hgjesteret har 1 en reekke principielle afggrelser fastslaet dette skel. I Sag 99/2014 udtalte Hojesteret klart:

Uanset at feerdselsloven som udgangspunkt finder anvendelse for feerdsel pd det private parkeringsomrdde, geelder

reglerne i feerdselslovens § 93 og bekendtgorelsen om parkeringsskiver kun for offentligretlig regulering af parkering,
som handhceves af politiet eller kommunalt ansatte parkeringskontrollorer i henhold til feerdselslovens §§ 121-122
a. Reglerne geelder sdledes ikke direkte for parkering pad det private parkeringsomrdde, og der er heller ikke grundlag

for at anvende reglerne analogt.

Denne Kklare afgreensning har den konsekvens, at forholdet mellem bilist og parkeringsselskab alene
bedemmes efter almindelige aftaleretlige regler — herunder aftalelovens § 36 om urimelige vilkar, § 38 a om

forbrugeraftaler, § 38 b om fortolkning til forbrugerens fordel og § 38 ¢ om gennemsigtighedskravet.

Som Forbrugerombudsmanden har formuleret det i en sag fra 2025: "Skilte pd en privat parkeringsplads udger
en sakaldt kvasiaftale mellem parkeringsselskabet og forbrugerne. Vilkdrene for parkering pa parkeringspladsen skal
derfor fremga klart og tydeligt."
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Afgrensningen mod den offentligretlige parkeringskontrol er relevant for den parallelle praksisoversigt
om offentlige parkeringsafgifter. For forbrugerretlige spergsmal i bredere forstand henvises til

forbrugerbeskyttelse.

LoV Aftaleloven § 36 Aftaleloven § 38a Aftaleloven § 38b Aftaleloven § 38c
Ferdselsloven § 121

PRAKSsIs Hojesteret - Ugyldighed af parkeringsafgift palagt pga. to p-skiver pa privat parkeringsareal 27.04.2015
Forbrugerombudsmanden - Vildledende skiltning om parkeringstilladelse pa privat parkeringsplads 27 g¢.2025

Parkeringsbekendtggrelsens krav til skiltning og kontrolafgiftens
s » 1ndhold

Parkeringsbekendtggrelsens § 3 og § 4 fastsaetter detaljerede krav til skiltningen pa private parkeringsomrader:

+ Derskalved indkerslen opstilles en tavle med hvidt P pa sort baggrund og en undertavle med teksten "Regler

og vilkar fremgar af skilte pa pladsen” (§ 3, stk. 1).

« Skiltene med de naermere vilkér skal vere let synlige i lys og merke og placeret, sa en parkant altid kan se et

skilt, hvis han orienterer sig i alle retninger (§ 4, stk. 2).

» Skiltene skal som minimum angive tidsbegraensninger, betalingsvilkar, at overtreedelse medforer

kontrolafgift, afgiftens storrelse, og hvilken operater der administrerer omradet (§ 4, stk. 4).

Bekendtgerelsens § 2 stiller tilsvarende krav til selve kontrolafgiften, der skal indeholde oplysninger om:

Hvilket parkeringsvilkar der er overtradt
Tid og sted for observationen samt registreringsnummer
Andre vesentlige faktiske oplysninger

Fristen for betaling

A A

Hvortil indsigelser kan rettes

Bekendtggrelsens § 1 kreever, at afgiften er skriftlig og anbringes umiddelbart synligt pa keretgjet eller overgives

til foreren.

Vigtig @ndring pr. 1. juli 2025: Ved BEK nr. 970 af 27. juni 2025 er § 1, stk. 2, opheavet og stk. 1 nyaffattet.
Undtagelsen, der hidtil tillod eftersendelse af kontrolafgiften til ejeren, nar keretgjet var fjernet, er dermed
bortfaldet. Parkeringsselskabet kan herefter kun lovligt paleegge en kontrolafgift ved fysisk anbringelse pa
koretojet eller overgivelse til foreren pa stedet. Zndringen rammer seerligt selskaber, der udelukkende anvender

ANPR-systemer uden fysisk kontrol.

Lov

Bekendtggrelse om indgdelse af visse aftaler om parkering og udstedelse af kontrolafgifter pa private
parkeringsomrader § 1

Bekendtggrelse om indgdelse af visse aftaler om parkering og udstedelse af kontrolafgifter pé private
parkeringsomrader § 2

Bekendtggrelse om indgdelse af visse aftaler om parkering og udstedelse af kontrolafgifter pa private
parkeringsomréder § 3
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Bekendtggrelse om indgdelse af visse aftaler om parkering og udstedelse af kontrolafgifter pa private
parkeringsomrader § 4

QR-kode som oplysningsbarer — Parkeringsklagenavnets faste
s 5 praksis fra 2025-2026

En af de mest markante praksislinjer fra Parkeringsklagenavnet i 2025-2026 vedrerer spergsmalet om,
hvorvidt en kontrolafgift, der kun indeholder en QR-kode uden direkte synlige oplysninger, opfylder
bekendtgerelsens § 2. Neevnet har i en lang reekke afgorelser — alle afgjort med stemmerne 3-2 — fastslaet, at

det gor den ikke.

I sag 10410 udtalte flertallet (nevnsformand Mette Sggaard Vammen, FDM-representant Nicoline Amundsen

og Forbrugerradet Teenks repraesentant Per Jensen):

Allerede fordi der ikke af kontrolafgiften fremgdar hverken dato, tid, registreringsnummer, belob eller drsag til
pdleeggelse af kontrolafgifien, men i stedet er en QR-kode, der skal scannes for at fi oplysningerne, er kontrolafgifien
tkke udstedt med rette.

Mindretallet (brancheorganisationen DPPB's to repreesentanter) argumenterede for en teknologineutral
fortolkning, idet QR-koden udger et "integreret og entydigt adgangspunkt” til oplysningerne. Denne dissens har
gentaget sig konsekvent.

Praksis deekker bl.a.:

Sag Sted Selskab Udfald

10177 Skejby, Aarhus OPARKO Annulleret (3-2)
10410 Blox, Kgbenhavn OPARKO Annulleret (3-2)
10832 Skt. Johannes Kirke, Kbh OPARKO Annulleret (3-2)
10882 Spritten, Aalborg OPARKO Annulleret (3-2)
11635 Spritten, Aalborg OPARKO Annulleret (3-2)
11691 Skt. Johannes Géard, Kbh OPARKO Annulleret (3-2)
12827 Fisketorvet, Kebenhavn OPARKO Annulleret (3-2)
12889 Havneholmen, Kgbenhavn OPARKO Annulleret (3-2)

Den konsistente praksis gor det klart, at parkeringsselskaber skal sikre, at selve den fysiske afgiftsseddel
direkte indeholder de lovkraevede oplysninger. Omfanget af annullerede OPARKO-afgifter tyder pa, at selskabet

systematisk har benyttet QR-kode-formatet, som naevnet konsekvent underkender.

Lov

Bekendtggrelse om indgdelse af visse aftaler om parkering og udstedelse af kontrolafgifter pa private
parkeringsomrader § 2

prAKsTs Parkeringsklagenzvnet - Kontrolafgift annulleret: QR-kode pa parkeringsafgift opfyldte ikke 23.03.2026
oplysningskrav ved parkering med trailer i Skejby

Parkeringsklagenavnet - Kontrolafgift fra OPARKO annulleret - QR-kode pa afgiftsseddel opfyldte 23 p3.2026
ikke oplysningskrav
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Parkeringsklagenavnet - Kontrolafgift pa kirkens parkeringsomride annulleret grundet manglende 3 p3.2026
oplysninger pa den fysiske afgift (QR-kode utilstraekkelig)

Parkeringsklagenavnet - Kontrolafgift annulleret: QR-kode pa parkeringsafgift opfyldte ikke 23.03.2026
oplysningskrav i bekendtgerelse om private parkeringsomrader

Parkeringsklagenavnet - Kontrolafgift fra OPARKO underkendt - QR-kode pé afgiften opfyldte ikke 23 p3.2026

oplysningskrav i parkeringsbekendtgerelsen

Parkeringsklagenavnet - Kontrolafgift pa 875 kr. annulleret da QR-kode pa afgiften ikke opfyldte 23.03.2026
oplysningskrav i parkeringsbekendtgerelsen

Parkeringsklagenavnet - Kontrolafgift fra OPARKO annulleret: QR-kode pa parkeringsafgift 23.03.2026
opfylder ikke lovkrav om oplysninger

Parkeringsklagenavnet - Kontrolafgift fra OPARKO underkendt: QR-kode pé p-afgift opfyldte ikke 23 p3.2026
oplysningskrav

s « FPortolkning af skiltede vilkar — Hojesterets principafgerelser

Hgjesteret har i to principielle sager afgjort spergsmal om fortolkning af skiltede vilkar pa private

parkeringsomrader.
Flere kontrolafgifter for langvarig parkering — "pr. pabegyndt degn"

[ BS-16/2013-HJR (dom af 12. marts 2014) stadfzestede Hojesteret fire kontrolafgifter a4 590 kr. palagt for én
sammenhzngende parkering, der strakte sig over seks dage pa et privat boligomrade ved Kokkedal Station. FDM
argumenterede for, at udtrykket "pr. pabegyndt degn" var uklart og skulle fortolkes til forbrugerens fordel efter

aftalelovens § 38 b, saledes at der skulle g& mindst 24 timer mellem hver afgift. Hojesteret afviste dette:

Det er i forbindelse med vilkdr om parkering ncerliggende at forsta udtrykket "pr. pabegyndt degn” som sigtende til
kalenderdegn. En anden forstdelse, hvorefier der skal veere mindst 24 timer mellem hver afgifispdlceggelse, har ikke
en sddan faje for sig, at fortolkningsreglen i § 38 b skal anvendes.

Hgjesteret fandt endvidere, at det samlede beleb (2.360 kr.) ikke var urimeligt i forhold til overtraedelsens

omfang, og at vilkaret derfor ikke kunne tilsideseettes efter aftalelovens § 36, jf. § 38 c.

Forinden var den grundleggende retsstilling fastslaet i @stre Landsrets dom af 29. november 2012 (-
BS-120/2012-OLR), som behandlede de tre gvrige afgifter i samme parkeringsforleb og naede til samme

resultat.
To p-skiver — offentligretlige regler gelder ikke analogt

[ Sag 99/2014 (dom af 27. april 2015) behandlede Hgjesteret et tilfaelde, hvor en bilist havde anbragt to
p-skiver i forruden med ubetydelig tidsforskel. City Parkeringsservice argumenterede for, at bekendtgerelsen
om parkeringsskiver forbed flere skiver, og at dette gjaldt ogsa pa privat grund. Hojesteret afviste dette klart og

fastslog:

En angivelse pa skiltningen pad et privat parkeringsomrdde: "p-skive pdbudt’, kan ikke forstds som en generel

henvisning til de offentligretlige regler om anvendelse af p-skive.

Og videre:
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Vilkdret om anvendelse af p-skive ("p-skive pabudt”) kan ikke anses for tilsidesat, fordi der er anbragt mere end én
p-skive i bilen, eller fordi der er en forskel i tidsangivelsen pa de to p-skiver, nar forskellen er uden betydning for

bedommelsen af, om 3-timers tidsbegreensningen er overholds.

FDM fik medhold, og kontrolafgiften blev underkendt. Dommen understreger, at formalet med p-skiven er

kontrol af tidsbegraensningen — ikke handhaevelse af offentligretlige formkrav.

Lov Aftaleloven § 36 Aftaleloven § 38b, stk. 1 Aftaleloven § 38c

PRAKSTS Hojesteret - Ugyldighed af parkeringsafgift palagt pga. to p-skiver pa privat parkeringsareal 27.04.2015

Hojesteret - Hojesterets dom om retmeessigheden af fire parkeringsafgifter for én sammenhangende 12 93.2014
parkering pa privat omrade

Landsretten - Sag om opkraevning af flere kontrolafgifter for langvarig, uretmeessig parkering 29.11.2012

s s ANPR-anleg og ulovlig eftersendelse af kontrolafgifter

Automatisk nummerpladegenkendelse (ANPR) har skabt en seerlig problemstilling, idet selskaber har
indrettet sig uden fysisk kontrol og i stedet sendt kontrolafgifter pr. post baseret pa kameradata.

Forbrugerombudsmanden har i to markante sager fastslaet, at denne praksis er ulovlig.

I sagen fra august 2023 konstaterede Forbrugerombudsmanden, at parkeringsselskabernes systematiske
eftersendelse af kontrolafgifter udgjorde en overtraedelse af parkeringsbekendtgerelsens § 1, stk. 2-

. Forbrugerombudsmanden understregede:

Kontrolafgifien opkreeves i medfor af et aftalelignende forhold (ved en sdkaldt "kvasiafiale”) og udger i denne

henseende ikke en inddrivelsesomkostning.

Undtagelsen for eftersendelse gaelder kun, hvor det er fysisk umuligt at anbringe afgiften pa keretgjet — ikke hvor

selskabet bevidst har indrettet sig uden personale.

I den opfolgende sag fra juli 2024 orienterede Forbrugerombudsmanden fem parkeringsselskaber om, at deres

praksis var ulovlig:

Forbrugerombudsmanden har vurderet, at denne undtagelse ikke geelder, hvis parkeringsselskabet selv har indrettet

sin kontrolpraksis pd en mdde, s det ikke er muligt at meddele kontrolafgifien som foreskrevet i bekendtgorelsen.

Derudover konstaterede Forbrugerombudsmanden, at rykkergebyrer pa 250-300 kr. oversteg det lovlige loft

pa 100 kr. pr. skrivelse efter rentelovens § 9 b, stk. 4, der er praeceptiv for forbrugere.

Med ophavelsen af § 1, stk. 2 pr. 1. juli 2025 (ved BEK nr. 970 af 27. juni 2025) er den retlige situation
yderligere skeerpet: muligheden for eftersendelse er nu helt fjernet. ANPR-selskaber, der fortsat gnsker at

palegge kontrolafgifter, ma derfor supplere kamerasystemet med fysisk kontrol.

Lov

Bekendtggrelse om indgdelse af visse aftaler om parkering og udstedelse af kontrolafgifter pd private
parkeringsomrader § 1, stk. 2

Renteloven § 9b, stk. 4

PRAKsIs Forbrugerombudsmanden - Parkeringsselskabers brug af ANPR-systemer og ulovlig opkreevning af  18.97.2024
kontrolafgifter
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Forbrugerombudsmanden - Ulovlige rykkergebyrer og forkert udstedelse af kontrolafgifter ved 23.08.2023
ANPR-parkering

Vildledende skiltning og urimelige betalingsvilkar —
s o Forbrugerombudsmandens praksis

Forbrugerombudsmanden har i flere sager taget stilling til parkeringsselskabers skiltning og betalingsvilkar ud

fra markedsferingslovens regler.
Vildledende skiltning om parkeringstilladelse (2025)

I sag af 27.juni 2025 undersggte Forbrugerombudsmanden et parkeringsselskab, der udstedte kontrolafgifter
pa grundlag af et skilt, hvor den fremhaevede tekst kun naevnte "to timers gratis parkering fra mandag til
fredag kl. 7-17", mens kravet om parkeringstilladelse uden for dette tidsrum var gemt nederst i lille skrift.
Forbrugerombudsmanden fastslog, at skiltningen var i strid med markedsferingslovens § 6 om vildledende
udeladelser og parkeringsbekendtgerelsens § 4, stk. 4. Vilkaret om parkeringstilladelse var ikke tilstreekkeligt
fremheevet til at indga 1 kvasiaftalen, og forbrugere med kontrolafgifter havde krav pa tilbagebetaling.

Urimelige betalingsvilkar ved parkering (2021)

I sagaf 17. maj 2021 greb Forbrugerombudsmanden ind over for et parkeringsselskab, hvis betalingsautomater
med faste veerdiknapper beholdt ethvert overskydende beleb uden at give ekstra parkeringstid. En indbetaling
pa 40 kr. ved en timetakst pa 22 kr. gav kun én times parkering, mens selskabet beholdt de overskydende 18
kr. Forbrugerombudsmanden fandt vilkaret urimeligt efter aftalelovens § 38 c, jf. § 36, og vildledende efter
markedsforingslovens § 6, stk. 1. Selskabet fjernede efterfolgende den pageldende betalingsmetode og tilbad
tilbagebetaling,

LoV Aftaleloven § 36 Aftaleloven § 38c

Bekendtggrelse om indgdelse af visse aftaler om parkering og udstedelse af kontrolafgifter pa private
parkeringsomréder § 4, stk. 4

Markedsfgringsloven § 6

PRAKSIs Forbrugerombudsmanden - Vildledende skiltning om parkeringstilladelse pa privat parkeringsplads 27 . g¢.2025

Forbrugerombudsmanden - Urimelige betalingsvilkar og vildledende udeladelser ved betaling for 17.05.2021
parkering

s » Bevisbyrde og dokumentationskrav — hvem skal bevise hvad?

Bevisbyrden ved kontrolafgifter pa privat grund er fordelt efter almindelige aftaleretlige principper.
Parkeringsselskabets bevisbyrde: Selskabet skal dokumentere:

+ At gyldig aftaleindgaelse forela, dvs. at skiltningen var synlig og fyldestgerende efter
parkeringsbekendtgerelsens §§ 3-4

At de bekendtggrelsesfastsatte oplysninger fremgik af selve afgiften (§ 2)

+ At koretgjet var parkeret i strid med vilkarene — typisk via fotodokumentation

Bilistens bevisbyrde: Bilisten skal bevise eventuelle:
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» Undskyldelige omstendigheder (fx systemfejl, kraftig regn der deekkede skilte)
« Foretagen betaling (kvittering fra app eller automat)

« Tekniske fejl i selskabets systemer (fx ANPR-fejlleesning)

Praksis fra Parkeringsklageneavnet viser, at naevnet konsekvent stiller strenge krav til selskabernes
dokumentation. I QR-kode-sagerne annullerede naevnet afgifterne uanset om den underliggende overtradelse
var bevist, fordi selve afgifisdokumentet ikke opfyldte bekendtgerelsens krav. Det formelle krav er altsé et
selvsteendigt ugyldighedsgrundlag — afgiften kan ikke reddes af; at overtraedelsen rent faktisk fandt sted.

[ sag 12827 erkendte selskabet selv fejl i adresse og belgb, men fastholdt alligevel afgiften — neevnet afviste

kravet allerede pa det formelle grundlag.

Tilsvarende har @stre Landsret i en offentligretlig parkeringssag (BS-667/2008-OLR) fastslaet, at selv
parkeringsvagters registreringer kan tilsideseettes ved tilstraekkelig bevisusikkerhed — herunder kort

observationstid og vildledende skiltning.

Lov

Bekendtggrelse om indgdelse af visse aftaler om parkering og udstedelse af kontrolafgifter pd private
parkeringsomrader § 2

Bekendtggrelse om indgdelse af visse aftaler om parkering og udstedelse af kontrolafgifter pd private
parkeringsomréder § 3

PrRAKsTs Parkeringsklagenavnet - Kontrolafgift fra OPARKO annulleret: QR-kode pa parkeringsafgift 23.03.2026
opfylder ikke lovkrav om oplysninger

s s Parkeringsklagenavnet som klageinstans og forholdet til domstolene

Parkeringsklagenavnet er et privat godkendt klagenavn oprettet i 2009 med deltagelse af FDM,
Forbrugerradet Teenk og brancheorganisationen Dansk Parkerings- og Bilplejebranche (DPPB). Neevnet er den

primeere klageinstans for forbrugertvister om kontrolafgifter pa private parkeringsomrader.

Nevnets afggrelser er bindende for de tilsluttede parkeringsselskaber (Q-Park, Apcoa, EuroPark, OnePark,
OPARKO m.fl.), men ikke for forbrugeren, der frit kan indbringe sagen for byretten. I praksis behandles disse
sager typisk under retsplejelovens smasagsproces, jf. retsplejelovens §§ 400-403, da kravene sjeeldent overstiger
50.000 kr.

Gebyret for klage til neevnet er reguleret i bekendtgerelsen om gebyrer ved godkendte private klage- eller
ankenzvn: selskabet betaler 3.500 kr., hvis klageren far medhold, og 1.000 kr., hvis afgiften frafaldes inden 21
dage.

Neaevnets sammensatning afspejler partsrepreesentation: formanden er dommer, to medlemmer udpeges af
forbrugersiden (FDM og Forbrugerradet Teenk), og to af branchen (DPPB). Den faste stemmestilling 3-2

1 QR-kode-sagerne illustrerer denne struktur: forbrugerrepraesentanterne og formanden danner flertal for
en bogstavelig leesning af bekendtgerelsen, mens brancherepreesentanterne stemmer for en teknologineutral

fortolkning.

Naevnets afgorelser er ikke offentliggjort som UfR-domme, men de udger en vaesentlig retskilde for forstaelsen

af, hvordan bekendtgorelsens krav fortolkes i praksis, og de tilsluttede selskaber er bundet af dem.
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Lov Retsplejeloven § 400

s o Sammenfatning — centrale monstre i1 den aktuelle retsstilling

Retsstillingen for kontrolafgifter pa privat grund kan sammenfattes i folgende praksismenstre:

 Aftaleretlig grundmodel: Parkering pa privat grund er et aftaleforhold. Kontrolafgiften er en
konventionalbod, og alle aftaleretlige regler om fortolkning, urimelighed og forbrugerbeskyttelse finder

anvendelse.

« Formkrav er selvstendige ugyldighedsgrunde: Manglende oplysninger pa selve afgiftssedlen medforer

annullering, uanset om den underliggende overtradelse er dokumenteret. En QR-kode er ikke tilstraekkelig.

« Skiltningen definerer aftalen: Hvis vilkarene ikke er tydeligt skiltet ved indkerslen og inde pé pladsen, er
kvasiaftalen ikke indgaet, og kontrolafgiften bortfalder. Vildledende prioritering af oplysninger kan medfore,

at veesentlige vilkar ikke bliver en del af aftalen.

« Offentligretlige regler er irrelevante: Hverken feerdselslovens sanktionsregler eller bekendtgerelsen om
parkeringsskiver finder direkte eller analog anvendelse pa private omrader.

« ANPR kraver fysisk kontrol: Systematisk eftersendelse af kontrolafgifter pr. post er ulovlig — og med
ophavelsen af § 1, stk. 2, pr. 1. juli 2025 er denne retstilstand yderligere cementeret.

« Proportionalitet: Flere afgifter for langvarig ulovlig parkering er ikke i sig selv urimeligt, nar skiltningen

klart angiver afgiften pr. degn.

Den tydelige tendens fra 2025-2026 er, at Parkeringsklagenavnet og Forbrugerombudsmanden stiller
stigende krav til parkeringsselskabernes overholdelse af bekendtggrelsens form- og oplysningskrav, og at
den teknologiske udvikling (ANPR, QR-koder, app-baserede lgsninger) ikke fritager selskaberne fra lovens
bogstavelige krav til den fysiske kontrolafgift.

LoV Aftaleloven § 36

Bekendtggrelse om indgdelse af visse aftaler om parkering og udstedelse af kontrolafgifter pa private
parkeringsomréder § 2

REFERENCE Lovgrundlag 7 paragraffer

Aftaleloven § 36 Aftaleloven § 38c

Bekendtggrelse om indgdelse af Bekendtggrelse om indgdelse af

visse aftaler om parkering og visse aftaler om parkering og

uvdstedelse af kontrolafgifter pd uvdstedelse af kontrolafgifter pa

private parkeringsomréder § 1 private parkeringsomréder § 2

Bekendtggrelse om indgdelse af Bekendtggrelse om indgdelse af

visse aftaler om parkering og visse aftaler om parkering og

udstedelse af kontrolafgifter pa udstedelse af kontrolafgifter pa

private parkeringsomrader § 3 private parkeringsomrader § 4

Ferdselsloven § 122c
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materiate Citerede afgerelser 16 afgsrelser
HAJESTERET - @BVERSTE INSTANS 2
27.04.2015  Ugyldighed af parkeringsafgift palagt pga. to p-skiver pa privat parkeringsareal 99-2014
12.03.2014 Hojesterets dom om retmeessigheden af fire parkeringsafgifter for én 5055-6075

sammenhengende parkering pa privat omrade

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS 1
29.11.2012  Sag om opkraevning af flere kontrolafgifter for langvarig, uretmaeessig parkering 5054-6074
PARKERINGSKLAGENEVNET - NAVN / KLAGEINSTANS 9
23.03.2026  Kontrolafgift annulleret: QR-kode pa parkeringsafgift opfyldte ikke oplysningskrav park-10177

ved parkering med trailer i Skejby

23.03.2026  Kontrolafgift fra OPARKO annulleret - QR-kode pa afgiftsseddel opfyldte ikke park-10410
oplysningskrav
23.03.2026  Kontrolafgift pa kirkens parkeringsomrade annulleret grundet manglende park-10832

oplysninger pé den fysiske afgift (QR-kode utilstraekkelig)

23.03.2026  Kontrolafgift annulleret: QR-kode pa parkeringsafgift opfyldte ikke oplysningskrav i park-10882
bekendtgerelse om private parkeringsomrader

23.03.2026  Kontrolafgift fra OPARKO underkendt - QR-kode pé afgiften opfyldte ikke park-11635
oplysningskrav i parkeringsbekendtgorelsen

23.03.2026  Kontrolafgift pa 875 kr. annulleret da QR-kode pa afgiften ikke opfyldte park-11691
oplysningskrav i parkeringsbekendtgerelsen

23.03.2026  Kontrolafgift fra OPARKO annulleret: QR-kode pa parkeringsafgift opfylder ikke park-12827
lovkrav om oplysninger

23.03.2026  Kontrolafgift fra OPARKO underkendt: QR-kode pa p-afgift opfyldte ikke park-12889
oplysningskrav
16.12.2024  Manglende p-skive ved McDonald's trods indsigelser om sprogbarriere for park-6074

udenlandsk turist
FORBRUGEROMBUDSMANDEN - NEVN / KLAGEINSTANS 4
27.06.2025  Vildledende skiltning om parkeringstilladelse pa privat parkeringsplads
18.07.2024  Parkeringsselskabers brug af ANPR-systemer og ulovlig opkreevning af kontrolafgifter
23.08.2023  Ulovlige rykkergebyrer og forkert udstedelse af kontrolafgifter ved ANPR-parkering

17.05.2021  Urimelige betalingsvilkar og vildledende udeladelser ved betaling for parkering
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0: PRAKSISOVERSIGT -+ OBLIGATIONSRET

Praksisoversigt over modregning af pengekrav

Betingelser, konneksitet, tredjemandskonflikter, konkurs og det offentliges modregning

Version 2 Opdateret 4. sep. 2026 41 afggrelser - 2006-2026 Les online

INTRODUKTION

Modregning — udligning af to gensidige fordringer mod hinanden uden kontant betaling — er ikke
lovreguleret i dansk ret som almindeligt institut, men hviler pa uskrevne, retspraksisskabte betingelser:
kravene skal veere udjeevnelige og afviklingsmodne, de skal veere gensidige, og modfordringen skal
vere retskraftig. Ved siden af disse betingelser star den udvidede adgang til konneks modregning,

nar kravene udspringer af samme retsforhold, samt en raekke lovfaestede saerregler i konkursloven §§
42-45, gaeldsbrevsloven §§ 18, 27 og 28, kreditaftaleloven § 33 og gaeldsinddrivelsesloven §§ 7-9 a.
Praksis fra Hgjesteret, landsretterne, Sg- og Handelsretten, Landsskatteretten, Ankestyrelsen og en
reekke naevn viser et konsistent menster: de fire almindelige betingelser handhaeves strengt — seerligt
gensidighedskravet — mens konneksitet bade udvider modregningsadgangen pa tveers af fristdage og

gennembryder selv skarpt formulerede modregningsforbud.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()71 Tvungen ikke-konneks modregning forudsetter fire kumulative betingelser: udjevnelighed (begge krav
er pengefordringer), afviklingsmodenhed (modfordringen forfalden, hovedfordringen frigerelsesmoden),

gensidighed (samme to parter) og at modfordringen er retskraftig.

(2 Gensidighedskravet handhzves strengt: at to selskaber er sambeskattede eller koncernforbundne skaber
ikke identitet mellem debitor og kreditor, og modregning i moderselskabets overskydende skat for

datterselskabets restskat er derfor uberettiget.

(3 Eksisterer der ikke et gyldigt tilbagebetalingskrav, foreligger der intet gensidigt geeldsforhold — og allerede

af den grund kan der ikke modregnes.

(04 Modregningserklaeringen er et pabud: fordringerne bestar med deres fulde belgb, indtil erkleeringen
kommer frem til hovedmanden, og opherer derefter.

(5 Konneksitet foreligger, nar kravene udspringer af samme retsforhold; ved konnekse krav kan der
modregnes, selv om modfordringen er forzldet eller praekluderet, og modregningen har tilbagevirkende

kraft til det tidspunkt, hvor kravene stod over for hinanden som udjaevnelige.

(6 Konneksitet er snevrere end "samme indkomstar": det ligger uden for begrebet at betegne samtlige

skattekrav vedrerende samme indkomstar som ét retsforhold — kravene skal anga samme underforhold.
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()7 Hpojesteret har anerkendt konneks modregning pa tvers af konkursens fristdag, nar hovedkrav og

modkrav udspringer af de samme momsbelagte fakturaer.

(8 Dansk rets almindelige regler om konneks modregning gzelder ved siden af konkurslovens
modregningsbestemmelser, og der geelder ikke en snavrere adgang til konneks modregning under

rekonstruktion end 1 konkurs.

(09 Konkurslovens § 42, stk. 3, rammer kun fordringer erhvervet ved overdragelse eller retsforfelgning —
subrogation ved indfrielse af skyldnerens geeld til tredjemand falder normalt uden for, men modregning
kan da kun ske med det faktisk aftholdte belgb.

70 Virkningerne af modregning efter konkurslovens § 42, stk. 1, regnes som udgangspunkt fra dekretdagen.

77 Skyldneren bevarer over for erhververen af et simpelt galdsbrev sin modregningsadgang,
medmindre modfordringen er erhvervet efter kundskab eller formodning om overdragelsen; ved

omsetningsgeeldsbreve er adgangen sneever, men konnekse krav bevares.

72 Det offentliges modregning kan efter geeldsinddrivelsesloven § 9 a, stk. 1, gennemfares uden partshering

og uden forudgaende vurdering af skyldnerens gkonomiske forhold.

73 Naren afggrelse hviler pa uskrevne regler, skal begrundelsen indeholde en kort gengivelse af det uskrevne

retsgrundlag, som myndigheden forstar og anvender det.

74 Etlovbestemt modregningsforbud fortolkes som udgangspunkt ikke til at omfatte konneks modregning,

medmindre der er klare holdepunkter herfor i ordlyd eller forarbejder.

715 Trangsbeneficiet i retsplejeloven § 509 sztter en reel greense for pengeinstitutters modregning i
indestaender, men beskytter ikke midler, der ikke leengere er kreditorbeskyttede — fx udbetalt arv eller
pension udbetalt i utide.

16 Dremarkede midler — fx et domsbelgb eller sagsomkostninger indbetalt til et bestemt formél — kan ikke

gores til genstand for modregning med indehaverens eget saleerkrav.

Retsgrundlaget: uskrevne betingelser, frivillig og tvungen
s 1 modregning

Der findes ikke i dansk lovgivning en almindelig regulering af, hvornar modregning ma finde sted. Modregning
sker efter regler, der hviler pa retspraksis og retsseedvane, og de lovbestemmelser der findes — konkursloven

§§ 42-45, geeldsbrevsloven §§ 18, 27 og 28 og geeldsinddrivelsesloven §§ 7-9 a — forudseetter og modificerer
disse uskrevne regler frem for at erstatte dem. Skattestyrelsens juridiske vejledning beskriver retsgrundlaget
samlet i A.D.13 Modregning, hvor det udtrykkeligt anfores, at afgerelser om modregning traeffes efter "dansk

rets almindelige (uskrevne) regler om modregning".
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Der sondres mellem to hovedformer. Frivillig (aftalt) modregning foreligger, nar parterne aftaler, at
to modstéende krav skal udlignes. Tvungen modregning iverksaettes ensidigt af modregneren ved en

modregningserklering. Sondringen fremgar klart af vejledningen til repatrieringsloven, hvor det anfares:

Der findes to hovedformer for modregning, henholdsvis aftalt og tvungen modregning. ... Det er i den forbindelse en
betingelse, at kravene er udjeevnelige, at kravene er afviklingsmodne, at kravene er gensidige, og at modkravet er

retskrafiigt.
De fire betingelser skal alle veere opfyldt pa det tidspunkt, hvor modregningen iverksaettes:

» Udjavnelighed (komputabilitet) — kravene skal kunne bruges til korrekt opfyldelse af hinanden;
betingelsen er opfyldt, nar bade hovedfordring og modfordring er pengefordringer. Kravene behover ikke
vere lige store, blot de er delelige.

 Afviklingsmodenhed — modfordringen skal veere forfalden, og hovedfordringen skal vaere frigerelsesmoden.

» Gensidighed — de samme to parter skal veere hinandens debitor og kreditor.

+ Retskraft — modfordringen ma ikke vaere bortfaldet ved foraeldelse, praeklusion, akkord eller geeldssanering.

Hertil kommer, at modregningen skal erklaeres. Modregningserklaeringen har karakter af et pabud til
hovedmanden, som derfor ikke kan afvise den; fordringerne vedbliver at bestda med deres fulde belgb, indtil

erkleeringen er kommet frem.

Konkursradet hari beteenkning nr. 1579/2022 om revision af reglerne om rekonstruktion, s. 339 sammenfattet

retsgrundlaget pa samme made:

Uden for konkurstilfcelde stilles der traditionelt en reekke almindelige betingelser for modregning. Det folger heraf; at
fordringerne skal veere gensidige, udjcevnelige og afviklingsmodne, modfordringen skal veere retskraftig, og der skal
afgives en modregningserklecering. ... Ved modregning med konnekse fordringer kan der vcere en udvidet adgang til

modregning.

Landsskatteretten gennemgar i praksis betingelserne én for én. Et illustrativt eksempel er 12-0250176, hvor
retten systematisk provede udjeevnelighed, retskraft, gensidighed samt forfald og frigerelsestid, for modregning
i overskydende selskabsskat for et tilbagebetalingskrav pa omkostningsgodtgerelse blev godkendt.

LoV Galdsbrevsloven § 28 Ga&ldsinddrivelsesloven § 9a, stk. 1 Konkursloven § 42, stk. 1-5

PRAKSTs Landsskatteretten - Modregning i selskabsskat for for meget udbetalt omkostningsgodtgerelse 11.01.2013

s » Gensidighedskravet — koncernforhold, tredjemand ogidentitetsbrud

Gensidighedskravet er den betingelse, der oftest bliver udslagsgivende i praksis, og domstole og naevn
handhever den strengt. Kravet indebzerer, at den, der modregner, skal vere debitor for hovedfordringen og

kreditor for modfordringen — over for den samme part.

Koncernforbindelse og sambeskatning skaber ikke gensidighed. I 10-00803 havde SKAT modregnet

et moderselskabs overskydende skat pa ca. 10,3 mio. kr. i datterselskabets restskat pa ca. 13,3 mio. kr.
Landsskatteretten ophavede modregningen: moderselskabets krav var rettet mod staten, mens statens krav
var rettet mod datterselskabet, og "det faktum, at selskaberne var sambeskattede, eendrede ikke herpd". Samme

resultati 10-00668, hvor administrationsselskabets betaling af acontoskat for datterselskabet ganske vist havde
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givet det en fordring pa datterselskabet, men hvor denne fordring var en separat fordring, der ikke skabte

gensidighed mellem statens restskattekrav og selskabets krav pa overskydende skat.

Overdragelse af en tredjemands krav skaber heller ikke gensidighed uden videre. I BS-4483/2023-LYN
forsegte et selskab at modregne restkebesummen for en bil med dels selskabsejerens lan til sagsegerens tidligere

moderselskab, dels ejerens mulige regreskrav mod konkursboet. Retten i Lyngby afviste:

Retten finder, at det efter de foreliggende oplysninger ikke er godtgjort, at Sagsegte ApS har fdet overdraget krav, som
er gensidige med Nordic Flex Leasing ApS under konkurs' krav mod Sagsegte ApS, eller som i henhold til aftale kan
bringes til modregning i dette krav.

Gensidighed kan derimod etableres ved aftale. I BS-47180/2019-HJR skyldte A penge til moderselskabet Y
ApS, mens hans honorarkrav var mod datterselskabet Z Danmark ApS. Hojesteret fandt identitetskravet opfyldt,
fordi parterne allerede i september 2015 havde aftalt en udvidet modregningsadgang, og fordi den fzelles

direktor havde bekreeftet, at [anet var udlignet. Gaelden opherte pa det tidspunkt, hvor modregningserkleeringen

blev afgivet.

Eksisterer modfordringen ikke, er der intet at modregne med. Ankestyrelsen udtalte 1 principafgerelsen
96-12, at nar betingelserne for tilbagebetaling af for meget udbetalt arbejdsskadeerstatning ikke var opfyldt,
var der heller ikke noget gensidigt geeldsforhold:

Ankestyrelsen har herved lagt veegt pd, at tilbagebetalingskravet ikke eksisterer. Der er derfor ikke et gensidigt
geeldsforhold mellem dig og Arbejdsskadestyrelsen og allerede derfor er der ikke grundlag for modregning.

Endelig kan gensidigheden mangle, fordi den ene part har mistet radigheden over midlerne. I P 5/06 havde
keberne deponeret kebesummen og dermed mistet radigheden over belgbet; betingelserne for modregning efter

konkurslovens § 42 var derfor ikke opfyldt, uanset at boet uretmeessigt havde faet belgbet udbetalt.

Lov Konkursloven § 42 Selskabsskatteloven § 31, stk. 4

PRAKSTs Hpojesteret - Gyldighed af modregning og reekkevidden af Danske Lov 5-1-2 ved manglende 03.09.2020
fakturering i konkursbo

Se- og Handelsretten - Sag om uberettiget oppebaret deponeret kebesum og modregning i konkursbo 1g.g1.2007

Byretten - Selskab demt til at betale restkgbesum for bil trods krav om modregning og uafklaret 21.02.2024
skattesag
Landsskatteretten - Modregning af overskydende skat til deekning af datterselskabs restskat — 13.02.2012

Gensidighed og konneksitet ikke opfyldt

Landsskatteretten - Modregning i moderselskabs overskydende skat for datterselskabs geeld afvist pa 19 p5.2010
grund af manglende gensidighed og afviklingsmodenhed

Ankestyrelsen - Ankestyrelsens brug af modregning og krav om tilbagebetaling ved @ndring af 01.01.2012
arbejdsskadeerstatning

s 5 Afviklingsmodenhed og retskraft — timingens betydning

Betingelsen om afviklingsmodenhed betyder, at modfordringen skal veere forfalden, og at hovedfordringen skal

vere frigerelsesmoden pa modregningstidspunktet. Selv fa dages fejl er nok til at ophaeve modregningen.
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1 10-00803 havde restskatten sidste rettidige betalingsdag den 20. november 2009, men SKAT gennemforte
modregningen allerede den 13. november 2009. Kravet var dermed ikke afviklingsmodent, og modregningen

blev ophaevet — ud over at gensidigheds- og konneksitetsbetingelserne heller ikke var opfyldt.

Omvendt blev betingelsen anset for opfyldt i 12-0250176, hvor SKATS krav var forfaldent, og frigerelsestiden

for selskabets overskydende selskabsskat var indtruffet pa modregningsdagen.

For det offentlige er kontrollen af afviklingsmodenhed lempet: efter gaeldsinddrivelsesloven § 9 a, stk. 2 er
restanceinddrivelsesmyndigheden i begrundelsen alene forpligtet til at henvise til, at fordringen er under
inddrivelse. Bestemmelsen blev indsat ved lov nr. 551 af 29. maj 2018, og af forarbejderne fremgar, at den
"alene [regulerer] begrundelsespligten i forhold til den tidsmeessige betingelse for iveerksaettelse af modregning",
dvs. netop afviklingsmodenheden. Logikken er, at betalingsfristen nedvendigvis ma veere overskredet, for en

fordring kan overdrages til inddrivelse.

Retskraftbetingelsen angar, om modfordringen fortsat kan geres gaeldende. Kravet spiller en fremtraeedende
rolle i inddrivelsespraksis. I 20-0004536 stadfaestede Landsskatteretten en modregning pa 19.273,25 kr.

1 en rentegodtgorelse, fordi foreeldelsen var afbrudt ved udleeg i 2013 og efterfolgende suspenderet efter
geldsinddrivelseslovens § 18 a.1 20-0053559 fastslog retten, at en fejlagtig firedobbelt momsindbetaling ikke

udgjorde en undtagelse fra modregningsadgangen, nar modregningsbetingelserne i gvrigt var opfyldt.

Retskraftbetingelsen kan derimod ikke bruges til at reparere en manglende hjemmel for selve kravet.
19-0038244 kunne hovedstolen (gren ejerafgift) inddrives ved modregning, men de palebne inddrivelsesrenter
pa 394,44 kr. var uberettigede, fordi den skriftlige underretning om overdragelsen til inddrivelse ikke

var sket. Tilsvarende delte Ostre Landsret i BS-45309/2019-OLR modregningen op: inddrivelsesrenter af
selve restskattekravene var korrekt palagt, mens retsafgift, tilsigelsesgebyr og tilhgrende renter ikke kunne

opretholdes, da det underliggende udlaeg var endeligt bortfaldet.

Endelig kan et bestridt eller uafklaret grundlag std i vejen. I BS-4483/2023-LYN blev forfaldstidspunktet for
hovedfordringen forst anset for indtradt, da den skattesag, fakturaen henviste til, var endeligt afsluttet i forhold

til boet.

LoV Geldsinddrivelsesloven § 2, stk. 4 Geldsinddrivelsesloven § 9a, stk. 2

Galdsinddrivelsesloven § 18a, stk. 1

PRAKSTSs Landsretten - Sag om modregning i overskydende skat og tilbagebetaling af inddrivelsesrenter 27.01.2023
Byretten - Selskab demt til at betale restkgbesum for bil trods krav om modregning og uafklaret 21.02.2024
skattesag
Landsskatteretten - Modregning i fejlagtig indbetaling pa skattekonto til deekning af 12.05.2022
inddrivelsesrenter var lovlig
Landsskatteretten - Stadfaestelse af modregning i rentegodtgerelse til deekning af geeld under 17.01.2022
inddrivelse

Landsskatteretten - Manglende underretning om overdragelse til inddrivelse medferer uberettigede 17 91.2022
inddrivelsesrenter

Landsskatteretten - Modregning i selskabsskat for for meget udbetalt omkostningsgodtgerelse 11.01.2013

Landsskatteretten - Modregning i moderselskabs overskydende skat for datterselskabs geeld afvist pa 19 _g5.2010
grund af manglende gensidighed og afviklingsmodenhed

s « Konneksitet — den udvidede modregningsadgang og dens graenser
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Erhovedfordring og modfordring konnekse — dvs. udspringer af samme retsforhold — er modregningsadgangen
udvidet pa tre mader: modregningen har tilbagevirkende kraft til det tidspunkt, hvor kravene stod over for
hinanden som udjevnelige; der kan modregnes, selv om modfordringen er forzaldet eller praeekluderet; og de

tidsmeessige begraensninger i konkurslovens § 42 kan overskrides.

Konneksitetsbegrebet er imidlertid snaevrere, end mange antager. Vestre Landsret fastslog i TfS 2000.748
VLD, at det ligger uden for en naturlig forstaelse af begrebet at betegne samtlige skattekrav vedrerende
samme indkomstar som ét retsforhold; kravene skal anga samme underforhold. Tilsvarende folger af UfR
1997.1638 H, at modregning af momskrav alene kan ske som konneks modregning, nar kravene vedrerer

samme afgiftsperiode. Skattestyrelsen har samlet praksis i A.D.13.3.3 Tvungen konneks modregning.

Detledende danske praejudikat om konneksitet er Hojesterets domi Sag 5/2016 og Sag 11/2016 (U 2016.3724
H/SKM2016.561.HR). To konkursboer kraevede fradrag for tab pa uerholdelige fakturaer efter momsloven &
27, stk. 6, mens SKAT havde et ldre krav pa skyldig moms for samme afgiftsperioder. Parterne var enige om, at
de almindelige betingelser i konkurslovens § 42, stk. 1 ikke var opfyldt, da SKATS krav var stiftet for fristdagen

og boernes krav efter. Hojesteret tillod alligevel modregning:

Savel konkursboernes krav som SKATS krav udspringer af de momsbelagte fakturaer, som har vist sig uerholdelige.
Uden disse fakturaer havde konkursboerne ikke haft noget krav efter § 27, stk. 6, og SKATS krav pa ikke betalt moms
havde veeret tilsvarende mindre. De belob, som konkursboerne har krav pa efter momslovens § 27, stk. 6, indgdr
saledes reelt i SKATS krav pa ikke betalt moms for den afgifisperiode, hvor momsbelobet indgar, og er dermed ncert
forbundet med restancen for denne afgiftsperiode.

At fradraget forst kan foretages, nar tabet konstateres — og dermed i en senere afgiftsperiode — andrede ikke

pa konneksiteten.

Konneksitet kan ogsa paberabes af skyldneren. Landsskatteretten fastslog i 13-0225306, at en skatteyder

kan forlange, at en restskat deekkes med tidligere opgjort overskydende skat for samme indkomstar, selv om
belgbet allerede er anvendt til deekning af andre restancer eller et udleeg fra en privat kreditor. Det kraever
dog en udtrykkelig anmodning, jf. UfR 1997.1467 @ — en telefonisk henvendelse fra klagerens far blev anset
for tilstraekkelig. Rettens reekkevidde er dog begraenset: i 19-0037249 fastslog Landsskatteretten, at retten til
konneks modregning alene omfatter statslige restancer, og at en allerede gennemfort udbetaling til en privat

transporthaver var en privatretlig disposition uden for rettens kompetence.

Hvor konneksiteten mangler, falder modregningen. Tvistighedsnaevnet ophaevede 1 45.2018 en arbejdsgivers
modregning af et flytteopgerelseskrav i en elevs lon: lejeaftalen var indgaet knap tre ar for uddannelsesaftalen,
og der forela derfor ikke den nedvendige sammenhzng mellem kravene. Konneks modregning er ogsa genkendt
uden for det formueretlige kerneomrade — fortidspensionsvejledningen beskriver den ulovbestemte regel om,
at der uanset forbud mod kreditorforfelgning kan modregnes 1 krav pa en ydelse, nar der er snaever indbyrdes

sammenhang mellem hovedkrav og modkrav.

Et nyere eksempel pa greensedragningen er Vestre Landsrets dom i BS-27256/2024-VLR, hvor en region —
med dissens — fik medhold i at modregne en nedsattelse af hovedstolen i de efterbetalte renter i en genoptaget

patientskadesag, med konneksiteten som et baerende hensyn.

Lov Konkursloven § 42, stk. 1 Momsloven § 27, stk. 6

PRAKSTSs Hojesteret - SKATSs adgang til konneks modregning af momskrav i konkursboers fradrag for tab pa 19.08.2016
debitorer
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Landsretten - Vestre Landsrets dom om regionens adgang til modregning i efterbetalte renter efter 16.06.2025
genoptagelse af en patientskadesag

Landsskatteretten - Delvis imedekommelse af konneks modregning i overskydende skat og spargsmal g4 .g7.2021
om transport til privat kreditor

Landsskatteretten - Ret til konneks modregning i overskydende skat til deekning af restskat for samme 13 97.2013
indkomstar

Tvistighedsnaevnet - Uberettiget modregning i elevlen for krav vedrerende lejemal 01.05.2019

s s Modregning i konkurs — konkurslovens §§ 42-45

Konkurslovens kapitel 6 modificerer de almindelige betingelser pa flere punkter. Efter § 42, stk. 1 kan den, der
pa fristdagen havde en fordring pa skyldneren, benytte den til modregning med dens fulde beleb over for en
fordring, som da tilkom skyldneren — selv om fordringen ikke var forfalden. Kravet om afviklingsmodenhed
er dermed lempet, men til gengeeld geelder en skarp tidsmaessig afgreensning: der kan som udgangspunkt kun

modregnes mellem fordringer, der begge er stiftet senest pa fristdagen (stk. 1) eller begge i mellemperioden frem
til dekretet (stk. 2).

Modregning er dog udelukket, hvis den er udelukket "pa grund af fordringernes beskaffenhed". Hojesteret afviste
imidlertid i Sag 256/2011 (ebh-fonden mod Vestjysk Bank), at et ansvarligt lan pa 100 mio. kr. havde en sdadan
beskaffenhed. Banken kunne modregne sine to almindelige banklan pa i alt 140 mio. kr., og Finanstilsynets

tilladelse til fortidsindfrielse forela ved dekretets afsigelse. Om virkningstidspunktet udtalte Hojesteret:

Som anfort af landsretten geelder det i almindelighed, at virkningerne af en modregning efier § 42, stk. 1, skal regnes
fra dekretdagen.

§ 42, stk. 3 rammer den spekulative opkebsmodregning: en fordring erhvervet fra tredjemand ved overdragelse
eller retsforfglgning senere end tre maneder for fristdagen kan ikke anvendes til modregning — og heller ikke ved

tidligere erhvervelse i ond tro om insolvensen. Hgjesteret afgreensede bestemmelsen i BS-33202/2019-HJR:

Det fremgar af ordlyden af § 42, stk. 3, og dens forarbejder, at bestemmelsen alene geelder, ndr fordringen er erhvervet
ved overdragelse eller retsforfolgning. Hvis fordringen er erhvervet ved indfrielse af skyldnerens geeld til tredjemand,
vil forholdet normalt ikke falde ind under § 42, stk. 3.

En direktor og eneejer, der havde indfriet sin personlige selvskyldnerkaution over for banken ved et akkorderet
forlig, kunne derfor modregne — men kun med det faktisk indbetalte belgb pa 725.000 kr., ikke med den
oprindelige geeld pa 1.379.550,37 kr. Et selskabs indbetaling kunne heller ikke omgeres til eneejerens personlige
modfordring. Nettoresultatet blev en betaling pa 721.283,88 kr.

§ 42, stk. 4 afskaerer modregning, hvis skyldnerens krav mod fordringshaveren er erhvervet under
omstendigheder, der i forbindelse med modregningen ma sidestilles med en omstedelig betaling. I
BS-26054/2023-VLR frifandt Vestre Landsret dog en entreprener for et konkursbos krav pa 682.703,75 kr.

med den begrundelse, at modregningsadgangen reelt havde fungeret som sikkerhedsstillelse:

Penta Byg A/S' adgang til modregning i geelden vedrerende spartelarbejdet udgjorde Penta Byg A/S' sikkerhed for
fyldestgorelse af sit neert forbundne tilgodehavende vedrorende spartelmassen over for en formodet skonomisk svag

aftalepart.
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Landsretten kvalificerede ordningen som "en rimelig, forretningsmaessigt begrundet ordning", der indebar, at
boet under alle omstendigheder ikke ville have modtaget effektiv betaling — og dermed hverken berigelse for

modregneren eller tab for boet.

De gvrige bestemmelser supplerer billedet:

Bestemmelse Indhold

§43 Efterstillede krav efter § 98 kan ikke bruges til modregning,
medmindre boet giver deekning for kravet

§44 Betingede fordringer: fordringshaveren skal indbetale sin skyld
til boet; opfyldes betingelsen senere, kan belgbet kraeves udbetalt
som massekrav

§45 Overdrager boet en fordring, sa fordringshaveren mister
modregningsadgangen, skal boet erstatte det derved forvoldte tab

Konkursradet gennemgar §§ 43-45 i beteenkning nr. 1512/2009 om rekonstruktion mv., s. 177-

. Risikofordelingen efter § 45 spillede en central rolle i Se- og Handelsrettens dom i H-15-05, hvor et konkursbo
havde overdraget en fordring, som debitor derefter modregnede med et konnekst modkrav; boet bar efter
overdragelsesaftalen risikoen og blev palagt at erstatte erhververen 1.584.873,87 kr.I BS-5999/2023-SHR blev
en forsikringsagents selvstaendige modkrav pa EUR 975.359,50 afvist over for konkursboet under henvisning

til konkurslovens modregningsbegraensninger.

LoV Konkursloven § 42, stk. 1-5 Konkursloven § 43 Konkursloven § 44 Konkursloven § 45

PRAKSISs Hpojesteret - Hojesterets dom om modregning i konkursbo efter indfrielse af kautionsforpligtelse 06.11.2020

Hgjesteret - Bankens adgang til modregning i ansvarlig kapital ved konkurs (ebh-fonden mod Vestjysk 31.91.2013
Bank)

Landsretten - Vestre Landsret frifinder Penta Byg A/S 1 sag om modregning og fakturaflytning for 06.01.2025
konkurs

Se- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Konkursbo tilkendes preemier og uoptjent 29.04.2025
agentprovision; modkrav afvist

So- og Handelsretten - Sag om uberettiget oppebaret deponeret kebesum og modregning i konkursbo 1g.91.2007

So- og Handelsretten - Fortolkning af overdragelsesaftale: Konkursbo bar risikoen for modregningi 17 p93.2006
overdraget fordring

Konneks modregning ved siden af konkursloven — og § 42, stk. 5, om
s o viderefgrte aftaler

Et centralt spergsmal har veeret, om konkurslovens modregningsregler er udtemmende, eller om dansk rets

almindelige regler om konneks modregning geelder ved siden af dem. Svaret er entydigt: de geelder ved siden af.
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Hojesteret afgjorde spergsmalet for rekonstruktionens vedkommende i BS-1590/2020-HJR (UfR 2021.114
H). BFT Logistik blev begaeret konkurs den 8. marts 2018 (fristdagen), rekonstruktion indledt den 3. april og
konkursdekret afsagt den 1. maj. Salling Group havde et erstatningskrav for skader pa opmagasinerede varer
stiftet for fristdagen og enskede at modregne det i boets krav pa vederlag for transport- og lagerydelser leveret i
rekonstruktionsperioden. Boet paberabte sig konkurslovens § 12 g, stk. 3, hvorefter en fordringshaver ikke kan
anvende et krav omfattet af § 97 til modregning i skyldnerens krav i medfor af en viderefort aftale. Hojesteret

udtalte:

Hojesteret finder, at der ikke er holdepunkter i konkurslovens forarbejder for, at der bor geelde en sncevrere adgang

til modregning med konnekse krav under rekonstruktion end til modregning med konnekse krav i konkurs.
Og videre:

I den foreliggende sag udspringer bdde hovedkrav og modkrav direkte af samme kontrakt, og kravene er ncert
forbundne. Hajesteret tiltreeder herefter, at Salling Group kan modregne sit erstatningskrav i konkursboets

betalingskrav.

Hverken lighedsprincippet eller rekonstruktionsinstituttets formal kunne begraense den konnekse modregning.
Konkursradet havde i beteenkning nr. 1512/2009, s. 178 netop lagt til grund, at reglerne om modregning under

rekonstruktion i vidt omfang skulle tilnaermes reglerne i konkurs.

Lovgiver har efterfelgende taget stilling til den situation, dommen efterlod aben. Ved @ndringsloven om
forebyggende rekonstruktion — vedtaget den 22. juni 2022 som led i implementeringen af rekonstruktions- og

insolvensdirektivet og med ikrafttreeden den 17.juli 2022 — blev der indsat et nyt § 42, stk. 5 i konkursloven:

En fordringshaver kan ikke anvende et krav omfattet af § 97 til modregning i boets krav i medfor af en aftale, som
skyldneren har viderefort efter § 9 e eller § 12 o, eller som boet er indtrddt i efter § 55. Angdr aftalen lobende eller

successive ydelser, geelder reglen 1 1. pkt., uanset om kravene er konnekse.

ZEndringen indebaerer, at simple krav ikke leengere kan modregnes i boets krav efter videreforte aftaler — og for
lobende eller successive ydelser geelder forbuddet uanset om kravene er konnekse. Samme tilfgjelse er indsat i
§ 12 g, stk. 3, 2. pkt.. Ved forebyggende rekonstruktion efter § 9 e geelder tilsvarende. Baggrunden er beskrevet
1 beteenkning nr. 1579/2022, s. 339, hvor Konkursradet netop gennemgar § 42's systematik og henviser til
Hojesterets accept af konneks modregning i U 2016.3724 H.

For praksis betyder aendringen, at BS-1590/2020-HJR fortsat er retningsgivende for konneks modregning i
almindelighed, men at netop den situation — modregning i boets vederlagskrav under en viderefgrt losbende
aftale — nu er lovreguleret i modsat retning. Konkursradet har i samme beteenkning (s. 193) fremheevet, at

hensynet til blandt andet "muligheden for modregning" var afgerende for, at der skulle etableres fristdag ved

forebyggende rekonstruktion.

LoV Konkursloven § 9e Konkursloven § 12g, stk. 3 Konkursloven § 42, stk. 5
Konkursloven § 97

PRAKSTSs Hpojesteret - Konneks modregning under rekonstruktion: Adgang til modregning med krav stiftet for 14192020
fristdagen 1 vederlag optjent efter fristdagen

Hojesteret - SKATSs adgang til konneks modregning af momskrav i konkursboers fradrag for tab pa 19.08.2016
debitorer
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s - Modregning over for tredjemand — gaeldsbrevsloven §§ 18,27 og 28

Nar en fordring overdrages, opstar spgrgsmalet, om skyldneren bevarer sin modregningsadgang over for

erhververen. Gaeldsbrevsloven sondrer skarpt mellem simple og negotiable fordringer.

Udgangspunktet for simple fordringer og simple geldsbreve er, at erhververen ikke far bedre ret end

overdrageren, jf. geeldsbrevsloven § 27. For modregning konkretiseres dette 1 § 28:

En fordring pd overdrageren kan skyldneren benytte til modregning, medmindre han har erhvervet fordringen efier
det tidspunkt, da han fik kundskab eller formodning om overdragelsen. Var fordringen uforfalden pd dette tidspunkt,
kan den dog kun bruges til modregning, hvis den forfaldt senest samtidig med geeldsbrevsfordringen.

Af forarbejderne til bestemmelsens oprindelige affattelse fremgar baggrunden klart:

Medens Skyldneren ifolge et negotiabelt Geeldsbrev i Almindelighed ikke overfor en senere Erhverver af dette kan
krceve Modregning med Fordringer paa Overdrageren, jfr. § 18, er det med Hensyn til ikke-negotiable Fordringer
efter nugceldende dansk Ret Hovedreglen, at Skyldneren kan modregne saadanne Krav uanset Fordringens

Overdragelse.

For oms®tningsgaeldsbreve er adgangen langt snaevrere. Efter § 18, stk. 1 kan skyldneren kun

kraeve modregning med fordringer pa overdrageren, hvis erhververen vidste, at skyldneren havde en
modregningsegnet fordring, og at skyldneren ville lide tab, hvis overdragelsen afskar modregning. Af
forarbejderne fremgar, at det er en betingelse, at erhververen har faet geeldsbrevet i heende ved transport eller

pantsaetning. Til gengaeld bevares konnekse krav ubetinget, jf. § 18, stk. 2:

Adgangen til at modregne fordringer, der udspringer af samme retsforhold som geeldsbrevsfordringen, bevares dog
trods overdragelsen, medmindre andet folger af reglerne om indsigelser fra dette forhold.

Parallelreglen for digitale negotiable pantebreve i skibe findes i ssloven § 37 ¢, der er udformet ordret efter §
18-modellen.

Pa forbrugeromradet gar beskyttelsen videre. Efter kreditaftaleloven § 33, stk. 1 har forbrugeren over for
erhververen ret til at gore enhver indsigelse geeldende, som kunne gores geeldende over for den oprindelige
kreditgiver. Ajourforing: der er vedtaget en eendring af § 33, stk. 2, ved lov nr. 1322 af 20. november 2025,
hvorefter oplysningspligten ved overdragelse pahviler den oprindelige kreditgiver; eendringen traeder i kraft 20.

november 2026 og er endnu ikke konsolideret i lovteksten.

I praksis anvendes § 28 rutinemaessigt af pengeinstitutter. I Finansielle Ankenzevns sag 315/2015 modregnede
banken restgzaelden pa et lan i afdedes indestaende efter boudlaeg; naevnet fandt betingelserne opfyldt i

overensstemmelse med § 28, og boudlaegget afskar ikke modregningsretten.

Princippet i § 27 anvendes ogsa, hvor kravet er overdraget den anden vej. I 12-0250176 havde et selskab
faet overdraget en klients krav pa omkostningsgodtgerelse; da belgbet delvis skulle tilbagebetales, var SKATS
tilbagebetalingskrav rettet mod selskabet, og gensidigheden blev bekraeftet netop med henvisning til, at

erhververen ikke far bedre ret end overdrageren.

Overdragelse kan omvendt sdeleegge modregningsadgangen — og udlgse erstatningsansvar. I konkurs er

dette lovfeaestet i konkursloven § 45, som var afgerende i H-15-05. Uden for konkurs kan en transport

til en privat kreditor derimod effektivt forhindre efterfelgende konneks modregning, jf. 19-0037249, hvor
Landsskatteretten afviste at paleegge Geldsstyrelsen at tilbagesoge et belob udbetalt efter en transporterkleering
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— modsat 13-0225306, hvor et udleeg i den overskydende skat matte vige for skatteyderens konnekse

modregningsret.

LoV Galdsbrevsloven § 18, stk. 1, 2 Gaeldsbrevsloven § 27 Galdsbrevsloven § 28
Konkursloven § 45 Kreditaftaleloven § 33, stk. 1 Sgloven § 37c
PRAKSIS So-og Handelsretten - Fortolkning af overdragelsesaftale: Konkursbo bar risikoen for modregningi 17 p3.2006
overdraget fordring

Landsskatteretten - Delvis imedekommelse af konneks modregning i overskydende skat og spergsmél g4 p7.2021
om transport til privat kreditor

Landsskatteretten - Ret til konneks modregning i overskydende skat til deekning af restskat for samme 18 g7.2013

indkomstar
Landsskatteretten - Modregning i selskabsskat for for meget udbetalt omkostningsgodtgerelse 11.01.2013
Det finansielle ankenaevn - Danske Banks modregning af 1dn i boudlaeg efter dedsfald 14.12.2016

Det offentliges modregning — gaeldsinddrivelsesloven §§ 7-9 a og
s s begrundelseskravet

Det offentlige modregner 1 vidt omfang geeld i udbetalinger til skyldnere. Retsgrundlaget er de almindelige

uskrevne betingelser suppleret af geeldsinddrivelseslovens sarregler.

Geeldsinddrivelsesloven § 7, stk. 1 fastleegger deekningsraekkefglgen, nar en udbetaling kun delvis deekker
skyldnerens geeld: forst fordringer under opkraevning hos den udbetalende myndighed selv, dernzest fordringer
modtaget hos restanceinddrivelsesmyndigheden til inddrivelse, og endelig andre fordringer under opkraevning.
Den naermere praktiske afvikling — herunder prioriteringen af fordringer, der er konstateret retskraftige og

uden datafejl — er reguleret i gaeldsinddrivelsesbekendtggrelsen § 50.

Den mest indgribende saerregel er § 9 a, stk. 1:

1 de tilfcelde, hvor modregning gennemfores pd baggrund af en beslutning, der treeffes af
restanceinddrivelsesmyndigheden, eller gennemfores af told- og skatteforvaltningen som fordringshaver, kan

modregning ske uden partshoring af skyldneren og uden forudgdende vurdering af dennes okonomiske forhold.

Denne bestemmelse er gennemgaende i Landsskatterettens praksis. I 22-0091475 stadfaestede retten
modregning af 3.681 kr. i en enlig fars berne- og ungeydelse for daginstitutionsgeeld, netop fordi loven
tillader modregning i hele ydelsen uden forudgaende vurdering af skyldnerens ekonomi. Efter § 9 a, stk. 4 har

modregningen virkning fra beslutningstidspunktet og er gyldig, selv om underretning ikke sker.

Begrundelseskravet har veret genstand for Folketingets Ombudsmands undersggelse i FOB 2020-27 om
Geeldsstyrelsens begrundelse i afgerelser om modregning. Sagen angik, at Galdsstyrelsens standardbrev
fra modregningskomponent "M" gengav dansk rets almindelige betingelser i meget kortfattet punktform.
Ombudsmanden lagde til grund, at § 9 a, stk. 2 skal fortolkes i lyset af forarbejderne og kun regulerer
begrundelsespligten i forhold til afviklingsmodenheden — ikke de gvrige betingelser. Han udtalte:

Jeg er pa den baggrund enig med Geeldsstyrelsen i, at en skyldner i begrundelsen for en afgorelse om modregning,
for at kunne identificere fordringen eller fordringerne, der modregnes i - og for at begrundelsen opfylder kravene
i forvaltningslovens § 24, stk. 2 - skal have oplysninger om, hvilken fordring der er tale om, herunder om

fordringstypen, fordringshaveren, det aktuelle belob og geeldens periode eller stiftelsesdato.
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Ombudsmanden fandt derimod ikke anledning til at kritisere, at begrundelserne ikke indeholdt en nermere
redegorelse for de faktiske omsteendigheder bag retskraftvurderingen. Han lagde blandt andet veegt pa, at
skyldneren gennem det forudgaende inddrivelsesforlgb vil veere bekendt med geelden, og at Geeldsstyrelsen kan
redegore naermere, hvis skyldneren sperger. Ombudsmanden mindede samtidig om det generelle princip fra
FOB 2003.552, at nar en afggrelse hviler pa uskrevne regler, skal begrundelsen indeholde en kort gengivelse
af det uskrevne retsgrundlag, som myndigheden forstar og anvender det, jf. forvaltningsloven § 24, stk.

1. Geeldsstyrelsen valgte som folge af undersegelsen at udvide beskrivelsen af modregningsbetingelserne i

standardbrevene og at indszette et link til Den juridiske vejledning, afsnit A.D.13.

Et selvsteendigt — og ofte overset — retsgrundlag er Justitsministeriets cirkuleereskrivelse af 22. november 1983
om begraensning af statens modregningsret. Efter Hojesterets dom U 1982.24 H kan en statsmyndighed som
udgangspunkt modregne med en fordring, der tilkommer en anden statsmyndighed, men regeringen besluttede

at begraense denne adgang:

Man skal derfor efter beslutning i regeringen anmode styrelserne om fremover at undlade at modregne statslige krav
uden for formuerettens omrdde, herunder renter og sagsomkostninger i anledning af sadanne krav, i krav pd nederlag

for leverancer, entrepriser og arbejds- og tjenesteydelser samt andre formueretlige krav mod staten.
Regreskrav vedrerende indfriede kautioner og andre krav inden for formuerettens omrade berares ikke.

Inden for strafferetsplejen er praksis samlet i Rigsadvokatmeddelelsen om erstatning efter retsplejelovens kapitel
93 a, afsnit 4.13. Er de almindelige betingelser opfyldt, kan der modregnes med sagsomkostninger og bader i
erstatning for uberettiget strafferetlig forfelgning — ogsé nar sagsomkostningerne vedrerer andre straffesager, jf.
U 1988.1057 H. Kompetencen folger fordringen: nar kravet overdrages til restanceinddrivelsesmyndigheden,
overgar ogsa modregningsbefojelsen dertil. Pa kriminalforsorgens omrade findes en szrlig lovhjemmel 1
modregningsbekendtgerelsen § 6 om modregning af bader for udeblivelse fra afsoning i den indsattes

beskaftigelsesvederlag — her udtrykkeligt "uanset at den indsatte ikke har haft evne til at betale beden"

LoV Forvaltningsloven § 24, stk. 1, 2 Ga&ldsinddrivelsesloven § 7, stk. 1

Ga&ldsinddrivelsesloven § 9a, stk. 1, 2

PRAKSsTs Landsretten - Sag om modregning i overskydende skat og tilbagebetaling af inddrivelsesrenter 27.01.2023
Landsskatteretten - Modregning i berne- og ungeydelse for daginstitutionsgaeld 14.04.2023
Landsskatteretten - Modregning i fejlagtig indbetaling pa skattekonto til deekning af 12.05.2022
inddrivelsesrenter var lovlig
Landsskatteretten - Stadfeestelse af modregning i rentegodtgerelse til deekning af geeld under 17.01.2022
inddrivelse

s o Modregningsforbud, beskyttede krav og trangsbeneficiet

Selv om alle betingelser er opfyldt, kan modregning vaere udelukket — enten ved udtrykkelig lovbestemmelse,

ved kravets saerlige formal eller af hensyn til skyldnerens eksistensminimum.

Lovbestemte forbud. Det skarpeste eksempel er skatteforvaltningsloven § 52, stk. 8, hvorefter kravet pa
omkostningsgodtgarelse hverken kan salges, pantsattes eller overdrages, og "i ovrigt ikke [kan] gores til
genstand for retsforfelgning eller modregning over for den godtgerelsesberettigede”. Landsskatteretten laeste
bestemmelsen som et absolut forbud, men @stre Landsret @endrede dette i BS-37642/2024-OLR. Skatteyderen

var palagt 5,7 mio. kr. i sagsomkostninger og havde faet bevilget 2,85 mio. kr. i omkostningsgodtgerelse;
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Skattestyrelsen modregnede godtgerelsen direkte i sagsomkostningskravet. Landsretten fandt kravene direkte

forbundne og udsprunget af samme retsforhold og udtalte:

Ved modregning mellem den godtgjorte del af de pdlagte sagsomkostninger med halvdelen af det
sagsomkostningsbelob, som Skatteministeriet er tilkendt, frigores Sagsagte for betalingsforpligtelsen vedrorende

denne del. Landsretten finder, at modregning i et sddan tilfcelde ikke er i strid med lovens forbud mod modregning.

Dommen illustrerer den generelle fortolkningsregel: et modregningsforbud rammer som udgangspunkt
ikke konneks modregning, medmindre lovgiver har taget udtrykkelig stilling. Netop det har lovgiver
gjort i geeldsinddrivelsesloven § 8 b, stk. 4, hvorefter skyldneren for udbetalingsbelegb overfort til
restanceinddrivelsesmyndigheden "ikke [kan] paberabe sig ret til modregning". Skattestyrelsen anforer i
A.D.13.3.3, at reglen er en fravigelse af de almindelige formueretlige principper og gelder alle former for

modregning, ogsa den konnekse. Bestemmelsen er senest zendret ved § 37 i lov om nemkonto.

Andre bestemmelser afskeerer modregning fuldsteendigt i bestemte udbetalinger, fx

veerdisikringsbekendtgerelsen § 8 og nedlukningsbekendtgerelsen § 38.

Kravets serlige formal. Modregning kan vere udelukket, hvor fordringen mod det offentlige har et
specielt formal, som ville forspildes ved modregning. Vejledningen til repatrieringsloven beskriver dette
princip og naevner Told- og Skattestyrelsens praksis om, at modregning er udelukket i arbejdslegater,

igangsaetningsstipendier, preemieringer, kunsthonorarer og livsvarige ydelser fra Statens Kunstfond.

Samme tankegang geaelder oremarkede midler i private hander. Advokatnavnet palagde i 02-0301-06-1060
en advokat en tilleegsbade pa 10.000 kr. og pligt til at tilbagebetale 64.654,18 kr., fordi han havde modregnet
sit saleertilgodehavende 1 et belgb, klienten havde indbetalt gremeerket til opfyldelse af en landsretsdom.
Tilsvarende blev en advokat 1 2025-1549 idemt en skaerpet bade pa 20.000 kr. for kun delvist at videreoverfore
et sagsomkostningsbeleb tilkendt modparten, med henvisning til at hans egen klient ikke havde betalt
selvrisikoen. Ogsa manglende afregning ved modregning kan udlese disciplinaeransvar, jf. 02-0401-4-1806 og
byrettens stadfzestelse af en bede pa 20.000 kr. i BS-1512/2007-HOL for uberettiget modregning i deponeret
kebesum.

Trangsbeneficiet. Ved modregning i indestaender satter princippet i retsplejeloven § 509 en reel grense.
Finansielle Ankensevns praksis viser dog, at greensen respekteres, nar skyldneren efter modregningen har
midler til rimelige leveomkostninger. I 431/2022 kunne banken modregne 40.000 kr. i en arv pa 85.391,27
kr., da restsaldoen pa ca. 15.400 kr. oversteg klagerens manedlige kontanthjeelp. I 264/2024 var modregning

1 pensionsmidler udbetalt i utide berettiget, netop fordi midlerne ikke leengere var kreditorbeskyttede.
Tilsvarendei225/2024 om private lanemidler til boligudgifter, 410/2010 om modregning pa budgetkonto efter
indledt gaeldssanering og 62/2020 om modregning i en kontanthjelpsmodtagers konto.1 205/2019 tilbageforte

banken flere modregninger, men klageren kunne ikke dokumentere noget tab som fglge af dem.

Ankestyrelsen har i principmeddelelsen 21-25 fastlagt, hvordan likvid formue pa kreditorbeskyttede konti skal
behandles ved betalingsevnevurderingen, nar der modregnes i fremtidige sociale ydelser. Uden for det offentlige
gelder tilsvarende hensyn: vejledningen om opkreevning af danske bidragskrav fastslar med henvisning til
Ankestyrelsens principafgerelse 41-14, at modregning i underholdsbidrag bade kraever konneksitet og en

konkret vurdering af, om bidragsmodtageren efter modregningen kan daekke rimelige leveomkostninger.

Endelig kan szerlige ordninger begraense modregning i praksis: Huslejenaevnet afviste i 169-129690 en lejers

forseg pa at "bo depositum op" ved modregning i beboerindskuddet.
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LoV Gaeldsinddrivelsesloven § 8h, stk. 4 Retsplejeloven § 509
Skatteforvaltningsloven § 52, stk. 8
PRAKSTSs Landsretten - Jstre Landsret godkender Skatteministeriets modregning af omkostningsgodtgerelse i
palagte sagsomkostninger

Byretten - Dom om stadfzestelse af Advokatneaevnets kendelse vedrgrende uberettiget modregning af
saleerkrav

Det finansielle ankenzevn - Spar Nord Banks modregning i fortidig udbetaling af pensionsmidler var
berettiget trods klagers indsigelse om trangsbeneficium

Det finansielle ankenaevn - Bankens modregning i private lanemidler til boligudgifter fundet
berettiget

Det finansielle ankenzvn - Bank berettiget til at modregne i arv med respekt af trangsbeneficiet

Det finansielle ankenaevn - Pengeinstitut frifundet i sag om modregning af laneydelser i
kontanthjelpsmodtagers konto

Det finansielle ankenaevn - Krav om nedskrivning af geld og erstatning for pastéet tab som folge af
bankens modregning

Det finansielle ankenaevn - Andelskassens modregning pa budgetkonto efter indledning af
geeldssanering var berettiget

Advokatnavnet - Advokat palagt skeerpet bade for at tilbageholde tilkendt sagsomkostningsbeleb fra
modpart

Advokatnaevnet - Advokat palagt tillegsbede pa 10.000 kr. for at modregne saler i gremeerket
domsbeleb pa klientkonto

Advokatnavnet - Advokat idemt bade pa 5.000 kr. for manglende fakturaudstedelse ved modregning
af saleer og tilbageholdelse af sagsakter

Ankestyrelsen - Modregning i pension og boligstatte - betydningen af kreditorbeskyttet formue ved
betalingsevnevurdering

Huslejenavnet - Godkendelse af istandsaettelsesudgifter ved fraflytning og afvisning af lejers
modregningskrav i depositum
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Modregning gennemfores ikke automatisk. Ved tvungen ikke-konneks modregning iveerkseettes den ved

en modregningserklering, der har karakter af et pabud til hovedmanden. Hovedmanden kan ikke afvise

erkleringen, og den far virkning, sa snart den er kommet frem. Fordringerne bestar med deres fulde belgb, indtil

erkleeringen er naet frem.

Hgjesteret anvendte dette princip i BS-47180/2019-HJR: betingelserne var opfyldt den 6. maj 2016, hvor

direktgren i en mail bekreftede, at lanet var udlignet, og geelden opherte netop pé dette tidspunkt. At parterne i

strid med momslovgivningen havde udskudt faktureringen, gjorde ikke aftalen ugyldig efter Danske Lov 5-1-2.

For konnekse krav geelder derimod, at modregningen har tilbagevirkende kraft til det tidspunkt, hvor

fordringerne stod over for hinanden som udjevnelige. I konkurs regnes virkningerne af modregning
efter konkurslovens § 42, stk. 1 fra dekretdagen, jf. Sag 256/2011. For det offentlige gaelder efter

geldsinddrivelsesloven § 9 a, stk. 4, at modregningen har virkning fra beslutningstidspunktet, og at den er

gyldig, selv om underretning ikke sker — klagefristen lober dog senest fra 1-arsdagen for virkningstidspunktet.

Der geelder ingen almindelig pligt til at varsle en privat modregning. Finansielle Ankenaevn fandt i 315/2015,

at der ikke forela omstaendigheder, der forpligtede banken til at informere om den forestaende modregning
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for den endelige opgerelse. For det offentlige er partshering udtrykkeligt fravalgti § 9 a, stk. 1, mens
kommunale modregninger uden for geeldsinddrivelseslovens omrade fortsat kreever partshering, begrundelse

og klagevejledning efter almindelige forvaltningsretlige regler, jf. vejledningen til repatrieringsloven.

Processuelt kan modregning geres galdende i flere fora. Under fogedsagen kan skyldneren gere indsigelse

om, at kravet er indfriet ved modregning — spergsmalet var netop genstand for FS-256141/2012-KBH, hvor
parterne var demt til at betale hinanden modgaende belgb i samme dom. I konkurs har skifteretten kompetence
til at pademme et modkrav, der gores gaeldende til modregning mod et anerkendt krav i boet, jf. Ostre
Landsrets kendelse i BS-3456/2009-OLR. Men en modregningserkleering afgivet over for tredjemand kan ikke
sidestilles med en tilbagekaldelse af en fordringsanmeldelse i boet — kurator kan derfor fortsat gennemfore

fordringsprevelsen, og fristen i konkurslovens § 133 lgber, jf. P-14-14.

Endelig kan der modregnes i midler, der ikke er sarligt beskyttede, selv om de er eremaerkede til et bestemt
formal mellem tredjemeend. I BS-3648/2017-HRS fandt Retten i Horsens, at gebyrbelsb forudbetalt til

Geodatastyrelsen ikke var beskyttet mod en landinspekters modregning af sit honorartilgodehavende.

Lov Gaeldsinddrivelsesloven § 9a, stk. 1, 4 Konkursloven § 42, stk. 1 Konkursloven § 133

PrRAKSTSs Hpojesteret - Gyldighed af modregning og reekkevidden af Danske Lov 5-1-2 ved manglende 03.09.2020
fakturering i konkursbo

Hojesteret - Bankens adgang til modregning i ansvarlig kapital ved konkurs (ebh-fonden mod Vestjysk 31 .p91.2013

Bank)

Landsretten - Kendelse om kompetence til at pAddemme modkrav i konkursbo 07.06.2010
So- og Handelsretten - Afgorelse om afvisning af sag anlagt for sent efter fordringsprevelse 1 20.04.2015
konkursbo

Byretten - Retten i Horsens afsiger dom i sag om aftaleforhold og modregning mellem Real Capital A/S 19 _g4.2018

og landinspektor
Byretten - Sag om modregning af fordring i fogedsag 20.03.2013
Det finansielle ankenaevn - Danske Banks modregning af 1dn 1 boudlaeg efter dedsfald 14.12.2016

s 11 Sammenfatning — hvad praksis viser

Praksis tegner et forholdsvis klart billede af, hvornar modregning lykkes, og hvornar den falder.

De fire betingelser er reelle sparringer, ikke formalia. Landsskatterettens afgerelseri 10-00803 og 10-00668
viser, at heller ikke det offentlige kan modregne pa tveers af juridiske personer, uanset sambeskatning og
koncernforbindelse. Byrettens dom i BS-4483/2023-LYN viser det samme fra den private side: den, der

paberaber sig modregning, skal kunne dokumentere gensidigheden.

Konneksitet er den store undtagelse — men den skal vare reel. Hgjesteret har i Sag 5/2016 og Sag
11/2016 og BS-1590/2020-HJR accepteret konneks modregning bade pa tveers af konkursens fristdag og
under rekonstruktion, nar kravene udspringer af samme fakturagrundlag eller samme kontrakt. Men TfS
2000.748 VLD og Tvistighedsnavnets afggrelse 1 45.2018 markerer graensen: tidsmeessigt sammenfald eller

aftaler mellem de samme parter er ikke i sig selv konneksitet.

I konkurs er modregningsadgangen bade udvidet og indsnavret. Uforfaldne krav kan bruges (§ 42, stk. 1),
men den, der keber en fordring op i tiden op mod fristdagen, afskeres (§ 42, stk. 3) — dog ikke ved subrogation
efter kautionsindfrielse, jf. BS-33202/2019-HJR, hvor modregning til gengzeld kun kunne ske med det faktisk
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afholdte tab. Efter loveendringen i 2022 er der desuden et absolut forbud i § 42, stk. 5 mod at modregne simple

krav i boets krav under videreforte aftaler om lebende ydelser, uanset konneksitet.

Modregningsadgangen fungerer i praksis som en sikkerhedsret. Det er den underliggende pointe

1 BS-26054/2023-VLR, hvor Vestre Landsret anerkendte modregningsadgangen som "en rimelig,
forretningsmaessigt begrundet ordning" og dermed som leveranderens sikkerhed over for en gkonomisk svag
aftalepart — med den konsekvens at boet ikke havde lidt noget tab. Omvendt kan modregningsadgangen ga tabt

ved boets overdragelse af fordringen, hvilket udlgser erstatningspligt efter § 45, jf. H-15-05.

Modregningsforbud fortolkes indskraenkende over for konnekse krav. BS-37642/2024-OLR er den
centrale nyere afggrelse: selv en ordlyd som "kan i gvrigt ikke gores til genstand for ... modregning"

1 skatteforvaltningsloven § 52, stk. 8 rammer ikke modregning mellem godtgerelsen og netop de
sagsomkostninger, den skal deekke. Vil lovgiver ogsa ramme konneks modregning, ma det siges udtrykkeligt —

som 1 geeldsinddrivelsesloven § 8 b, stk. 4 og 1 konkursloven § 42, stk. 5.

Det offentliges modregning er procesretligt lempet, men ikke materielt. Geldsinddrivelsesloven § 9 a
fritager for partshering, skonomisk vurdering og detaljeret begrundelse om afviklingsmodenhed — men de
materielle betingelser skal fortsat veere opfyldt, og Landsskatteretten ophaver rutinemaessigt modregninger,
hvor de ikke er. Folketingets Ombudsmands undersggelse i FOB 2020-27 forte til, at Geeldsstyrelsen udvidede
sin beskrivelse af de uskrevne modregningsbetingelser i standardbrevene — et konkret eksempel pa, at

begrundelseskravet ved uskrevne regler har praktisk gennemslagskraft.

For beslaegtede sporgsmal henvises til praksisoversigterne om konkurs, rekonstruktion, omstgdelse i konkurs og

foreeldelse af pengekrav.

LoV Gaeldsinddrivelsesloven § 8h, stk. 4 Gaeldsinddrivelsesloven § 9a
Konkursloven § 42, stk. 1, 3, S Konkursloven § 45 Skatteforvaltningsloven § 52, stk. 8

PRAKSTISs Hpojesteret - Hojesterets dom om modregning i konkursbo efter indfrielse af kautionsforpligtelse 06.11.2020

Hojesteret - Konneks modregning under rekonstruktion: Adgang til modregning med krav stiftet for 14 1p9.2020
fristdagen i vederlag optjent efter fristdagen

Hojesteret - SKATSs adgang til konneks modregning af momskrav i konkursboers fradrag for tab pa 19.08.2016
debitorer

Landsretten - Ostre Landsret godkender Skatteministeriets modregning af omkostningsgodtgerelsei 25 g4 .2025
palagte sagsomkostninger

Landsretten - Vestre Landsret frifinder Penta Byg A/S i sag om modregning og fakturaflytning for 06.01.2025

konkurs

Se- og Handelsretten - Fortolkning af overdragelsesaftale: Konkursbo bar risikoen for modregningi  17.93.2006
overdraget fordring

Byretten - Selskab demt til at betale restkegbesum for bil trods krav om modregning og uafklaret 21.02.2024
skattesag
Landsskatteretten - Modregning af overskydende skat til deekning af datterselskabs restskat - 13.02.2012

Gensidighed og konneksitet ikke opfyldt

Landsskatteretten - Modregning i moderselskabs overskydende skat for datterselskabs geeld afvist pa 19 pg5.2010
grund af manglende gensidighed og afviklingsmodenhed

Tvistighedsnavnet - Uberettiget modregning i elevlen for krav vedrerende lejemal 01.05.2019
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07 Modregning af pengekrav
Selskab demt til at betale restkebesum for bil trods krav om modregning og uafklaret
skattesag

Retten i Horsens afsiger dom i sag om aftaleforhold og modregning mellem Real
Capital A/S og landinspektor

Sag om modregning af fordring i fogedsag

Dom om stadfaestelse af Advokatnavnets kendelse vedrgrende uberettiget
modregning af salerkrav
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Modregning i berne- og ungeydelse for daginstitutionsgeeld

Modregning i fejlagtig indbetaling pa skattekonto til deekning af inddrivelsesrenter
var lovlig

Manglende underretning om overdragelse til inddrivelse medforer uberettigede
inddrivelsesrenter

Stadfaestelse af modregning i rentegodtgerelse til deekning af geeld under inddrivelse

Delvis imedekommelse af konneks modregning i overskydende skat og spergsmal om
transport til privat kreditor

Ret til konneks modregning i overskydende skat til deekning af restskat for samme
indkomstar

Modregning i selskabsskat for for meget udbetalt omkostningsgodtgerelse

Modregning af overskydende skat til deekning af datterselskabs restskat -
Gensidighed og konneksitet ikke opfyldt

Modregning i moderselskabs overskydende skat for datterselskabs geld afvist pa
grund af manglende gensidighed og afviklingsmodenhed
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Spar Nord Banks modregning i fortidig udbetaling af pensionsmidler var berettiget
trods klagers indsigelse om trangsbeneficium

Bankens modregning i private lanemidler til boligudgifter fundet berettiget
Bank berettiget til at modregne i arv med respekt af trangsbeneficiet

Pengeinstitut frifundet i sag om modregning af laneydelser i kontanthjalpsmodtagers
konto

Krav om nedskrivning af geeld og erstatning for pastaet tab som fglge af bankens
modregning

Danske Banks modregning af 1an i boudleeg efter dedsfald

Andelskassens modregning pa budgetkonto efter indledning af gaeldssanering var
berettiget

ADVOKATNEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS
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11.12.2025 Advokat palagt skeerpet bade for at tilbageholde tilkendt sagsomkostningsbelgb fra
modpart

08.05.2008  Advokat palagt tillegsbede pa 10.000 kr. for at modregne saler i gremeerket
domsbeleb pa klientkonto

24.03.2006  Advokat idemt bede pa 5.000 kr. for manglende fakturaudstedelse ved modregning

af saleer og tilbageholdelse af sagsakter

ANKESTYRELSEN NEVN / KLAGEINSTANS

08.01.2026 Modregning i pension og boligstette — betydningen af kreditorbeskyttet formue ved
betalingsevnevurdering

01.01.2012  Ankestyrelsens brug af modregning og krav om tilbagebetaling ved &endring af
arbejdsskadeerstatning

HUSLEJENEVNET NEVN / KLAGEINSTANS

15.09.2025 Godkendelse af istandseettelsesudgifter ved fraflytning og afvisning af lejers
modregningskrav i depositum

TVISTIGHEDSNAVNET NEVN / KLAGEINSTANS

01.05.2019  Uberettiget modregning i elevlen for krav vedrerende lejemal
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08 PRAKSISOVERSIGT -+ OBLIGATIONSRET

Praksisoversigt over retsfortabende passivitet
som rettighedsfortabelsesgrund

Simpel og kvalificeret passivitet, reaktionsbegrundende omsteendigheder og
indrettelseshensyn

Version 2 Opdateret 6. sep. 2026 70 afggrelser - 1980-2026 Les online

INTRODUKTION

Retsfortabende passivitet er en ulovbestemt obligationsretlig grundsatning om, at en kreditor — eller en
part der vil paberabe sig en indsigelse, et haevekrav eller anfaegte en afgerelse — kan miste sin ret ved at
forholde sig passiv i leengere tid, selv om kravet ikke er foreldet. Grundseetningen er ikke lovreguleret;
dens dogmatiske ramme er formuleret i Folketingets Ombudsmands udtalelse FOB 2019-17 med
henvisning til Ravnkilde, Ussing og Gomard, og den bygger pa en sondring mellem simpel passivitet
(skyldner i oprindelig god tro) og kvalificeret passivitet (skyldner i oprindelig ond tro, men efterfglgende
god tro som folge af reaktionsbegrundende omsteendigheder). Praksis fra Hojesteret, landsretterne, Sa-
og Handelsretten, Planklagenzvnet, Ligebehandlingsnavnet, huslejenaevnene og ankenaevnene viser, at
afgorelsen altid beror pa en helhedsvurdering af tidsforlebet, modpartens berettigede forventning og

indrettelse, og om det kan bebrejdes den passive part, at kravet ikke blev rejst tidligere.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()] Passivitet er ikke lovreguleret, men folger af ulovbestemte obligationsretlige grundseatninger, og et krav

kan derfor bortfalde ved passivitet selv om foreeldelsesfristen ikke er udlebet.

()2 Simpel passivitet forudsetter, at skyldneren har varet i oprindelig god tro om fordringens eksistens; kun

da kan fordringen ophere alene pa grund af kreditors uvirksomhed.
(3 Kvalificeret passivitet foreligger, hvor skyldneren var i oprindelig ond tro, men efterfolgende kommer
i god tro, fordi der er indtradt reaktionsbegrundende omsteendigheder, som kreditor trods forventet

reaktion ikke reagerer pa.

(4 Kreditor har en skaerpet reaktionspligt, nar skyldneren forsgger at indfri sin gaeld, og kreditor burde indse,

at skyldneren anser betalingen for at vere en indfrielse.

(05 Der findes ingen fast frist; kreditor skal reagere inden rimelig tid og efter omsteendighederne uden
ugrundet ophold, men med hensyntagen til kreditors mulighed for at opgere kravet.
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(6 Denblotte tidsforlgb er ikke nok — der skal tillige foreligge en berettiget forventning hos modparten om,
at kravet er opgivet, og typisk en indrettelse i tillid hertil.

()7 Haojesteret har fastslaet, at passivitetsgrundsaetningen gzelder for parters adgang til at anfaegte

forvaltningsafgerelser, selv om der ikke er lovbestemte sggsmalsfrister.

(08 Enny legefaglig vurdering af allerede kendte oplysninger vaekker ikke en indtradt passivitet til live igen;
kun nye faktiske oplysninger kan det.

(9 Passivitet kan ikke i sig selv opretholde en uhjemlet — og dermed ugyldig — forvaltningsafgerelse,

medmindre borgeren i god tro har indrettet sig s& indgribende, at annullation ville veere uforholdsmeessig.

7() Serlige lovregulerede refusions- og fristsystemer kan efter foraeldelseslovens § 28 udelukke bade

foraeldelseslovens frister og passivitetsbetragtninger, jf. mellemkommunal refusion.

77 Myndighedspassivitet kan afskeere handhavelse oglovliggarelse, men den almene interesse i lovliggerelse

kan efter en afvejning veje tungere end ejerens indrettelseshensyn.

712 Passivitet forudsaetter som udgangspunkt, at den forpligtede vidste, at modparten var bekendt med

forholdet — myndigheden skal have gjort ejeren bekendt med, at en undersogelse er indledt.

713 Vedvarslingsbaserede krav (fx nettoprisindeksregulering af leje) fortabes retten bade bagud og fremad,

hvis varsling ikke sker inden rimelig tid efter reguleringsdatoen.

J4 Padetimmaterialretlige omrade er passivitet et selvstaendigt element i uopszttelighedsvurderingen efter

retsplejelovens § 413, og fa maneders toven kan koste retten til midlertidigt forbud.

15 Efter FOB 2023-9 kan retsfortabende passivitet ikke leengere afskaere Ligebehandlingsnavnet fra at
realitetsbehandle sporgsmalet om ulovlig forskelsbehandling — kun godtgerelseskravet kan bortfalde.

Grundsaetningens retlige placering: ulovbestemt, obligationsretlig og
s 1 forskellig fra foraeldelse

Passivitet er ikke lovreguleret. Den mest preaecise danske fremstilling af retsgrundlaget findes i Folketingets
Ombudsmands sag om SKATs manglende rentetilskrivning pa Skattekontoen, FOB 2019-17, hvor SKAT i sin

udtalelse til ombudsmanden sammenfattede grundsaetningen saledes:

Passivitet er ikke lovreguleret, men er reguleret af ulovbestemte obligationsretlige grundscetninger og principper. I

den juridiske litteratur sondres mellem retsstiftende passivitet og retsfortabende passivitet.

Sondringen er central. Retsstiftende passivitet er den, hvor en ret stifies som folge af manglende reaktion —
dens klareste lovankre er aftalelovens § 4, stk. 2 om forsinket accept og § 6, stk. 2 om urigtig accept, hvor
tilbudsgiveren, der ikke reagerer »uden ugrundet ophold«, bliver bundet. Retsfortabende passivitet er derimod

den, hvor en bestaende ret mistes.
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Grundsatningen er selvsteendig i forhold til den lovfastede foraldelse. Et krav kan bortfalde ved passivitet, selv
om den 3-arige frist i foreeldelseslovens § 3, stk. 1 ikke er udlebet — og omvendt kan et krav vaere forzeldet uden
at der er udvist passivitet. Sammenhzengen mellem de to regelseet reguleres af foraeldelseslovens § 28, hvorefter
foraeldelseslovens regler kun finder anvendelse pa saerlige foraldelsesregler i anden lov, »i den udstrakning

andet ikke folger af den anden lov eller af forholdets szrlige beskaffenhed«. Af forarbejderne til bestemmelsen

fremgar, at der opstilles en formodning for, at specialregler suppleres af de almindelige regler, men at:

Formodningen vil kunne afkreefies i tilfcelde, hvor der - feks. pd grund af scerreglens forhistorie, eller fordi reglen
hviler pd en konvention - foreligger scerlige holdepunkter for at antage, at den ikke skal udfyldes med de almindelige

regler.

At grundsaetningen ikke har egne forarbejder betyder ikke, at lovgiver ikke har forudsat den. I beteenkning nr.
1133/1988 om forbrugertjenester, s. 67 hedder det, at »[e]fter almindelige retsgrundseetninger kan adgangen
til at gore misligholdelsesbefojelser geeldende falde bort pa grund af passivitet fra den berettigedes side«, og

s. 224 tilfgjer, at et krav kan »anses for bortfaldet efter almindelige retsgrundszatninger«, hvis den berettigede
forholder sig passiv i leengere tid efter en rettidig reklamation. Tilsvarende antages i beteenkning nr. 1403/2001
om forbrugerkebsdirektivet, s. 132, og beteenkning nr. 1518/2010 om agtefaelleskifte, s. 191 redeger for, at

boslodskrav — hvis foraeldelse er uafklaret — i praksis fortabes netop ved passivitet.

Denne oversigt behandler alene den selvsteendige passivitetsgrundsaetning. Den lovfzestede foreeldelse af
pengekrav behandles under forzldelse af pengekrav og aftbrydelse, forsikringskrav under FAL § 29 —
foreeldelse og anmeldelsesfrist, den anszettelsesretlige prompte reaktion under bortvisning og de substantielle

reklamationsfrister under mangelsbeskyttelse.

Lov Aftaleloven § 4, stk. 2 Aftaleloven § 6, stk. 2 Forzldelsesloven § 3, stk. 1

Forzldelsesloven § 28

Simpel og kvalificeret passivitet — skyldnerens gode tro som
s » omdrejningspunkt

Den dogmatiske kerne er, om skyldneren er i god tro, og hvornar den gode tro er opstaet. FOB 2019-17
opstiller sondringen med henvisning til Ravnkilde, Passivitet, 2. udg., s. 27, og von Eyben/Mortensen/Serensen,
Obligationsret II:

En fordring kan alene ophore som folge af simpel passivitet, hvis skyldneren har veeret i oprindelig god tro om
fordringens eksistens. (...) Kvalificeret passivitet foreligger derimod, hvor skyldner er i oprindelig ond tro, men
efterfolgende kommer i god tro. Efterfalgende god tro kreever reaktionsbegrundende omstendigheder, hvor kreditor
til trods for forventningen om en reaktion alligevel forholder sig passivt. Kreditor har derved medvirket til at bestyrke

eller skabe en efterfolgende forventning hos skyldneren om, at kravet ikke eksisterer eller er opgivet.

Den samme sondring er udmentet i forvaltningspraksis. Ankestyrelsen har i principafgerelsen om bgrnebidrag,

81-17, skelnet mellem »ren« og »kvalificeret« passivitet:

Type Retsvirkning Begrundelse
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Ren (simpel) passivitet Ikke retsfortabende Modtageren undlader blot at gore kravet
gaeldende; bidragsbetaler kan ikke i god tro
indrette sig pa bortfald

Kvalificeret passivitet Kan veere retsfortabende Passivitet kombineret med
omsteendigheder, der giver bidragsbetaler
seerlig grund til at tro, at bidraget er

bortfaldet

I den konkrete sag havde bidragsmodtageren forholdt sig passiv i ca. 15 maneder efter en myndighedsafgerelse

om normalbidrag, men Ankestyrelsen fandt ikke passiviteten retsfortabende:

Ankestyrelsen vurderer, at bidragsmodtagerens “rene” passivitet i omkring 15 maneder, ikke indebar, at der var

indgdet en aftale om, at bidraget alligevel ikke skulle betales i overensstemmelse med afgorelsen.

Afggrende var, at kravet var fastsat ved en officiel myndighedsafgerelse; bidragsbetaleren burde selv have segt
forholdet afklaret og kunne derfor ikke indrette sig i god tro. Det samme menster ses 1 26/2004, hvor Det
Finansielle Ankenzevn afviste passivitet trods mere end 10 ars inaktivitet i inddrivelsen af en fordring fastslaet
ved udeblivelsesdom i 1993 — skyldneren havde lsbende modtaget saldomeddelelser og kunne derfor ikke vere
1 god tro. Tilsvarende 1 51/2012, hvor knap tre ars stilhed fra sparekassens side ikke skabte nogen berettiget

forventning om eftergivelse.

Omvendt statuerede Retten pa Frederiksberg passivitet 1 BS-48843/2021-FRB, hvor en andelshavers
erstatningskrav mod bestyrelsen for tilsideszttelse af hans fortrinsret var bortfaldet, og i BS-3885/2012-OLR,
hvor en far ved langvarig passivitet havde fortabt retten til at anfaegte en ejerlejlighedsoverdragelse til sin datter

— en indsigelse, ikke et krav, men underlagt samme grundseetning.

Lov Forzldelsesloven § 3, stk. 1
PRAKSsIs Landsretten - Landsretten stadfaester dom i sag om anfaegtelse af ejendomsoverdragelse pa grund af  94.99.2013
passivitet

Byretten - Andelsboligforening: Sagseger tabte erstatningskrav mod bestyrelse pa grund af 30.03.2023
retsfortabende passivitet

Det finansielle ankenaevn - Indsigelse mod geeldsansvar for lan pa 400.000 kr. vedrerende spergsméal 12 12,2012
om passivitet og foraeldelse

Det finansielle ankenaevn - Indsigelse imod fordring fastslaet ved dom i 1993: Spergsmal om passivitet 19 .19.2004
og foraeldelse ved efterfolgende lanoptagelse i koncernforbundet selskab

Ankestyrelsen - Bornebidrag - bortfald af krav pa grund af 'ren’ passivitet og sammenheengen med 01.01.2017
foreeldelse

Reaktionsbegrundende omstandigheder og kreditors skaerpede
s 5 reaktionspligt

Kvalificeret passivitet forudseetter, at der er indtradt reaktionsbegrundende omsteendigheder — forhold, som ger,

at skyldneren med rette forventer en reaktion fra kreditor. FOB 2019-17 giver det klassiske eksempel:

Reaktionsbegrundende omstcendigheder foreligger fx i de tilfcelde, hvor kreditor ved eller burde vide, at skyldneren
anser en betaling for at veere en indfrielse af sin geeld. Jf. Bernard Gomard, Obligationsret 3, side 168 ff og Henry
Ussing Obligationsretten, Almindelig del, s. 298 ff, ma kreditor anses for at have en skcerpet reaktionspligt i de
tilfcelde, hvor skyldneren forsoger at indfri sin geeld, og hvor kreditor burde indse, at skyldner anser betalingen for at

Retsfortabende passivitet som rettighedsfortabelsesgrund 126


https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/19-10-2004-indsigelse-imod-fordring-fastslaaet-ved-dom-i-1993-spoergsmaal-om-passivitet-og-foraeldelse-ved-efterfoelgende-laanoptagelse-i-koncernforbundet-selskab
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/12-12-2012-indsigelse-mod-gaeldsansvar-for-laan-paa-400-000-kr-vedroerende-spoergsmaal-om-passivitet-og-foraeldelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/30-03-2023-andelsboligforening-sagsoeger-tabte-erstatningskrav-mod-bestyrelse-paa-grund-af-retsfortabende-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2460-landsretten-stadfæster-dom-i-sag-om-anfægtelse-af-ejendomsoverdragelse-på-grund-af-passivitet
https://www.lovguiden.dk/loven/forældelsesloven/3
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2460-landsretten-stadfæster-dom-i-sag-om-anfægtelse-af-ejendomsoverdragelse-på-grund-af-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/30-03-2023-andelsboligforening-sagsoeger-tabte-erstatningskrav-mod-bestyrelse-paa-grund-af-retsfortabende-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/12-12-2012-indsigelse-mod-gaeldsansvar-for-laan-paa-400-000-kr-vedroerende-spoergsmaal-om-passivitet-og-foraeldelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/19-10-2004-indsigelse-imod-fordring-fastslaaet-ved-dom-i-1993-spoergsmaal-om-passivitet-og-foraeldelse-ved-efterfoelgende-laanoptagelse-i-koncernforbundet-selskab
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2017-boernebidrag-bortfald-af-krav-paa-grund-af-ren-passivitet-og-sammenhaengen-med-foraeldelse
https://www.lovguiden.dk/loven/2019-17-it-fejl-betød-at-skat-ikke-kunne-opkræve-renter-i-mere-end-to-år/4-det-retlige-grundlag-for-efteropkrævning-af-renter

Lovguiden - 08 Retsfortabende passivitet som rettighedsfortabelsesgrund Kapitel 08 af 11

veere en indfrielse af geelden. En manglende reaktion fra kreditors side vil i sadanne tilfcelde medfore retsfortabende

passivitet.

Ombudsmanden havde allerede for dette formuleret princippet pa det offentligretlige omrade. I FOU 1999.509
om et SU-lan, hvor styrelsen ved en fejl havde udeladt en del af geelden 1 den opgerelse, skyldneren indbetalte
efter, fastslog ombudsmanden, at spergsmalet skulle afgores efter »de almindelige formueretlige principper
om efterbetaling«, og at man »saedvanligvis ma kunne faeste lid til en opgerelse foretaget af en offentlig
myndighed«. Tilsvarende i sagen om uberettiget tilskrevet rente pa uddannelseslan, hvor ombudsmanden ikke
kunne tiltraede, at borgerens krav var bortfaldet ved passivitet — fejlen beroede pa styrelsen, borgeren kendte

ikke uretmaessigheden, og der forela ingen bevismeessig tvivl om kravet.

[ privatretlig praksis illustreres reaktionspligten skarpt af 01-11-9152, hvor en systemfejl havde forhindret

betaling for revybilletter. Forbrugerklagensevnet formulerede provelsen pracist:

Et krav kan dog bortfalde, selvom der endnu ikke er indtrddt forceldelse, hvis den erhvervsdrivende i lang tid har
forholdt sig passiv og ikke har informeret forbrugeren om den manglende betaling, selvom den erhvervsdrivende var
eller burde vcere bekendt med det. For at et krav kan fortabes ved passivitet, krceves det desuden, at forbrugeren var

1 god tro om at have betalt.

Et flertal fandt, at den erhvervsdrivende ikke havde udvist passivitet, fordi den forst i foraret 2011 med
rimelighed kunne have opdaget fejlen og herefter var berettiget til at undersege sagen inden henvendelse. Et
mindretal ville have statueret passivitet, fordi regnskabet for 2009 allerede indeholdt en revisorbemerkning
om en unormal difference — dissensen viser preecist, hvor prevelsens tyngdepunkt ligger: hvornar burde kreditor

have reageret.

Den skerpede reaktionspligt slar ogsa igennem i lejeforhold. I BS-43323/2022-GLO, stadfzestet af Ostre
Landsret i BS-48989/2023-0OLR, havde en udlejer pa grund af en indtastningsfejl ved skift til et nyt
administrationssystem opkraevet 20 % for lav leje 1 ca. syv ar. Efterbetalingskravet pa 1.201.835,85 kr. bortfaldt
ved passivitet, fordi udlejer havde skabt en berettiget forventning hos lejeren om, at den opkreavede leje var
korrekt. Samme resultat i BS-2250/2011-VLR om forbrugsudgifter, ogi BS-32625/2019-HJR, hvor Hgjesteret

fandt, at dele af udlejers efterbetalingskrav var bortfaldet ved passivitet ved siden af den almindelige forzldelse.

Lov Forzldelsesloven § 3, stk. 1
PRAKSTS Hpojesteret - Hojesterets dom om foreeldelse og passivitet ved krav pa efterbetaling af leje samt 12.02.2020
renteberegning

Landsretten - Udlejer tabte krav om efterbetaling af husleje pa grund af passivitet efter administrativ  3p.91.2025
fejl

Landsretten - Landsretten stadfaester dom om passivitet ved krav om tilbagebetaling af for megetbetalt 13 ¢ 2012
varme

Byretten - Erhvervsleje: Krav om efterbetaling af leje afvist grundet udlejers passivitet 15.09.2023

Forbrugerklagenavnet - Betalingskrav var ikke forzeldet efter 2 ¥4 ar - Den erhvervsdrivende havde g3 _g5.2012
ikke udvist passivitet

s « Inden rimelig tid" — tidsfaktoren og dens relativitet

Praksis opstiller ingen fast frist. FOB 2019-17 sammenfatter litteraturens standpunkt:
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Der kan ikke fastscettes en ngjagtig frist for kreditors reaktionspligt, idet dette md bero pd en konkret vurdering i
det enkelte tilfcelde. Dog synes der at veere enighed om 1 den juridiske litteratur, at kreditor skal reagere inden for
rimelig tid og efter omstcendighederne uden ugrundet ophold, dog under hensyntagen til kreditors mulighed for at

opgore kravet.

Den konkrete teerskel varierer dramatisk mellem retsomrader. Nedenstaende oversigt sammenholder de

tidsforlgb, hvor passivitet henholdsvis blev og ikke blev statueret:

Sag Tidsforleb Resultat

BS-31266/2019-SHR (hejs.dk) ca. 2 ar efter protest Passivitet — forbud naegtet
BS-21034/2018-SHR (spiritusmaerker) 10 maneder Passivitet — hastekrav ikke opfyldt
NMK-31-00750 (Iandzone, Herning) 8 maneder efter patale Myndighedspassivitet — pabud ophaevet
21/43960 (Ligebehandlingsnaevnet, 3ar Passivitet — godtgerelseskrav bortfaldet
konsudtryk)

21-42542 (Ligebehandlingsnaevnet, 17 maneder Passivitet — godtgerelseskrav bortfaldet
supermarked)

BS-1548/2023-OLR (kommune/AES) ca.4,5 ar Passivitet — indsigelse afskéaret
BS-35638/2021-OLR (Topdanmark) ca. 8 ar Passivitet — indsigelse afskéaret
BS-31168/2023-HJR (Hillerad ca. 10 ar Passivitet — indsigelse afskéaret
Kommune)

81-17 (Ankestyrelsen, bornebidrag) 15 maneder Ingen passivitet

26/2004 (Finansielle Ankenavn) over 10 ar Ingen passivitet
BS-58804/2023-HJR flere ar Ingen passivitet

(mellemkommunal refusion)

Tidsforlebet er altsé ikke i sig selv afgerende — det er tidsforlebet sammenholdt med modpartens berettigede
forventning, hvad der kan bebrejdes den passive part, og hvor steerke indrettelseshensyn der er. Folketingets

Ombudsmand har formuleret afvejningen for offentligretlige krav i sagen om pabud om oprensning af groft
med citat af sin egen tidligere udtalelse (FOB 1994.318):

Ved bedemmelse af, om et offentligretligt krav kan anses for bortfaldet pa grund af passivitet, ma der efter min
opfattelse - foruden pd den forlebne tid - tillige lcegges afgorende veegt pd, om borgeren har haft grund til at indrette
sig 1 tillid til, at kravet ikke ville blive gjort geeldende, og om det kan bebrejdes det offentlige, at kravet ikke er blevet
rejst pd et tidligere tidspunkt.

Denne trefaktormodel — forlgben tid, indrettelse i tillid, bebrejdelse — gar igen i neesten al efterfolgende
praksis, og beteenkning nr. 1570/2018 om AB18, afsnit B10, s. 19 opregner de tilsvarende momenter for
entrepriseforhold: om modparten matte vide, at der bestod et krav, om der var klart grundlag for kravet, om

resultatet er rimeligt, og om modparten er blevet afskaret fra at reagere pa grund af passiviteten.

PRAKSTSs Hpojesteret - Mellemkommunal refusion og reekkevidden af foraeldelseslovens absolutte frister 18.04.2024

Hojesteret - Hillerod Kommune afskaret fra at anfeegte 10 ar gammel afggrelse om varigt mén grundet g3 .p4.2024

passivitet

Landsretten - Ostre Landsret: Kommune afskéret fra at anfaegte arbejdsskadeanerkendelse grundet 17 p93.2025
passivitet
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Landsretten - Topdanmark afskaret fra at anfeegte anerkendelse af arbejdsskade grundet 8 ars 05.11.2024
passivitet

So- og Handelsretten - Kendelse om midlertidigt forbud vedrerende varemarket hejs.dk afvist 18.11.2019
grundet passivitet

So- og Handelsretten - Sag om varemeerkerettigheder og fogedforbud vedrgrende spiritusbrands samt 22 g5.2919
sporgsmal om passivitet

Ligebehandlingsnavnet - Afvisning af klage over forskelsbehandling grundet kensudtryk i 11.03.2022
praktikforleb som folge af passivitet

Ligebehandlingsnavnet - Passivitet medforer retsfortabelse i sag om pastéet forskelsbehandlingved 13 91.2022
bortvisning fra supermarked

Ankestyrelsen - Bornebidrag - bortfald af krav pa grund af 'ren’ passivitet og sammenheengen med 01.01.2017
foreeldelse

Det finansielle ankenavn - Indsigelse imod fordring fastslaet ved dom i 1993: Spergsmal om passivitet 19 .1p.2004
og foraeldelse ved efterfolgende lanoptagelse i koncernforbundet selskab

Planklagenavnet - Natur- og Miljoklagenaevnets afgorelse om landzonetilladelse - 12.11.2013
myndighedspassivitet

Passivitet over for forvaltningsafgerelser: arbejdsskadesagerne som

s 5 ledende praksis

Den vigtigste udvikling i nyere praksis er, at Hojesteret har anvendt passivitetsgrundsatningen pa en parts

adgang til at anfaegte en forvaltningsafgerelse, selv om der ikke findes lovbestemte sggsmalsfrister. Den ledende
dom er BS-31168/2023-HJR af 3. april 2024 (offentliggjort som U.2024.2480H). Hillered Kommune var som

selvforsikret arbejdsgiver afskaret fra at anfaegte Arbejdsskadestyrelsens afggrelse fra 2010 om en méngrad

pa 20 %. Kommunen havde ikke paklaget afgerelsen, havde udbetalt méngodtgerelsen pa 150.400 kr. uden

forbehold, og forst 12020 anlagt sag. Kommunen gjorde geeldende, at arbejdsskadesikringsloven ikke indeholder

frister, og at passivitet derfor ikke kan medfere retstab uden klar hjemmel. Hojesteret forkastede synspunktet:

Pd den anforte baggrund, og da der som anfort af landsretten ikke er fremkommet nye oplysninger, som kan begrunde,

at afgorelsen af 26. januar 2010 om fastscettelsen af As méngrad blev truffet pa et fejlagtigt grundlag, tiltreeder

Haojesteret, at Hillerod Kommune har udvist en passivitet, der medforer, at kommunen er afskdret fra nu at gore

indsigelse mod afgerelsen om varigt mén.

Afgorende momenter var, at kommunen udbetalte uden forbehold, at ca. 10 ar forlgb, at de mange efterfolgende

afgerelser om erhvervsevnetab udtrykkeligt neevnte baggrunden for méngraden og dermed fungerede som

lobende pamindelser, og at der ikke var fremkommet nye oplysninger. Landsrettens dom i samme sag,

BS-26272/2021-0OLR, lagde tillige veegt p4, at skadelidte havde en berettiget forventning om, at afgerelsen var

endelig,

@stre Landsret fulgte dette i BS-35638/2021-OLR, hvor Topdanmark efter ca. 8 ar anfaegtede anerkendelsen af
en arbejdsskade fra 2011, mens selskabet losbende udbetalte erstatning pa grundlag af ti midlertidige afgerelser

om erhvervsevnetab. Landsretten indledte med at fastsla, at passivitetsgrundsaetningen finder anvendelse i

arbejdsskadesager, jf. U.2024.2480H, og udtalte:
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Pd baggrund af de ovenncevnte omsteendigheder finder landsretten, at Topdanmark A/S ved passivitet har fortabt
sine muligheder for at gore indsigelse mod Ankestyrelsens afgorelse af 27. april 201 1, medmindre det kan leegges til
grund, at der er fremkommet nye oplysninger, som kan begrunde, at afgerelsen af 27. april 2011 om anerkendelse
af arbejdsskaden blev truffet pd et fejlagtigt grundlag.

Retsleegeradets senere udtalelse @endrede ikke herpd, fordi den var en ny vurdering at de samme oplysninger —

ikke en ny faktisk oplysning:

Der er ikke fremkommet oplysninger, der giver grundlag for at antage, at Retslcegerddets udtalelse er baseret pa nye
og veesentlige oplysninger, der ikke indgik i Ankestyrelsens afgorelse.

Et tredje eksempel er BS-1548/2023-OLR, hvor en selvforsikret kommune forst gjorde indsigelse mere end 4,5

ar efter anerkendelsen af to haendelser som arbejdsulykker og derfor var afskaret.

Moensteret er dermed: udbetaling uden forbehold + lebende pamindelser + langvarig tavshed =

retsfortabelse, medmindre der fremkommer nye faktiske oplysninger.

LoV Arbejdsskadesikringsloven § 6, stk. 1 Arbejdsskadesikringsloven § 40a

PRAKSTs Hojesteret- Hillerad Kommune afskaret fra at anfaegte 10 ar gammel afgorelse om varigt mén grundet g3 p4.2024
passivitet

Landsretten - Ostre Landsret: Kommune afskaret fra at anfaegte arbejdsskadeanerkendelse grundet 17 .93.2025

passivitet
Landsretten - Topdanmark afskaret fra at anfaegte anerkendelse af arbejdsskade grundet 8 ars 05.11.2024
passivitet
Landsretten - Hillered Kommune mod S/I Arbejdsmarkedets Erhvervssikring — Passivitet og 22.09.2022

anfaegtelse af afggrelse om varigt mén

Grensen for passivitetens virkning: uhjemlede afgorelser kan ikke
s » reddes af passivitet alene

Passivitetsgrundsaetningen har en vigtig greense over for forvaltningsretlige ugyldighedsregler, og den blev
trukket af Hojesteret1 BS-58675/2024-HJR af 21. oktober 2025. Sagen udsprang af samme haendelsestype som
Topdanmark-sagen: en lgfteskade i 2009, som Retsleegeradet under retssagen fandt uegnet til at have forarsaget

en varig rygsygdom.

Hojesteret fastslog, at anerkendelsen af arbejdsskaden var uhjemlet, fordi der ikke forela en skade i lovens

forstand. Herefter gjaldt det forvaltningsretlige udgangspunkt:

Haojesteret fandt, at udgangspunktet er, at uhjemlede afgorelser er ugyldige og skal annulleres. Dette kan kun fraviges
1 scerlige tilfcelde, hvor en borger i god tro har indrettet sig 1 tillid til afgerelsen pd en mdde, der gor en omgorelse

uforholdsmcessigt indgribende. Passivitet alene udgor ikke en sadan scerlig omsteendighed.

At annullationen ikke medforte krav om tilbagebetaling af tidligere udbetalte belgb til skadelidte, fjernede
argumentet om et uforholdsmaessigt indgreb, og If Skadeforsikring fik derfor medhold.

Sondringen er dermed:

Fejlskon / materielt urigtig, men hjemlet afgorelse > passivitet kan afskaere indsigelse
(BS-31168/2023-HJR, BS-35638/2021-OLR).
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* Hjemmelsmangel / uhjemlet afgorelse - passivitet er som udgangspunkt ikke nok; der kraeves tillige, at
borgeren i god tro har indrettet sig sa indgribende, at annullation ville veere uforholdsmaessig.

Dette svarer til den forvaltningsretlige teori, som Ankestyrelsen paberabte sig i Topdanmark-sagen: et fejlsken
er en mindre alvorlig mangel end en hjemmelsmangel, og indrettelseshensyn tilleegges derfor storre vegt

ved fejlsken. Samme afvejning ses i Landsskatterettens praksis, hvor et dedsbos anmodning om genoptagelse
af forelobige A-skattefastseettelser 1 21-0060393 blev afvist efter ulovbestemte remonstrationsprincipper pa
grund af virksomhedens langvarige passivitet — mens Landsskatteretten i 17-0988425 omvendt fastslog, at
passivitet fra skatteyderens side ikke kunne udgere et aktivt valg af skattefri aktieombytning — et valg kraever

en aktiv handling.

PRAKSTSs Hpojesteret - Ugyldighed af uhjemlet anerkendelse af arbejdsskade og betydningen af myndigheders  21.1p.2025
passivitet

Hgjesteret - Hillerod Kommune afskaret fra at anfaegte 10 ar gammel afgorelse om varigt mén grundet g3 .g4.2024
passivitet

Landsretten - Topdanmark afskaret fra at anfaegte anerkendelse af arbejdsskade grundet 8 ars 05.11.2024

passivitet
Landsskatteretten - Afslag pa genoptagelse af forelgbige A-skat fastsettelser pa grund af passivitet 13.08.2024

Landsskatteretten - Passivitet var ikke et aktivt valg om skattefri aktieombytning - genoptagelse tilladt g4 . p4.2018

Hvor passivitet IKKE blev statueret: mellemkommunal refusion og
s 7 foreldelseslovens § 28

De mellemkommunale refusionssager udger den vigtigste modvaegt i praksis og viser, at et lovreguleret

fristsystem kan fortreenge bade forzeldelsesloven og passivitetsbetragtninger.

[ BS-58804/2023-HJR af 18. april 2024 kraevede Varde Kommune 3.335.357 kr. tilbage fra Guldborgsund
Kommune under henvisning til, at refusionskravet for perioden 2007-2011 var foreldet efter foreldelseslovens
§ 3, stk. 3, nr. 4 eller bortfaldet ved retsfortabende passivitet. Hgjesteret afviste begge synspunkter. Under
henvisning til U.2019.3264H — Hgjesterets dom i BS-37656/2018-HJR — udtalte Hojesteret:

Pai den anforte baggrund, og i svrigt af de grunde som er anfort af landsretten, tiltrceder Hojesteret, at det
samme geelder med hensyn til den absolutte forceldelsesfrist pa 10 dr i forceldelseslovens § 3, stk. 3, nr. 4. Der er
saledes tkke grundlag for at anvende den absolutte forceldelsesfiist pd 10 ar i forceldelsesloven pd krav i medfor af

retssikkerhedslovens regler om mellemkommunal refusion.

Det er en direkte anvendelse af foraldelseslovens § 28: det sarlige refusionssystem med egne frister i
retssikkerhedslovens § 9 ¢ er udtemmende — »forholdets saerlige beskaffenhed« afkraefter formodningen for
udfyldning. Hejesteret fandt heller ikke, at Guldborgsund Kommune havde udvist en grad af passivitet, der

kunne medfore bortfald af kravet.

Samme resultat i BS-27878/2024-HJR af 23.januar 2025, hvor hverken Skanderborg eller Randers Kommune

havde udvist passivitet efter retssikkerhedslovens § 9 ¢, stk. 6.

Pa samme omrade har Ankestyrelsen udviklet en snzaver, lovbunden passivitetsstandard i refusionssager. I

principafgerelse 30-09 fastslog styrelsen, at refusionspligt som falge af passivitet kreaever, at den tidligere
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kommune (a) var bekendt med de forhold, der begrundede indgrebet, og (b) at det var abenbart, at der matte

gribes ind:
Det var ikke tanken, at bestemmelsen skulle give en videre adgang til refusion, end hvad der tidligere var forudsat.

B Kommune, der aktivt afventede en psykologisk rapport, havde derfor ikke udvist passivitet. Tilsvarende i

R-1-07, hvor A kommunes teette kontakt med familien udelukkede passivitet.

Et tilsvarende fravalg af passivitet ses i tilsynssager. I 2010-0023508 atviste Erhvervsankenavnet, at Erhvervs-
og Selskabsstyrelsen havde udvist retsfortabende passivitet ved i flere ar at have modtaget arsrapporter med

anmeerkning om et ulovligt anpartshaverlan: den stikprevebaserede kontrol indebar ikke, at styrelsen havde

godkendt forholdet.

Lov Forazldelsesloven § 3, stk. 3 Forzldelsesloven § 28 Retssikkerhedsloven § 9c, stk. 13

PRAKSISs Hpojesteret - Sag om mellemkommunal refusion for udgifter til anbringelse 23.01.2025
Hojesteret - Mellemkommunal refusion og reekkevidden af foraeldelseslovens absolutte frister 18.04.2024
Hojesteret - Mellemkommunal refusion for sociale ydelser: Opholdskommune, betydningen af 28.06.2019

udlandsophold og krav til Tilbudsportalen

Ankestyrelsen - Mellemkommunal refusion: Vurdering af passivitet ved tvangsfjernelse i henhold til g1.91.2009
retssikkerhedsloven

Ankestyrelsen - Ingen refusion ved mellemkommunal passivitet: Vurdering af @benbar indgriben ved g1 .91 .2007
barn i vanskelig familie

Erhvervsankenavnet - Stadfestelse af pabud om inddrivelse af ulovligt anpartshaverlan trods 24.02.2012
indsigelser om forzldelse og passivitet

s s Myndighedspassivitet ved handhavelse og lovliggarelse

Pa plan-, bygge- og naturbeskyttelsesomradet er passivitet blevet et fast provelsestema, fordi
tilsynsmyndigheden efter planlovens § 51, stk. 3 ska/ foranledige et ulovligt forhold lovliggjort.
Justitsministeriets og styrelsernes egen vejledning er utvetydig; vejledningen om handhzvelse af

naturbeskyttelsesloven, planloven og byggeloven fastslar:

Passivitet fra tilsynsmyndighedens side kan sdledes medfore, at tilsynsmyndigheden ikke kan handhceve reglerne

overfor ejer/bruger.

Vejledningen advarer tillige om, at et ulovligt forhold, der forbigas i tavshed under en besigtigelse, »meget
naturligt« vil kunne opfattes som stiltiende accept. Vejledningen om naturbeskyttelseslovens § 3 gengiver

neevnspraksis med det centrale kriterium:

Ved bedemmelsen af, om retten til handhcevelse ma anses for bortfaldet, ma der foruden den forlobne tid lcegges en

vis veegt pd, om en ejer har indrettet sig 1 tillid til, at retten ikke vil blive gjort geeldende.

Neevnspraksis viser bade yderpunkter. Passivitet blev statueret i NMK-31-00750, hvor Herning Kommune
efter at have patalt ulovlig helarsbeboelse forholdt sig tavs i mere end 8 maneder — bemaerkelsesverdigt kort
tid, men afgerende fordi kommunen allerede havde indledt sagen og derefter lod den ligge. | NMK-33-03228
gik der naesten syv ar fra kommunens kendskab til en ulovlig stalskorsten til pabuddet, og pabuddet blev
ophaevet. I 23/07450 var to ar fra ejerens bekendtgerelse af carportens faktiske placering til varsling af pabud
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nok, ogi25/11337 opheevede Planklagensvnet et afslag pa lovliggerende dispensation efter over 10 érs
myndighedspassivitet. Se ogsa 23/05866 om kolonihavehus.

Et beslaegtet, men selvstaendigt grundlag er indrettelseshensyn uden forudgaende myndighedskendskab. I
21/09869 var to udhuse opfort ca. 20 ar tidligere uden kommunens kendskab; naevnet fandt alligevel, at

indrettelseshensyn afskar kommunen fra at kraeve lovliggerelse.

Omvendt blev passivitet afvist 1 21/01526, hvor naevnet opstillede en afgerende betingelse:

En afgorende betingelse er, at tilsynsmyndigheden har gjort ejeren bekendt med, at en undersogelse er indledt, f.eks.

via partshoring eller varsling af tilsynsbesog.

En ren administrativ forsinkelse pa tre ar i tilsynet var derfor ikke nok, nar ejeren ikke var gjort bekendt med,

at forholdet blev undersegt. Samme resultat 1 23/02767.

Endelig viser naevnets samlede fremstilling i afgerelsessamlingen om myndighedspassivitet, at ejerens
berettigede forventning kan vige for steerke almene hensyn: 8 ars kommunal passivitet over for en ulovlig
oplagsplads pa 9.100 m? i landzone forte ikke til retsfortabelse, fordi nabohensynene og den markante

landskabspévirkning vejede tungere — ejerens tab matte i stedet sgges erstattet.

Ogsa pa det energiretlige omrade har Hojesteret provet myndighedspassivitet; i sag 101/2012 indgik
passivitetsspergsmalet i provelsen af en palagt forblivelsespligt til et kraftvarmeveerk, med den principielle

sondring mellem hovedkravet og et nyt fritagelseskrav.

LoV Naturbeskyttelsesloven § 3 Planloven § 43 Planloven § 51, stk. 3

PRAKSTSs Hojesteret - Hojesterets provelse af forblivelsespligt til fjernvarmevaerk og betydningen af passivitet 14 p4.2014
Planklagenavnet - Planklagenavnet ophaever afslag pa lovliggerende dispensation til tredje lejlighed 138 p3.2026
- myndighedspassivitet i over 10 ar
Planklagenaevnet - Planklagenavnets afgorelse om ophavelse af pabud grundet passivitetisagom  g4.07.2024
overskridelse af bebyggelsesareal
Planklagenavnet - Planklagenavnet ophaever kommunalt pidbud om fjernelse af carport og cykelskur g2 g7.2024
grundet retsfortabende passivitet

Planklagenavnet - Stadfaestelse af pabud om lovliggerelse af udhus opfert i strid med tinglyst 08.02.2024
byggelinjeservitut i Brenshgj

Planklagenzevnet - Ophevelse af afslag pa lovliggerende landzonetilladelse grundet passivitet og 23.02.2022
indrettelseshensyn

Planklagenavnet - Planklagenzvnets afgorelse om genoptagelse vedrgrende lovliggarelsespabud 15.09.2021

Planklagenavnet - Natur- og Miljoklagenaevnets afgorelse om passivitet ved handhzvelse af servitut g4 12,2015
vedrerende stalskorsten

Planklagenavnet - Myndighedspassivitet og fortabelse af retten til handhzvelse i natur- og miljgsager g1.12.2014

Planklagenaevnet - Natur- og Miljoklagenaevnets afggrelse om landzonetilladelse - 12.11.2013
myndighedspassivitet

Passivitet 1 lejeforhold: varslingskrav, byfornyelsestilleeg og lejerens
s ¢ rettil provelse

Huslejensevnene anvender passivitetsgrundsaetningen med betydelig preecision, navnlig ved varslingsbaserede
krav.I 173-118990 og 173-72691 havde en udlejer forst den 21. december 2023 meddelt

nettoprisindeksreguleringer, der skulle have virkning fra 1. januar 2022 og 1. januar 2023. Naevnet fastslog, at
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meddelelse efter lejelovens § 53, stk. 2 skal sendes inden rimelig tid efter reguleringsdatoen, og at retten ved

forsemmelse fortabes bade bagud og fremad:

+ Reguleringen pr. 1. januar 2024 (meddelt ca. 12 maneder efter) blev godkendt.
+ Reguleringerne pr. 1. januar 2022 og 2023 (meddelt knap to og ét ar for sent) bortfaldt, fordi lejeren havde

en berettiget forventning om, at de ikke ville blive gennemfort.

Denne dobbelte virkning — at ogsa de fremtidige, korrekt beregnede reguleringer fortabes — er en
markant retsvirkning, der understreger, at passivitet ikke blot afskaerer efterbetaling, men kan afskeaere selve

reguleringsadgangen.

Omvendt viser byfornyelsessagerne 101-61101, 101-61105 og 101-61116, at passiviteten skal knytte sig til
noget, modparten har haft anledning til at reagere pa. Ankenzvnet fastslog her, at udlejer ikke havde mistet
muligheden for at opkraeve optrapning af byfornyelsestilleegget ved passivitet eller foraeldelse, selv om varsling
havde veeret undladt i en periode — men at ugyldige og udokumenterede varslinger bortfaldt. Samtidig fandt
et flertal, at lejerne ikke havde udvist retsfortabende passivitet ved at betale de opkraevede stigninger gennem
arene, fordi lejers ret til at fa provet lejens korrekthed bevares, nar der ikke er foretaget gyldig varsling med
beregning og klagevejledning. Kommunens synspunkt om, at arelang betaling uden indsigelse i sig selv var

retsfortabende, blev dermed forkastet.

Passivitet kan ogsa afskeere en udlejers indsigelse. I BS-52159/2022-ALB havde en tidligere udlejer gennem
mere end 25 ars passivitet fortabt retten til at paberabe sig lejekontraktens forbud mod husdyr, og den nye
udlejer — som havde undladt at besigtige lejemalet inden kebet og derfor ikke var i god tro — var bundet heraf. I
155-118013 havde udlejer udvist passivitet ved ikke at patale pastdede mangler ved en tilbygning i en leengere
arraekke, ogi223-56252 bemerkede naevnet preecist forholdet mellem foraeldelse og passivitet: »Selvom et krav

om oplysninger ikke foraldes, kan det fortabes pa grund af passivitet.«

Ogsa pa andelsboligomradet er grundseetningen kodificeret administrativt. Vejledningen om prisfastsettelse af

andelsboliger, pkt. 14.2.3 fastslar om overpriskrav:

Et overpriskrav kan endvidere fortabes ved retsfortabende passivitet. Det bevirker, at et ikke-forceldet krav kan

bortfalde, som folge af forhold hos kober, sdfremt betingelserne for passivitet er opfyldt.

LoV Lejeloven § 38, stk. 1 Lejeloven § 46 Lejeloven § 53, stk. 2

PRAKSIS Byretten - Dom om lejers ret til husdyrhold trods kontraktforbud og ejerskifte 08.02.2024
Huslejenavnet - Huslejenzvnet afviser sag om lejers ombygninger grundet uegnethed og 02.04.2025
bevisproblemer

Huslejen@vnet - Lejeforhojelse med nettoprisindeks: Udlejers passivitet forhindrer tilbagevirkende 28 .93.2025
krav

Huslejen®vnet - Huslejenaevnets afgorelse om lejefastsattelse og byfornyelsestilleeg: Ankenzevnet 18.03.2025
nedsetter forbedringstilleeg og afviser passivitet ved ugyldige varslinger

Huslejenavnet - Huslejeneaevnet: Udlejer bevarer ret til optrapning af byfornyelsestilleg, men 18.03.2025
lejenedszettelse grundet ugyldige varslinger

Huslejen®vnet - Huslejenavnets afgorelse om byfornyelsestilleeg og lejenedszttelse: Ugyldige 17.03.2025
varslinger medforer nedseettelse af lejen, men udlejer mister ikke ret til optrapning ved passivitet

Huslejena@vnet - Huslejenaevnets afggrelse om lejers ret til tilbygning og udlejers passivitet 20.12.2024
Huslejen®vnet - Huslejenaevnets afgorelse om lejeforhajelse baseret pa nettoprisindeks og udlejers 20.11.2024
passivitet
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s 10 Forbudsretlig og immaterialretlig passivitet

Pa det immaterialretlige omrade optraeder passivitet i to skikkelser: som materiel retsfortabelse over for en
kendetegnsbrug, og som en processuel sparring i uopsettelighedsvurderingen efter retsplejelovens § 413,
hvorefter forbud kun kan meddeles, hvis rettighedshaverens mulighed for at opna sin ret vil forspildes ved at

afvente en almindelig retssag.

Den ledende afggrelse om forbudsretlig passivitet er Hojesterets kendelse 1 BS-48872/2021-HJR af 2. juni
2023, hvor Verner Panton Design AG's anmodning om midlertidige forbud blev afvist. Sg- og Handelsretten
havde 1 BS-38353/2020-SHR lagt til grund, at sagsegerne havde kendt til den pastaede kraenkelse siden 2009

uden at tage retslige skridt.
Tidsgreensen her er markant kortere end i den obligationsretlige praksis:

» BS-21034/2018-SHR: 10 maneders venten efter kendskab til kreenkelsen opfyldte ikke hastighedskravet i
retsplejelovens § 413, nr. 3.

« BS-31266/2019-SHR: protest i foraret 2017, men neaesten to ars pause inden begaeringen — ikke forneden
uopsaettelighed.

+ A-23-16: rettighedshaveren burde have opdaget brugen af logoet siden 2012.

Den materielle retsfortabelse illustreres af V-0042-99, hvor Red Barnet fik medhold i, at »Hjeelp Barnet« var
forveksleligt, og at modparten havde handlet forsztligt — men alligevel blev modparten frifundet, fordi Red
Barnet havde kendt til navnet siden 1995 og ferst anlagde sag i 1999. Passivitet kan altsa sla igennem selv over

for en forseetlig kreenker.

En nuanceret mellemlosning ses i V 10/1999, hvor GETAMA ved passivitet havde fortabt retten til at forbyde
brugen af »7-soveren« som butiksnavn, men ikke som meerke pa sengeudstyr — passiviteten fortaber kun den
ret, den konkret knytter sig til. Samme delvise resultat i A-3-17, hvor Christiania Bikes' varemaerkeret var
gyldig, men hvor manglende rettidig opfelgning beted, at retten til at forbyde de danske betegnelser var fortabt.
Se endvidere BS-11802/2019-OLR om OUTTREK, hvor passivitetsindsigelsen indgik i landsrettens samlede

vurdering.

Rigsadvokatmeddelelsen om immaterielle rettigheder, pkt. 2.2 bergrer en beslaegtet fortabelsesproblematik
og henviser til TfK 2010.118V, hvor landsretten fandet, at civilretlige forlig med kraenkeren ikke afskar
rettighedshaverne fra efterfolgende at begzere offentlig patale, da kreenkelserne viste sig grovere end antaget

ved forligsindgaelsen.

LoV Markedsfgringsloven § 3 Retsplejeloven § 413 Varemzrkeloven § 4

PRAKSTISs Hpojesteret - Hojesterets afvisning af midlertidigt forbud grundet forbudsretlig passivitet i sag om 02.06.2023
Verner Panton-varemarker

Landsretten - Landsrettens dom i sag om varemaerkekraenkelse ved brug af OUTTREK og OUTTREK 55 1p.2020

TECHNOLOGY
So- og Handelsretten - Sag om midlertidigt forbud vedrerende varemerkekraenkelse og passivitet 12.01.2021
Se- og Handelsretten - Kendelse om midlertidigt forbud vedrerende varemarket hejs.dk afvist 18.11.2019

grundet passivitet

So- og Handelsretten - Sag om varemeerkerettigheder og fogedforbud vedregrende spiritusbrands samt 22 g5.2919
sporgsmal om passivitet
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Se- og Handelsretten - Varemarkekrankelse: Christiania Bikes vs. Andersen & Meldgaard - Passivitet 27 g¢.2017
og gyldighed af varemerkerettigheder

So- og Handelsretten - Kendelse om forbud mod optaendingsposer: Spergsmal om 08.11.2016
varemerkekrankelse og passivitet

So- og Handelsretten - Sag om forvekslelighed mellem "Red Barnet" og "Hjzlp Barnet", 20.02.2001
varemerkekreaenkelse, markedsforstyrrelse og passivitet

Se- og Handelsretten - Varemerkekrankelse og Passivitet: GETAMA vs. Borchsenius vedrgrende 27.10.2000
SYVSOVER/7-SOVEREN

Naevnspraksis efter FOB 2023-9: passivitet kan ikke leengere spaerre
s 11 for realitetsprovelsen i Ligebehandlingsnavnet

Ligebehandlingsnaevnet havde gennem en arraeekke anvendt retsfortabende passivitet som en afvisningsgrund:
hvis godtgerelseskravet var bortfaldet ved passivitet, tog neevnet slet ikke stilling til, om der havde fundet ulovlig

forskelsbehandling sted. Praksis fremgar tydeligt af en reekke afgerelser:

Sag Tidsforleb Resultat

2016-6810-23736 Over 4 ar fra afskedigelse til klage Krav bortfaldet

Afgorelse af 1. december 2017 2 ar 8 mdr. (handicap) / 3 &r 7 mdr. (alder) = Krav bortfaldet

19-51188 Nezesten 4 ar Krav bortfaldet trods 5-arig
foraeldelsesfrist

21-42542 17 maneder Krav bortfaldet; indklagede blev ikke
engang hert

21-43960 Over 3 ar Krav bortfaldet trods helbredsmaessige
forklaringer

[19-51188 er sondringen mellem foraeldelse og passivitet saerligt klar: neevnet fandt udtrykkeligt, at kravet ikke
var foraeldet (5-arig frist i anseettelsesforhold), men at det alligevel var bortfaldet ved passivitet, fordi indklagede

havde en berettiget forventning om, at der ikke ville blive rejst krav.

Denne praksis blev bragt til opher efter ombudsmandens undersggelse i FOB 2023-9. Ombudsmanden bad

neaevnet redegore for hjemmelsgrundlaget og papegede det forvaltningsretlige udgangspunkt:

Det er antaget i ombudsmandspraksis og i den forvaltningsretlige litteratur, at der ikke geelder en almindelig uskreven
frist for udnyttelse af en klageinstans inden for den offentlige forvaltning, og at almindelige privatretlige synspunkter

og regler om forceldelse ikke finder anvendelse.

Neevnet endrede herefter praksis ved principiel afggrelse af 2. marts 2023:

Praksiscendringen betyder, at retsfortabende passivitet i relation til et eventuelt krav om godtgorelse ikke

afskcerer klageren fra at fa provet sporgsmdlet om, hvorvidt den pageeldende har veeret udsat for ulovlig
forskelsbehandling. Retsfortabende passivitet vil herefter alene kunne have betydning for, om klageren i tilfcelde af
ulovlig forskelsbehandling har krav pad en godtgorelse.
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Neevnet identificerede 38 afgorelser truffet efter den hidtidige praksis siden 13. november 2013 og 13 sager
om foreeldelse, og besluttede at kontakte klagerne med henblik pa genoptagelse. Ombudsmanden foretog
sig herefter ikke mere, men bemerkede udtrykkeligt, at han ikke havde taget stilling til neevnets nermere

anvendelse af passivitetsprincipperne i godtgerelsessager.

Den nye retsstilling illustreres af 23-20364 af 22. marts 2025: en praktikant, der blev bortvist dagen efter
offentliggorelsen af sit folketingskandidatur, fik medhold i, at bortvisningen var ulovlig forskelsbehandling
pa grund af politisk anskuelse — men blev 7kke tilkendt godtgerelse pa grund af retsfortabende passivitet.

Passiviteten er dermed reduceret fra en processuel spaerring til en materiel begreensning af retsfelgen.

LoV Lov om Ligebehandlingsnavnet § 1, stk. 1 Lov om Ligebehandlingsnavnet § 8, stk. 1

PRAKSTs Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnavnets afgerelse om politisk anskuelse - afskedigelse - 22.03.2025
medhold
Ligebehandlingsnavnet - Afvisning af klage over forskelsbehandling grundet kensudtryk i 11.03.2022

praktikforleb som folge af passivitet

Ligebehandlingsnavnet - Passivitet medforer retsfortabelse i sag om pastiet forskelsbehandlingved 13 91,2022
bortvisning fra supermarked

Ligebehandlingsnaevnet - Afvisning af klage over krav om pasdokumentation grundet retsfortabende 22 12 2020
passivitet

Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnavnet afviser klage over afskedigelse grundet 01.12.2017
retsfortabende passivitet

Ligebehandlingsnavnet - Bortfald af krav om godtgerelse for aldersdiskrimination grundet passivitet gg_g¢.2017
efter fire ars ventetid

s 12 Passivitet i penge-, forsikrings- og forbrugerkrav

I ankensevnspraksis pa det finansielle og forbrugerretlige omrade anvendes passivitet bade over for kreditors

krav og over for skyldners/forbrugerens indsigelse — og navnlig det sidste er praktisk hyppigt.

Indsigelsen som passivitetens genstand. Det Finansielle Ankenavn har gentagne gange afskaret klagere fra
at gore indsigelse gaeldende efter laengere tids tavshed: 1 154/2003 havde en kunde modtaget handelsnotaer
umiddelbart efter en depotomlaegning i august 2000, men forst reklameret formelt i oktober 2002 — over

to ars passivitet afskar indsigelsen om manglende accept. I 14/2006 blev transaktioner fra 1998-2000 forst
indbragt i januar 2006, og klageren havde fortabt retten til at rejse indsigelse. I 200110044/2001 fandt et
flertal, at klageren senest ved ejendommens salg og lanets indfrielse i august 1997 var blevet fuldt bekendt med
konsekvenserne af det inkonverterbare lan, og at henvendelse forst i 2000 var for sent — med dissens fra et

mindretal, der ville have realitetsbehandlet sagen. Tilsvarende i 408/202.3.

Forsikringsomradet. [ sag 93806 afgjorde Ankenzvnet for Forsikring sagen pa foraeldelse efter

forsikringsaftalelovens § 29, men tilfgjede en instruktiv obiter dictum:

Neevnet bemcerker supplerende, at selv hvis brevet fra 2012 ikke var ndet frem, ville seks drs total inaktivitet fra

forsikredes side sandsynligvis have fort til bortfald af kravet som folge af retsfortabende passivitet.

Forbrugeromradet. I 01-12-2245 fandt et flertal, at et ars passivitet fra fremszttelsen af erstatningskravet
den 13. september 2010 til klagens indbringelse den 19. september 2011 havde givet den erhvervsdrivende
en berettiget forventning om, at forbrugeren ikke ville folge kravet op — med dissens fra to medlemmer,

der fremhevede, at forbrugeren i september 2010 klart havde markeret ikke at ville opgive kravet. I
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2004-650/7-676 var en forbruger, der havde reklameret over fnuldrende alcantarastof i fire p& hinanden

folgende ar uden at forfelge kravet, afskaret fra mangelsbefgjelser — netop den situation, beteenkning nr.

113371988, s. 224 forudsa: at kravet »efter omsteendighederne [kan] anses for bortfaldet efter almindelige

retsgrundsaetninger, hvis forbrugeren forholder sig passiv i leengere tid effer en rettidig reklamation.

Serligt bemerkelsesveardigt er 2004-662/7-100, hvor en aftale indgaet uden for fast forretningssted som
udgangspunkt ikke var bindende, fordi der ikke var oplyst om fortrydelsesret. Alligevel havde forbrugeren

fortabt ugyldighedsindsigelsen ved forst at paberabe sig den ca. et ar efter kebet — og efter forinden at have

foreslaet et forlig. Passivitet kan altsa fortabe selv en beskyttelsespraeceptiv ugyldighedsindsigelse.

En parallel findes i BS-14245/2019-OLR, hvor en hovedentrepreners friholdelseskrav vedrerende uegnede
MgO-vindsperreplader blev afvist, bl.a. fordi der ikke var reklameret rettidigt over for byggevareforhandleren.

Endelig anvendes passivitet ogsa pa samtykker: Spamvejledningen, kapitel 8.3 fastslar, at et

markedsforingssamtykke kan bortfalde ved passivitet, og at forbrugeren efter Forbrugerombudsmandens

opfattelse kan fa en berettiget forventning herom, hvis samtykket ikke er anvendt inden ca. et ar efter

indhentelsen.

Lov

PRAKSIS

Forsikringsaftaleloven § 29, stk. 1 Forazldelsesloven § 3, stk. 1 Kgbeloven § 78,
Landsretten - Afvisning af friholdelseskrav vedrgrende uegnede MgO-vindspzrreplader - manglende
direkte krav og for sen reklamation

Det finansielle ankenavn - Indsigelse mod manglende kreditveaerdighedsvurdering og radgivning ved
ejendomssalg afvist grundet passivitet og forzldelse

Det finansielle ankenaevn - Afvisning af indsigelse mod dispositioner over kreditorbeskyttet
erstatning grundet passivitet

Det finansielle ankenzevn - Kunde afskaret fra indsigelse mod aktieomleaegning efter to ars passivitet

Det finansielle ankenaevn - Erstatningsansvar for radgivning om inkonverterbart lan afvist pa grund
af passivitet

Forbrugerklagenavnet - Passivitet afskar forbruger fra erstatning for mistet indbo ved flytning til
Syrien

Forbrugerklagenavnet - Forbruger afskaret fra at heeve keb af sofa grundet manglende opfelgning pa
reklamation

Forbrugerklagenavnet - Manglende oplysning om fortrydelsesret medforer retsfortabende passivitet

Ankenavnet for Forsikring - Foraeldelse af erstatningskrav efter ankelbrud som folge af seks ars
passivitet

Passivitet uden for pengekrav: servitutter, ejendomsret og
s 1; aftaleindsigelser

stk. 4

23.06.2021

27.

29.

26.
04.

30.

15.

01.
23.

06.

08.

08.
04.

09.

12.

01.
10.

2024

2006

2003
2002

2013

2007

1980
2019

Grundsezetningen er ikke begraenset til fordringer. Praksis viser, at ogsa rettigheder af tingsretlig og aftaleretlig

karakter kan fortabes.

[ BS-31188/2021-VLR tog Vestre Landsret stilling til, om den pataleberettigedes reaktionsmade havde fort

til fortabelse af retten til at handhave et tinglyst bebyggelsesforbud ved opferelse af et sommerhus — et rent

privatretligt servitutspergsmal, hvor passivitetsgrundseatningen er den baerende provelsesnorm ved siden af

servitutfortolkningen. Den offentligretlige pendant er kommunens handhzvelse af privatretlige servitutter
efter planlovens § 43, jf. NMK-33-03228 og 23/07450.
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https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerklagenaevnet/2004-650-7-676-forbruger-afskåret-fra-at-hæve-køb-af-sofa-grundet-manglende-opfølgning-på-reklamation
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1133-fra-1988-betaenkning-om-forbrugeraftaler-om-arbejder-paa-loesoere-og-fast-ejendom-forbrugertjenester.pdf#page=224
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1133-fra-1988-betaenkning-om-forbrugeraftaler-om-arbejder-paa-loesoere-og-fast-ejendom-forbrugertjenester.pdf#page=224
https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerklagenaevnet/2004-662-7-100_17._oktober_2006-manglende-oplysning-om-fortrydelsesret-medfører-retsfortabende-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1987-afvisning-af-friholdelseskrav-vedrørende-uegnede-mgo-vindspærreplader-manglende-direkte-krav-og-for-sen-reklamation
https://www.lovguiden.dk/loven/vejledning-om-spamforbuddet-2018/5
https://www.lovguiden.dk/loven/forsikringsaftaleloven/29
https://www.lovguiden.dk/loven/forældelsesloven/3
https://www.lovguiden.dk/loven/købeloven/78
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1987-afvisning-af-friholdelseskrav-vedrørende-uegnede-mgo-vindspærreplader-manglende-direkte-krav-og-for-sen-reklamation
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/27-06-2024-indsigelse-mod-manglende-kreditvaerdighedsvurdering-og-raadgivning-ved-ejendomssalg-afvist-grundet-passivitet-og-foraeldelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/29-08-2006-afvisning-af-indsigelse-mod-dispositioner-over-kreditorbeskyttet-erstatning-grundet-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/26-08-2003-kunde-afskaaret-fra-indsigelse-mod-aktieomlaegning-efter-to-aars-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/04-04-2002-erstatningsansvar-for-raadgivning-om-inkonverterbart-laan-afvist-paa-grund-af-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerklagenaevnet/01-12-2245-passivitet-afskar-forbruger-fra-erstatning-for-mistet-indbo-ved-flytning-til-syrien
https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerklagenaevnet/2004-650-7-676-forbruger-afskåret-fra-at-hæve-køb-af-sofa-grundet-manglende-opfølgning-på-reklamation
https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerklagenaevnet/2004-662-7-100_17._oktober_2006-manglende-oplysning-om-fortrydelsesret-medfører-retsfortabende-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankenaevnet-forsikring/23-10-2019-sag-om-forældelse-af-erstatningskrav-efter-ulykkesskade
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2190-dom-om-servitutbegrænsning-af-bebyggelse
https://www.lovguiden.dk/loven/planloven/43
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/nmk-33-03228-natur-og-miljøklagenævnets-afgørelse-om-passivitet-ved-håndhævelse-af-servitut-vedrørende-stålskorsten
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/23-07450-afgørelse-i-klagesag-om-lyngby-taarbæk-kommunes-påbud-efter-servitut-i-forhold-til-placering-af-en-carport-og-et-cykelskur-på-a1-kongens-lyngby
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Pa familieformueretsomradet er passivitet det praktiske alternativ til foraeldelse. Beteenkning nr. 1518/2010
om egtefzelleskifte, s. 191 konstaterer, at det ikke med sikkerhed kan forudses, om boslodskrav overhovedet

foraeldes, og fortsaetter:

Sporgsmdlet om forceldelse er som sagt ikke afklaret i retspraksis, men der er i stedet afsagt en reekke domme om

fortabelse af retten til at krceve skifie under henvisning til passivitet.

Som eksempel neevnes U1997.1591 @, hvor en mands krav pa deling af fellesboet var bortfaldet ved passivitet,
da han forst i maj 1997 kraevede skifte efter skilsmisse 1 1993. Betaenkningen citerer tillige Anders Agells
nordiske sammenligning, hvorefter delingsretten i alle nordiske lande antages ikke at foraeldes, men »kan dock

forloras genom passivitet«.

Ogsa aftaleindsigelser fortabes. I BS-264/2003-BNL var det subsidizere tema, om sagsggeren havde mistet
sin ret ved langvarig kreditorpassivitet i en sag om resttilgodehavende for en kommanditanpart, og i
BS-3885/2012-0LR fortabtes retten til at anfaegte en ejendomsoverdragelse under henvisning til organisk

hjernesygdom, fordi anfaegtelsen kom for sent.

[ bidragssager er passivitet endelig blevet til et selvsteendigt udmélingsmoment. Bidragsvejledningen, pkt.

7.1.2.4 beskriver det som et indrettelseshensyn:

Huvis bidragsmodtageren i en lcengere periode, dvs. flere dar, har undladt at ansege om fastscettelse eller forhgjelse af
bidrag, kan denne passivitet efter praksis medfore, at der ikke fastscettes bidrag, eller at bidraget fastscettes lavere

end ellers.

Her virker passiviteten altsa ikke som fuldsteendig retsfortabelse, men som en gradueret nedseattelse — en model,

der minder om Ligebehandlingsnavnets nuvaerende praksis efter FOB 2023-9, hvor passivitet alene rammer

retsfolgen.

Lov Planloven § 43

PRAKSIs Landsretten- Dom om servitutbegraeensning af bebyggelse 10.02.2022
Landsretten - Landsretten stadfaester dom i sag om anfaegtelse af ejendomsoverdragelse pa grund af 24 99,2013
passivitet
Byretten - Sag om resttilgodehavende vedrerende anpartskeb i kommanditselskab 22.10.2003

Planklagenaevnet - Planklagenavnet opheever kommunalt pdbud om fjernelse af carport og cykelskur g2 .g7.2024
grundet retsfortabende passivitet

Planklagenzevnet - Natur- og Miljoklagenaevnets afgorelse om passivitet ved handhzevelse af servitut g4 .12.2015
vedregrende stalskorsten

s 1« Sammenfatning: de baerende momenter og provelsens struktur

Pa tveers af domstole, naevn og tilsynsmyndigheder tegner der sig en ensartet provelsesstruktur, som kan

sammenfattes i fem trin.

1. Er kravet/indsigelsen overhovedet omfattet? Passivitet geelder bredt: pengekrav, mangelsbefojelser,

ugyldighedsindsigelser, forbudsretlige krav, kendetegnsrettigheder, servituthandhaevelse, boslodskrav og
adgangen til at anfzegte en forvaltningsafgerelse. Men et sarligt lovreguleret system kan udelukke den, jf.
foraeldelseslovens § 28 og BS-58804/2023-HJR.
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https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1518-fra-2010-aegtefaelleskiftebetaenkningen.pdf#page=191
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1518-fra-2010-aegtefaelleskiftebetaenkningen.pdf#page=191
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/5999-sag-om-resttilgodehavende-vedrørende-anpartskøb-i-kommanditselskab
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2460-landsretten-stadfæster-dom-i-sag-om-anfægtelse-af-ejendomsoverdragelse-på-grund-af-passivitet
https://www.lovguiden.dk/loven/vejledning-om-børne-og-ægtefællebidrag/7-1-2-4
https://www.lovguiden.dk/loven/vejledning-om-børne-og-ægtefællebidrag/7-1-2-4
https://www.lovguiden.dk/loven/planloven/43
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2190-dom-om-servitutbegrænsning-af-bebyggelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2460-landsretten-stadfæster-dom-i-sag-om-anfægtelse-af-ejendomsoverdragelse-på-grund-af-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/5999-sag-om-resttilgodehavende-vedrørende-anpartskøb-i-kommanditselskab
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/23-07450-afgørelse-i-klagesag-om-lyngby-taarbæk-kommunes-påbud-efter-servitut-i-forhold-til-placering-af-en-carport-og-et-cykelskur-på-a1-kongens-lyngby
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/nmk-33-03228-natur-og-miljøklagenævnets-afgørelse-om-passivitet-ved-håndhævelse-af-servitut-vedrørende-stålskorsten
https://www.lovguiden.dk/loven/forældelsesloven/28
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-04-2024-mellemkommunal-refusion-og-raekkevidden-af-foraeldelseslovens-absolutte-frister
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2. Skyldnerens/modpartens gode tro. Simpel passivitet kraever oprindelig god tro. Var modparten i ond tro
fra begyndelsen, kraeves kvalificeret passivitet: reaktionsbegrundende omstendigheder, der bringer modparten

1 efterfelgende god tro. Dette er den centrale skillelinje i FOB 2019-17 og i Ankestyrelsens 81-17.

3. Kreditors reaktionspligt. Der er ingen fast frist. Kreditor skal reagere inden rimelig tid og efter
omstendighederne uden ugrundet ophold — men med hensyntagen til muligheden for at opgere kravet.
Reaktionspligten skeerpes, nar skyldneren forsgger at indfri, og nar kreditor er en offentlig myndighed, hvis

opgorelse borgeren ma kunne feeste lid til.

4. Berettiget forventning og indrettelse. Tidsforlgbet alene er aldrig nok. Der kreaeves en berettiget forventning
hos modparten — typisk skabt af kreditors egen adfzerd (udbetaling uden forbehold, fortsat opkraevning af en
forkert leje, tavshed efter patale) — og som regel en indrettelse i tillid hertil. Hojesterets vaegt pa de »lgbende
pamindelser« 1 BS-31168/2023-HJR og landsrettens tilsvarende reesonnement i BS-35638/2021-OLR er de
klareste udtryk herfor.

5. Modhensyn og retsfelge. Selv nar betingelserne er opfyldt, kan resultatet fraviges:

« Almene interesser kan veje tungere end ejerens indrettelse ved lovliggerelse (Planklagenavnets

praksisoversigt).

« En uhjemlet afggrelse annulleres uanset passivitet, medmindre indrettelsen gor omgerelsen
uforholdsmaessigt indgribende (BS-58675/2024-HJR).

+ Nye faktiske oplysninger kan bryde en indtradt passivitet — men en ny vurdering af kendte oplysninger kan
ikke.

+ Retsfolgen kan veere delvis: kun butiksnavnet, men ikke merkebrugen (V 10/1999); kun godtgerelsen, men
ikke kraenkelsesspgrgsmalet (23-20364); et lavere bidrag frem for intet bidrag (Bidragsvejledningen pkt.
7.1.2.4).

Beteenkning nr. 1570/2018, afsnit B10, s. 19 sammenfatter afvejningens karakter preacist: afgerelsen »beror pa
en helhedsvurdering af de naevnte momenter, og andre kan efter omstendighederne ogsa indga«. Netop derfor
er passivitetsgrundsetningen vanskelig at forudberegne — og netop derfor er den praktiske leere entydig: den,

der har et krav eller en indsigelse, bor reagere, tage forbehold og folge op, ogsa nér foreaeldelsesfristen endnu ikke

€r neer.

Lov Forzldelsesloven § 3, stk. 1 Forzldelsesloven § 28

PRAKSsTs Hpojesteret - Ugyldighed af uhjemlet anerkendelse af arbejdsskade og betydningen af myndigheders 21 .1p.2025
passivitet
Hgjesteret - Mellemkommunal refusion og reekkevidden af foraldelseslovens absolutte frister 18.04.2024

Hojesteret - Hillersd Kommune afskaret fra at anfegte 10 ar gammel afggrelse om varigt mén grundet g3 .p4.2024
passivitet

Landsretten - Topdanmark afskaret fra at anfaegte anerkendelse af arbejdsskade grundet 8 érs 05.11.2024
passivitet

So- og Handelsretten - Varemerkekrenkelse og Passivitet: GETAMA vs. Borchsenius vedrgrende 27.10.2000
SYVSOVER/7-SOVEREN

Ankestyrelsen - Bornebidrag - bortfald af krav pa grund af 'ren' passivitet og sammenhzangen med 01.01.2017
foraeldelse

Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnavnets afgerelse om politisk anskuelse - afskedigelse - 22.03.2025
medhold

Planklagenavnet - Myndighedspassivitet og fortabelse af retten til handhzvelse i natur- og miljgsager 1.12.2014
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https://www.lovguiden.dk/loven/2019-17-it-fejl-betød-at-skat-ikke-kunne-opkræve-renter-i-mere-end-to-år/4-det-retlige-grundlag-for-efteropkrævning-af-renter
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2017-boernebidrag-bortfald-af-krav-paa-grund-af-ren-passivitet-og-sammenhaengen-med-foraeldelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/03-04-2024-hilleroed-kommune-afskaaret-fra-at-anfaegte-10-aar-gammel-afgoerelse-om-varigt-m-n-grundet-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8426-sag-om-retsfortabende-passivitet-i-arbejdsskadesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/01-12-2014-myndighedspassivitet-og-fortabelse-af-retten-til-haandhaevelse-i-natur-og-miljoesager
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/01-12-2014-myndighedspassivitet-og-fortabelse-af-retten-til-haandhaevelse-i-natur-og-miljoesager
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/21-10-2025-ugyldighed-af-uhjemlet-anerkendelse-af-arbejdsskade-og-betydningen-af-myndigheders-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/v-0010-99-varemærkekrænkelse-og-passivitet-getama-vs-borchsenius-vedrørende-syvsover-7-soveren
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/22-03-2025-ligebehandlingsnaevnets-afgoerelse-om-politisk-anskuelse-afskedigelse-medhold
https://www.lovguiden.dk/loven/vejledning-om-børne-og-ægtefællebidrag/7-1-2-4
https://www.lovguiden.dk/loven/vejledning-om-børne-og-ægtefællebidrag/7-1-2-4
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1570-fra-2018-almindelige-betingelser-i-bygge-og-anlaegsvirksomhed.pdf#page=19
https://www.lovguiden.dk/loven/forældelsesloven/3
https://www.lovguiden.dk/loven/forældelsesloven/28
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/21-10-2025-ugyldighed-af-uhjemlet-anerkendelse-af-arbejdsskade-og-betydningen-af-myndigheders-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-04-2024-mellemkommunal-refusion-og-raekkevidden-af-foraeldelseslovens-absolutte-frister
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/03-04-2024-hilleroed-kommune-afskaaret-fra-at-anfaegte-10-aar-gammel-afgoerelse-om-varigt-m-n-grundet-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8426-sag-om-retsfortabende-passivitet-i-arbejdsskadesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/v-0010-99-varemærkekrænkelse-og-passivitet-getama-vs-borchsenius-vedrørende-syvsover-7-soveren
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2017-boernebidrag-bortfald-af-krav-paa-grund-af-ren-passivitet-og-sammenhaengen-med-foraeldelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/22-03-2025-ligebehandlingsnaevnets-afgoerelse-om-politisk-anskuelse-afskedigelse-medhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/01-12-2014-myndighedspassivitet-og-fortabelse-af-retten-til-haandhaevelse-i-natur-og-miljoesager

Lovguiden

08 Retsfortahbende passivitet som rettighedsfortabelsesgrund

Kapitel 08 af 11

REFERENCE Lovgrundlag

Aftaleloven § 4 stk. 2 Aftaleloven § 6
Foraldelsesloven § 3 stk. 1 Forzldelsesloven § 28
Planloven § 51 stk. 3 Retsplejeloven § 413

6 paragraffer

stk. 2

mareriaLe Citerede afgorelser

HOJESTERET

21.10.2025

23.

18.

03.

02.

12.

28.

16.

LANDSRETTEN

01.

04.

04.

06.

02.

06.

06.

2025

2024

2024

2023

2020

2019

2014

17.03.2025

30.01.2025

05.11.2024

22.09.2022

10.02.2022

23.06.2021

BVERSTE INSTANS

Ugyldighed af uhjemlet anerkendelse af arbejdsskade og betydningen af
myndigheders passivitet

Sag om mellemkommunal refusion for udgifter til anbringelse
Mellemkommunal refusion og reekkevidden af foraeldelseslovens absolutte frister

Hillersd Kommune afskaret fra at anfeegte 10 ar gammel afgerelse om varigt mén
grundet passivitet

Hgjesterets afvisning af midlertidigt forbud grundet forbudsretlig passivitet i sag om
Verner Panton-varemzarker

Hgjesterets dom om foraeldelse og passivitet ved krav pa efterbetaling af leje samt
renteberegning

Mellemkommunal refusion for sociale ydelser: Opholdskommune, betydningen af
udlandsophold og krav til Tilbudsportalen

Hgjesterets provelse af forblivelsespligt til fjernvarmeveerk og betydningen af
passivitet

ANKEINSTANS

@stre Landsret: Kommune afskaret fra at anfaegte arbejdsskadeanerkendelse grundet
passivitet

Udlejer tabte krav om efterbetaling af husleje pa grund af passivitet efter administrativ
fejl

Topdanmark afskaret fra at anfeegte anerkendelse af arbejdsskade grundet 8 ars
passivitet

Hillered Kommune mod S/I Arbejdsmarkedets Erhvervssikring — Passivitet og
anfaegtelse af afgorelse om varigt mén

Dom om servitutbegraensning af bebyggelse

Afvisning af friholdelseskrav vedrerende uegnede MgO-vindspaerreplader -
manglende direkte krav og for sen reklamation
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58675-2024

7043-8467

bs-58804-2023-hjr

bs-31168-2023-hjr
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bs-32625-2019-hjr

bs-37656-2018-hjr
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9
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4867-5872

1836-2190

1650-1987
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/8467-sag-om-mellemkommunal-refusion-for-udgifter-til-anbringelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-04-2024-mellemkommunal-refusion-og-raekkevidden-af-foraeldelseslovens-absolutte-frister
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/03-04-2024-hilleroed-kommune-afskaaret-fra-at-anfaegte-10-aar-gammel-afgoerelse-om-varigt-m-n-grundet-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/02-06-2023-hoejesterets-afvisning-af-midlertidigt-forbud-grundet-forbudsretlig-passivitet-i-sag-om-verner-panton-varemaerker
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/12-02-2020-hoejesterets-dom-om-foraeldelse-og-passivitet-ved-krav-paa-efterbetaling-af-leje-samt-renteberegning
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/28-06-2019-mellemkommunal-refusion-for-sociale-ydelser-opholdskommune-betydningen-af-udlandsophold-og-krav-til-tilbudsportalen
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/16-06-2014-hoejesterets-proevelse-af-forblivelsespligt-til-fjernvarmevaerk-og-betydningen-af-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/17-03-2025-oestre-landsret-kommune-afskaaret-fra-at-anfaegte-arbejdsskadeanerkendelse-grundet-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/30-01-2025-udlejer-tabte-krav-om-efterbetaling-af-husleje-på-grund-af-passivitet-efter-administrativ-fejl
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8426-sag-om-retsfortabende-passivitet-i-arbejdsskadesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5872-hillerød-kommune-mod-s-i-arbejdsmarkedets-erhvervssikring-passivitet-og-anfægtelse-af-afgørelse-om-varigt-m-n
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2190-dom-om-servitutbegrænsning-af-bebyggelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1987-afvisning-af-friholdelseskrav-vedrørende-uegnede-mgo-vindspærreplader-manglende-direkte-krav-og-for-sen-reklamation
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22.10.2020 Landsrettens dom i sag om varemarkekraenkelse ved brug af OUTTREK og
OUTTREK TECHNOLOGY

24.09.2013  Landsretten stadfaester dom i sag om anfzegtelse af ejendomsoverdragelse pa grund af

passivitet

13.06.2012 Landsretten stadfaester dom om passivitet ved krav om tilbagebetaling af for meget
betalt varme

S@- 06 HANDELSRETTEN - SPECIALRET
12.01.2021  Sag om midlertidigt forbud vedrerende varemzarkekraenkelse og passivitet

18.11.2019 Kendelse om midlertidigt forbud vedrerende varemeerket hejs.dk afvist grundet
passivitet

22.05.2019  Sag om varemerkerettigheder og fogedforbud vedrerende spiritusbrands samt
sporgsmal om passivitet

27.06.2017  Varemerkekraenkelse: Christiania Bikes vs. Andersen & Meldgaard - Passivitet og
gyldighed af varemeerkerettigheder

08.11.2016 Kendelse om forbud mod optaendingsposer: Spergsmal om varemerkekraenkelse og
passivitet

20.02.2001  Sagom forvekslelighed mellem "Red Barnet" og "Hjeelp Barnet", varemerkekrzaenkelse,
markedsforstyrrelse og passivitet

27.10.2000 Varemerkekraenkelse og Passivitet: GETAMA vs. Borchsenius vedrerende
SYVSOVER/7-SOVEREN

BYRETTEN - FORSTE INSTANS
08.02.2024 Dom om lejers ret til husdyrhold trods kontraktforbud og ejerskifte
15.09.2023  Erhvervsleje: Krav om efterbetaling af leje afvist grundet udlejers passivitet

30.03.2023 Andelsboligforening: Sagseger tabte erstatningskrav mod bestyrelse pa grund af
retsfortabende passivitet

22.10.2003 Sagom resttilgodehavende vedrgrende anpartskeb i kommanditselskab
LANDSSKATTERETTEN - ADMINISTRATIV KLAGEINSTANS

13.08.2024  Afslag pa genoptagelse af forelobige A-skat fastseettelser pa grund af passivitet
04.04.2018  Passivitet var ikke et aktivt valg om skattefri aktieombytning - genoptagelse tilladt

PLANKLAGENAVNET - NAEVN / KLAGEINSTANS

18.03.2026  Planklagenavnet ophaever afslag pa lovliggerende dispensation til tredje lejlighed -
myndighedspassivitet i over 10 ar

04.07.2024  Planklagenzvnets afgorelse om ophaevelse af pdbud grundet passivitet i sag om
overskridelse af bebyggelsesareal
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https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/3938-landsrettens-dom-i-sag-om-varemærkekrænkelse-ved-brug-af-outtrek-og-outtrek-technology
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2460-landsretten-stadfæster-dom-i-sag-om-anfægtelse-af-ejendomsoverdragelse-på-grund-af-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2836-landsretten-stadfæster-dom-om-passivitet-ved-krav-om-tilbagebetaling-af-for-meget-betalt-varme
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/bs-38353-2020-shr-sag-om-midlertidigt-forbud-vedrørende-varemærkekrænkelse-og-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/bs-31266-2019-shr-kendelse-om-midlertidigt-forbud-og-påbud-vedrørende-varemærkekrænkelse-af-hejs-dk
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/22-05-2019-sag-om-varemaerkerettigheder-og-fogedforbud-vedroerende-spiritusbrands-samt-spoergsmaal-om-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/a-3-17-varemærkekrænkelse-christiania-bikes-vs-andersen-meldgaard-passivitet-og-gyldighed-af-varemærkerettigheder
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/08-11-2016-kendelse-om-forbud-mod-optaendingsposer-spoergsmaal-om-varemaerkekraenkelse-og-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/v-0042-99-sag-om-forvekslelighed-mellem-red-barnet-og-hjælp-barnet-varemærkekrænkelse-markedsforstyrrelse-og-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/v-0010-99-varemærkekrænkelse-og-passivitet-getama-vs-borchsenius-vedrørende-syvsover-7-soveren
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/11252-sag-om-ret-til-husdyrhold-i-lejemål
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/11281-erhvervsleje-krav-om-efterbetaling-af-leje-afvist-grundet-udlejers-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/30-03-2023-andelsboligforening-sagsoeger-tabte-erstatningskrav-mod-bestyrelse-paa-grund-af-retsfortabende-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/5999-sag-om-resttilgodehavende-vedrørende-anpartskøb-i-kommanditselskab
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/13-08-2024-afgørelse-21-0060393
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/04-04-2018-passivitet-var-ikke-et-aktivt-valg-om-skattefri-aktieombytning-genoptagelse-tilladt
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/18-03-2026-planklagenaevnet-ophaever-afslag-paa-lovliggoerende-dispensation-til-tredje-lejlighed-myndighedspassivitet-i-over-10-aar
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/23-05866-afgørelse-i-klagesag-om-ballerup-kommunes-påbud-efter-servitut-i-forhold-til-beboelsesareal-på-a1-ballerup
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08 Retsfortahbende passivitet som rettighedsfortabelsesgrund
Planklagenavnet ophaever kommunalt pabud om fjernelse af carport og cykelskur
grundet retsfortabende passivitet

Stadfaestelse af pabud om lovliggerelse af udhus opfert i strid med tinglyst
byggelinjeservitut i Brenshgj

Ophevelse af afslag pa lovliggerende landzonetilladelse grundet passivitet og
indrettelseshensyn

Planklagenavnets afggrelse om genoptagelse vedrerende lovliggerelsespabud

Natur- og Miljgklagenavnets afgorelse om passivitet ved handhevelse af servitut
vedrerende stalskorsten

Myndighedspassivitet og fortabelse af retten til hindhzevelse i natur- og miljosager

Natur- og Miljoklagenavnets afgorelse om landzonetilladelse - myndighedspassivitet

HUSLEJENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

02.04.2025

28.

18.

18.

17.

20.

20.

12.

11.

.2025

.2025

.2025

.2025

2024

2024

Huslejenaevnet afviser sag om lejers ombygninger grundet uegnethed og
bevisproblemer

Lejeforhojelse med nettoprisindeks: Udlejers passivitet forhindrer tilbagevirkende
krav

Huslejenaevnets afgorelse om lejefastseattelse og byfornyelsestilleeg: Ankenaevnet
nedsetter forbedringstilleeg og afviser passivitet ved ugyldige varslinger

Huslejenaevnet: Udlejer bevarer ret til optrapning af byfornyelsestilleeg, men
lejenedsaettelse grundet ugyldige varslinger

Huslejenzevnets afggrelse om byfornyelsestilleeg og lejenedszttelse: Ugyldige
varslinger medferer nedseettelse af lejen, men udlejer mister ikke ret til optrapning
ved passivitet

Huslejenzevnets afggrelse om lejers ret til tilbygning og udlejers passivitet

Huslejenaevnets afgorelse om lejeforhgjelse baseret pa nettoprisindeks og udlejers
passivitet

DET FINANSIELLE ANKENAVN - NEVN / KLAGEINSTANS

27.06.2024

12.12.2012

29.08.2006

19.10.2004

26.08.2003

Indsigelse mod manglende kreditvaerdighedsvurdering og radgivning ved
ejendomssalg afvist grundet passivitet og foraeldelse

Indsigelse mod gaeldsansvar for lan pa 400.000 kr. vedrgrende sporgsmal om
passivitet og foreldelse

Afvisning af indsigelse mod dispositioner over kreditorbeskyttet erstatning grundet
passivitet

Indsigelse imod fordring fastslaet ved dom i 1993: Spergsmal om passivitet og
foraeldelse ved efterfolgende lanoptagelse i koncernforbundet selskab

Kunde afskaret fra indsigelse mod aktieomlaegning efter to ars passivitet
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https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/23-07450-afgørelse-i-klagesag-om-lyngby-taarbæk-kommunes-påbud-efter-servitut-i-forhold-til-placering-af-en-carport-og-et-cykelskur-på-a1-kongens-lyngby
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/23-02767-afgørelse-i-klagesag-om-københavns-kommunes-påbud-efter-servitut-i-forhold-til-udhus-på-a1-brønshøj-verserende-retssag-bs-35770-2024-frb
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/21-09869-ophævelse-af-afslag-på-lovliggørende-landzonetilladelse-grundet-passivitet-og-indrettelseshensyn
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/21-01526-planklagenævnets-afgørelse-om-genoptagelse-vedrørende-lovliggørelsespåbud
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/nmk-33-03228-natur-og-miljøklagenævnets-afgørelse-om-passivitet-ved-håndhævelse-af-servitut-vedrørende-stålskorsten
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/01-12-2014-myndighedspassivitet-og-fortabelse-af-retten-til-haandhaevelse-i-natur-og-miljoesager
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/nmk-31-00750-natur-og-miljøklagenævnets-afgørelse-om-landzonetilladelse-myndighedspassivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/huslejenaevnet/223-56252-huslejenævnet-afviser-sag-om-lejers-ombygninger-uenighed-om-tilladelse-og-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/huslejenaevnet/173-72691-udlejer-kan-ikke-kræve-lejeforhøjelse-med-tilbagevirkende-kraft-grundet-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/huslejenaevnet/101-61101-lejefastsættelse-i-byfornyet-ejendom-ankenævnet-nedsætter-forbedringstillæg-og-fastlægger-rammer-for-optrapning
https://www.lovguiden.dk/dokument/huslejenaevnet/101-61105-udlejer-kan-opkræve-optrapning-af-byfornyelsestillæg-men-udokumenterede-stigninger-bortfalder-nedsættelse-af-leje-og-tilbagebetaling
https://www.lovguiden.dk/dokument/huslejenaevnet/101-61116-ankenævnssag-om-lejefastsættelse-efter-byfornyelse-spørgsmål-om-optrapning-af-forbedringstillæg-varsling-og-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/huslejenaevnet/155-118013-lejer-får-medhold-i-sag-om-ret-til-tilbygning-trods-manglende-byggetilladelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/huslejenaevnet/173-118990-udlejer-fortaber-retten-til-lejeforhøjelse-grundet-passivitet-ved-for-sen-varsling-af-nettoprisindeksregulering
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/27-06-2024-indsigelse-mod-manglende-kreditvaerdighedsvurdering-og-raadgivning-ved-ejendomssalg-afvist-grundet-passivitet-og-foraeldelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/12-12-2012-indsigelse-mod-gaeldsansvar-for-laan-paa-400-000-kr-vedroerende-spoergsmaal-om-passivitet-og-foraeldelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/29-08-2006-afvisning-af-indsigelse-mod-dispositioner-over-kreditorbeskyttet-erstatning-grundet-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/19-10-2004-indsigelse-imod-fordring-fastslaaet-ved-dom-i-1993-spoergsmaal-om-passivitet-og-foraeldelse-ved-efterfoelgende-laanoptagelse-i-koncernforbundet-selskab
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/26-08-2003-kunde-afskaaret-fra-indsigelse-mod-aktieomlaegning-efter-to-aars-passivitet
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04.04.2002  Erstatningsansvar for radgivning om inkonverterbart lan afvist pa grund af passivitet 200110044/2001

LIGEBEHANDLINGSNAVNET - NAEVN / KLAGEINSTANS 6

22.03.2025 Ligebehandlingsnaevnets afgerelse om politisk anskuelse - afskedigelse - medhold 23-20364

11.083.2022  Afvisning af klage over forskelsbehandling grundet kensudtryk i praktikforleb som 21-43960
folge af passivitet

13.01.2022  Passivitet medferer retsfortabelse i sag om pastéet forskelsbehandling ved bortvisning 21-42542
fra supermarked

22.12.2020  Afvisning af klage over krav om pasdokumentation grundet retsfortabende passivitet 19-51188

01.12.2017 Ligebehandlingsnaevnet afviser klage over afskedigelse grundet retsfortabende
passivitet

08.06.2017  Bortfald af krav om godtgerelse for aldersdiskrimination grundet passivitet efter fire
ars ventetid

2016-6810-23736

FORBRUGERKLAGENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS 4
30.09.2013  Passivitet afskar forbruger fra erstatning for mistet indbo ved flytning til Syrien 01-12-2245
03.05.2012  Betalingskrav var ikke foraeldet efter 2 %2 ar - Den erhvervsdrivende havde ikke udvist 01-11-9152

passivitet

15.12.2007  Forbruger afskaret fra at haeve keb af sofa grundet manglende opfelgning pa
reklamation

01.01.1980 Manglende oplysning om fortrydelsesret medferer retsfortabende passivitet

2004-650/7-676

2004-662/7-100,
17. oktober 2006

ANKESTYRELSEN - NAEVN / KLAGEINSTANS 3

01.01.2017 Bernebidrag - bortfald af krav pa grund af 'ren’ passivitet og sammenhzngen med 81-17
foraeldelse

01.01.2009 Mellemkommunal refusion: Vurdering af passivitet ved tvangsfjernelse i henhold til 30-09
retssikkerhedsloven

01.01.2007 Ingen refusion ved mellemkommunal passivitet: Vurdering af abenbar indgriben ved R-1-07
barn i vanskelig familie

PARKERINGSKLAGENEAVNET -+ NAEVN / KLAGEINSTANS 3

31.03.2025 Annullering af parkeringsafgift grundet utydelig opmerkning af base ved park-5872
Amagerbanen

16.12.2024  Uvirksom elektronisk p-skive ved Farumhusbageren pa trods af kortvarigt ophold park-5999

11.085.2023  Ugyldig betaling via ParkMan-app pa privat omrade med krav om specifik tilladelse park-2836

ANKENEAVNET FOR FORSIKRING - NAEVN / KLAGEINSTANS 1

23.10.2019  Forzldelse af erstatningskrav efter ankelbrud som folge af seks ars passivitet 93806

ERHVERVSANKENEVNET - NAVN / KLAGEINSTANS 1
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https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/04-04-2002-erstatningsansvar-for-raadgivning-om-inkonverterbart-laan-afvist-paa-grund-af-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/22-03-2025-ligebehandlingsnaevnets-afgoerelse-om-politisk-anskuelse-afskedigelse-medhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/11-03-2022-afvisning-af-klage-over-forskelsbehandling-grundet-koensudtryk-i-praktikforloeb-som-foelge-af-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/13-01-2022-passivitet-medfoerer-retsfortabelse-i-sag-om-paastaaet-forskelsbehandling-ved-bortvisning-fra-supermarked
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/22-12-2020-afvisning-af-klage-over-krav-om-pasdokumentation-grundet-retsfortabende-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/01-12-2017-ligebehandlingsnaevnet-afviser-klage-over-afskedigelse-grundet-retsfortabende-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/08-06-2017-bortfald-af-krav-om-godtgoerelse-for-aldersdiskrimination-grundet-passivitet-efter-fire-aars-ventetid
https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerklagenaevnet/01-12-2245-passivitet-afskar-forbruger-fra-erstatning-for-mistet-indbo-ved-flytning-til-syrien
https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerklagenaevnet/01-11-9152-betalingskrav-var-ikke-forældet-efter-2-år-den-erhvervsdrivende-havde-ikke-udvist-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerklagenaevnet/2004-650-7-676-forbruger-afskåret-fra-at-hæve-køb-af-sofa-grundet-manglende-opfølgning-på-reklamation
https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerklagenaevnet/2004-662-7-100_17._oktober_2006-manglende-oplysning-om-fortrydelsesret-medfører-retsfortabende-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2017-boernebidrag-bortfald-af-krav-paa-grund-af-ren-passivitet-og-sammenhaengen-med-foraeldelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2009-mellemkommunal-refusion-vurdering-af-passivitet-ved-tvangsfjernelse-i-henhold-til-retssikkerhedsloven
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2007-ingen-refusion-ved-mellemkommunal-passivitet-vurdering-af-aabenbar-indgriben-ved-barn-i-vanskelig-familie
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/31-03-2025-annullering-af-parkeringsafgift-grundet-utydelig-opmaerkning-af-baase-ved-amagerbanen
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/16-12-2024-uvirksom-elektronisk-p-skive-ved-farumhusbageren-paa-trods-af-kortvarigt-ophold
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/11-05-2023-ugyldig-betaling-via-parkman-app-paa-privat-omraade-med-krav-om-specifik-tilladelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankenaevnet-forsikring/23-10-2019-sag-om-forældelse-af-erstatningskrav-efter-ulykkesskade
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24.02.2012  Stadfeestelse af pabud om inddrivelse af ulovligt anpartshaverlan trods indsigelser om 2010-0023508
foreeldelse og passivitet

FORARBEJDE Betaenkninger 6 referencer

Beteenkning om forbrugeraftaler om arbejder pa lgsore og fast ejendom (forbrugertjenester)

nr. 1133 - 1988 - Justitsministeriet

Betaenkning nr. 1403 om gennemforelse af forbrugerkebsdirektivet i dansk ret (del 1)

nr. 1403 - 2001 - Justitsministeriet

Betenkning nr. 1426 fra Fristudvalget om frist- og foraeldelsesregler pa skatte- og afgiftsomradet

nr. 1426 - 2003 - Skatteministeriet

Betaenkning om revision af foraeldelseslovgivningen

nr. 1460 - 2005 - Justitsministeriet

Beteenkning nr. 1518 om eegtefzlleskifte mv.

nr. 1518 - 2010 - Justitsministeriet

Almindelige betingelser i bygge- og anlegsvirksomhed - Beteenkning nr. 1570

nr. 1570 - 2018 - Transport-, Bygnings- og Boligministeriet
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05 PRAKSISOVERSIGT -+ OBLIGATIONSRET

Praksisoversigt over solidarisk haeftelse mellem
flere skyldnere

Fra geeldsbrevslovens § 2 til det indbyrdes regresopger

Version 2 Opdateret 3. sep. 2026 50 afggrelser - 2001-2025 Les online

INTRODUKTION

Nar flere skyldnere har forpligtet sig for samme ydelse, er det obligationsretlige udgangspunkt solidarisk
heeftelse — "én for alle, alle for én" — jf. geeldsbrevslovens § 2, stk. 1, der i praksis anvendes

analogt som den almindelige hovedregel for faelles geeldsforhold. Praksis fra Finansielle Ankenaevn,
Landsskatteretten, landsretterne og Sg- og Handelsretten viser et meget fast menster: kreditor kan

frit veelge, hvem der skal betale hele belgbet, meddebitors konkurs, geeldssanering eller separation
andrer intet, og en akkord eller saldokvittering med den ene meddebitor friger ikke de ovrige, nar
kreditor har taget det seedvanlige forbehold. Til gengaeld flyttes tyngdepunktet i det indbyrdes forhold:
her styrer gaeldsbrevslovens § 2, stk. 2 regressen ved falles geeld, erstatningsansvarslovens § 25 den
rimelighedsbaserede fordeling mellem flere ansvarlige skadevoldere, og foreldelseslovens §§ 12 og 22
de seerlige frister for regreskravet. Oversigten behandler den solidariske heftelses opstaen, omfang og

det interne fordelings- og regresopger — ikke kaution som selvsteendig figur.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Flere, der har forpligtet sig for samme pengeydelse, haefter solidarisk, medmindre andet er aftalt, jf.

geldsbrevslovens § 2, stk. 1, der anvendes analogt som almindelig hovedregel for feelles geeldsforhold.

(2 Kreditor har fri valgret og kan kraeve hele belgbet hos hvilken som helst af de solidarisk haftende — der
findes ingen ret for en meddebitor til at f4 gaelden opdelt i to selvsteendige forpligtelser.

(03 En meddebitors konkurs, geeldssanering, insolvenserklering eller separation/skilsmisse fritager ikke de
ovrige for den solidariske heeftelse; kreditor kan badde anmelde kravet i konkursboet og forfelge det hos

meddebitoren.

(4 Akkord eller saldokvittering med én meddebitor omfatter kun dennes egen heftelse, nar kreditor har

taget det seedvanlige forbehold om, at aftalen ikke bergrer krav mod medheftende og kautionister.
(5 Frigivelse af én meddebitor eller frigivelse af pant forringer ikke retligt den anden meddebitors stilling,

nar indbetalingen ubeskaret er gaet til nedbringelse af den fzelles geld, og regreskravet mod meddebitoren

bestar uendret.
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(6 Den betalende skyldner skal efter geeldsbrevslovens § 2, stk. 2, forst afkraeve hver medskyldner dennes
anpart; betaler en medskyldner ikke inden 14 dage efter pakrav, eller kan han dbenbart ikke betale,

fordeles hans andel forholdsmaessigt pa de gvrige.

(7 Enregresfordring mod en medskyldner stiftes forst ved indfrielsen af den felles gaeld — ikke ved
laneoptagelsen — og er medskyldneren da insolvent, er fordringens kursveerdi nul, s& der ikke opstar et

fradragsberettiget kurstab.

(8 Rentefradraget deles skatteretligt ligeligt mellem solidarisk haftende debitorer efter princippet i
galdsbrevslovens § 2, stk. 2; en anden fordeling kraever dokumentation for en civilretligt gyldig aftale
om forskydning af heeftelsen i det indbyrdes forhold — det er ikke nok at have betalt alle renterne.

(9 Fordelingen mellem flere solidarisk erstatningsansvarlige sker efter erstatningsansvarslovens § 25, stk.
1, ud fra hvad der er rimeligt under hensyn til ansvarets beskaffenhed; er kun den ene ansvarsforsikret,

baerer denne som udgangspunkt hele byrden, medmindre der foreligger saerlige omstaeendigheder.

70 Solidarisk haftelse kan folge direkte af loven — bl.a. for interessenter og K/S-komplementarer, for
arvinger ved skev deling af et dedsbo, for ledelsen ved uregistreret virksomhed og fiktive fakturaer, og

for husstandsmedlemmer ved boligstatte.

77 [loffentligretlige tilbagebetalingskrav kraever solidarisk haftelse udtrykkelig lovhjemmel; zegtefzellers
gensidige forsergelsespligt eller den blotte husstandsberegning er ikke tilstraekkeligt grundlag.

712 Retsforfelgning mod én solidarisk skyldner kombineret med skriftlig procesunderretning forleenger efter

foraeldelseslovens § 22, stk. 1, fristen mod de gvrige til tidligst 1 ar efter sagens afslutning, og regreskravet

mellem medskyldnere har efter § 12, stk. 2, en selvsteendig tilleegsfrist pa 1 ar.

s 1 Geldsbrevslovens § 2 som almindelig hovedregel for flere skyldnere

Udgangspunketet for flere skyldnere star i geeldsbrevslovens § 2, stk. 1:

”n

"Nar et geeldsbrev er udstedt af flere, er udstederne forpligtet een for alle og alle for een, medmindre andet er aftalt.

Bestemmelsen er formelt kun en regel om geeldsbreve, men den anvendes i praksis analogt som den almindelige
hovedregel for felles geeldsforhold — meddebitorer pa bolig- og forbrugslan, samejere, eegtefeller og samlevere.
Det ses direkte i naevnspraksis, hvor Finansielle Ankenaevn rutinemaessigt henviser til § 2 som hjemmel for, at
to lantagere heefter for hele belgbet, jf. bl.a. 103/2019, 267/2002 og 97/2005. Ogsa Landsskatteretten laeegger
bestemmelsen til grund som civilretligt udgangspunkt, nar den skal fordele et rentefradrag, jf. 11-01636 og
11-00879.

Lovforarbejderne fra 1937 forklarer den underliggende tanke. Udgangspunktet er, at der skal tages stilling til,
om hver enkelt skyldner skylder hele ydelsen eller kun en del af den, og lovgiver valgte det forste:

"I Overensstemmelse hermed fastslaas det i Paragraffens 1ste Stykke, at fleres Udstedelse af et Geeldsbrev medforer
solidarisk Forpligtelse, medmindre andet er aftalt.”
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(Bemaerkningerne til geeldsbrevslovens § 2, Folketingstidende 1937-38, tilleg A, s. 1346.)

Modstykket er den pro rata-heftelse, hvor hver skyldner kun heefter for sin brekdel og kreditor ma afskrive den
insolventes andel. At sondringen har reel betydning, ses af vejledningen til normalvedtaegten for ejerforeninger,
hvor 2004-normalvedtaegtens solidariske haeftelse for ejerlejlighedsejere netop blev aflgst af pro rata-heaftelse

efter fordelingstal, mens ejerne fortsat kan patage sig solidarisk heeftelse for et konkret feelleslan ved individuelt
samtykke. Omvendt geelder solidarisk heaftelse fortsat i kommunale faellesskaber, jf. vejledning om kommunale

feellesskaber, afsnit 9.3, hvor vedtaegten sa ma fastleegge princippet for den indbyrdes hzftelse.

Heeftelsen kan ogsa patages ved en pategning pa geeldsbrevet. [ 402/2002 havde en foreningsformand skrevet
under bade "iflg. fuldmagt" og "som solidarisk medheftende"; neevnet fandt, at den sidste pategning entydigt

bandt ham personligt, uanset at foreningens vedtaegter begreensede bestyrelsens heeftelse til foreningsformuen.

LoV Galdsbrevsloven § 2, stk. 1, 2

PRAKSsTs Landsskatteretten - Fordeling af renteudgifter mellem tidligere egtefzller efter separation 23.09.2011
Landsskatteretten - Fordeling af renteudgifter ved lan i fast ejendom ved sameje 18.08.2011
Det finansielle ankenaevn - Krav om opdeling af solidarisk geld og akkordaftale efter 16.09.2019

samlivsophaevelse afvist

Det finansielle ankenavn - Krav om opdeling af fzelles 1an efter skilsmisse afvist pa grund af solidarisk 23 p¢.2005
heeftelse

Det finansielle ankenaevn - Spergsmal om personlig haeftelse som solidarisk meddebitor for geeld 04.03.2003
stiftet af en selvejende institution

Det finansielle ankenaevn - Krav om opdeling af faelleslan efter samlivsophaevelse afvist pa grund af 12 122002
solidarisk hzftelse

s » Kreditors frie valgret — ingen ret til at fa den falles gaeld delt op

Det praktisk vigtigste udslag af den solidariske haeftelse er kreditors valgfrihed. Neevnspraksis er her helt
entydig: en meddebitor har ikke krav pd at fa geelden opdelt i to selvstaendige forpligtelser, heller ikke efter

samlivsopher eller skilsmisse.

Sag Situation Resultat

267/2002 Felleslan efter samlivsopheevelse; kun Opdeling afvist; banken kan kraeve hele
klageren afdrog ydelsen hos den ene

97/2005 Felleslan efter skilsmisse Opdeling afvist; ligedelingsprincippet ved

skilsmisse binder ikke banken

77/2020 Regaranti indfriet efter underskudshandel = Banken berettiget til at fastholde solidarisk
heeftelse for regreskravet

103/2019 Ca. 1 mio. kr. feelles geeld; pastaet Opdeling afvist; bevisbyrden for tilsagn
mundtligt lefte i fogedretten ikke loftet

628/2010 Lan optaget som 18-arig sammen med Ingen frigorelse; banken ikke forpligtet til
samlever at dele geelden

Begrundelsen er konsekvent, at opdelingen ville fratage kreditor den sikkerhed, der ligger i, at to personer
heefter for hele belgbet — lanet er netop bevilget pa grundlag af to debitorers samlede kreditveerdighed. Neevnet
fremheaever samtidig, at det ikke har kompetence til at paleegge et pengeinstitut at acceptere en frivillig akkord
eller en bestemt afviklingsordning, jf. 103/2019, 266/2013 og 264/2005.
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Valgfriheden reekker ogsa til, hvordan kreditor administrerer engagementet undervejs. I 288/2017 havde
banken afvist geeldsovertagelse ved skilsmisseni2011 og derefteriseks ar givet den tidligere aegtefaelle henstand
og nedsat ydelse — herunder rentesatser pa 0 % — uden at underrette klageren. Neevnet fandt, at henstand til
den ene debitor ikke bringer den andens haeftelse til opher, selv om det forleenger lanets lgbetid, og at klageren

burde have fulgt op pa sin heeftelse, da han vidste, at banken havde neaegtet ham at udtraede.

LoV Gezldsbrevsloven § 2, stk. 1
PRAKSIs Detfinansielle ankensvn - Krav om opdeling af solidarisk geeld efter hussalg med underskud og 30.09.2020
indfrielse af bankgaranti

Det finansielle ankenaevn - Krav om opdeling af solidarisk geld og akkordaftale efter 16.09.2019
samlivsophaevelse afvist

Det finansielle ankenavn - Solidarisk heftelse for 1an bestod efter skilsmisse trods @ndrede vilkar og 24 .p6.2018
henstand givet til meddebitor

Det finansielle ankenaevn - Krav om opdeling af solidarisk geeld og eftergivelse af renter efter 27.02.2014
samlevers geldssanering

Det finansielle ankenaevn - Indsigelse mod solidarisk haeftelse for feelles 1an efter opher af samlivog  21.p3.2012
salg af ejendom

Det finansielle ankenzevn - Solidarisk haeftelse for faelleslan og afslag pa anmodning om akkord efter 24 .91.2006
tvangsauktion

Det finansielle ankenavn - Krav om opdeling af fzelles lan efter skilsmisse afvist pa grund af solidarisk 23 p¢.2005
haeftelse

Det finansielle ankenzevn - Krav om opdeling af feelleslan efter samlivsophaevelse afvist pa grund aft 12 .12.2002
solidarisk heeftelse

Meddebitors konkurs, gaeldssanering og insolvens rorer ikke ved
s 3 haeftelsen

En tilbagevendende indsigelse er, at den solidariske heftelse skulle bortfalde eller halveres, nar medskyldneren

gar konkurs, far geeldssanering eller afgiver insolvenserkleering. Den holder ikke.

I Finansielle Ankenaevns kendelse af 11. december 2017 var klagerens tidligere agtefalle taget under
konkursbehandling, og realkreditinstituttet havde anmeldt restgaelden i boet, der blev sluttet efter
konkurslovens § 143 uden deekning. Naevnet fastslog, at anmeldelsen var en standardprocedure uden afkald
pa fordringen, og at en meddebitors konkurs eller betalingsudygtighed ikke bringer den solidariske haeftelse
til opher — instituttet kunne kreeve hele terminsydelsen hos klageren, selv om hun kun havde betalt "sin egen

halvdel". At "debitor" stod i ental i pantebrevets standardtekst zendrede intet.

Samme resultat 1 260/2017, hvor klageren gjorde geeldende, at haeftelsen opherte ved bankens anmeldelse i
medskyldnerens konkursbo, og at hun havde indfriet "sin halvdel" med ca. 20.700 kr. Neevnet fastslog, at kreditor
bade kan anmelde kravet i konkursboet efter konkurslovens § 156 og samtidig forfelge det mod den solidarisk

heeftende meddebitor, og at hverken konkurs eller separation friger.

[266/2013 havde den tidligere samlever gennem en geaeldssanering indbetalt 165.477,85 kr. pa den faelles geeld 1
arene 2005-2009, uden at klageren blev orienteret — banken paberabte sig tavshedspligt. Neevnet fandt hverken
grundlag for opdeling eller for at slette renter, men noterede, at bankens fejlagtige arsudskrifter berettigede

tilbagebetaling af klagegebyret. Og i 264/2005 havde begge parter afgivet insolvenserkleering i fogedretten i
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1991-92; neevnet fandt, at klageren ikke havde godtgjort omstaendigheder, der kunne bringe haeftelsen til opher,

og at hovedstolen ikke var foreeldet.

Den praktiske konsekvens er, at risikoen for medskyldnerens insolvens efter § 2 bzres af de solvente
medskyldnere — ikke af kreditor. Det er preecis den fordeling, der udtrykkeligt fremgar af geeldsbrevslovens §
2, stk. 2, hvor en abenbart betalingsudygtig medskyldners andel udredes af de evrige.

Lov Gaeldsbrevsloven § 2, stk. 2 Konkursloven § 143 Konkursloven § 156
PRAKSIs Det finansielle ankenaevn - Solidarisk heeftelse for forbrugslan trods meddebitors konkurs og 19.12.2017
separation

Det finansielle ankenavn - Solidarisk heftelse for realkreditlan opretholdt trods meddebitors konkurs 1112 2017

Det finansielle ankenaevn - Krav om opdeling af solidarisk geeld og eftergivelse af renter efter 27.02.2014
samlevers geeldssanering

Det finansielle ankenzevn - Solidarisk haftelse for faelleslan og afslag pa anmodning om akkord efter 24 .91.2006
tvangsauktion

AKkkord, saldokvittering og frigivelse af én meddebitor —
s » standardforbeholdet

Et af de mest praktiske spergsmal er, hvad der sker med de ovriges haeftelse, nar kreditor akkorderer med eller

friger én meddebitor. Svaret athenger af, om kreditor har taget det seedvanlige forbehold.

Den klassiske formulering er gengivet ordret 1 377/2001, hvor banken efter en frivillig akkord udstedte

saldokvittering med denne péategning:

"Saldokvitteringen har ingen indflydelse pa bankens krav mod eventuelle meddebitorer, kautionister og andre, der
heefter for geelden sammen med Dem. Ethvert regreskrav mellem flere heeftende er banken uvedkommende og berores

tkke af denne saldokvittering.”

Klageren, hvis formal med akkorden netop var at blive geeldfri, protesterede mod, at han nu risikerede et
regreskrav fra sin tidligere aegtefalle. Neevnet fandt, at banken — selv om det havde vaeret hensigtsmaessigt
at oplyse om forbeholdet tidligere i korrespondancen med klagerens advokat — ikke var forpligtet til at lade

restkravet mod meddebitoren bortfalde.

Samme forbehold gik igen i 102/2006, hvor et frivilligt forlig eftergav 1.356.045,88 kr. af en samlet geeld pa
1.856.045,88 kr. mod betaling af 500.000 kr. Bankens brev om, at "meddebitor ikke leengere [vil] heefte for det
pageldende belgb", blev fortolket snaevert som geeldende de 500.000 kr., klageren overtog som enedebitor —

ikke som en frigerelse for restgaelden.

Fortolkningssporgsmalet skaerpes, nar meddebitoren slet ikke er inddraget i forhandlingerne. 1 265/2005 tilbed
banken saldokvittering for "Deres engagement"” mod 90.000 kr., men praciserede for betalingen, at det angik
klagerens "del af lan nr. -530". Neaevnet lagde afgerende vaegt pa preaeciseringen og pa, at eksmanden ikke havde
deltaget i forhandlingerne — men bemarkede udtrykkeligt, at der ikke var taget stilling til, om banken skal

friholde klageren, hvis eksmanden senere rejser regreskrav mod hende.

Omvendet er det ikke i sig selv en kraenkelse af den tilbageblivende meddebitors interesser, at kreditor friger den
anden.] 279/2016 betalte meddebitoren 300.000 kr. mod saldokvittering og frigivelse af et ejerpantebrevihans

ejendom; naevnet fandt, at hele pantets veerdi var kommet klageren til gode, at hun ikke var frigjort, men ogsa
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at hendes regresmuligheder mod ham var ubergrte. Tilsvarende i 7/2021, hvor banken indgik afviklingsaftale

med den ene og herefter kun kraevede halvdelen af klageren:

Da klageren allerede hceftede for det fulde belob, blev hendes juridiske stilling ikke forringet af, at banken valgte kun
at kreeve halvdelen af hende. Frigivelsen af M over for banken pdvirker ikke klagerens interne regreskrav mod M,

hvis hun ender med at betale mere end sin andel.

Moensteret er dermed: over for kreditor er akkorden individuel; 1 det indbyrdes forhold er regressen intakt.

Lov Gaeldsbrevsloven § 2, stk. 1, 2
PRAKSTS Det finansielle ankenaevn - Indsigelse mod frigivelse af meddebitor pa felles gaeld og overdragelse til g9 g9 2021
inkasso efter boligsalg

Det finansielle ankenaevn - Tvist om solidarisk heftelse efter bankens akkordering med meddebitor  1p.91.2017
og frigivelse af pant

Det finansielle ankenavn - Tvist om reekkevidden af en akkordaftale: Blev en solidarisk haftende 26.09.2006
meddebitor frigjort for restgaelden?

Det finansielle ankenzevn - Akkordaftale og solidarisk heeftelse: Omfattede betaling af 90.000 kr. 26.01.2006
begge debitorer eller kun klageren?

Det finansielle ankenaevn - Bankens forbehold for krav mod meddebitor ved saldokvittering efter 04.04.2002
akkordaftale

s s Detinterne opgor: regresreglen i gaeldsbrevslovens § 2, stk. 2

Nar én skyldner har betalt, flytter tvisten sig til det indbyrdes forhold. Her indeholder geeldsbrevslovens § 2, stk.

2 en trinvis regel:

"Har en af dem betalt geelden, kan han afkrceve hver enkelt af medskylderne hans del. Hvis en af medskylderne
abenbart ikke kan betale eller hans opholdssted er ubekendt, md de andre udrede hver sin del af, hvad han ikke har
betalt. Det samme geelder, hvis han ikke har betalt sin del inden 14 dage, efter at krav herom er fremsat eller pd
betryggende mdde afsendt til ham."

Den betalende skyldner skal altsa forst sgge anpart hos hver enkelt medskyldner (anpartsvis regres), men
beheover ikke blive staende dér: 14-dages-fristen fungerer som en omslagsregel, der efter forgaeves pakrav gor de
solvente medskyldnere ansvarlige for den udeblivendes andel. Lovgiver var udtrykkeligt bevidst om dette valg

mellem solidarisk og anpartsvis regres:

"Man har derfor foreslaaet en ny Losning af Regressporgsmaalet, hvorved man tilstrceber saa hurtigt som muligt at

tilvejebringe en rimelig endelig Afgorelse mellem Skyldnerne.”
(Bemaerkningerne til geeldsbrevslovens § 2, Folketingstidende 1937-38, tilleg A, s. 1346.)

Regreskravet er et almindeligt pengekrav, som kan gennemfores ved dom og udlaeg. I BS-14550/2018-VLR
havde den betalende agtefelle faet dom for medskyldnerens andel pa 194.755,95 kr. ved Retten i Randers og
forsegt udleg i fogedretten, hvor kravet var opgjort til 219.244,30 kr. — uden resultat, fordi hun var insolvent.

Regreskravet kan ogsa rejsesiet konkursbo.I P-36-10 havde en tidligere egtefzelle efter konkursdekretet atholdt
udgifter til to feellesejede ejendomme og kraevede halvdelen tilbage. Sg- og Handelsrettens skifteret anerkendte
et regreskrav pa 605.897,49 kr. som simpelt krav efter konkurslovens § 97, men afviste massekravsstatus, fordi

der ikke var indgaet aftale med kurator. Ogi S 4/1997 blev en investor, der var personligt og solidarisk haeftende
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for et skibspantebrev pa 39,76 mio. kr., medt af Finansstyrelsens regreskrav efter indfrielse af en statsgaranti;

indsigelser om ugyldighed, bristende forudsaetninger og aftalelovens § 36 blev afvist.

Endelig kan det interne opger organiseres processuelt: 1 BS-231/2010-VLR havde byretten demt to parter in
solidum over for skadelidte og samtidig taget stilling til deres indbyrdes friholdelse — netop den todelte afgerelse,

der er typisk i sager med flere ansvarlige.

Lov Gaeldsbhrevsloven § 2, stk. 2 Konkursloven § 97, stk. 1

PRAKSIs Landsretten - Afgarelse om fradrag for tab pa regresfordring mod tidligere segtefzelle 10.05.2019
Landsretten - Adgang til at nedlegge frifindelsespastand i ankesag uden selvsteendig anke 17.09.2010
So- og Handelsretten - Sag om regreskrav i konkursbo efter atholdte udgifter til samejet ejendom 03.01.2011
Se- og Handelsretten - Sag om hzftelse for skibspantebrev - Finansstyrelsen mod Leo Rahm 13.08.2001

Regresfordringens stiftelsestidspunkt og kursveerdi ved insolvent

s » medskyldner

Et selvsteendigt spergsmal er, hvornar regresfordringen mod medskyldneren juridisk opstar. Det har direkte
skattemeessig betydning, fordi tab pa fordringer opgeres som forskellen mellem anskaffelses- og afstaelsessum
efter kursgevinstlovens § 26, stk. 2, jf. § 14.

Vestre Landsret afgjorde sporgsmalet principielt i BS-14550/2018-VLR. Et agtepar havde i juni 2011 optaget
et feelles boliglan med solidarisk heeftelse; efter separationen misligholdt hustruen, blev erkleeret insolvent
1april 2015, og manden indfriede lanet. Han gjorde geeldende, at regresfordringen var stiftet allerede ved

laneoptagelsen til kurs 100, sa tabet 1 2015 var et fradragsberettiget kurstab. Landsretten afviste:

"Det forhold, at den solidariske heeftelse for boliglanet kunne udlose et regreskrav, hvis en af cegtefcellerne ikke kunne
betale sin del af lanet, indebar ikke, at cegtefeellerne derved havde en fordring pd hinanden fra tidspunktet for
stiftelsen af feellesldinet ... Regresfordringen opstod pad det tidspunkt, hvor P1 havde misligholdt sine forpligtelser over
for Sparekassen Djursland, og hvor Part 1 som folge af den solidariske heefielse indfriede feelleslinet.”

Da medskyldneren var insolvent pa indfrielsestidspunktet, var fordringens kursvaerdi O kr., og betalingen var
ikke et keb af en fordring, men opfyldelse af egen forpligtelse. Skatteministeriet blev frifundet. Dommen er

offentliggjort som SKM2019.305.VLR og legges til grund af Skatteforvaltningen.

Modsat siden — frigerelsen fra haeftelsen — er som udgangspunkt uden skattemeessige konsekvenser, nar debitor
aldrig har modtaget provenuet. I SKM2008.929.SR heftede seks andelshavere solidarisk med foreningen for
et realkreditlan, hvis provenu var gaet direkte til foreningen. Skatteradet bekreeftede, at frigerelsen hverken
udleste gaveafgift eller anden beskatning efter statsskattelovens & 4 — bl.a. fordi dispositionen var vanskelig at
veerdianseatte, og fordi ingen af andelshaverne havde modtaget nogen del af provenuet. Afgerelsen indeholder
samtidig den nyttige bemarkning, at genindforelse af solidarisk heftelse for medlemmerne kunne fore til, at

foreningen skatteretligt blev omkvalificeret til et interessentskab.

Lov Kursgevinstloven § 14, stk. 1 Kursgevinstloven § 26, stk. 2 Statsskatteloven § 4
PRAKSTSs Landsretten - Afggrelse om fradrag for tab pa regresfordring mod tidligere egtefzelle 10.05.2019
Skatteradet - Frigorelse fra solidarisk haeftelse i andelsboligforening er skattefri 20.11.2008

Solidarisk haftelse mellem flere skyldnere 152


https://www.lovguiden.dk/loven/aftaleloven/36
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/692-adgang-til-at-nedlægge-frifindelsespåstand-i-ankesag-uden-selvstændig-anke
https://www.lovguiden.dk/loven/gældsbrevsloven/2
https://www.lovguiden.dk/loven/konkursloven/97
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7079-afgørelse-om-fradrag-for-tab-på-regresfordring-mod-tidligere-ægtefælle
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/692-adgang-til-at-nedlægge-frifindelsespåstand-i-ankesag-uden-selvstændig-anke
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/p-0036-10-sag-om-regreskrav-i-konkursbo-efter-afholdte-udgifter-til-samejet-ejendom
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/s-0004-97-sag-om-hæftelse-for-skibspantebrev-finansstyrelsen-mod-leo-rahm
https://www.lovguiden.dk/loven/kursgevinstloven/26?stk=2
https://www.lovguiden.dk/loven/kursgevinstloven/14
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7079-afgørelse-om-fradrag-for-tab-på-regresfordring-mod-tidligere-ægtefælle
https://www.lovguiden.dk/dokument/skatteraadet/20-11-2008-frigoerelse-fra-solidarisk-haeftelse-i-andelsboligforening-er-skattefri
https://www.lovguiden.dk/loven/statsskatteloven/4
https://www.lovguiden.dk/loven/kursgevinstloven/14
https://www.lovguiden.dk/loven/kursgevinstloven/26
https://www.lovguiden.dk/loven/statsskatteloven/4
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7079-afgørelse-om-fradrag-for-tab-på-regresfordring-mod-tidligere-ægtefælle
https://www.lovguiden.dk/dokument/skatteraadet/20-11-2008-frigoerelse-fra-solidarisk-haeftelse-i-andelsboligforening-er-skattefri

Lovguiden

09 Solidarisk haftelse mellem flere skyldnere

Kapitel 09 af 11

Rentefradraget: ligedeling som udgangspunkt, forskydning kraever

s » dokumenteret aftale

Skatteretten er det omrade, hvor det indbyrdes heaftelsesforhold er blevet provet oftest og mest detaljeret.

Udgangspunktet er, at fradragsretten efter statsskattelovens § 6, stk. 1, litra e og ligningslovens § 5, stk. 1

tilkommer den, der heefter direkte over for kreditor. Landsskatteretten formulerer testen sddan, at rentefradraget

ved solidarisk heftelse ligedeles "i overensstemmelse med princippet i gaeldsbrevslovens § 2, stk. 2, dog med
bevismessig mulighed for anden fordeling", jf. 11-01636, 11-00879 og 12-0189368. Samme formulering
findes i Den juridiske vejledning, afsnit C.A.11.2.2.4 om at geelden skal pahvile den skattepligtige, hvor det

anerkendes, at debitorerne ved aftale kan forskyde heeftelsen "med den konsekvens, at rentefradragsretten

forskydes tilsvarende", selv om begge fortsat heefter over for kreditor.

Bevisbyrden for forskydningen er reel og ofte afgerende:

Sag Hvad blev fremlagt Udfald

09-01783 Skriftlig aftale om, at klageren fik hele Fuldt fradrag godkendt fra
provenuet — positivt som negativt — og separationstidspunktet
atholdt alle udgifter; forgeeves forseg pa
geldsovertagelse

19-0040029 Mails; klageren betalte 100 % af renterne, = Kun 50 %; ingen aftale om forskydning
men rykkede fortsat eksmanden for hans  godtgjort
andel

11-01636 Eksmandens erklering om at frafalde Kun 50 %; frafald af fradragsret er ikke
rentefradragsretten + bankbekraeftelse gaeldsovertagelse

11-00879 Samejeoverenskomst mellem sgstre + Kun 50 %; fuld overdragelse ville kreeve
erkleering om overdragelse af fradragsret  overdragelse af ejerandel

10-00745 Klageren var eneejer af ejendommen Kun 50 %; eneeje er uden betydning, nar

haeftelsen er solidarisk
15-2574607 Bodelingsoverenskomst; banken frigav Fradrag naegtet — i det indbyrdes forhold

aldrig klageren

havde eksmanden overtaget geelden

15-2574607 viser, at forskydningen virker begge veje: at banken ikke havde frigjort klageren, hindrede ikke, at

hun i det indbyrdes forhold havde afgivet fradragsretten ved bodelingsoverenskomsten.

En serlig undtagelse geelder, nar regreskravet er uerholdeligt. I 12-0189368 paberabte klageren sig
SKM2003.451.LSR, hvor fuldt rentefradrag blev godkendt, fordi regreskravet mod den insolvente

medskyldner var uerholdeligt. Et mindretal ville folge den linje, men flertallet — herunder retsformanden —

stadfaestede ligedelingen, fordi bodeling endnu ikke var sket, fordi der ikke forela en aftale om aendret haeftelse,
og fordi egtefaellens egen udtalelse om "insolvens" byggede pa, at der var lant mere i huset, end det var veerd,
hvilket ikke er insolvens i juridisk forstand. Kravene til at komme igennem med uerholdelighedssynspunktet er

dermed skarpe.

Endelig geelder ligedelingen ogsa, hvor aegtefzellernes frie fordelingsadgang efter kildeskattelovens § 24 A og
cirkulere nr. 135 af 4. november 1988 er sat ud af kraft, fordi fordelingen pavirker den samlede skat — typisk
nar den ene er begrenset skattepligtig, jf. 15-3123902 og 10-02489. Landsskatteretten afviste i den forste sag,
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https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/02-02-2016-landsskatteretten-fradrag-for-renteudgifter-efter-bodeling-solidarisk-hæftelse-og-overtagelse-af-gæld
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/02-02-2016-landsskatteretten-fradrag-for-renteudgifter-efter-bodeling-solidarisk-hæftelse-og-overtagelse-af-gæld
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/19-11-2012-fordeling-af-renteudgifter-mellem-tidligere-ægtefæller
https://www.lovguiden.dk/loven/kildeskatteloven/24a
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/06-04-2016-begrænset-skattepligt-og-fradrag-for-renteudgifter-solidarisk-hæftelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/19-11-2010-stadfæstelse-af-skats-afgørelse-om-fordeling-af-renteudgifter-mellem-ægtefæller-ved-solidarisk-hæftelse
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at ligedelingen udger EU-retlig forskelsbehandling. Ogsa i 16-1659861 blev fradraget begraenset til 50 %, fordi

det hverken var dokumenteret eller sandsynliggjort, at klageren alene heaftede eller alene havde betalt renterne.

LoV Galdsbrevsloven § 2, stk. 1, 2 Kildeskatteloven § 24a Ligningsloven § 5, stk. 1
Statsskatteloven § 6, stk. 1

PRAKsIs Landsskatteretten - Manglende dokumentation for aftale om forskydning af heaftelse ved solidarisk g2 .g9.2p19
heeftelse pa lan

Landsskatteretten - Beskatning af aktioneerlan, forleengelse af ligningsfrist og fordeling af 27.06.2018
rentefradrag
Landsskatteretten - Begraenset skattepligt og fradrag for renteudgifter - solidarisk haftelse 06.04.2016

Landsskatteretten - Landsskatteretten: Fradrag for renteudgifter efter bodeling - solidarisk heeftelse g2 .92.2016
og overtagelse af geld

Landsskatteretten - Fordeling af renteudgifter mellem tidligere eegtefaeller 19.11.2012
Landsskatteretten - Fordeling af renteudgifter mellem tidligere agtefzeller efter separation 23.09.2011
Landsskatteretten - Fordeling af renteudgifter ved lan i fast ejendom ved sameje 18.08.2011

Landsskatteretten - Stadfzestelse af SKATS afgorelse om fordeling af renteudgifter mellem aegtefzeller 19.11.2010
ved solidarisk heeftelse

Landsskatteretten - Fordeling af rentefradrag mellem solidarisk haeftende egtefaeller ved eneeje af 13992010
ejendom

Landsskatteretten - Landsskatteretten om rentefradrag efter separation og intern heftelsesaftale 09.10.2009

Erstatningsansvarslovens § 25: fordelingen mellem flere solidarisk
s s ansvarlige skadevoldere

Uden for de aftalte gaeldsforhold har den solidariske haftelse sit eget hjemmelsgrundlagi erstatningsretten, hvor
flere skadevoldere heefter in solidum over for skadelidte. Det indbyrdes opger styres af erstatningsansvarslovens
§25,stk. 1:

"Den indbyrdes fordeling af erstatningsbyrden mellem flere solidarisk erstatningsansvarlige foretages efter, hvad der

under hensyn til ansvarets beskaffenhed og omsteendighederne i svrigt md anses for rimeligt.”

Stk. 2 modificerer dette ved ansvarsforsikring, idet §§ 19-21 finder anvendelse, og der ved fordelingen kan tages

hensyn til foreliggende ansvarsforsikringer.

Den praktiske hovedregel er beskrevet i Procesbevillingsnaevnets sag 24/15100, der angik en forureningsskade
efter fejlpafyldning af dieselolie i en afbleendet pafyldningsstuds. Landsretten henviste til udgangspunktet

om, at erstatningsbyrden ved erhvervsmeessig virksomhed, hvor kun den ene af to solidarisk ansvarlige

er ansvarsforsikret, i det indbyrdes forhold skal baeres af den forsikringsdaekkede skadevolder, medmindre

der foreligger serlige omstaendigheder, jf. U 2000.2058 H. Landsretten fandt dog netop sadanne serlige

omstendigheder:

Landsretten fandt, at den uagtsomhed, som selskabet havde udvist ved at tage en olietank ud af drift uden at iagttage
reglerne i olietankbekendtgorelsen og pd en sddan madde, at den indtrufne forureningsskade blev muliggjort, udgjorde

sddanne scerlige omsteendigheder.

Instans Fordeling

Byretten Forsikringsselskabet bar hele byrden; selskabet frifundet
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Landsretten Selskabet 1/3 - forsikringsselskabet 2/3

Procesbevillingsnaevnet 3.-instansbevilling meddelt, jf. retsplejelovens § 371

Monsteret i lavere instanser er tilsvarende nuanceret. I BS-457/2015-ALB om mangler ved en andelsbolig blev
seelger palagt et forholdsmaessigt afslag pa 34.000 kr., mens VVS-firmaet heeftede in solidum for 10.000 kr.
for manglende oplysninger om synlige mangler; andelsboligforeningen og el-firmaet blev frifundet. Afgerelsen

bygger udtrykkeligt pa § 25, stk. 2 sammenholdt med § 19, stk. 1 og § 21.

Nar regressen retter sig mod en privat skadevolder, moduleres den af lempelsesreglen i erstatningsansvarslovens
§ 24, stk. 1. Hojesteret nedsatte 1 BS-21903/2025-HJR statens regreskrav yderligere efter et enkelt skub, der
havde forvoldt alvorlig hjerneskade og udlest et krav pa over 3 mio. kr. Byretten havde i BS-8531/2019-HER
lempet fra ca. 3 mio. kr. til 1 mio. kr., fordi det fulde krav ville virke urimeligt tyngende — en linje,
Procesbevillingsnavnet fandt principiel nok til 3.-instansbevilling i bade 24/27813 og 25/05339. Omvendt
afviste Dstre Landsret lempelse i BS-49811/2023-OLR trods appellantens vanskelige helbred og skonomi og
de 17 ar, der var gaet siden voldsepisoden. Og i BS-2341/2004-VLR blev en politiassistents regresansvar for
erstatning udbetalt af Erstatningsnaevnet fastsat under anvendelse af § 23, stk. 2 og § 24.

LoV Erstatningsansvarsloven § 19, stk. 1 Erstatningsansvarsloven § 24, stk. 1
Erstatningsansvarsloven § 25, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 371

PRAKSTS Hojesteret - Yderligere lempelse af statens regreskrav efter et voldeligt skub med omfattende folger 05.12.2025
(Erstatningsansvarslovens § 24, stk. 1)

Landsretten - Landsretten stadfzester regreskrav mod voldsoffer for erstatningsansvar 25.10.2024
Landsretten - Regreskrav efter vold under anholdelse 11.10.2005
Byretten - Afgorelse om mangler ved andelsbolig og ansvar for szelger, andelsboligforening og 05.11.2019
handveerkere

Byretten - Regreskrav efter Vold og Erstatningsansvarslovens Lempelsesregel 23.10.2019
Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsnaevnet meddelte 3.-instansbevilling om nedsaettelse af 31.03.2025

statens regreskrav for voldserstatning efter erstatningsansvarslovens § 24

Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsnavnet: 3.-instansbevilling om lempelse af regreskrav for g5 p3.2025
voldserstatning efter erstatningsansvarslovens § 24

Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsnavnet: 3.-instansbevilling om fordeling af 03.12.2024
erstatningsbyrden mellem flere solidarisk ansvarlige skadevoldere, hvoraf kun den ene er

ansvarsforsikret

s o Lovbestemt solidarisk haeftelse uden for gaeldsbrevsforhold

En raekke love palaegger solidarisk haeftelse direkte, uafthaengigt af aftale. De vigtigste er:

« Interessentskaber og K/S. Efter erhvervsvirksomhedslovens § 2, stk. 1 er et interessentskab
defineret som en virksomhed, "hvor alle deltagerne hafter personligt, uden begransning og solidarisk
for virksomhedens forpligtelser", og efter stk. 2 haefter komplementarerne i et kommanditselskab
tilsvarende. I BS-1731/2007-VLR fastslog Vestre Landsret pa grundlag af interessentskabskontraktens
heeftelsesbestemmelse, at administrationsselskabet berettiget kunne indtale sit erstatningskrav pa

149.239,18 kr. bade mod I/S'et og mod interessenterne 2-9 in solidum.

+ Arvinger ved skav deling. Efter dodsboskiftelovens § 27, stk. 1 heaefter arvinger, der har delt boets aktiver

eller anvendt samtlige midler til gaeldsdeekning uden at sikre opfyldelsen af forpligtelser, der kan kraeves
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deekket i boet, "personligt og solidarisk for geelden". Stk. 2 begreenser haeftelsen for arvinger repraesenteret
ved veerge eller skifteveerge og for arvinger under konkurs til veerdien af det modtagne — og begreensningen

gelder udtrykkeligt ogsé over for medarvingers regreskrav.

+ Kb af sort arbejde. Efter opkraevningslovens § 10 a hafter en borger solidarisk med den erhvervsdrivende
for unddraget indkomstskat, arbejdsmarkedsbidrag og moms, nar vederlaget overstiger 8.000 kr. inkl. afgift
og ikke er betalt via pengeinstitut. Haeftelsen kan afveerges ved indberetning til Skatteforvaltningen inden
for 14 dage efter betaling, dog senest 1 méaned efter fakturaens modtagelse, eller ved at fremvise en behorig

faktura, der entydigt identificerer leveranderen.

+ Ledelseshaftelse. Opkraevningslovens § 10 b og § 10 d palegger den, der ved sin deltagelse i ledelsen
forseetligt eller groft uagtsomt medvirker til drift af en uregistreret virksomhed henholdsvis til urigtige
angivelser pa grundlag af fiktive fakturaer, en heeftelse, der udtrykkeligt er "personlig, ubegraenset og
solidarisk". Praksis om ledelsens personlige heftelse ses bl.a. 1 20-0109705, hvor en direkter blev palagt
personlig, ubegranset og solidarisk heaftelse for 2.617.409 kr. i uindbetalt A-skat og AM-bidrag, efter at

selskabet trods naegtet arbejdsgiverregistrering fortsatte lenudbetalingerne.

« Selskabsoplesning. Efter selskabsskattelovens § 33 er aktionzrer, medlemmer og likvidator (eller
bestyrelsen) solidarisk ansvarlige for skattens betaling, nar et selskab oplases og formuen udloddes
uden afsaettelse af midler til indkomstskat eller kildeskat — dog med belgbsmeessige lofter. Om
sambeskatningsheftelsen viser 23-0045038, at haftelsesreglen ikke i sig selv giver hjemmel til at forheje

administrationsselskabets indkomst uden en anszettelseseendring hos det rette skattesubjekt.

+ Boligstatte. Efter boligstottelovens § 41, stk. 2 er det en betingelse for udbetaling, at samtlige
husstandsmedlemmer har underskrevet erkleering om solidarisk heeftelse for tilbagebetalingskrav — bern dog
forst senest 3 maneder efter det fyldte 18. ar.

« Punktafgifter og registreringsafgift. Solidarisk heeftelse for afgiftskrav er udbredt; se 18-0002639, hvor
foreren af et uregistreret keretgj pa proveskilte heeftede solidarisk for 316.038 kr. 1 registreringsafgift, og
21-0026738, hvor en bilforhandler haeftede solidarisk for 51.358 kr., selv om afgiften var angivet for lavt af

en ekstern selvanmelder.

Heeftelsen kan endelig folge af vedteaegter eller af en konkret dom. I BS-48880/2021-FRB heftede en ny
ejer af en erhvervsejerlejlighed solidarisk med den tidligere ejer for restancer fra 1. januar 2019 1 medfer
af ejerforeningens vedtaegter, fordi han ved kebet var bekendt med restancen og de verserende sager.
OgiBS-12162/2022-KBH blev en direkter og et bestyrelsesmedlem demt solidarisk til at tilbagebetale
2.014.742,56 kr. i ulovlige kapitalejerlan anerkendt ved geeldsbreve.

Solidariteten har dog greenser. Rigsadvokaten fastslar i Rigsadvokatmeddelelsen om narkotika, pkt. 5.10.2-

, at der ved flere gerningsmeend skal foretages en skensmeessig fordeling — eventuelt ligedeling — af
konfiskationsbelebet, fordi der "ikke er adgang til at idemme flere tiltalte solidarisk konfiskation", jf. straffelovens
§ 76, stk. 1 samt U 1993.48 H og U 2006.171 H.

LoV Boligstgtteloven § 41, stk. 2 Dgdsbhoskifteloven § 27, stk. 1, 2
Erhvervsvirksomhedsloven § 2, stk. 1, 2 Opkravningsloven § 10a, stk. 1 Opkravningsloven § 10b
Opkrzvningsloven § 10d Selskabsskatteloven § 33 Straffeloven § 76, stk. 1

PRAKSTIs Landsretten - Solidarisk heeftelse for erstatning ved misligholdelse af uopsigelig administrationsaftale 3p.g9.2008
i et ejendomsinteressentskab
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Byretten - Ejerforening fik medhold i krav om betaling af fellesudgifter mod bade tidligere og 03.05.2024
nuvearende ejer

Byretten - Dom om solidarisk haftelse for ulovlige kapitalejerlan i Domus Housing ApS 06.07.2023
Landsskatteretten - Solidarisk heftelse for bilforhandler ved underbetalt registreringsafgift: 22.09.2025
Fortolkning af objektivitet og anvendelse af ekstern selvanmelder

Landsskatteretten - Ugyldig forhgjelse af sambeskatningsindkomst ved manglende afgerelse mod 02.10.2024
oplest datterselskab

Landsskatteretten - Direktor heefter personligt for A-skat efter neegtet arbejdsgiverregistrering 23.03.2023
Landsskatteretten - Registreringsafgift - Uberettiget brug af preveskilte - Solidarisk heeftelse 23.05.2022

Offentligretlige tilbagebetalingskrav kraever udtrykkelig hjemmel for
s 10 solidarisk haeftelse

Hvor den solidariske haeftelse i private geeldsforhold folger af aftalen og af geeldsbrevslovens § 2, stk. 1, geelder
det modsatte udgangspunkt i forvaltningsretten: heaeftelse for et offentligretligt tilbagebetalingskrav kan ikke

stottes pa almindelige betragtninger om husstandsfzllesskab eller forsgrgelsespligt.

Folketingets Ombudsmand har fastslaet princippet i flere udtalelser. I sagen om zegtefzellers solidariske heeftelse
for tilbagebetaling af kontanthjelp udtalte ombudsmanden med udgangspunkt i Hejesterets dom af 16. april
1985 (U 1985.522 H), at aegtefzellers solidariske haeftelse for tilbagebetaling af hjelp, der alene er ansegt af og
bevilget til den ene segtefzlle, forudsaetter udtrykkelig hjemmel, og at "egtefzllers gensidige forsergelsespligt
kan ikke i sig selv danne grundlag for solidarisk heeftelse". En sadan udtrykkelig hjemmel fandtes ikke, og

ombudsmanden henstillede, at Ankestyrelsen behandlede sagen principielt.

Samme linje folger af sagen om solidarisk heftelse for husstandsmedlemmer for tilbagebetaling af uberettiget
udbetalt boligsikring. Boligstyrelsen havde i cirkulaere vejledt kommunerne om, at alle husstandsmedlemmer
haftede solidarisk, fordi boligsikringen beregnes ud fra husstandens sammensatning og indkomst. Efter at
Kebenhavns Byrets fogedafdeling havde ophzvet et udleg hos en tidligere zgtefzelle med den begrundelse,

at loven kun palagger "boligtageren” meddelelses- og tilbagebetalingspligt, opgav styrelsen sin praksis og
preeciserede, at krav "alene vil kunne rettes mod boligsikringsansegeren eller boligsikringsansegerne, hvis flere
har ansegt i forening". Ombudsmanden tog dette til efterretning. I den beslegtede sag om tilbagebetaling af
boligsikring udbetalt til flere ansegere kritiserede ombudsmanden, at kravet var rejst mod den ene anseger, selv
om det udsprang af @endringer i den andens indkomst, og understregede, at en eventuel solidarisk heeftelse ikke

1sig selv kan tilleegges betydning for, om betingelserne for tilbagebetaling overhovedet er opfyldt.

Lovgiver har siden lukket hullet pa boligstetteomradet ved den udtrykkelige hjemmel i boligstottelovens § 41,
stk. 2, der gor en underskrevet erkleering om solidarisk heaeftelse til en betingelse for udbetaling. Det illustrerer
princippet: den solidariske heftelse i det offentligretlige skal skabes udtrykkeligt — enten ved lov eller ved en

dokumenteret erklering fra hver enkelt haeftende.

LoV Boligstetteloven § 41, stk. 2 Galdsbrevsloven § 2, stk. 1

s 11 Poraldelse af kravet mod medskyldnerne og af regreskravet
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Solidarisk heeftelse rejser to selvsteendige foraeldelsesspergsmal: kreditors krav mod de gvrige skyldnere og den

betalendes regreskrav mod medskyldnerne. Foraeldelsesloven regulerer begge.

Efter foreldelseslovens § 22, stk. 1 foraeldes fordringen mod de gvrige solidariske skyldnere tidligst 1 ar efter,
at sagen mod den forste skyldner er afsluttet, nar kreditor inden fristernes udlgb har indledt retsforfelgning
mod én af dem og skriftligt underrettet de gvrige med opfordring til at varetage deres interesser. Forarbejderne

forklarer formalet:

"Bestemmelsen indebcerer, at fordringshaveren i tilfelde, hvor der er flere solidariske skyldnere, og der muligvis kan
opnas fuld deekning hos en enkelt af disse, ikke er nodsaget til at anlcegge sag mod alle skyldnere blot for at undga
forceldelse.”

Procesunderretningen skal veere skriftlig, men behever ikke forkyndes, og den skal ske "inden
foraeldelsesfristernes udleb" — dvs. tillegsfristen geelder kun, hvis kravet mod den enkelte medskyldner ikke
allerede var foreeldet pa underretningstidspunktet. Stk. 2 udstraekker reglen til tilfaelde, hvor fordringen
afheenger af et retsforhold, der er rejst sag om — herunder regreskrav, fx hvor en seelger sagseges for mangler

og selv vil sgge regres mod sin selger.

Regreskravet mellem solidarisk heeftende har sin egen regel i foreaeldelseslovens § 12. Efter stk. 1 indtreeder
den betalende skyldner i fordringshaverens retsstilling over for medskyldnerne — hvilket ifelge forarbejderne
betyder, at han "ikke far bedre ret over for en medskyldner, end kreditor pa indfrielsestidspunktet havde
mod denne medskyldner". Stk. 2 tilfgjer en tillegsfrist pa 1 ar regnet fra afbrydelsen, opfyldelsen eller

fristforlengelsen, alt efter hvad der forst indtreeder. Forarbejderne preeciserer reekkevidden:

"Bestemmelsen omfatter alle tilfcelde, hvor der er tale om regreskrav mellem solidarisk ansvarlige skyldnere, herunder
regreskrav i kautionsforhold, regreskrav mellem solidarisk ansvarlige skadevoldere og mellem flere, der i forening har

forpligtet sig ved aftale.”

Det fremhaeves samtidig, at § 12 er en udtemmende regulering: den regresberettigede kan ikke gore geeldende,
at regreskravet er et selvsteendigt krav, der forst forfalder, nar det rejses, og dermed lober efter § 3, ligesom han
ikke selvsteendigt kan paberabe sig suspension efter § 3, stk. 2. Omvendt geelder tilleegsfristen, "selv om kreditors
krav mod medskyldneren matte vare foraeldet". Forarbejderne illustrerer det med et ansvarsforsikringsselskab,
der deekker en skade pa et tidspunkt, hvor skadelidtes krav mod medskadevolderen er foraldet: selskabet kan

da alligevel rejse regreskrav i indtil 1 ar efter udbetalingen.

Anvendelsen sesipraksis i Ankenavnet for Forsikrings kendelse 100328, hvor et regreskrav pa 1.258.593,77 kr.
efter et feerdselsuheld med en stilstandsforsikret bil blev prevet pa grundlag af bl.a. foreeldelseslovens § 12, stk.
log2,§150g§21,stk. 5. Foreeldelsen af det bagvedliggende regreskrav kan ogsa ramme et forsikringsselskab,
der har udbetalt til sikrede: 1 96253 afviste et byggeskadeforsikringsselskab dekning under henvisning til, at
ejerforeningens forlig med bygherren havde afskaret selskabets regres. Neevnets flertal fandt, at selskabet ikke
havde bevist, at forliget konkret hindrede regres, og at det ikke i sig selv kunne fore til afvisning, at regreskravet

nu matte veere foreldet.

De almindelige foreldelsesfrister og afbrydelsesregler for pengekrav behandles 1 gvrigt under

foraeldelse-pengekrav-afbrydelse.

Lov Forzldelsesloven § 3, stk. 1, 2 Forzldelsesloven § 12, stk. 1, 2

Foraldelsesloven § 22, stk. 1, 2
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PRAKSIS Ankenzvnet for Forsikring - Topdanmark Forsikring A/S mod [Klageren]: Regreskrav efter 20.03.2024
feerdselsuheld med stilstandsforsikret bil

Ankenzvnet for Forsikring - Sag om afvisning af deekning for byggeskader trods forlig med bygherre 13 p5.2022

s 1. Sammenfatning og afgraensning

Praksis tegner et klart todelt billede.

Over for kreditor er den solidariske heftelse robust. Udgangspunktet efter gaeldsbrevslovens § 2, stk. 1

er, at hver skyldner skylder det hele, og at kreditor frit veelger, hvem der skal betale. Neevnspraksis afviser
konsekvent krav om opdeling af geelden, uanset skilsmisse, samlivsopher, ulige betalingsevne eller at den ene
faktisk har betalt "sin halvdel" — se 267/2002, 97/2005 og 77/2020. Meddebitors konkurs, geeldssanering eller
insolvenserklering flytter intet, jf. Finansielle Ankenaevns kendelse af 11. december 2017 og 260/2017. Og
akkord eller saldokvittering med den ene virker kun for denne, nar kreditor har taget det seedvanlige forbehold,
jf. 377/2001 og 102/2006.

I det indbyrdes forhold er billedet mere nuanceret og mere bevisorienteret. Gaeldsbrevslovens § 2, stk. 2
kraever forst anpartsvis regres, men lader efter 14-dages-fristen den insolventes andel fordele forholdsmaessigt
pa de gvrige. Regresfordringen stiftes forst ved indfrielsen — er medskyldneren da insolvent, er den kurs

0, jf. BS-14550/2018-VLR. Skatteretligt spejles fordelingen i rentefradraget, der ligedeles, medmindre en
civilretligt gyldig aftale om forskydning af haeftelsen kan dokumenteres; blot at have betalt alle renterne
raekker ikke, jf. 19-0040029 og 11-01636, mens en klar aftale om at overtage hele haeftelsen accepteres, jf.
09-01783. I erstatningsretten sker fordelingen efter rimelighed under erstatningsansvarslovens § 25, stk. 1, med

ansvarsforsikringen som tungtvejende — men ikke absolut — faktor, jf. Procesbevillingsnaevnets sag 24/15100.
Praktiske pejlemaerker for parterne:

Vil man som meddebitor sikre sig, skal frigerelsen aftales med kreditor — en intern aftale binder ikke banken,
jf. 15-2574607.

Vil man akkordere sig ud af geaelden, skal spergsmélet om medhzftendes stilling adresseres udtrykkeligt i
aftalen; ellers geelder standardforbeholdet, jf. 377/2001.

» Vilman senere gore regres eller kraeve fuldt rentefradrag, skal den indbyrdes aftale om heeftelsens forskydning

veere skriftlig, samtidig og entydig.

+ Vil man som kreditor bevare kravet mod alle, skal procesunderretning efter forzldelseslovens § 22, stk. 1

sendes skriftligt inden fristernes udleb.

Oversigten behandler ikke den selvsteendige kautionsforpligtelse (samkaution, simpel kaution over for
selvskyldnerkaution) eller regres som selvsteendig figur — de herer under sgskendeemnerne Kaution og Regres.
Beslegtede sporgsmal behandles under kreditaftaler, doedsboskifte, andelsboligforening, bestyrelsesansvar,

entreprenoer-mangelsansvar-forsinkelse og foraeldelse-pengekrav-afbrydelse.

Lov Erstatningsansvarsloven § 25, stk. 1 Forzldelsesloven § 22, stk. 1
Galdsbrevsloven § 2, stk. 1, 2

PRAKSIs Landsretten - Afgorelse om fradrag for tab pé regresfordring mod tidligere egtefaelle 10.05.2019

Landsskatteretten - Manglende dokumentation for aftale om forskydning af heeftelse ved solidarisk g2 .99.2019
heeftelse pa lan
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Landsskatteretten - Landsskatteretten: Fradrag for renteudgifter efter bodeling - solidarisk heeftelse

og overtagelse af geld
Landsskatteretten - Fordeling af renteudgifter mellem tidligere egtefaeller efter separation
Landsskatteretten - Landsskatteretten om rentefradrag efter separation og intern heeftelsesaftale

Det finansielle ankenzevn - Krav om opdeling af solidarisk geeld efter hussalg med underskud og
indfrielse af bankgaranti

Det finansielle ankenaevn - Solidarisk haeftelse for forbrugslan trods meddebitors konkurs og
separation

23.
09.
30.

19.

Det finansielle ankenavn - Solidarisk heftelse for realkreditlan opretholdt trods meddebitors konkurs 11

Det finansielle ankenavn - Tvist om raekkevidden af en akkordaftale: Blev en solidarisk heftende
meddebitor frigjort for restgaelden?

26.

Det finansielle ankenzavn - Krav om opdeling af fzelles lan efter skilsmisse afvist pa grund af solidarisk 93

haeftelse

Det finansielle ankenaevn - Krav om opdeling af faelleslan efter samlivsophaevelse afvist pa grund af 17

solidarisk heftelse
Det finansielle ankenzvn - Bankens forbehold for krav mod meddebitor ved saldokvittering efter
akkordaftale

Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsnavnet: 3.-instansbevilling om fordeling af
erstatningsbyrden mellem flere solidarisk ansvarlige skadevoldere, hvoraf kun den ene er
ansvarsforsikret

04.

03.

09.
10.
09.

12.

.12,
09.

.06.

.12,

04.

12.

02.02.2016

2011
2009
2020

2017

2017
2006

2005

2002

2002

2024

REFERENCE Lovgrundlag

Erhvervsvirksomhedsloven § 2 stk. 1 Erstatningsansvarsloven § 25
Foraldelsesloven § 12 stk. 2 Forzldelsesloven § 22
Galdsbrevsloven § 2 stk. 1, 2

5 paragraffer

stk. 1, 2

stk. 1

wateriaLe Citerede afgerelser

HOJESTERET - @VERSTE INSTANS

05.12.2025

Yderligere lempelse af statens regreskrav efter et voldeligt skub med omfattende folger
(Erstatningsansvarslovens § 24, stk. 1)

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS

25.10.2024

10.05.2019

17.09.2010

30.09.2008

11.10.2005

Landsretten stadfzester regreskrav mod voldsoffer for erstatningsansvar
Afggrelse om fradrag for tab pa regresfordring mod tidligere egtefzelle
Adgang til at nedlegge frifindelsespastand i ankesag uden selvstendig anke

Solidarisk heeftelse for erstatning ved misligholdelse af uopsigelig
administrationsaftale i et ejendomsinteressentskab

Regreskrav efter vold under anholdelse

S@- 0G HANDELSRETTEN - SPECIALRET

Solidarisk

haftelse mellem flere skyldnere

50 afggrelser

1

21903-2025

5

8324-9833

5926-7079

601-692

5578-6675

4973-5992
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https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/02-02-2016-landsskatteretten-fradrag-for-renteudgifter-efter-bodeling-solidarisk-hæftelse-og-overtagelse-af-gæld
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/23-09-2011-fordeling-af-renteudgifter-mellem-tidligere-ægtefæller-efter-separation
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/09-10-2009-landsskatteretten-om-rentefradrag-efter-separation-og-intern-hæftelsesaftale
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/30-09-2020-krav-om-opdeling-af-solidarisk-gaeld-efter-hussalg-med-underskud-og-indfrielse-af-bankgaranti
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/19-12-2017-solidarisk-haeftelse-for-forbrugslaan-trods-meddebitors-konkurs-og-separation
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/11-12-2017-solidarisk-haeftelse-for-realkreditlaan-opretholdt-trods-meddebitors-konkurs
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/26-09-2006-tvist-om-raekkevidden-af-en-akkordaftale-blev-en-solidarisk-haeftende-meddebitor-frigjort-for-restgaelden
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/23-06-2005-krav-om-opdeling-af-faelles-laan-efter-skilsmisse-afvist-paa-grund-af-solidarisk-haeftelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/12-12-2002-krav-om-opdeling-af-faelleslaan-efter-samlivsophaevelse-afvist-paa-grund-af-solidarisk-haeftelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/04-04-2002-bankens-forbehold-for-krav-mod-meddebitor-ved-saldokvittering-efter-akkordaftale
https://www.lovguiden.dk/dokument/procesbevillingsnaevnet/03-12-2024-procesbevillingsnaevnet-3-instansbevilling-om-fordeling-af-erstatningsbyrden-mellem-flere-solidarisk-ansvarlige-skadevoldere-hvoraf-kun-den-ene-er-ansvarsforsikret
https://www.lovguiden.dk/loven/erhvervsvirksomhedsloven/2
https://www.lovguiden.dk/loven/erstatningsansvarsloven/25
https://www.lovguiden.dk/loven/forældelsesloven/12
https://www.lovguiden.dk/loven/forældelsesloven/22
https://www.lovguiden.dk/loven/gældsbrevsloven/2
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/05-12-2025-yderligere-lempelse-af-statens-regreskrav-efter-et-voldeligt-skub-med-omfattende-foelger-erstatningsansvarslovens-24-stk-1
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/9833-stadfæstelse-af-dom-om-erstatningsansvar-og-sagsomkostninger
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7079-afgørelse-om-fradrag-for-tab-på-regresfordring-mod-tidligere-ægtefælle
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/692-adgang-til-at-nedlægge-frifindelsespåstand-i-ankesag-uden-selvstændig-anke
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6675-landsretten-dømmer-interessenter-til-at-betale-erstatning-for-misligholdelse-af-administrationsaftale-efter-salg-af-ejendom
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5992-regreskrav-efter-vold-under-anholdelse
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03.01.2011  Sag om regreskrav i konkursbo efter aftholdte udgifter til samejet ejendom
13.08.2001  Sag om haeftelse for skibspantebrev - Finansstyrelsen mod Leo Rahm

BYRETTEN - FORSTE INSTANS

03.05.2024  Ejerforening fik medhold i krav om betaling af faellesudgifter mod bade tidligere og
nuvearende ejer

06.07.2023 Dom om solidarisk heaftelse for ulovlige kapitalejerlan i Domus Housing ApS

05.11.2019  Afgerelse om mangler ved andelsbolig og ansvar for szlger, andelsboligforening og
handveerkere

23.10.2019  Regreskrav efter Vold og Erstatningsansvarslovens Lempelsesregel

LANDSSKATTERETTEN - ADMINISTRATIV KLAGEINSTANS

22.09.2025  Solidarisk heftelse for bilforhandler ved underbetalt registreringsafgift: Fortolkning
af objektivitet og anvendelse af ekstern selvanmelder

02.10.2024  Ugyldig forhgjelse af sambeskatningsindkomst ved manglende afgerelse mod oplest
datterselskab

23.03.2023  Direktor haefter personligt for A-skat efter nagtet arbejdsgiverregistrering
23.05.2022  Registreringsafgift - Uberettiget brug af preveskilte - Solidarisk haeftelse

02.09.2019 Manglende dokumentation for aftale om forskydning af heeftelse ved solidarisk
heeftelse palan

27.06.2018  Beskatning af aktionzerlan, forleengelse af ligningsfrist og fordeling af rentefradrag
06.04.2016  Begraenset skattepligt og fradrag for renteudgifter - solidarisk heaftelse

02.02.2016 Landsskatteretten: Fradrag for renteudgifter efter bodeling - solidarisk heeftelse og
overtagelse af geeld

19.11.2012  Fordeling af renteudgifter mellem tidligere egtefeeller
23.09.2011  Fordeling af renteudgifter mellem tidligere agtefeller efter separation
18.08.2011  Fordeling af renteudgifter ved lan i fast ejendom ved sameje

19.11.2010  Stadfeestelse af SKATS afgorelse om fordeling af renteudgifter mellem zgtefzeller ved
solidarisk haeftelse

13.09.2010  Fordeling af rentefradrag mellem solidarisk heeftende segtefeller ved eneeje af
ejendom

09.10.2009 Landsskatteretten om rentefradrag efter separation og intern hzeftelsesaftale

SKATTERADET - ADMINISTRATIV MYNDIGHED

20.11.2008  Frigorelse fra solidarisk heeftelse i andelsboligforening er skattefri

DET FINANSIELLE ANKENEVN - NEVN / KLAGEINSTANS
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https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/p-0036-10-sag-om-regreskrav-i-konkursbo-efter-afholdte-udgifter-til-samejet-ejendom
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/s-0004-97-sag-om-hæftelse-for-skibspantebrev-finansstyrelsen-mod-leo-rahm
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/11458-ejerforening-fik-medhold-i-krav-om-betaling-af-fællesudgifter-mod-både-tidligere-og-nuværende-ejer
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/06-07-2023-dom-om-haeftelse-for-ulovlige-kapitalejerlaan-i-domus-housing-aps-under-konkurs
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/1990-afgørelse-om-mangler-ved-andelsbolig-og-ansvar-for-sælger-andelsboligforening-og-håndværkere
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/10932-regreskrav-efter-voldsepisode-spørgsmål-om-solidarisk-ansvar-årsagssammenhæng-og-lempelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/22-09-2025-solidarisk-haeftelse-for-bilforhandler-ved-underbetalt-registreringsafgift-fortolkning-af-objektivitet-og-anvendelse-af-ekstern-selvanmelder
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/02-10-2024-manglende-hjemmel-til-at-ændre-administrationsselskabs-sambeskatningsindkomst-grundet-konkurs-i-datterselskab
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/23-03-2023-direktør-hæfter-personligt-for-a-skat-efter-nægtet-arbejdsgiverregistrering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/23-05-2022-registreringsafgift-uberettiget-brug-af-prøveskilte-solidarisk-hæftelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/02-09-2019-manglende-dokumentation-for-aftale-om-forskydning-af-hæftelse-ved-solidarisk-hæftelse-på-lån
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/27-06-2018-beskatning-af-aktionaerlaan-og-begraensning-af-rentefradrag-ved-solidarisk-haeftelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/06-04-2016-begrænset-skattepligt-og-fradrag-for-renteudgifter-solidarisk-hæftelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/02-02-2016-landsskatteretten-fradrag-for-renteudgifter-efter-bodeling-solidarisk-hæftelse-og-overtagelse-af-gæld
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/19-11-2012-fordeling-af-renteudgifter-mellem-tidligere-ægtefæller
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/23-09-2011-fordeling-af-renteudgifter-mellem-tidligere-ægtefæller-efter-separation
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/18-08-2011-fordeling-af-renteudgifter-ved-lån-i-fast-ejendom-ved-sameje
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/19-11-2010-stadfæstelse-af-skats-afgørelse-om-fordeling-af-renteudgifter-mellem-ægtefæller-ved-solidarisk-hæftelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/13-09-2010-fordeling-af-rentefradrag-mellem-solidarisk-hæftende-ægtefæller-ved-eneeje-af-ejendom
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsskatteretten/09-10-2009-landsskatteretten-om-rentefradrag-efter-separation-og-intern-hæftelsesaftale
https://www.lovguiden.dk/dokument/skatteraadet/20-11-2008-frigoerelse-fra-solidarisk-haeftelse-i-andelsboligforening-er-skattefri
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09 Solidarisk haftelse mellem flere skyldnere
Indsigelse mod frigivelse af meddebitor pa fzelles geeld og overdragelse til inkasso efter
boligsalg

Krav om opdeling af solidarisk geeld efter hussalg med underskud og indfrielse af
bankgaranti

Krav om opdeling af solidarisk geld og akkordaftale efter samlivsopheevelse afvist

Solidarisk haeftelse for 1an bestod efter skilsmisse trods @endrede vilkar og henstand
givet til meddebitor

Solidarisk heeftelse for forbrugslan trods meddebitors konkurs og separation
Solidarisk heftelse for realkreditlan opretholdt trods meddebitors konkurs

Tvist om solidarisk heftelse efter bankens akkordering med meddebitor og frigivelse
af pant

Krav om opdeling af solidarisk geld og eftergivelse af renter efter samlevers
geldssanering

Indsigelse mod solidarisk haeftelse for fzlles lan efter opher af samliv og salg af
ejendom

Tvist om raekkevidden af en akkordaftale: Blev en solidarisk haftende meddebitor
frigjort for restgeelden?

Solidarisk heeftelse for felleslan og afslag pa anmodning om akkord efter
tvangsauktion

Akkordaftale og solidarisk haeftelse: Omfattede betaling af 90.000 kr. begge debitorer
eller kun klageren?

Krav om opdeling af fzlles lan efter skilsmisse afvist pa grund af solidarisk heeftelse

Spergsmal om personlig heftelse som solidarisk meddebitor for geeld stiftet af en
selvejende institution

Krav om opdeling af felleslan efter samlivsophevelse afvist pa grund af solidarisk
haftelse

Bankens forbehold for krav mod meddebitor ved saldokvittering efter akkordaftale

PROCESBEVILLINGSNEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

31.03.2025

05.03.2025

03.12.2024

Procesbevillingsnavnet meddelte 3.-instansbevilling om nedszttelse af statens
regreskrav for voldserstatning efter erstatningsansvarslovens § 24

Procesbevillingsnevnet: 3.-instansbevilling om lempelse af regreskrav for
voldserstatning efter erstatningsansvarslovens § 24

Procesbevillingsnaevnet: 3.-instansbevilling om fordeling af erstatningsbyrden
mellem flere solidarisk ansvarlige skadevoldere, hvoraf kun den ene er ansvarsforsikret

ANKENEVNET FOR FORSIKRING - NAEVN / KLAGEINSTANS
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https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/09-09-2021-indsigelse-mod-frigivelse-af-meddebitor-paa-faelles-gaeld-og-overdragelse-til-inkasso-efter-boligsalg
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/30-09-2020-krav-om-opdeling-af-solidarisk-gaeld-efter-hussalg-med-underskud-og-indfrielse-af-bankgaranti
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/16-09-2019-krav-om-opdeling-af-solidarisk-gaeld-og-akkordaftale-efter-samlivsophaevelse-afvist
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/26-06-2018-solidarisk-haeftelse-for-laan-bestod-efter-skilsmisse-trods-aendrede-vilkaar-og-henstand-givet-til-meddebitor
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/19-12-2017-solidarisk-haeftelse-for-forbrugslaan-trods-meddebitors-konkurs-og-separation
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/11-12-2017-solidarisk-haeftelse-for-realkreditlaan-opretholdt-trods-meddebitors-konkurs
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/10-01-2017-tvist-om-solidarisk-haeftelse-efter-bankens-akkordering-med-meddebitor-og-frigivelse-af-pant
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/27-02-2014-krav-om-opdeling-af-solidarisk-gaeld-og-eftergivelse-af-renter-efter-samlevers-gaeldssanering
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/21-03-2012-indsigelse-mod-solidarisk-haeftelse-for-faelles-laan-efter-ophoer-af-samliv-og-salg-af-ejendom
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/26-09-2006-tvist-om-raekkevidden-af-en-akkordaftale-blev-en-solidarisk-haeftende-meddebitor-frigjort-for-restgaelden
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/26-01-2006-solidarisk-haeftelse-for-faelleslaan-og-afslag-paa-anmodning-om-akkord-efter-tvangsauktion
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/26-01-2006-akkordaftale-og-solidarisk-haeftelse-omfattede-betaling-af-90-000-kr-begge-debitorer-eller-kun-klageren
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/23-06-2005-krav-om-opdeling-af-faelles-laan-efter-skilsmisse-afvist-paa-grund-af-solidarisk-haeftelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/04-03-2003-spoergsmaal-om-personlig-haeftelse-som-solidarisk-meddebitor-for-gaeld-stiftet-af-en-selvejende-institution
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/12-12-2002-krav-om-opdeling-af-faelleslaan-efter-samlivsophaevelse-afvist-paa-grund-af-solidarisk-haeftelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/finansielle-ankenaevn/04-04-2002-bankens-forbehold-for-krav-mod-meddebitor-ved-saldokvittering-efter-akkordaftale
https://www.lovguiden.dk/dokument/procesbevillingsnaevnet/31-03-2025-procesbevillingsnaevnet-meddelte-3-instansbevilling-om-nedsaettelse-af-statens-regreskrav-for-voldserstatning-efter-erstatningsansvarslovens-24
https://www.lovguiden.dk/dokument/procesbevillingsnaevnet/05-03-2025-procesbevillingsnaevnet-3-instansbevilling-om-lempelse-af-regreskrav-for-voldserstatning-efter-erstatningsansvarslovens-24
https://www.lovguiden.dk/dokument/procesbevillingsnaevnet/03-12-2024-procesbevillingsnaevnet-3-instansbevilling-om-fordeling-af-erstatningsbyrden-mellem-flere-solidarisk-ansvarlige-skadevoldere-hvoraf-kun-den-ene-er-ansvarsforsikret
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20.03.2024 Topdanmark Forsikring A/S mod [Klageren]: Regreskrav efter faerdselsuheld med 100328
stilstandsforsikret bil

18.05.2022  Sag om afvisning af dekning for byggeskader trods forlig med bygherre 96253

PARKERINGSKLAGENEVNET - NAVN / KLAGEINSTANS 2

16.06.2025  Kontrolafgift for parkering med rettet gaestekort pa privat parkeringsomrade park-6675

31.03.2025 Tvist om parkering uden for markeret bés ved el-ladestandere pa Aros Allé park-7079
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https://www.lovguiden.dk/dokument/ankenaevnet-forsikring/20-03-2024-topdanmark-forsikring-a-s-mod-klageren-regreskrav-efter-færdselsuheld-med-stilstandsforsikret-bil
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankenaevnet-forsikring/18-05-2022-sag-om-afvisning-af-dækning-for-byggeskader-trods-forlig-med-bygherre
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/16-06-2025-kontrolafgift-for-parkering-med-rettet-gaestekort-paa-privat-parkeringsomraade
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/31-03-2025-tvist-om-parkering-uden-for-markeret-baas-ved-el-ladestandere-paa-aros-all
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]0 PRAKSISOVERSIGT -+ OBLIGATIONSRET

Praksisoversigt over tilbagesggning (condictio
indebiti)
Betaling 1 urigtig formening om skyld — god tro, risikofordeling, passivitet og forbehold

Version 2 Opdateret 3. sep. 2026 44 afggrelser - 1998-2026 Les online

INTRODUKTION

Condictio indebiti er obligationsrettens almindelige uskrevne grundseatning om, at den, der ved en

fejl har betalt en ydelse, som han ikke var forpligtet til at betale, som udgangspunkt kan kreeve

ydelsen tilbage — medmindre det efter omsteendighederne vil veere urimeligt at paleegge modtageren at
tilbagebetale. Praksis fra Hgjesteret, landsretterne, byretterne, de finansielle ankenaevn, Ankestyrelsen,
faglig voldgift og Folketingets Ombudsmand viser, at afgerelsen beror pa en samlet afvejning, hvor
modtagerens gode eller onde tro, spergsmalet om hvem der er naermest til at baere risikoen for fejlen,
belgbets storrelse og igjnefaldenhed, ydelsens karakter (saerligt om den er bestemt til underhold) samt
betalerens reklamationshastighed er de tunge momenter. Grundsatningen er fra 1. januar 2025 delvist
lovfeestet for Skatteforvaltningens egne fejludbetalinger i opkreevningsloven § 15 d, hvis forarbejder
indeholder den hidtil bredeste officielle beskrivelse af grundsetningens indhold. Oversigten dekker den
formueretlige grundsaetning — ikke de lovregulerede tilbagebetalingsordninger pa det sociale omrade og

uddannelsesstatteomradet.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Udgangspunktet er tilbagesegning: den, der i en faktisk eller retlig vildfarelse har betalt uden at veere
forpligtet, kan kraeve belgbet tilbage, medmindre det efter omsteendighederne vil veere urimeligt at

palegge modtageren tilbagebetaling.

()2 Modtagerens gode tro er det tungeste enkeltmoment — men god tro er ikke i sig selv nok; der skal typisk
ogsa foreligge indretning, et underholdsformal eller passivitet fra betalerens side, for tilbagesggning

afskeeres.
()3 Belgbets storrelse er et selvsteendigt godtros-kriterium: jo mere igjnefaldende afvigelsen er fra det
forventede, jo steerkere er formodningen for ond tro; kun uvesentlige overskridelser kan modtages i god

tro.

(4 Ud over modtagerens subjektive forhold skal der foretages en mere almen, objektivt praeget vurdering af,

hvem der er naermest til at beere risikoen for fejludbetalingen.
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§ 1

Ydelser, der objektivt er bestemt til almindelige leveomkostninger — lon, pension, understattelse og sociale
ydelser — kan normalt ikke kraeves tilbage, nar modtageren var i undskyldelig uvidenhed om betalingens

rigtighed.

Der geelder en formodning imod, at en regel, hvis umiddelbare indhold er at angive betingelserne for at

fa en ydelse udbetalt, tillige er en objektiv tilbagebetalingsregel.

Reklamation uden unedig forsinkelse er en betingelse i praksis; retsfortabende passivitet kan selvstaendigt

bringe tilbagesegningskravet til opher, uanset at fejlen skyldes et administrativt system.

Et konkret, individuelt forbehold ved udbetalingen bevarer tilbagesegningsretten — en generel

klagevejledning fra tredjemand kan ikke traede i stedet for et sadant forbehold.

Betaling foretaget uden forbehold under en verserende retssag om netop kravets storrelse afskaerer ikke

tilbageseggning, nar nye oplysninger fremkommer inden sagens afslutning,

Er betalingen sket i overensstemmelse med en administrativ afgerelse, som betaleren ikke har paklaget,

taler det steerkt imod tilbagesegning, nar afgerelsen senere andres til skade for modtageren.

Foreligger der ikke et tilbagesegningskrav, er en modregning i len foretaget med et ikke-eksisterende

modkrav uberettiget og kan i det kollektive system udlese bod.

Tilbagesogningskravet er stiftet og forfaldent allerede ved fejludbetalingen, men foraeldelsen kan
suspenderes efter foreeldelsesloven § 3, stk. 2, indtil betaleren fik eller burde have faet kendskab til

overbetalingen.

Selv et krav mod en offentlig myndighed pa tilbagebetaling af beleb opkraevet uden hjemmel kan under
ganske serlige omstendigheder afskeres, hvis tilbagebetaling ville give en vilkarlig kreds en ubegrundet

gevinst.

For Skatteforvaltningens egne fejludbetalinger er grundseetningen fra 1. januar 2025 kodificeret i
opkreevningsloven § 15 d med en betalingsfrist pa 21 dage og de samme »szerlige omsteendigheder« som

undtagelse.

Grundsatningens retskildemaessige forankring — fra uskreven
obligationsret til delvis lovfaestelse

Tilbagesogning af belgb betalt i urigtig formening om skyld hviler ikke pa nogen almindelig lovbestemmelse.

Folketingets Ombudsmand har i en reekke udtalelser formuleret udgangspunktet preecist. I udtalelsen om

tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt godtgerelse hedder det:
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Udgangspunktet for bedommelse af sagen er obligationsrettens almindelige regler om tilbagesogning (condictio
indebiti) med visse tillempninger, som for tjenestemcend og andre grupper er offentligt ansatte bl.a. ma bero pd,
at aflonnings- og ydelsesforhold for disse grupper er undergivet en ngje regulering (tjenestemandsloven, afialer,

cirkulcerer m.v.).

Samme udgangspunkt leegges til grund i FOB 2013-3 om tilbagebetaling af for meget udbetalt lon:

Efter grundscetningen om condictio indebiti kan den, der ved en fejl har betalt en ydelse, som den pdgeeldende ikke var
forpligtet til at betale, efter omstcendighederne kreeve ydelsen tilbagebetalt. Vurderingen af, om belobet kan krceves
tilbagebetalt, afhcenger bl.a. af, om modtageren af ydelsen har veeret i ond tro.

Ogsa uden for ansattelsesretten er grundsatningen den subsidieere hjemmel. | ombudsmandens udtalelse

om tilbagebetaling af for meget udbetalt EF-stotte fastslog ombudsmanden, at nar EU-reglerne overlader
gennemforelsen af tilbagebetalingskrav til national ret, ma spergsmalet »afggres alene efter dansk ret«, og

at »[d]er findes ikke i dansk lovgivning regler af betydning for spergsmalet om tilbagebetaling af for meget
udbetalt EF-statte. Udgangspunktet for bedemmelsen af sagen er saledes obligationsrettens almindelige regler

om tilbagesegning (condictio indebiti).«

Med lov nr. 1694 af 30. december 2024 blev grundsatningen for forste gang delvist lovfaestet. Efter
opkraevningsloven § 15 d, stk. 1, der tradte i kraft 1. januar 2025, skal et beleb, som told- og skatteforvaltningen
»ved told- og skatteforvaltningens egen fejl« har udbetalt til en person, der ikke var berettiget til det,
tilbagebetales, »medmindre der foreligger seerlige omstaendigheder, der udelukker en tilbagesagning af belgbet«.

Bestemmelsen er endnu ikke konsolideret ind 1 lovbekendtgerelsen, men geelder.

De almindelige bemaerkninger til lovforslaget er den bredeste officielle fremstilling af grundsaetningen, der

findes i danske forarbejder:

Ovenncevnte kravtyper omfattes af obligationsrettens almindelige uskrevne grundscetning condictio indebiti,
hvorefter der som udgangspunkt er krav pa tilbagebetaling af belob, der er ydet i en vildfarelse om skyld.
Grundscetningen condictio indebiti indebcerer, at Skatteforvaltningen som hovedregel har krav pa tilbagebetaling
af det for meget erlagte belob, medmindre det efier de foreliggende omsteendigheder vil veere urimeligt at pdlcegge
belobsmodtageren at tilbagebetale belobet.

Og videre — om undtagelsens indhold:

De scerlige omstcendigheder, der kan udelukke en ret til tilbagesogning, er de samme omstcendigheder, der efter

grundscetningen condictio indebiti antages at kunne udelukke en sidan ret.

Forarbejderne understreger udtrykkeligt, at »[d]en foreslaede regel er udtryk for en lovfastelse af
grundsaetningen condictio indebiti«. Skattestyrelsen har indarbejdet reglen i Den juridiske vejledning, afsnit
A.D.21 om tilbagesogning af fejludbetalinger, der gengiver de samme kriterier — herunder om god tro,

indretning og passivitet.

LoV Opkrevningsloven § 15d, stk. 1, 2

Udgangspunktet i praksis: den fejlagtigt betalte ydelse kan kraeves
s » tilbage
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Praksis bekreefter konsekvent, at hovedreglen er tilbagebetaling, og at undtagelsen kreever noget serligt.
Ankenavnet for de finansielle virksomheder formulerede det klart 1 20504017/2005, hvor et realkreditinstitut
ved en dobbeltbogfering havde udbetalt 13.657 kr. to gange:

Neevnet lagde til grund, at det juridiske udgangspunkt i dansk ret er, at den, der modtager et belob med urette, er
forpligtet til at tilbagebetale det til afsenderen. Dette princip kan kun fraviges i scerlige tilfcelde, hvor modtageren
har haft en berettiget forventning om at mdtte beholde pengene.

Samme udgangspunkt anvendes i civile domme. I BS-3025/2023-ALB havde en auktionsforbindelse ved en fejl
medtaget provenuet fra en allerede afregnet auktion i en senere udbetaling og betalt ca. 100.000 kr. for meget.
Retten 1 Aalborg fandt, at der hverken forela forlig eller modkrav, at det matte have staet modtageren klart, at

overforslen var behaeftet med en fejl, og at sagsegeren straks havde reageret — belgbet skulle derfor tilbagebetales

efter princippet om condictio indebiti.

Ogsa i ansattelsesforhold geelder udgangspunktet, nar modtageren ikke eri god tro. I
BS-19938/2018-BOR-sagskomplekset om en driftsleder — sagen BS-48677/2019-NYK — havde en driftsleder
over syv ar udbetalt sig selv 1.273.717,35 kr. mere i lon end kontrakten hjemlede. Retten fandt, at han havde
handlet i ond tro, og at tilbagebetalingskravet hverken var foraldet eller bortfaldet ved passivitet. I 33.2018
palagde Tvistighedsnaevnet en elev at tilbagebetale 16.436,90 kr. i lon udbetalt efter uddannelsesaftalens
ophevelse, da der ikke var grundlag for at afskeere virksomheden fra at kreeve belgbet tilbage. Og i den
strafferetlige yderkant af feltet — AM2022.04.21B — idemte Retten pa Feergerne betinget feengsel for grov
ulovlig omgang med hittegods, hvor tiltalte over tre ar havde tilegnet sig ca. 461.000 kr. i fejludbetalt lon, som
hun vidste hun ikke havde krav pa, med paleeg om fuld erstatning.

Pa skatteomradet er grundseetningen anvendt i en lang reekke sager. Hojesteret lagde i SKM2007.730.HR
til grund, at et tilbagebetalingssporgsmal ved fejlagtig udbetaling af negativ eksportmoms »skulle vurderes
efter principperne svarende til dem, som geelder for krav om tilbagesegning af beleb, der er betalt i urigtig
formening om skyld (condictio indebiti)«, jf. afgerelsen pa info.skat.dk. Tilsvarende anvendte Dstre Landsret
i SKM2016.368.0LR principperne om condictio indebiti pa SKATSs krav mod et konkursbo, og byretten i
SKM2011.622.BR palagde en skatteyder at tilbagebetale fejludbetalt overskydende skat efter samme regler.

PRAKSIS Byretten - Dom om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt auktionsprovenu efter princippet om 04.07.2024
condictio indebiti

Byretten - Betinget feengsel for grov ulovlig omgang med hittegods efter fejludbetaling af 461.000 kr. 21 42022

ilen
Byretten - Sag om uberettiget lonudbetaling til driftsleder 23.02.2022
Det finansielle ankenzevn - Krav om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt provenu efter 29.11.2005

ejendomshandel

Tvistighedsnavnet - Tilbagebetaling af for meget udbetalt lon efter ophevelse af uddannelsesaftalei g4.92.2019
provetiden

God tro og ond tro hos betalingsmodtageren — belgbets
s 5 lgjnefaldenhed som selvsteendigt kriterium

Praksis viser, at godtrosvurderingen i vidt omfang afgeres af, hvor igjnefaldende afvigelsen mellem det udbetalte

og det forventede er. Forarbejderne til opkraevningsloven § 15 d siger det direkte:
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God tro vil navnlig kunne foreligge, hvis belobsmodtageren modtager et belob, der kun uvcesentligt overstiger det

belob, som belobsmodtageren var berettiget til.

De finansielle neevn har udmentet dette i en stribe konkrete sager, hvor storrelsesforholdet er det beerende

argument:

Afggorelse Fejlbelob Sammenligningsgrundlag Resultat

20507029/2005 17.535 kr. udbetalt Lanetilbud lovede ca. 3.741kr.  Ond tro — tilbagebetaling

20306027/2003 127.862 kr. udbetalt Anslaet provenu ca. 100.607 Ond tro (3-2) — tilbagebetaling

kr.

180/2022 1.100.968 kr. indsat Faktisk arv ca. 268.000 kr. Ond tro — tilbagebetaling

316/2007 19.122,36 kr. (dobbelt check Korrekt restprovenu 9.561,18 = Ond tro — tilbagebetaling
samme dag) kr.

146/2003 49.975,23 kr. indsat ved fejl Adpvis viste rette modtager Ond tro — tilbagebetaling

[ 180/2022 lagde nzaevnet »afgerende veegt pa den store forskel mellem fejlbelobet og den faktiske arv, uanset

at klageren rent faktisk ventede en arv og disponerede over pengene i dagene efter.

Modsat vejer beskedne, ikke-igjnefaldende afvigelser til fordel for modtageren. Ankestyrelsen fandt i C-38-00,
at et manedligt merbeleb pa 1.786 kr. ikke var »sa markant, at ansgger matte vide, at der var tale om et for stort
belob« — sarligt fordi belgbet blev indsat direkte pa kontoen »uden at der samtidig blev tilsendt en meddelelse

om belgbets storrelse og specifikation heraf«.

Vurderingen er kontekstuel: den samme fejl kan vurderes forskelligt afhangigt af lensedlens eller afregningens
udformning. I den faglige voldgiftskendelse 2024-727 havde en paedagog i 29 maneder modtaget et dobbelt
souschef-tilleeg, fordi lenmedarbejderen bade havde tastet tilleegget manuelt og faet det tildelt automatisk ved
lonklasseskiftet. Opmanden lagde veegt pa, at lonsedlerne »ikke fremstod pa en made, der naturligt burde fa en
lenmodtager til at reagere«, idet belgbene og tekstbeskrivelserne var forskellige, og at lenforhejelsen 1 gvrigt var

rimelig i forhold til de nye opgaver:

Efter en samlet bedommelse er der ikke grundlag for krav om tilbagebetaling. Den for meget udbetalte lon skyldes
arbejdsgiverens fejl. A vidste ikke, at der var tale om en fejl, og hun har ikke udvist en uagtsomhed, som giver grundlag

for at anse hende for at have vceret i ond tro med hensyn til fejlen.

Ogsa »burde-viden« kan efter omsteendighederne begrunde tilbagebetaling. Ombudsmanden bemaerkede i
udtalelsen om det sakaldte tilsagnstilleeg, at »[h]vorvidt en »burde-viden« kan begrunde tilbagebetaling ma
selvsagt i nogen grad komme an pa, om uagtsomheden hos den pagaeldende ... kan betegnes som mere eller

mindre grov«.

LoV Opkraevningsloven § 15d, stk. 1
PRAKSTS Arbejdsretten - Kendelse om uberettiget modregning af dobbelt souschef-tilleeg, godtgerelse for 10.02.2025
ansettelsesbevisbrud og bodsansvar

Det finansielle ankenaevn - Nykredit Banks tilbagesogning af fejlagtigt indsat beleb pa 1,1 mio. kr. 15.02.2023
trods klagers pastand om god tro

Det finansielle ankenaevn - Nordea Bank berettiget til tilbagesogning af fejlindsat belgb efter 08.04.2008
andelsboligsalg

Det finansielle ankenavn - Krav om tilbagebetaling af fejludbetalt provenu ved laneomlaegning trods 21.12.2005
klagers pastand om god tro
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Det finansielle ankenavn - Krav om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt provenu efter laneomleaegning g2.12.2003
(Condictio indebiti)

Det finansielle ankenzevn - Bankens krav om tilbagebetaling af fejlindsat belgb pa 49.975 kr. blev 16.09.2003
fastholdt trods klagers pastand om god tro

Ankestyrelsen - Tilbagebetaling af ydelser ved administrative fejl og vurdering af god tro 01.01.2000

Risikofordelingen — hvem har hovedskylden for den urigtige
s « betaling?

Ud over modtagerens subjektive forhold skal der efter fast praksis foretages en objektiv vurdering af, hvem
der var neermest til at baere risikoen for fejlen. Ombudsmanden har formuleret dette som en selvstendig

provelsesramme i udtalelsen om tilsagnstillegget:

Efier min mening folger det af retstilstanden pd omrddet, at der - 1 tilleeg til vurderingen af den pdgceldendes rent
subjektive forhold - skal foretages en mere almen, objektivt preeget vurdering af, hvem der er ncermest til at beere

ristkoen for den skete fejludbetaling.

I samme udtalelse pegede ombudsmanden péa de konkrete momenter, der indgar: den tid (ca. 9 maneder), der gik,
for arbejdsgiveren opdagede fejlen, belgbets storrelse set i forhold til den samlede manedlige lenudbetaling, og
om arbejdsgiveren burde have orienteret om de lonmaessige konsekvenser af eendringen. Tilsvarende i udtalelsen
om fejlagtigt udbetalt godtgerelse, hvor ombudsmanden fremhaevede, at anvisningen var sket pa grundlag af

forvaltningsofficerernes egne beregninger uden klagerens medvirken, og at »[d]en konstaterede fejl ville saledes

ikke veere opstaet, hvis dette personel havde haft tilstraekkeligt kendskab til de geeldende regler«.

Risikosynspunktet er ogsa baerende i Ankestyrelsens praksis. I 106-11 — en sag om arbejdsskadeerstatning

fra for den lovfastede tilbagebetalingsregel, som derfor blev afgjort efter de ulovbestemte principper — fandt
Ankestyrelsen, at forsikringsselskabet besad sagkundskab, kunne have kontraanket den tvivlsomme afggrelse
og derfor var naermest til at baere risikoen, mens borgeren utvivlsomt havde veaeret i god tro. Det indgik desuden,
at selskabet forst rejste kravet mere end to ar efter udbetalingen. I 117-12 bortfaldt et tilbagebetalingskrav, der
ellers objektivt kunne stattes pa dobbeltforsergelse, fordi der forela »en klar myndighedsfejl«: styrelsen kendte

borgerens tjenestemandsstatus og burde have taget hojde for nedsaettelsesreglen eller vejledt om den.

Manglende vejledning fra den betalende myndighed vejer tungt. I B-2-98 blev en far fritaget for tilbagebetaling
af bernetilskud, fordi kommunen havde udbetalt ydelsen »til trods for, at man havde kendskab til og var
opmerksom pa mandens samlivsforhold« og ikke havde opfyldt sin vejledningspligt; kommunen var derfor
neermest til at baere risikoen. I M-5-03 blev en uklar vejledningstekst i ansggningsskemaet afgerende for, at
borgeren ikke havde handlet mod bedre vidende. Ogi D-1-01 og O-91-98 faldt tilbagebetalingskravene bort,

bl.a. fordi kommunen selv havde forholdt sig passiv og kunne have opdaget fejlen tidligere.

Hvor fejlen derimod er udlest af modtagerens egne forhold, vender risikoen. I B-1-04 formulerede

Ankestyrelsen afvejningen som et enten-eller:

1 tilfeelde af myndighedsfejl ... ville tilbagebetalingspligten bero pd en konkret vurdering af, hvorvidt den uretmcessige
udbetaling hovedsagelig mdtte tilskrives myndighedsfejlen, eller at modtagelsen af ydelserne var sket mod bedre

vidende.
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Hojesteret har anvendt et beslaegtet risikosynspunkt i Sag 215/2015: modtageren (B Invest A/S) var selv delvis
arsag til betalerens fejlopfattelse ved at have angivet en nominel pris uden at preecisere, at betalingen skulle ske

ved geldsovertagelse — hvilket talte for tilbagesegning.

PRAKSTSs Hpojesteret - Erstatningsopgerelse ved advokatansvar og tilbagesegning af for meget betalt erstatning  gs5.91.2017
(conductio indebiti)
Ankestyrelsen - Arbejdsskadesikring: Tilbagebetaling og modregning ved dobbeltforsergelse og klar g1 .91.2012
myndighedsfejl
Ankestyrelsen - Tilbagebetaling af arbejdsskadeerstatning: Vurdering af god tro og risiko ved aendring 91 .p1.2011
til skade

Ankestyrelsen - Bornetilskud og tilbagebetaling ved myndighedsfejl - Vurdering af mod bedre vidende g1 .91.2004

og begrundelsesmangel

Ankestyrelsen - Ingen tilbagebetaling af boligstette, da borger ikke handlede 'mod bedre vidende' 01.01.2003
grundet uklar vejledning

Ankestyrelsen - Tilbagebetaling af barselsdagpenge: Modtaget "mod bedre vidende" ved ufuldsteendig g1.91.2001
ansegning

Ankestyrelsen - Betingelser for tilbagebetaling af ordinzrt og ekstra bornetilskud ved kommunal fejl g1.91.1998
og manglende vejledning

Ankestyrelsen - Ansvar for oplysningspligt kan ikke overlades til revisor, men tilbagebetaling kreever 91 .91.1998
modtagelse 'mod bedre vidende'

Ydelser bestemt til underhold — den skarpede beskyttelse af lon,
s s pension og sociale ydelser

Praksis anerkender en serlig beskyttelse af ydelser, der objektivt er bestemt til almindelige leveomkostninger.
Ombudsmanden sammenfattede retstilstanden i udtalelsen om tilbagebetaling af for meget udbetalt

bernetilskud:

1 den juridiske litteratur er det sdledes - pa grundlag af retspraksis - fast antaget, at der normalt ikke kan krceves
tilbagebetaling af ydelser, der objektivt er bestemt til at anvendes til almindelige leveomkostninger, sasom lonninger,
pension, understottelse og andre sociale ydelser, nar modtageren var i undskyldelig uvidenhed om betalingens

rigtighed.

Samme udtalelse indeholder den centrale fortolkningsregel om forholdet mellem ydelsesregler og

tilbagebetalingsregler:

Dette indebcerer efier min opfattelse, at der ma geelde en formodning imod, at retsregler, hvis umiddelbare indhold
er at angive betingelserne for, at en ydelse kan krceves erlagt, fortolkes som indeholdende en stillingtagen ogsa til

sporgsmadlet om tilbagebetaling i tilfcelde, hvor ydelsen efierfolgende viser sig at veere erlagt med urette.

En ydelsesregel kan derfor kun leeses som en objektiv tilbagebetalingsregel, »safremt der er sikre holdepunkter
herfor i bestemmelsens ordlyd eller forarbejder«. Ombudsmanden tilfgjede, at domstolene endog har veret
tilbgjelige til at fortolke udtrykkelige objektive tilbagebetalingsregler indskraenkende i overensstemmelse med

de almindelige grundsatninger om condictio indebiti.

Underholdssynspunktet er den baerende undtagelse i forsikringsnavnenes praksis. Ankenzvnet for Forsikring

formulerer standarden saledes i sag 99885:
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Det folger af praksis, at et selskab, der har udbetalt erstatning - hvor selskabet ikke har veeret forpligtet til det — som
hovedregel kan krceve den udbetalte erstatning tilbage efter reglerne om condictio indebiti. Dette udgangspunkt kan
fraviges, hvis modtageren har veeret i god tro om sin berettigelse til belobet, og det ma antages, at det udbetalte er

gdet til underhold.

Bemerk den kumulative formulering: god tro og underhold. I 99885 fastholdt flertallet et krav pa 578.764,97
kr., fordi klageren burde have indset fejlen, og fordi hendes samlede indtaegt under sygdom 1& vaesentligt

over indtaegten for sygdommen — underholdshensynet var dermed uden vaegt. Mindretallet ville modsat have
frifundet, bl.a. fordi selskabet selv havde indhentet de kommunale akter og erkendt en »beklagelig fejl«, og fordi

sondringen mellem sygedagpenge og ressourceforlgbsydelse var af teknisk karakter.

Modsat 1 94286, hvor naevnet udtrykkeligt lagde veegt pa, at »belegbet ikke var til forsergelse, og at klageren
derfor ikke havde naet at indrette sig pa at skulle beholde det« — der var tale om en abenlys dobbeltoverfarsel af
et belgb, der var preecis identisk med en tidligere udbetaling. Tilsvarende i 77340, hvor selskabets falgeskrivelse

gjorde det klart for modtageren, at udbetalingen var fejlbeheftet.

PRAKSTS Ankenzvnet for Forsikring - Afgerelse om tilbagebetaling af erstatning for tab af erhvervsevne 12.06.2024

Ankenavnet for Forsikring - Tilbagebetaling af erhvervsevnetabsydelse: Tvist om god tro og 24.01.2024
selskabets ret til modregning efter fejludbetaling

Ankenavnet for Forsikring - Tvistsag om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt erstatning under 15.04.2020
ejerskifteforsikring

Ankenavnet for Forsikring - Thisted Forsikring: Tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt beleb 04.10.2010

s » Reklamation uden unedig forsinkelse og retsfortabende passivitet

Reklamationshastigheden er et selvsteendigt og ofte udslagsgivende moment. Forarbejderne til

opkraevningsloven § 15 d beskriver det som en integreret del af grundsatningen:

[ vurderingen af, om der bestar en tilbagesogningsret efter grundscetningen condictio indebiti, indgdr som regel, om
den tilbagesogende har reklameret, dvs. sogt tilbagebetaling, uden unodig forsinkelse, idet indretningssynspunktet i
modsat fald efter omsteendighederne kan udelukke tilbagesogning, navnlig ved god tro hos betalingsmodtageren.

Forarbejderne — gengivet i Den juridiske vejledning A.D.21 — tilfgjer, at det ikke er muligt at opstille preecise
kriterier for, hvornér der indtreeder retsfortabende passivitet, men at myndigheden, der selv har begéet fejlen,
»ber reagere hurtigt efter konstateringen af fejlen, og at sager om opkraevning af fejludbetalte belgb »som

udgangspunkt [ber] fremmes uden unedigt ophold«.

Hurtig reaktion redder kravet. I 20507029/2005 reagerede instituttet under en uge efter udbetalingen; i
20504017/2005 blev fejlen opdaget ca. fem maneder efter, hvilket naevnet ikke fandt var tilstraeekkelig lang tid
til retsfortabelse. I BS-3025/2023-ALB rejste sagsogeren kravet dagen efter den fejlagtige overforsel.

Langvarig passivitet draeber derimod kravet — ogsa nar fejlen skyldes et administrativt system. I
BS-48989/2023-0OLR havde en udlejer efter en tidsbegraenset huslejerabats udlgb fortsat med at opkraeve den
nedsatte leje i arevis, fordi udlebsdatoen ikke blev registreret ved overgangen til et nyt administrationssystem.

Dstre Landsret tiltradte byrettens frifindelse af lejeren:
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Landsretten er enig i byrettens begrundelse og resultat. Det, der er anfort for landsretten, kan ikke fore til et andet

resultat.

Kravet pa 1.201.835,85 kr. var dermed bortfaldet ved retsfortabende passivitet, uanset at der utvivlsomt
forela et kontraktmaessigt krav, og uanset at afvigelsen skyldtes en ren indtastningsfejl. Tilsvarende fandt Ostre
Landsret i BS-26272/2021-OLR, at en kommune ved i over ti ar at have foretaget udbetalinger uden at reagere
havde fortabt retten til at anfaegte en méngradsafgerelse, fordi skadelidte havde en berettiget forventning om,

at afgerelsen var endelig.

[106-11 indgik det som et selvstaendigt moment, at det ville veere byrdefuldt for borgeren at tilbagebetale, nar
kravet forst blev fremsat mere end to ar efter udbetalingen. Omvendt afviste Ankenaevnet for Forsikringi 99309
en passivitetsindsigelse, fordi selskabet havde rykket gentagne gange og lebende varslet inddrivelse. Endelig

blev passivitetsindsigelsen forkastet i Sag 215/2015, hvor Hgjesteret ikke fandt »grundlag for at anse kravet for

bortfaldet som folge af passivitet«.

LoV Opkravningsloven § 15d, stk. 1

PRAKSTS Hpojesteret - Erstatningsopgerelse ved advokatansvar og tilbagesegning af for meget betalt erstatning  g5.91.2017
(conductio indebiti)
Landsretten - Udlejer tabte krav om efterbetaling af husleje pa grund af passivitet efter administrativ  3g.91.2025
fejl
Landsretten - Hillerod Kommune mod S/I Arbejdsmarkedets Erhvervssikring - Passivitet og 22.09.2022
anfeegtelse af afgorelse om varigt mén

Byretten - Dom om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt auktionsprovenu efter princippet om 04.07.2024
condictio indebiti

Det finansielle ankenavn - Krav om tilbagebetaling af fejludbetalt provenu ved laneomlaegning trods 1. 122005
Kklagers pastand om god tro

Det finansielle ankenaevn - Krav om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt provenu efter 29.11.2005
ejendomshandel

Ankenavnet for Forsikring - LB Forsikring vs. Forsikringstager: Opsigelse af indboforsikring ogkrav 2g.94.2023
om tilbagebetaling

Ankestyrelsen - Tilbagebetaling af arbejdsskadeerstatning: Vurdering af god tro og risiko ved @endring g1.91.2011
til skade

Forbehold ved betalingen — konkret forbehold kontra generel

s - vejledning

Et forbehold ved betalingen er den sikreste made at bevare tilbagesggningsretten pa — men det skal veere
konkret og komme fra betaleren selv. Hgjesteret trak greensen skarpt i Sag 185/2017. En region havde

uden forbehold udbetalt 28.342,53 kr. i patientskadeerstatning; da patienten selv paklagede afgorelsen,

blev den @ndret af Patientskadeankenavnet, sa erstatningen bortfaldt, og regionen kraevede belgbet tilbage.
Hojesteret fastslog forst, at henvisningen i klage- og erstatningsloven til erstatningsansvarsloven ikke omfattede

tilbagebetalingsreglen, og gik derefter over i condictio indebiti:

Hgjesteret finder, at denne vejledning fra Patientforsikringen ikke kan sidestilles med eller trcede i stedet for et konkret

forbehold om tilbagesagning fra regionens side.
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A havde derfor pa tidspunktet for regionens udbetaling en velbegrundet forventning om, at hun havde ret til belobet,
og at dette ikke kunne krceves tilbagebetalt. Det forhold, at det 1 klagevejledningen i Patientforsikringens efterfolgende
afgorelse af 7. februar 2014 var anfort, at A 1 tilfeelde af klage over denne afgorelse kunne risikere, at ankencevnet
cendrede den oprindelige afgorelse, sd hele erstatningen ville bortfalde og skulle tilbagebetales, kan ikke cendre herved.

Tre forhold var afgerende: regionen havde ikke selv klaget over tilkendelsen, udbetalingen skete uden konkret
skriftligt forbehold, og den generelle klagevejledning fra tredjemand kunne ikke skabe den fornedne usikkerhed

hos modtageren.

Manglende forbehold er dog ikke i sig selv fatalt. I Sag 215/2015 havde en advokat 1 2011 betalt 1.488.991,80
kr. uden forbehold til deekning af et erstatningskrav, som senere viste sig at veere 107.022,58 kr. for hejt.

Hojesteret afviste indsigelsen om, at betaling uden forbehold afskar tilbagesegning:

[ hvert fald under de foreliggende omstcendigheder, hvor betalingen er sket under en verserende retssag om
den belobsmcessige opgorelse af tabet, og hvor nye oplysninger af betydning for tabsopgorelsen er fremkommet
efterfolgende, men inden retssagens afslutning, finder Hojesteret, at advokat A ikke er afskaret fra at krceve
tilbagebetaling af det overskydende belob efter de almindelige regler om conductio indebiti.

De to domme kan laeses sammen: den, der betaler 1 en situation, hvor kravets storrelse er under retlig provelse,
indretter ikke modtageren pa betalingens endelighed pa samme made som den, der udbetaler i en afsluttet sag

uden at tage forbehold.

PRAKSIs Hojesteret- Hojesterets dom om tilbagesogning af udbetalt patientskadeerstatning (condictio indebiti) g7.12.2017

Hojesteret - Erstatningsopgerelse ved advokatansvar og tilbagesegning af for meget betalt erstatning g5.91.2017
(conductio indebiti)

s s DBetalinger foretaget i henhold til en administrativ afgerelse

Nar betalingen er sket i overensstemmelse med en administrativ afgerelse, som betaleren ikke har paklaget,
skeerpes betingelserne for at sege tilbage, hvis afgerelsen senere endres. Sag 185/2017 er det centrale
eksempel: regionen havde ikke klaget over Patientforsikringens tilkendelse, og modtageren havde derfor en
velbegrundet forventning om belgbets endelighed. Hojesteret bemaerkede desuden, at Patientforsikringen og
Patientskadeankenzevnet efter praksis slet ikke har kompetence til at treeffe afgorelse om tilbagebetaling af
erstatninger udbetalt efter klage- og erstatningsloven — spergsmalet henherer under de almindelige domstole

efter de formueretlige regler.

Ankestyrelsen naede et parallelt resultat 1 106-11, hvor forsikringsselskabet havde pligt til at udbetale efter den

oprindelige afgerelse, men kunne have sikret sig ved at kontraanke:

Vi vurderer, at der ikke kan vcere tvivl om, at du har veeret i god tro om, at du havde ret til udbetalingen af

erstatningen. Alene det forhold, at du klagede over afgorelsen indikerer, at du mente, at du havde ret til erstatningen.

Den omvendte situation — hvor det er borgeren, der seger tilbage fra det offentlige — folger et besleegtet menster,
men med et selvsteendigt hensyn til ordningens sammenheeng. I Sag 73/2011 og 74/2011 fastslog Hejesteret,
at en feerosk meromsaetningsafgift af registreringsafgiften var opkreevet uden hjemmel, men fraveg alligevel

udgangspunktet om tilbagebetaling:
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En imadekommelse af krav om tilbagebetaling som folge af, at en misforstaelse har medfort, at der opstdr en fejl i
samspillet mellem mvg-loven og registreringsafgifisloven, vil give en vilkarlig kreds af bilkobere en ubegrundet og
uventet gevinst. Under disse ganske scerlige omstcendigheder finder Hajesteret, at udgangspunktet om tilbagebetaling

md fraviges.

Dommen viser, at berigelsessynspunktet virker i begge retninger: det kan bade begrunde tilbagesegning og
afskere den, nar restitution ville veere vilkarlig. Hojesteret har i BS-55722/2019-HJR endvidere fastslaet,

at SKATS afslag pa tilbagebetaling af en EU-stridigt opkraevet smereolieafgift ikke er en forvaltningsretlig
afgorelse omfattet af det administrative klagesystem — kravet ma forfelges ved domstolene. Endelig illustrerer
Landsskatterettens afgerelse i 10-00465, at manglende efterlevelse af et berettiget tilbagebetalingskrav kan

have selvstaendige retsvirkninger — dér tilbagekaldelse af en meddelt geeldseftergivelse.

PRAKSTSs Hpojesteret- Afvisning af administrativ rekurs vedrerende krav om tilbagebetaling af ulovligt opkraevet 12 112021
smoreolieafgift

Hojesteret - Hojesterets dom om tilbagesegning af udbetalt patientskadeerstatning (condictio indebiti) g7.12.2017

Hojesteret - Mvg af registreringsafgift uden lovhjemmel og spergsmalet om tilbagebetaling under 05.09.2012
seerlige omsteendigheder

Landsskatteretten - Tilbagekaldelse af delvis eftergivelse grundet manglende tilbagebetaling af 19.03.2010
fejlagtig udbetaling

Ankestyrelsen - Tilbagebetaling af arbejdsskadeerstatning: Vurdering af god tro og risiko ved @endring g1.91.2011
til skade

s o Modregning som handhzvelse af tilbagesogningskravet

Tilbagesogningskravet gennemfores i praksis ofte ved modregning i en lebende ydelse eller i lonnen — hvilket
forudseetter, at kravet reelt bestar. Findes der intet tilbagesegningskrav, er modregningen foretaget med et

ikke-eksisterende modkrav.

Det fremgar klarest af 2024-727, hvor opmanden efter at have afvist tilbagebetalingskravet konkluderede,

at »[d]en foretagne modregning [herefter] er sket med et ikke eksisterende modkrav og er uberettiget«.
Arbejdsgiveren blev palagt at tilbagebetale hele det modregnede nettobelgb pa 31.952,62 kr. med procesrente
fra de enkelte ydelsers forfaldstidspunkt, og den uberettigede modregning i overenskomstmaessig len udleste
tillige en bod pa 15.000 kr. — med vagt pa arbejdsgiverens »abenbart forkerte retsopfattelse« og pa, at

modregningen blev iveerksat trods kvalificeret indsigelse.

Kompetencesporgsmalet er afklaret i AR2017.0801, hvor Arbejdsrettens retsformand fastslog, at en sag om
egenheendige lontraek til deekning af et bestridt tilbagebetalingskrav henherer under Arbejdsretten som en
pastaet overenskomststridig underbetaling, og at retten preejudicielt kan vurdere modregningens berettigelse. I
2023-1041 fastslog voldgiftsretten, at arbejdsgiveren kan modregne efter almindelige obligationsretlige regler,
nar modregning ikke udtrykkeligt er frasaftalt i overenskomsten — men understregede samtidig, at modregning

med et ikke-eksisterende krav udger et bodspadragende overenskomstbrud.

Modregningens almindelige betingelser skal naturligvis veere opfyldt. I 117-12 faldt modregningsgrundlaget

bort sammen med tilbagebetalingskravet:
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Ankestyrelsen har herved lagt veegt pd, at erstatningen for tab af erhvervsevne ikke kan krceves tilbagebetalt. Der er
derfor ikke et gensidigt geeldsforhold mellem dig og Arbejdsskadestyrelsen og allerede derfor er der ikke grundlag for

modregning.

Omvendt afviste Ankenzevnet for Forsikring i 94286 forsikringstagerens modregningsindsigelse, fordi han ikke
havde godtgjort gensidige, forfaldne eller konnekse krav — og naevnet preciserede, at tilbagesggningskravet
netop ikke udspringer af forsikringsaftalen, men af de ulovbestemte regler om condictio indebiti. I 99885
tillod naevnets flertal derimod modregning i den lebende ydelse, netop fordi tilbagebetalingskravet bestod. Efter
opkreaevningsloven § 15 c har modregning med krav omfattet af kapitel 4 a virkning fra det tidspunkt, hvor told-

og skatteforvaltningen beslutter at gennemfore modregningen.

PRAKSTS Arbejdsretten - Kendelse om uberettiget modregning af dobbelt souschef-tilleeg, godtgerelse for 10.02.2025
anszaettelsesbevisbrud og bodsansvar
Arbejdsretten - Virksomheds adgang til modregning i len ved pastaet svigagtig timeregistrering - 26.02.2024
Fortolkning af Bygningsoverenskomstens § 26, stk. 5
Arbejdsretten - Arbejdsrettens kompetence ved modregning i len for fejlagtig udbetaling 26.06.2018
Ankenavnet for Forsikring - Tilbagebetaling af erhvervsevnetabsydelse: Tvist om god tro og 24.01.2024

selskabets ret til modregning efter fejludbetaling

Ankenavnet for Forsikring - Tvistsag om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt erstatning under 15.04.2020
ejerskifteforsikring

Ankestyrelsen - Arbejdsskadesikring: Tilbagebetaling og modregning ved dobbeltforsergelse og klar 91 .p1.2012
myndighedsfejl

s 10 Restitution efter ugyldighed, svig og ophavelse

Condictio indebiti angar betaling uden tilstreekkeligt retsgrundlag. Nar grundlaget efterfolgende bortfalder
— fordi aftalen kendes ugyldig eller ophaeves — er restitutionen af allerede erlagte ydelser en beslaegtet, men

selvsteendig figur, hvor de samme afvejningsmomenter ofte ger sig geeldende.

Er viljeserkleaeringen fremkaldt ved svig, er den ikke bindende for afgiveren, jf. aftaleloven § 30, stk. 1, og
det erlagte skal som udgangspunkt tilbagefores. Ankenaevnet for Forsikring anvendte i 94286 udtrykkeligt
principperne i aftaleloven § 32 og § 39 ved godtrosvurderingen af en fejloverfersel, hvilket illustrerer den naere

sammenhzeng mellem ugyldigheds- og tilbagesegningsleren.

199309 var forsikringen opsagt med tilbagevirkende kraft efter forsikringsaftaleloven § 6, fordi
forsikringstageren uagtsomt havde oplyst nul tidligere skader i stedet for syv. Neevnet formulerede

sammenhengen mellem ugyldighed og restitution preecist:

Det folger af almindelige forsikringsretlige principper, at et forsikringsselskab, der har udbetalt erstatning i et
tilfcelde, hvor det ikke har veeret forpligtet til det, som hovedregel kan kreeve den udbetalte erstatning tilbagebetalt.
Denne hovedregel kan fraviges efter principperne om condictio indebiti, hvis modtageren har veeret i god tro om sin

berettigelse til belobet.
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Ogsa uden for forsikringsretten spiller restitutionen ind. I SPA-24/06900 blev en elaftale indgaet ved uanmodet
telefonisk henvendelse anset for ugyldig i strid med forbrugeraftaleloven § 4, stk. 1, og leveranderen blev
palagt at tilbagebetale 1.995,34 kr. I BS-52536/2022-SHR afviste Sg- og Handelsretten derimod et krav om
tilbagebetaling af kebesummen for en lodsbad, da der hverken var handlet svigagtigt eller forela mangler, der
berettigede til opheavelse efter kebeloven § 48.

Den skatteretlige virkning af civilretlig ugyldighed og efterfolgende tilbagebetaling har veeret genstand for
seerlig opmaerksomhed. Hajesteret henviste i BS-9045/2024-HJR en sag om de skattemaessige konsekvenser
af tilbagebetaling af selskabsretligt ugyldige udbetalinger til landsretten som 1. instans, fordi spergsmalet var
principielt og uafklaret i retspraksis. Vestre Landsret naede i BS-54760/2024-VLR frem til, at skattepligten
bortfaldt for de dispositioner, der faktisk var tilbagebetalt efter ugyldighedserkleaeringen, mens gvrige
ikke-dokumenterede betalinger forblev skattepligtige.

Lov Aftaleloven § 30, stk. 1 Aftaleloven § 32
PRAKSIs Landsretten - Vestre Landsret: Skatteforhojelse nedsaettes delvist efter civilretlig ugyldighed og 03.10.2025
tilbagebetaling af maskeret lon fra stramandsselskab

Se- og Handelsretten - Sag om tilbagebetaling af kebesum for lodsbad erhvervet pa auktion - mangler, 22 p3.2024
undersogelsespligt og risikoovergang

Ankenzvnet for Forsikring - LB Forsikring vs. Forsikringstager: Opsigelse af indboforsikring og krav 28 ¢ .2023
om tilbagebetaling

Ankenavnet for Forsikring - Tvistsag om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt erstatning under 15.04.2020
ejerskifteforsikring

Ankenavnet for Energi - Ugyldig elaftale ved uanmodet telefonisk salg - Vest Energi ApS paleegges  15.10.2024
tilbagebetaling af 1.995,34 kr.

s 11 Porrentning og foraeldelse af tilbagesogningskravet

Forrentning. Tilbagesogningskravet er efter praksis et pengekrav inden for formuerettens omrade, hvilket har
direkte betydning for forrentningen. Ombudsmanden fremhaver i FOB 2013-3 en vestre-landsretsdom, hvor

en pensioneret skoleleaerer skulle tilbagebetale for meget udbetalt tjenestemandspension:

Vestre Landsret lagde - 1 modscetning til byretten - til grund, at Dkonomistyrelsens tilbagesogningskrav mdtte anses

for et krav “inden for formuerettens omrdde:

Det betyder, at forrentningen som udgangspunkt felger renteloven § 3, og ikke § 8 om pengekrav uden for
formuerettens omrade, hvorefter renten forst lober fra retsforfelgningens begyndelse. Da tilbagesegningskravet
ikke har nogen pa forhand fastsat forfaldsdag, indtraeder rentepligten efter renteloven § 3, stk. 2 30 dage efter
afsendelsen af betalingsanmodningen, dog tidligst efter § 3, stk. 3, 30 dage efter at skyldneren var i stand til at
bedemme kravets berettigelse og storrelse. Ankenavnet for Forsikring kunne i 94286 ikke kritisere, at selskabet

havde kraevet tilbagebetalingskravet forrentet efter renteloven § 3, stk. 2.
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Ved fordringshavermora — hvor det er betalerens egne forhold, der hindrer, at kravet opfyldes — er der ikke
hjemmel til morarente, jf. renteloven § 4, stk. 1. Forarbejderne til opkreevningsloven § 15 d anvender netop
dette princip pa de fejludbetalinger, der falder uden for bestemmelsen, fordi den underliggende fordring bestar:
der »vil dog ikke vaere hjemmel til at paleegge morarente eller rykkergebyr for denne opkraevning, jf. princippet
irentelovens § 4, idet der ikke er tale om misligholdelse fra virksomhedens eller borgerens side, men en

fordringshavermorasituation«.

Foraldelse. Tilbagesogningskravet stiftes og forfalder som udgangspunkt allerede ved fejludbetalingen, og den
3-arige frist leber derfor fra udbetalingsdagen, jf. foreeldelsesloven § 2, stk. 1. Har lovgiver indremmet en
betalingsfrist — som de 21 dage i opkreevningsloven § 15 d, stk. 2 — regnes fristen forst fra betalingsfristens
udleb, jf. foraeldelsesloven § 2, stk. 2; det fremgar udtrykkeligt af forarbejderne, at »[f Joraeldelsesfristen vil skulle
regnes fra sidste rettidige betalingsdag, jf. foraeldelseslovens § 2, stk. 2«.

Suspension efter forzldelsesloven § 3, stk. 2 er 1 praksis den afgerende ventil, fordi den, der betaler i en

vildfarelse, netop ikke ved, at han har et krav. Hojesteret anvendte reglen i Sag 215/2015:

Forceldelsen af tilbagebetalingskravet var derfor suspenderet i hvert fald indtil dette tidspunkt, jf. forceldelseslovens
$ 3, stk. 2. Tilbagebetalingskravet blev fremsat mindre end 3 dr senere (den 19. november 2014) og er derfor ikke
forceldet.

Advokaten fik forst under byretsvidneforklaringerne i januar 2012 kendskab til aftalens preacise indhold og
kunne dermed indse, at han havde betalt for meget. Samme tilgang anvendte Ankenavnet for Forsikring
199885: den 3-arige frist regnedes fra det tidspunkt i efteraret 2021, hvor selskabet fik oplysninger, der
gjorde det muligt at konstatere overbetalingen — ikke fra de enkelte udbetalinger tilbage fra december 2018.

[ BS-48677/2019-NYK blev suspensionsreglen ligeledes paberabt med succes over for en driftsleder, der i syv

ar havde udbetalt sig selv for meget i lon.

Lov Forzldelsesloven § 2, stk. 1-2 Forzldelsesloven § 3, stk. 2 Renteloven § 3, stk. 2-3
Renteloven § 4, stk. 1 Renteloven § 8, stk. 1

PRAKSTSs Hpojesteret - Erstatningsopgerelse ved advokatansvar og tilbagesegning af for meget betalt erstatning g5.91.2017
(conductio indebiti)

Byretten - Sag om uberettiget lonudbetaling til driftsleder 23.02.2022

Ankenzvnet for Forsikring - Tilbagebetaling af erhvervsevnetabsydelse: Tvist om god tro og 24.01.2024
selskabets ret til modregning efter fejludbetaling

Ankenavnet for Forsikring - Tvistsag om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt erstatning under 15.04.2020
ejerskifteforsikring

Afgraensning: lovregulerede tilbagebetalingsordninger,
s 1. genopkraevning og fordringshavermora

Grundsatningen om condictio indebiti er subsidier. Findes der en lovbestemt tilbagebetalingsregel, skal
den anvendes — men som ombudsmanden papegede i udtalelsen om bernetilskud, er saidanne regler ikke

nedvendigvis udtemmende, og de fortolkes ofte i lyset af de almindelige grundsaetninger.

Den praktisk vigtigste lovregulerede ordning er »mod bedre vidende«-kriteriet 1 arbejdsskadesikringsloven
§ 40 a, stk. 1, nr. 3, der har genereret en omfattende og selvstaendig praksis: BS-24019/2025-HJR
om erhvervsevnetabserstatning modtaget sidelebende med fuld len, BS-51641/2023-OLR og
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BS-50632/2022-NAE om udbetaling under faengselsophold, samt BS-28794/2022-ARH og
BS-34061/2021-HJO om overgang til fuldtidsarbejde og fleksjob. At denne saerregel er en anden retsfigur end
den almindelige grundseetning, illustreres af 106-11, hvor Ankestyrelsen netop matte anvende de ulovbestemte
principper, fordi arbejdsskaden var sket 1 1998, for § 40 a fandtes. De lovregulerede ordninger pa det

sociale omrade og uddannelsesstgtteomradet behandles 1 tilbagebetaling-sociale-ydelser, su-tilbagebetaling og

sygedagpenge-refusion-arbejdsgiver.

En anden central afgreensning gar mod de tilfeelde, hvor der slet ikke er tale om en fejludbetaling, men om et
krav, der blot kan genopkraeves. Forarbejderne til opkraevningsloven § 15 d er her instruktive: hvis en systemfe;jl
medforer, at en rettidig indbetaling ikke bliver anvendt til deekning af den fordring, den skulle deekke, og
belgbet derfor tilbagebetales, »bestar [fordringen] fortsat«, og myndigheden kan blot opkraeve den igen — uden
morarente, jf. princippet i renteloven § 4. Tilsvarende falder genopkraevninger efter manglende deekning pa
en betaling og efterfolgende genoptagelse efter skatte- og afgiftslovgivningen uden for grundsaetningen. Er
belgbet betalt til en forkert modtager pa grundlag af fejlbehzftede betalingsoplysninger fra den berettigede,
har betaleren betalt med frigerende virkning, jf. geeldsbrevsloven § 29, og den berettigede ma »med afsaet i

berigelsesgrundsatningen ... rette et betalingskrav mod belebsmodtageren«.

Endelig afgraenses tilbagesogning mod modregning og regres mellem solidarisk haeftende, ligesom

selve foraeldelsen af pengekrav behandles i foraeldelse-pengekrav-afbrydelse. Besleegtede figurer findes i
subrogation-regres-forsikring, omstoedelse-konkurs og skatteret-genoptagelse. Et illustrativt graensetilfzelde er
BS-906/2005-KOL, hvor en bobestyrer havde udloddet en arv pa 117.320 kr. til den forkerte deveforening, og
hvor sagen blev fort som et erstatningskrav mod bobestyreren frem for som tilbagesegning mod den fejlagtige

modtager.

Lov Arbejdsskadesikringsloven § 40a, stk. 1 Opkraevningsloven § 15d, stk. 1
Renteloven § 4, stk. 1

PRAKSTS Hpojesteret - Hojesterets dom om tilbagebetaling af erhvervsevnetabserstatning modtaget mod bedre  gg_p1.2026
vidende

Landsretten - Tilbagesogning af erhvervsevnetabserstatning under faengselsophold: Landsretten 11.10.2024
stadfaester byrettens dom

Byretten - Tilbagebetaling af erstatning for tab af erhvervsevne efter vaesentlig eendring i indkomst og 11 .p3.2024

arbejdstid

Byretten - Sag om tilbagesagning af erhvervsevnetabserstatning udbetalt under feengselsophold 22.09.2023
Byretten - Tilbagebetaling af Erhvervsevnetabserstatning ved Overgang til Fleksjob 27.02.2023
Byretten - Sag om fejlagtig udbetaling af arv til forkert deveforening 11.07.2006

Ankestyrelsen - Tilbagebetaling af arbejdsskadeerstatning: Vurdering af god tro og risiko ved @endring g1.91.2011
til skade

s 1; Sammenfatning — den samlede afvejning i praksis

Praksis lader sig sammenfatte i en afvejningsmodel med fem hovedmomenter, der naesten aldrig optraeder

isoleret:

« Modtagerens gode eller onde tro. Det tungeste enkeltmoment, men sjeeldent tilstraekkeligt alene. God

tro medferer kun afskaering, nar den understottes af indretning, underholdsformal eller passivitet hos
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betaleren — jf. sondringen mellem 2024-727 (god tro, tilbagesegning afskaret) og 94286 (ingen indretning,
tilbagesegning tilladt).

- Belgbets igjnefaldenhed. Jo storre afvigelsen fra det forventede, jo steerkere formodning for ond tro —
sammenlign 180/2022 (1,1 mio. kr. mod forventet 268.000 kr.) med C-38-00 (1.786 kr. ménedligt, ikke

markant nok).

« Risikofordelingen. Hvem er naermest til at beere risikoen? Professionel sagkundskab, vejledningspligt og
kontrolmuligheder hos betaleren treekker mod afskeering, jf. 106-11, 117-12 og B-2-98; modtagerens eget
bidrag til vildfarelsen traekker mod tilbagesegning, jf. Sag 215/2015.

+ Ydelsens karakter. Er ydelsen bestemt til almindelige leveomkostninger, geelder en skarpet beskyttelse; er

den ikke gaet til underhold, falder indretningssynspunktet bort.

» Reklamationshastighed og passivitet. Kravet skal rejses uden unedig forsinkelse; flerarig passivitet er
selvsteendigt retsfortabende, jf. BS-48989/2023-OLR og BS-26272/2021-OLR.

Hertil kommer to processuelle greb, der ofte afgor sagen pa forhdnd: det konkrete forbehold ved udbetalingen,
som efter Sag 185/2017 skal komme fra betaleren selv og ikke kan erstattes af tredjemands generelle
klagevejledning, og suspensionen af foraldelsen efter foreldelsesloven § 3, stk. 2, som efter Sag 215/2015

lgber fra det tidspunkt, hvor betaleren kunne indse overbetalingen.

Med opkraevningsloven § 15 d er grundsatningen for forste gang skrevet ind i loven — men kun for
Skatteforvaltningens egne fejludbetalinger, og udtrykkeligt med de samme uskrevne undtagelser. For alle andre
betalingsforhold — banker, realkreditinstitutter, forsikringsselskaber, arbejdsgivere, dedsboer og private parter
— forbliver retsgrundlaget den ulovbestemte, afvejningsbaserede grundsaetning, som praksis fra Hojesteret og

nedefter har udviklet.

LoV Forzldelsesloven § 3, stk. 2 Opkrevningsloven § 15d, stk. 1

PRAKSTs Hojesteret- Hojesterets dom om tilbagesogning af udbetalt patientskadeerstatning (condictio indebiti) g7.12.2017

Hojesteret - Erstatningsopgerelse ved advokatansvar og tilbagesegning af for meget betalt erstatning g5.g1.2017
(conductio indebiti)

Landsretten - Udlejer tabte krav om efterbetaling af husleje p& grund af passivitet efter administrativ  39.91.2025
fejl

Landsretten - Hillered Kommune mod S/I Arbejdsmarkedets Erhvervssikring - Passivitet og 22.09.2022
anfaegtelse af afgorelse om varigt mén

Arbejdsretten - Kendelse om uberettiget modregning af dobbelt souschef-tilleeg, godtgerelse for 10.02.2025
anszaettelsesbevisbrud og bodsansvar

Ankestyrelsen - Arbejdsskadesikring: Tilbagebetaling og modregning ved dobbeltforsergelse og klar 91 .p1.2012

myndighedsfejl

Ankestyrelsen - Tilbagebetaling af arbejdsskadeerstatning: Vurdering af god tro og risiko ved @endring g1 .91.2011
til skade

Ankestyrelsen - Tilbagebetaling af ydelser ved administrative fejl og vurdering af god tro 01.01.2000

Ankestyrelsen - Betingelser for tilbagebetaling af ordinert og ekstra bornetilskud ved kommunal fejl  g1.91.1998
og manglende vejledning

Ankenavnet for Forsikring - Tvistsag om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt erstatning under 15.04.2020
ejerskifteforsikring

Det finansielle ankenaevn - Nykredit Banks tilbagesogning af fejlagtigt indsat beleb pa 1,1 mio. kr. 15.02.2023
trods klagers pastand om god tro
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REFERENCE Lovgrundlag

Aftaleloven § 30 stk. 1 Forzldelsesloven § 2
Forzldelsesloven § 3 stk. 2 Opkravningsloven § 15d
Renteloven § 3 stk. 2 Renteloven § 8
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6 paragraffer

stk. 2

stk. 1

stk. 1

wateriaLe Citerede afgﬂrelser

HOJESTERET - @VERSTE INSTANS

08.01.2026 Hojesterets dom om tilbagebetaling af erhvervsevnetabserstatning modtaget mod

bedre vidende

12.11.2021  Afvisning af administrativ rekurs vedrgrende krav om tilbagebetaling af ulovligt
opkravet smoreolieafgift

07.12.2017 Hojesterets dom om tilbagesogning af udbetalt patientskadeerstatning (condictio
indebiti)

05.01.2017  Erstatningsopgerelse ved advokatansvar og tilbagesegning af for meget betalt
erstatning (conductio indebiti)

05.09.2012  Mvg af registreringsafgift uden lovhjemmel og spergsmalet om tilbagebetaling under

seerlige omstendigheder

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS

03.10.2025  Vestre Landsret: Skatteforhojelse nedsaettes delvist efter civilretlig ugyldighed og
tilbagebetaling af maskeret lon fra stramandsselskab

30.01.2025  Udlejer tabte krav om efterbetaling af husleje pa grund af passivitet efter administrativ

fejl

11.10.2024  Tilbagesegning af erhvervsevnetabserstatning under faengselsophold: Landsretten

stadfzester byrettens dom

22.09.2022  Hillered Kommune mod S/I Arbejdsmarkedets Erhvervssikring - Passivitet og
anfaegtelse af afgerelse om varigt mén

S@- 06 HANDELSRETTEN - SPECIALRET

22.03.2024  Sag om tilbagebetaling af kebesum for lodsbad erhvervet p& auktion - mangler,
undersogelsespligt og risikoovergang

ARBEJDSRETTEN - SPECIALRET

10.02.2025 Kendelse om uberettiget modregning af dobbelt souschef-tilleeg, godtgerelse for
ansettelsesbevisbrud og bodsansvar

26.02.2024  Virksomheds adgang til modregning i lon ved péstéet svigagtig timeregistrering -
Fortolkning af Bygningsoverenskomstens § 26, stk. 5
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26.06.2018  Arbejdsrettens kompetence ved modregning i len for fejlagtig udbetaling

BYRETTEN - FORSTE INSTANS

04.07.2024 Dom om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt auktionsprovenu efter princippet om
condictio indebiti

11.03.2024  Tilbagebetaling af erstatning for tab af erhvervsevne efter veesentlig endring i
indkomst og arbejdstid

22.09.2023 Sagom tilbagesogning af erhvervsevnetabserstatning udbetalt under feengselsophold
27.02.2023  Tilbagebetaling af Erhvervsevnetabserstatning ved Overgang til Fleksjob

21.04.2022  Betinget faengsel for grov ulovlig omgang med hittegods efter fejludbetaling af
461.000 kr.1len

23.02.2022  Sag om uberettiget lonudbetaling til driftsleder
11.07.2006 Sagom fejlagtig udbetaling af arv til forkert deveforening

LANDSSKATTERETTEN - ADMINISTRATIV KLAGEINSTANS

19.03.2010  Tilbagekaldelse af delvis eftergivelse grundet manglende tilbagebetaling af fejlagtig
udbetaling

ANKESTYRELSEN - NEVN / KLAGEINSTANS

01.01.2012  Arbejdsskadesikring: Tilbagebetaling og modregning ved dobbeltforsgrgelse og klar
myndighedsfe;jl

01.01.2011  Tilbagebetaling af arbejdsskadeerstatning: Vurdering af god tro og risiko ved aendring
til skade

01.01.2004 Bernetilskud og tilbagebetaling ved myndighedsfejl - Vurdering af mod bedre vidende
og begrundelsesmangel

01.01.2003 Ingen tilbagebetaling af boligstette, da borger ikke handlede 'mod bedre vidende'
grundet uklar vejledning

01.01.2001 Tilbagebetaling af barselsdagpenge: Modtaget "mod bedre vidende" ved ufuldsteendig
ansggning

01.01.2000 Tilbagebetaling af ydelser ved administrative fejl og vurdering af god tro

01.01.1998  Betingelser for tilbagebetaling af ordineert og ekstra bernetilskud ved kommunal fejl
og manglende vejledning

01.01.1998  Ansvar for oplysningspligt kan ikke overlades til revisor, men tilbagebetaling kraever
modtagelse 'mod bedre vidende'

DET FINANSIELLE ANKENEAVN - NEVN / KLAGEINSTANS

15.02.2023  Nykredit Banks tilbagesogning af fejlagtigt indsat belgb péa 1,1 mio. kr. trods klagers
pastand om god tro

08.04.2008 Nordea Bank berettiget til tilbagesagning af fejlindsat belgb efter andelsboligsalg
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10 Tilbagesggning (condictio indebiti)

Krav om tilbagebetaling af fejludbetalt provenu ved laneomleegning trods klagers
pastand om god tro

Krav om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt provenu efter ejendomshandel

Krav om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt provenu efter laneomlaegning (Condictio
indebiti)

Bankens krav om tilbagebetaling af fejlindsat beleb pa 49.975 kr. blev fastholdt trods
klagers pastand om god tro

FOR FORSIKRING - NAVN / KLAGEINSTANS
Afggrelse om tilbagebetaling af erstatning for tab af erhvervsevne

Tilbagebetaling af erhvervsevnetabsydelse: Tvist om god tro og selskabets ret til
modregning efter fejludbetaling

LB Forsikring vs. Forsikringstager: Opsigelse af indboforsikring og krav om
tilbagebetaling

Tvistsag om tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt erstatning under ejerskifteforsikring

Thisted Forsikring: Tilbagebetaling af fejlagtigt udbetalt beleb

PARKERINGSKLAGENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

31.03.2025

19.12.2024

ANKENEVNET

15.10.2024

Annullering af parkeringsafgift grundet utydelig opmaerkning af base ved
Amagerbanen

To kontrolafgifter for parkering uden for afmerket bas udstedt i to forskellige
kalenderdegn

FOR ENERGI - NAVN / KLAGEINSTANS

Ugyldig elaftale ved uanmodet telefonisk salg - Vest Energi ApS palegges
tilbagebetaling af 1.995,34 kr.

TVISTIGHEDSNEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

04.02.2019

Tilbagebetaling af for meget udbetalt lon efter ophavelse af uddannelsesaftale i
provetiden
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]] PRAKSISOVERSIGT -+ OBLIGATIONSRET

Praksisoversigt over vaesentlig misligholdelse —
ophavelse og erstatning

Veesentlighedskravet, heeveerklceringens virkning og opgorelsen af erstatningen ved gensidigt
bebyrdende kontrakter

Version 2  Opdateret 22. jul. 2026 52 afggrelser - 2004-2026 Les online

INTRODUKTION

Ophevelse er den mest indgribende misligholdelsesbefgjelse 1 dansk obligationsret, og den forudszetter
efter et almindeligt — ulovbestemt, men gennem kebeloven kodificeret — princip, at misligholdelsen er
veaesentlig. Praksis fra Hojesteret, landsretterne og navnlig Sg- og Handelsretten viser tre gennemgéaende
spor: vaesentlighedsvurderingen er konkret og knytter sig til, om misligholdelsen bergver den anden part
det, kontrakten reelt skulle give ham; en uberettiget haeveerklering er selv en misligholdelse, men kan
bortfalde, sa aftaleforholdet stiltiende fortseetter; og erstatningen skal fore den kreenkede part hen til
den positive opfyldelsesinteresse — hvilket i praksis oftest strander pa bevisbyrden for tabets stgrrelse,
ikke pa ansvarsgrundlaget. Oversigten deekker de almindelige befgjelser uden for de kontraktstyper, der

har deres egne praksisoversigter.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

(1 Ophavelse af en gensidigt bebyrdende kontrakt forudsatter vaesentlig misligholdelse; haeveadgangen er
efter kebelovens forarbejder begrundet netop i aftalens karakter af gensidigt bebyrdende retshandel.

()2 Vesentlighedsvurderingen er objektiveret: keberen kan ikke haeve péa grund af en for salgeren ukendt

seerinteresse, og han kan ikke bruge heaeveretten til at slippe ud af en aftale, der blot er blevet ufordelagtig.

(3 Koebelovens skema (§§ 21-30 om forsinkelse, §§ 42-43 om mangler, §§ 25 og 30 om
erstatningsopgerelsen) anvendes analogisk uden for keb — forarbejderne forudsetter selv analogisk

anvendelse pa andre forhold af samme betydning for medkontrahenten.

(04 1handelskeb anses enhver forsinkelse som udgangspunkt for vaesentlig, medmindre kun en ringe del af

det solgte er forsinket.

(5 Parterne kan aftale, hvad der skal anses for vaesentligt; statens standardkontrakter opregner fx

fristoverskridelse ud over 30 arbejdsdage og leveranderens konkurs som altid vaesentlig misligholdelse.

06 Enhaveerklaering skal vaere klar og utvetydig og fa farst retsvirkning, nar den er kommet frem — en uklar

meddelelse udskyder ophaevelsestidspunktet.
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()7 Deltagelse i athjelpnings- og besparelsesdraftelser er ikke afkald pa haeeveadgangen, nar der gentagne
gange tages udtrykkeligt forbehold for opheavelse.

(8 En uberettiget ophavelse er selv vaesentlig misligholdelse og udleser erstatning for modpartens positive

opfyldelsesinteresse.

(09 En uberettiget haeveerklering kan bortfalde, hvorefter aftaleforholdet fortsetter stiltiende, og den
vaesentlige misligholdelse forst indtraeder senere — med afsmittende virkning pa foraeldelsens

begyndelsestidspunkt.

7() Erstatningen udmales som den positive opfyldelsesinteresse (tabt deekningsbidrag/driftstab), men

begreanses af, hvad der kunne opsiges med aftalt varsel, og af tabsbegraensningspligten.

77 Vedmanglende dokumentation for et konkret tab fastsaettes prisdifferencen abstrake efter §§ 25 og 30
som forskellen mellem den aftalte pris og markedsprisen; foretages deekningskeb eller deekningssalg

forsvarligt og inden rimelig tid, leegges den derved opnaede pris til grund.

72 Bevisbyrden for tabets eksistens og sterrelse pahviler den, der haever — og den loftes ikke ved at pavise

misligholdelsen alene.

73 Anticiperet misligholdelse giver standsningsret og — nar det er abenbart, at der vil ske vaesentlig
misligholdelse — haeveadgang, men tilbageholdelse begrundet i andre mellemvarender end den aktuelle

ydelse er uberettiget.

]4 Haveadgangen fortabes ved for sen reklamation og ved retsfortabende passivitet, men en reklamation

over en bestemt mangel afbryder reklamationsfristen for den mangel én gang for alle.

Vasentlighedskravet og dets begrundelse i kontraktens gensidigt
s 1 bebyrdende karakter

Dansk ret har ingen almindelig lov om misligholdelse af kontrakter. Udgangspunktet — at ophaevelse kraever
vaesentlig misligholdelse — er en ulovbestemt obligationsretlig grundsaetning, som er kodificeret i kebeloven og
siden anvendt analogisk pa tvers af kontraktstyper. Boligstyrelsen formulerer princippet direkte i Vejledning

om prisfastsattelse af andelsboliger, pkt. 14.1, hvor en szrlig ophaevelsesadgang beskrives som

"en undtagelse til det almindelige obligationsretlige udgangspunkt om, at en ophcevelse af en kontrakt kreever, at der

foreligger veesentlig misligholdelse.”

Den klassiske begrundelse star i forarbejderne til den oprindelige kebelov fra 1905 — et nordisk
feelleslovgivningsarbejde, der efter regeringens bemerkninger skulle samle og forny et retsomrade, der hidtil
hvilede pa "lidet udtemmende og foraeldede Lovbestemmelser". Om szlgers haeveadgang efter kebeloven § 28
hedder det:

"For Scelgerens som for Koberens Vedkommende er Retten til at hceve Kobet, naar Medkontrahenten undlader at

opfylde sin Hovedforpligtelse i Folge Aftalen, begrundet i dennes Karakter af gensidig bebyrdende Retshandel.”
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Heeveretten er altsa ikke en sanktion, men en konsekvens af] at ydelserne stér i et gensidigt udvekslingsforhold.

Netop derfor er den betinget af veesentlighed — forarbejderne til § 28 preeciserer, at haveretten

"er betinget af, at Forsinkelsen er af veesentlig Betydning til Skade for Scelgerens Interesse.”

Spejlbilledet star i forarbejderne til kebeloven § 21, hvor vesentlighedsbegraensningen begrundes med et

misbrugshensyn:

"Det maa nemlig saavidt muligt udelukkes, at Koberen gor denne Ret geeldende i Tilfcelde, i hvilke den ikke er
begrundet i en virkelig forhaandenvcerende Interesse for ham i at erholde Salgsgenstanden leveret til aftalt Tid, men
alene benyttes til at slippe fra et Kob, som paa Grund af Prisfald eller andre Omstceendigheder senere viser sig at
veere ufordelagtigt for ham.”

Vasentlighedsvurderingen er derfor delvist objektiveret: efter § 21, stk. 2 er haeveadgangen udelukket, hvis

forsinkelsen "var eller matte af selgeren forudsaettes at veere af uvaesentlig betydning" — en keber kan altsé ikke
haeve pa grundlag af en serinteresse, seelgeren ikke kendte, medmindre han har betinget sig opfyldelse nejagtig
til bestemt tid. [ handelskeb vender formodningen: efter § 21, stk. 3 og § 28, stk. 1 anses enhver forsinkelse for

vaesentlig, medmindre kun en ringe del af det solgte er forsinket.

LoV Kgbeloven § 21, stk. 2, 3 Kgbeloven § 28, stk. 1

s » Kabelovens skema som analogigrundlag uden for keb

At kebelovens misligholdelsesskema anvendes uden for keb er ikke en domstolsskabt udvidelse mod lovens

ordlyd — forarbejderne forudsetter det selv. Om § 21 hedder det udtrykkeligt:

"Der er imidlertid intet i Paragrafen, som udelukker en analogisk Anvendelse af de givne Regler paa andet Forhold
fra Scelgerens Side, der har samme Betydning for Keberen ... saa lidt som paa Forhold, der paa Forhaand vise, at en

Forsinkelse med Leveringen vil finde Sted.”

Skemaet bestar af folgende byggesten, som praksis treekker pa ogsé i forhandler-, agentur-, samarbejds- og

radgivningsaftaler:

Situation Bestemmelse Befojelse

Selgers forsinkelse §21 Naturalopfyldelse eller opheevelse, hvis
forsinkelsen ikke er uvesentlig

Kebers erstatning ved genuskeb §24 Objektivt ansvar med snaever force
majeure-undtagelse

Kebers erstatningsopgerelse §25 Abstrakt prisdifference, subsidieert
konkret deekningskeb

Kobers meddelelsespligt §260g§27 Fortabelse af ret til levering hhv. til at
paberabe sig forsinkelsen

Kebers forsinkelse §28 Fastholdelse eller ophaevelse; ikke ved
uveasentlig forsinkelse

Selgers erstatningsopgerelse §30 Abstrake prisdifference, subsidiert

konkret deekningssalg
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Kebers insolvens §39 Tilbageholdelse og ophaevelse, hvis
sikkerhed ikke stilles
Mangler ved species/genus §420g8§43 Ophaevelse, omlevering eller afslag; ikke

ved uvaesentlig mangel

Reklamation ved mangler §520g§54,stk. 1 Fortabelse ved for sen reklamation; 2-ars
absolut frist

[ So- og Handelsrettens praksis ses skemaet anvendt direkte som fortolkningsramme ogsa for lebende
kontrakter: H-48-02 om opsigelse af en karselskontrakt og H-34-04 om ophavelse af aftaler om levering

af internetforbindelser er begge afgjort med kebeloven § 28 som referenceramme, og H-28-01 om en
samarbejdsaftale om tgjkollektioner ligeledes. I H-35-04 og BS-22674/2022-SHR inddrages henholdsvis § 25
og § 52.

Forbrugerkebet har sit eget, direktivstyrede skema, hvor reekkefelgen er bundet: keberen vaelger som
udgangspunkt mellem afhjelpning og omlevering efter § 78 a, og forst nar athjelpning eller omlevering er
mislykkedes, afvist eller udeblevet, opstar retten til afslag eller opheevelse, jf. § 78 b, stk. 1. Veesentlighedskravet
er her vendt om: efter § 78 b, stk. 2 kan keberen ikke ophave, hvis manglen er uvasentlig, og selgeren har
bevisbyrden for, at manglen er uvasentlig. Den substantielle mangelsvurdering i forbrugerkeb behandles

under mangelsbeskyttelse og forbrugerklage-vare-tjenester.

Lov Kgbeloven § 21 Kgbeloven § 25 Kgbeloven § 28 Kgbeloven § 30 Kgbeloven § 39
Kgbeloven § 42, stk. 1 Kgbeloven § 52 Kgbeloven § 78a Kgbeloven § 78b, stk. 1, 2

PRAKSIS Se-ogHandelsretten- Misligholdelse af samhandelsaftale om produktion af maling - kravom betaling 39,11 .2023
for feerdigvarer og ravarer
Se- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Uretmeessig Ophevelse af Samarbejdsaftale om 15.11.2023
Tojkollektioner — Negativ Kontraktsinteresse og Debitorskifte
So- og Handelsretten - Sag om berettigelsen af ophavelse af aftaler om levering af internetforbindelser 2p. 122006
grundet pastaet misligholdelse

Se- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Afggrelse om uberettiget ophaevelse af aftale om 20.12.2006
internetlevering
So- og Handelsretten - Sag om opsigelse af kerselskontrakt — Indtraedelse i kontrakt og passivitet 24.02.2005

s 5 Hvornar er misligholdelsen vasentlig? Monstre 1 domspraksis

Praksis viser, at vaesentlighed sjeeldent afgeres pa en enkelt parameter, men pa en samlet vurdering af, om

misligholdelsen bergver den anden part det, aftalen reelt skulle give ham.

Kvantitativ betydning i forhold til kontraktsummen. Jstre Landsret fastslog i BS-2948/2022-OLR og
BS-4949/2022-0OLR af 6. juni 2025, at en budgetunderskridelse pa ca. 18 mio. kr. i et projekt pa ca. 138 mio.

kr. var veesentlig misligholdelse:

"Landsretten finder herefier og navnlig under hensyn til storrelsen af det konstaterede budgetunderskud, at der foreld
en veesentlig misligholdelse af afialen fra [Boligforeningens] side, og at Fredensborg Kommune derfor var berettiget

til at ophceve aftalen.”

At tilbudspriserne var angivet som estimater, kunne ikke redde boligforeningen, fordi forbeholdet var begrundet

1, at licitationen endnu ikke var atholdt — ikke i, at der kunne ses bort fra fundamentale kalkulationsfejl:
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"Projektet var imidlertid allerede ved aftaleindgdelsen underbudgetteret i sa betydeligt et omfang, at
[Boligforeningen] — uanset eventuel prisudvikling og uforudsete omkostninger — ikke var i stand til at opfylde sine
kontraktmeessige forpligtelser.”

Krankelse af aftalens kernevilkar. Hgjesteret fandt i BS-7909/2020-HJR af 28. januar 2021, at en
handelsagents indgaelse af et konkurrerende agentur uden den kontraktkraevede skriftlige tilladelse var
vaesentlig misligholdelse efter handelsagentloven § 27, nr. 1, med den folge at agenten mistede bade erstatning

for tabt provision og goodwill-godtgerelse efter § 25:

"Hojesteret tiltreeder, at Jo & Co's indgdelse af Niimph-agenturaftalen uden accept fra DK Company Vejle udger en
sadan kreenkelse af Jo & Co's forpligtelser efter ICHI-agenturaftalen, at der er tale om veesentlig misligholdelse i
handelsagentlovens § 27, nr. 1's forstand.”

Tilsvarende fandt Se- og Handelsretten i BS-7082/2022-SHR, at en producents deltagelse i et EU-udbud, der
forte til levering af 21 robotter direkte til hospitaler i eneforhandlerens omrade, var vaesentlig misligholdelse af

eksklusivitetsbestemmelsen — det afgerende var, at forhandleren blev fjernet fra salgskeeden:

"der var for Nanutech ikke nogen realitetsforskel pa, om UVD Robots solgte robotter til EU-Kommissionen, som
herefter donerede dem til hospitaler i Italien, eller om UVD Robots havde solgt robotter direkte til italienske
hospitaler. I begge tilfcelde fjernes Nanutech fra salgskceden, hvilket strider imod eksklusivitetsbestemmelsen.”

Gentagelse og advarsler. Hvor den enkelte misligholdelse isoleret er beskeden, kan gentagelse efter pamindelser
gore den vaesentlig. Jstre Landsret lagde 1 BS-27845/2023-0OLR ved vurderingen efter almenlejeloven § 91, stk.
1 veegt pa bade omfanget (flere veerelser, flere fremlejetagere) og at lejeren "trods gentagne pamindelser over en
leengere periode" havde tilsidesat reglerne. Modsat viser BS-74/2003-SHR, at manglende forudgaende advarsler
efter et 23-arigt samarbejde og en betalingsmaessig konsekvens pa ca. 12.000 kr. trak steerkt imod vaesentlighed.

Betalingsmisligholdelse. Manglende betaling er den klassiske haevegrund, jf. BS-6750/2021-SHR, hvor en
eneforhandleraftale blev berettiget ophavet pa grund af betalingsmisligholdelse, og BS-8688/2022-SHR om
berettiget ophaevelse af en samarbejdsaftale. Pa ansaettelsesomradet — der i gvrigt behandles under bortvisning
— viser BS-28125/2022-0OLR, at en berettiget ophaevelse efter funktionzrloven § 3, stk. 3 ikke uden videre kan

sidestilles med en uberettiget afskedigelse.

Aftalt vaesentlighed. Parterne kan selv definere, hvad der udlgser haeveret. Vejledning om Statens
standardkontrakt for standardiserede edb-systemer, pkt. 15.2 opregner séledes forhold, der "altid" anses for
vaesentlig misligholdelse: overskridelse af overtagelsesdagen med mere end 30 arbejdsdage, leveranderens
konkurs eller betalingsstandsning, og leveranderens opher med den virksomhed, kontrakten vedrerer.
Tilsvarende omtaler Vejledning for bygherre, pkt. 8.11.3 bygherrens adgang til at fratage entrepreneren
arbejdet ved vaesentlig forsinkelse eller for darlig kvalitet — entrepriseforholdet behandles nermere under

forsinkelse-dagbod-entreprise og entreprenoer-mangelsansvar-forsinkelse.

LoV Almenlejeloven § 91, stk. 1 Funktionazrloven § 3, stk. 3 Handelsagentloven § 25
Handelsagentloven § 27

PRAKSsISs Hojesteret - Hojesterets dom om berettiget ophavelse af agenturaftale og bortfald af 28.01.2021
goodwill-godtgerelse ved vesentlig misligholdelse

Landsretten - Landsretten fandt kommunes ophevelse af entreprisekontrakt pa grund af 18 mio. kr. ¢ .6 . 2025
budgetoverskridelse berettiget
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Landsretten - Opheavelse af alment lejemél pa grund af ulovlig fremleje og manglende fremsendelse 17 .pg2.2025
af lejekontrake stadfeestet af landsretten

Landsretten - Godtgerelse efter funktionzrlovens § 2 b ved egen ophevelse af anszttelsesforhold 19.03.2024
So- og Handelsretten - Berettiget ophaevelse af samarbejdsaftale grundet misligholdelse og 06.02.2024
erstatningskrav

So- og Handelsretten - Erstatning for misligholdelse af eneforhandleraftale efter producentens 29.12.2023
deltagelse i EU-udbud

Se- og Handelsretten - Sg- og Handelsrettens dom om berettiget ophaevelse af eneforhandleraftale 20.01.2022
grundet betalingsmisligholdelse

So- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Uberettiget ophevelse af forhandlerkontrakt - 28.04.2006
Erstatning for driftstab

s « Haeveerkleringen — krav til klarhed, fremkomst og bevis

Ophevelse sker ved en pabudserkleering. Den skal vaere klar og utvetydig, og den far forst virkning, nar den er
kommet frem til modparten. Tvistighedsnaevnet hari 51.2016 statueret, at en arbejdsgivers mail og sms ikke

udgjorde en "tilstraekkelig klar og tydelig meddelelse om ophaevelse" — ophaevelsen fik derfor forst retsvirkning
fra det tidspunkt, hvor modparten med sikkerhed blev bekendt med den, med den konsekvens at lenkravet leb

videre 1 mellemtiden.

Bevisbyrden for, at ophavelsen er sket rettidigt og er kommet frem, pahviler den, der haever. 1 22/05487 loftede
virksomheden ikke bevisbyrden for, at ophevelsen var afsendt inden prevetidens udleb — bl.a. fordi e-mailen
var dateret "onsdag den 12. december 2021", selv om denne dato var en sendag, og skeermprintet ikke viste

modtageradressen.

Bevisspergsmalet kan ogsa anga selve grundlaget. I H-88-09 heevede en producent en eneforhandleraftale, fordi

forhandleren ikke havde betalt et pastaet aftalt belgb for levering. Se- og Handelsretten udtalte:

"Efter bevisforelsen finder retten ikke at kunne leegge til grund, at der under telefonsamtalerne mellem Carlander og
Henriette Overdahl blev indgdet en afiale om betaling af ca. 242.000 kr. for levering af kedlen til Akron.”

Ophavelsen var derfor uberettiget, og producenten blev frifundet for sit krav og demt til at betale forhandlerens
modkrav fuldt ud. Dommen illustrerer ogsa en anden begreensning: en part kan ikke uden hjemmel betinge

levering af, at modparten betaler andre mellemverender.

Endelig kan ophevelsesretten begraenses af, om ydelserne kan tilbageleveres. I BS-116/2011-HJR af 4. marts
2013 gjorde szlgeren geldende, at keberens ophevelse af et ejerlejlighedskeb var bortfaldet, fordi lejligheden
pa ophavelsestidspunktet var udlejet uden tidsbegreensning og derfor ikke kunne tilbageleveres i vaesentlig
samme stand. Hojesteret afviste dette, fordi lejligheden pa tidspunktet for sagens behandling for Hejesteret
kunne tilbageleveres i uudlejet stand — lejeren var flyttet. Seelgerens urigtige bestridelse af ophaevelsen udlaste

samtidig procesrente af den deponerede kgbesum.

PRAKSTS Hpojesteret - Retten til ophaevelse af ejendomskeb ved arealmangel trods udlejning af lejligheden 04.03.2013

So- og Handelsretten - Uretmaessig Haevelse af Eneforhandleraftale - Krav om Betaling for Tidligere 54,2011
Leverancer som Betingelse for Udlevering

Tvistighedsnavnet - Godtgoerelse for ophaevelse af uddannelsesaftale 25.08.2022
Tvistighedsnavnet - Godtgerelse og lon efter uberettiget ophaevelse af uddannelsesaftale for 03.05.2017
tomrerleerling

Vaesentlig misligholdelse — ophavelse og erstatning 188


https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/17-02-2025-ophævelse-af-alment-lejemål-på-grund-af-ulovlig-fremleje-og-manglende-fremsendelse-af-lejekontrakt-stadfæstet-af-landsretten
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5851-godtgørelse-efter-funktionærlovens-2-b-ved-egen-ophævelse-af-ansættelsesforhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/5885-berettiget-ophævelse-af-samarbejdsaftale-grundet-misligholdelse-og-erstatningskrav
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/8461-misligholdelse-af-eneforhandleraftale-ved-deltagelse-i-eu-udbud
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/211-afgørelse-om-berettigelse-af-ophævelse-af-eneforhandleraftale-og-betalingskrav-i-sø-og-handelsretten
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/5828-sø-og-handelsretten-uberettiget-ophævelse-af-forhandlerkontrakt-erstatning-for-driftstab
https://www.lovguiden.dk/dokument/tvistighedsnaevnet/03-05-2017-godtgørelse-og-løn-efter-uberettiget-ophævelse-af-uddannelsesaftale-for-tømrerlærling
https://www.lovguiden.dk/dokument/tvistighedsnaevnet/22-05487-godtgørelse-for-ophævelse-af-uddannelsesaftale
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/h-0088-09-uretmæssig-hævelse-af-eneforhandleraftale-krav-om-betaling-for-tidligere-leverancer-som-betingelse-for-udlevering
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/7215-højesteretsdom-om-ophævelse-af-købsaftale-vedrørende-ejerlejlighed-pga-arealmangel
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/04-03-2013-retten-til-ophaevelse-af-ejendomskoeb-ved-arealmangel-trods-udlejning-af-lejligheden
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/h-0088-09-uretmæssig-hævelse-af-eneforhandleraftale-krav-om-betaling-for-tidligere-leverancer-som-betingelse-for-udlevering
https://www.lovguiden.dk/dokument/tvistighedsnaevnet/22-05487-godtgørelse-for-ophævelse-af-uddannelsesaftale
https://www.lovguiden.dk/dokument/tvistighedsnaevnet/03-05-2017-godtgørelse-og-løn-efter-uberettiget-ophævelse-af-uddannelsesaftale-for-tømrerlærling

Lovguiden - 11 Vasentlig misligholdelse — ophavelse og erstatning Kapitel 11 af 11

Fortabelse af haeveadgangen — reklamation, passivitet og forbehold
s 5 under afhjelpningsdreftelser

Hzeveadgangen er ikke evig. Kebeloven opstiller to lag af reaktionspligt: en pligt til at reagere Aurtigt og en

absolut slutfrist.

Ved forsinkelse skal keberen efter § 26 pa foresporgsel uden ugrundet ophold — og ellers inden rimelig tid —
meddele, at han vil fastholde kebet, ellers taber han retten til at kreeve levering. Er der leveret for sent, skal han
efter § 27 1 handelskeb straks og ellers uden ugrundet ophold meddele, at han vil paberabe sig forsinkelsen, og
— hvis han vil haeve — serskilt meddele dette "under denne rets fortabelse". Ved mangler gelder den parallelle
regel 1 § 52 sammen med den absolutte 2-arsfrist 1 § 54, stk. 1. Forarbejderne til § 21 forklarer formalet:

uden reklamationspligt ville en uindskreaenket ret til at fastholde kebet abne for "utilstedelig Spekulation i

Prissvingninger".

En reklamation, der er afgivet, afbryder til gengzld fristen endeligt for den pagaldende mangel.
Forbrugerklagenavnet fastslog i 13/07074, at nar en forbruger har reklameret over en mangel, afbrydes
reklamationsfristen for netop den mangel "én gang for alle", hvorefter kun de almindelige foraeldelsesregler i

foraeldelsesloven § 3 begraenser kravet — se nermere foraeldelse-pengekrav-atbrydelse.

Ud over de lovbestemte frister geelder en almindelig grundseetning om retsfortabende passivitet. Vestre Landsret
afskar 1 BS-2250/2011-VLR et tilbagebetalingskrav efter en "samlet konkret vurdering”, selv om kravet hvilede
pa praeceptiv lovgivning, fordi opkreevningerne var betalt uden indsigelse gennem ar. Procesbevillingsnavnet
har med 21/26338 meddelt 3.-instansbevilling netop om retsfortabende passivitet ved ejendomskeb, hvilket
understreger, at afgreensningen fortsat er uafklaret. Omvendt kan passivitet ikke uden videre leegges til

grund, hvor modparten aldrig har udtalt sig om kravet — se Tvistighedsnaevnets 24/01747, hvor flertallet

med henvisning til princippet i retsplejelovens regler om selvsteendige krav afviste passivitetsindsigelsen.
Forbrugerombudsmanden har i fom-80415 kritiseret et aftalevilkar med en absolut 30-dages reklamationsfrist
som stridende mod forealdelsesloven og understreget, at der ikke generelt kan opstilles en tidsgraense for, hvornar

passivitet indtreeder — det kraever altid en konkret vurdering.

Det praktisk vigtigste sporgsmal er, om deltagelse i athjalpnings- eller besparelsesdreftelser indebaerer
afkald pa haeveadgangen. Det gor den ikke, nar der tages forbehold. I BS-2948/2022-OLR og
BS-4949/2022-0OLR havde kommunen gennem en maned deltaget i en proces om revideret projektforslag og
besparelser, men havde gentagne gange — bl.a. pa styregruppemedet den 10. januar 2017 — noteret, at den
"fortsat tager forbehold for at bringe kontraktens bestemmelser om misligholdelse og ophaevelse i anvendelse".
Landsretten afviste derfor, at ophavelsesretten var frafaldet, og lagde tillige veegt pa, at boligforeningen selv
havde standset arbejdet "indtil der foreligger en beslutning fra Fredensborg Kommune" og dermed var bekendt

med risikoen.

Hgjesteret hari BS-7909/2020-HJR tilsvarende afvist, at flere ars manglende handhzvelse af et kontraktvilkar

kunne binde for fremtiden:

"En pligt for DK Company Vejle til ikke fremtidigt at paberdbe sig pkt. 8 i ICHI-aftalen i andre sammenhcenge kan
tkke stiftes ved passivitet (stiltiende aftale).”
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[ forbrugerforhold er billedet spejlvendt: her kan selgerens affjcelpningsret opbruges. Forbrugerklagensevnet
fandti2003-4031/7-520 efter tre mislykkede reparationsforsgg, at den erhvervsdrivende havde "opbrugt sin
afhjeelpningsret"”, og 1 15/05159 blev ophevelse tilladt, fordi athjelpning ikke var tilbudt inden rimelig tid.
Omvendt kan keberen fortabe sine befojelser ved ikke at give selgeren adgang til at undersgge genstanden, jf.
01-11-4691.

LoV Forgldelsesloven § 3 Kgbeloven § 26 Kgbeloven § 27 Kgbeloven § 52
Kgbeloven § 54, stk. 1
PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesterets dom om berettiget ophaevelse af agenturaftale og bortfald af 28.01.2021
goodwill-godtgerelse ved vaesentlig misligholdelse

Landsretten - Landsretten fandt kommunes ophavelse af entreprisekontrakt pa grund af 18 mio. kr. ¢ .96.2025
budgetoverskridelse berettiget

Landsretten - Landsretten stadfaester dom om passivitet ved krav om tilbagebetaling af for megetbetalt 13 4. 2012
varme

Forbrugerklagenavnet - Forbrugeren kunne haeve kebet af en ladcykel over for den erhvervsdrivende, g7.12.2016
som blev anset for at veere aftalepart og ikke blot formidler

Forbrugerklagenavnet - Mangler ved telefon - Ophevelse af keb 17.12.2014

Forbrugerklagenavnet - Forbruger vinder sag om ophzvelse af keb efter gentagne reparationsforseg 22 .91.2004
pa computer

Forbrugerombudsmanden - Forbrugerombudsmanden kritiserer absolut reklamationsfrist i 16.12.2010
aftalevilkar

Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsnavnet: 3.-instansbevilling om retsfortabende passivitet  g1.94.2022
ved ejendomskeb - mundtlig reklamation og forfalgelse via ejerskifteforsikring

Tvistighedsnavnet - Godtgerelse for uberettiget ophaevelse af uddannelsesaftale 15.05.2024

Virkningen af uberettiget ophaevelse — haeveerklaringen kan
s » bortfalde, og aftalen fortsaette

En uberettiget haeveerklering er ikke retsvirkningsles. Den er efter fast praksis selv en vaesentlig misligholdelse
— en "uberettiget annullation" — der giver modparten krav pa erstatning for den positive opfyldelsesinteresse.
Se- og Handelsretten formulerede det direkte i BS-74/2003-SHR:

"S A/S skal herefier have medhold 1, at Citroéns ophcevelse af forhandlerkontrakten var en uberettigtet annullation,

der berettiger S A/S til erstatning af positiv opfyldelsesinteresse.”

Samme resultat i H 128/04, hvor en aftager ophaevede en tidsbegrenset leveringskontrakt med gjeblikkelig

virkning for at skifte til en ny teknologi:

"Det var Dansk Retursystems eget valg at skifte til den nye teknologi med farven fra Sicpa, og dette valg berettigede
pd ingen mdde Dansk Retursystem til at afbryde kontraktforholdet med Ganket.”

Hojesteret naede tilsvarende resultat 1 BS-225/2006-HJR om uberettiget ophzaevelse af en forhandlerkontrakt
og erstatning for driftstab, og i BS-76/2006-HJR om ophaevelse af en forhandleraftale om sporingsmoduler.

Men den uberettigede ophavelse kan ogsa blot bortfalde. Det er praksis' mest oversete pointe, og den har
vidtreekkende konsekvenser for foraeldelsen. Hgjesteret tog stilling hertil i Sag 191/2017 af 14. august 2018
om foraeldelse af en fordring pa tilbagebetaling af en deponeret kebesum (depositum irregulare). Den ene parts

ophavelse 12012 var uberettiget og bortfaldt; aftaleforholdet fortsatte herefter stiltiende, og den forsinkelse, der
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endeligt gav heeveadgang, indtradte forst senere. Dermed forskedes ogsa begyndelsestidspunktet for foraeldelsen

af det resterende pengekrav, jf. foreeldelsesloven § 2, stk. 3 og § 3, stk. 1.

Den praktiske leere er dobbelt: den, der heaever for tidligt, risikerer selv at blive erstatningsansvarlig — men han
er ikke ngdvendigvis afskaret fra senere at haeve pa et nyt og bedre grundlag, hvis aftaleforholdet reelt er fortsat.
Modsat kan den, der modtager en uberettiget haeveerklering og derefter fortsaetter samarbejdet, ikke uden

videre bygge sit erstatningskrav pa den oprindelige erklering.

Et beslegtet menster ses 1 H-38-05, hvor en ensidig vilkarseendring i en samhandelsaftale blev anset for
misligholdelse med erstatningsansvar til felge, og i H-14-06 om manglende levering og uberettiget opsigelse af
en distributionsaftale. Pa uddannelsesomradet giver erhvervsuddannelsesloven § 61 en tilsvarende haeveadgang
ved vesentlig misligholdelse eller bristede forudseatninger; Tvistighedsneavnets praksis viser bade berettiget
ophavelse (22/15266) og uberettiget ophaevelse med godtgerelse til folge (08.2019, 23/04897, 22/15296).
Ogsa en szelgers ensidige ophaevelse over for en forbruger kan veere ansvarspadragende, jf. 2003-4012/7-300,

hvor den erhvervsdrivende "ikke [var] berettiget til ensidigt at haeve handlen og bortskaffe tv-apparatet”.

Lov Erhvervsuddannelsesloven § 61 Foraldelsesloven § 2, stk. 3 Forzldelsesloven § 3, stk. 1

PRAKSTS Hpojesteret - Hojesterets dom om foreeldelse af fordring pa tilbagebetaling af deponeret kebesum ved 14 pg.2018
depositum irregulare

Hojesteret - Hojesteretsdom i sag om ophevelse af forhandleraftale om sporingsmoduler 17.02.2009
Hojesteret - Hojesterets dom om uberettiget opheevelse af forhandlerkontrakt og erstatning for 24.10.2008
driftstab

So- og Handelsretten - Sag om erstatning for manglende levering og uberettiget opsigelse af 12.10.2009
distributionsaftale

Se- og Handelsretten - Misligholdelse af samhandelsaftale ved ensidig vilkarseendring - 03.10.2006
Erstatningsansvar

So- og Handelsretten - Uberettiget opheevelse af kontrakt om levering af pantetiketter - Erstatning for g p¢.2006
positiv opfyldelsesinteresse

Se- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Uberettiget ophavelse af forhandlerkontrake - 28.04.2006
Erstatning for driftstab

Tvistighedsnavnet - Godtgerelse for ophaevelse af uddannelsesaftale efter dom for vold 16.12.2022
Tvistighedsnavnet - Ophzavelse af uddannelsesaftale pa grund af vaesentlig misligholdelse fra 18.07.2019

virksomhedens side

Forbrugerklagenavnet - Erstatning for kasseret fjernsyn 08.06.2004

s - Positiv opfyldelsesinteresse over for negativ kontraktsinteresse

Erstatningens hovedregel ved kontraktbrud er den positive opfyldelsesinteresse: den kraenkede part
skal stilles gkonomisk, som om aftalen var blevet opfyldt. Hojesteret formulerede standarden preecist i
BS-13497/2018-HJR:

"E't eventuelt tab ma opgores sdledes, at BC Ejendomme okonomisk bliver stillet, som om Nordea havde opfyldt sin

istandscettelsesforpligtelse (positiv opfyldelsesinteresse).”

Dommen er samtidig den skarpeste illustration af, at princippet er skonomisk, ikke formelt: fordi ejendommen
allerede var videresolgt til en fast pris uden krav om istandseettelse, ville en opfyldelse ikke have haft nogen

veerdi for udlejeren, og kravet blev afvist.
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[ lebende kontraktforhold opgeres den positive opfyldelsesinteresse typisk som tabt deekningsbidrag eller
driftstab i den periode, aftalen ellers ville have lebet. Sg- og Handelsretten tilkendte i BS-7082/2022-SHR
458.500 EUR, opgjort som dekningsbidrag pr. robot og serviceaftale — men afviste forhandlerens egen
beregning pa 47.000 EUR pr. enhed, fordi den kun hvilede pa to fakturaer til en underleverander uden
dokumenterede salgsvilkar; i stedet blev forhandleraftalens egen prisliste (18.000 EUR pr. robot) lagt til grund,
og deekningsbidraget pa serviceaftaler blev skennet til 1/3 af salgsprisen.

Varslet seetter loftet. | BS-74/2003-SHR blev driftstabet skensmeessigt fastsat til 7,8 mio. kr. med udgangspunkt
1 gennemsnitsindtjeningen de tre foregdende ar og en periode svarende til det almindelige opsigelsesvarsel pa

to ar — mens goodwill-kravet pa 5,3 mio. kr. blev afvist:

"Retten finder ikke, at S A/S har krav pd erstatning for goodwill, da S A/S efter kontrakten kunne opsiges med to drs

varsel og med ét drs varsel ved reorganisering af Citroéns forhandlernet.”

Samme logik i H 128/04, hvor tabet blev opgjort som mistet deekningsbidrag frem til kontraktens udleb
— dog uden moms og uden serskilt godtgerelse for et sikringsrum, som retten fandt allerede indeholdt i
deekningsbidraget. I BS-1731/2007-VLR blev interessenterne solidarisk demt til erstatning for misligholdelse

af en uopsigelig administrationsaftale.

Den negative kontraktsinteresse — at blive stillet, som om aftalen aldrig var indgaet — er undtagelsen.
Boligstyrelsen beskriver figuren praecist i Vejledning om prisfastsettelse af andelsboliger, pkt. 14.1: ved
ophevelse skal ydelserne tilbageleveres, og keberen kan ud over kebesummen kreeve sine handelsomkostninger
erstattet, "sa han bliver stillet som om, at handlen aldrig har fundet sted (kaldet 'negativ kontraktsinteresse')".
Se- og Handelsretten anvendte den samme figur 1 H-28-01 om uretmeessig ophaevelse af en samarbejdsaftale
om tejkollektioner. I BS-7082/2022-SHR blev den negative kontraktsinteresse nedlagt som subsidieer pastand,

men blev overfledig, da retten tilkendte den positive.

Selv om erstatningsopgerelsen pa udbudsomradet hviler pa et selvsteendigt hjemmelsgrundlag, er tankegangen
den samme; Klagenavnet for Udbud tilkender saledes positiv opfyldelsesinteresse, nar klageren godtger at
ville have faet kontrakten, jf. 23/1064 1. Skatteretligt behandles en erstatning for misligholdt aftale efter det
underliggende aktivs regler, jf. Skatteradets bindende svar SKM2009.64.SR, hvor erstatning for en misligholdt
aktiekgbsaftale blev sidestillet med aktieavance.

PRAKSsTs Hpojesteret - Udlejers erstatningskrav for manglende istandszettelse af erhvervslejemal afvist pga. 16.11.2018
forudgaende salg til fast pris
Landsretten - Solidarisk heftelse for erstatning ved misligholdelse af uopsigelig administrationsaftale 3p.p9.2008
i et ejendomsinteressentskab

So- og Handelsretten - Erstatning for misligholdelse af eneforhandleraftale efter producentens 20.12.2023
deltagelse i EU-udbud
So- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Uretmeessig Ophevelse af Samarbejdsaftale om 15.11.2023

Tojkollektioner — Negativ Kontraktsinteresse og Debitorskifte

Se- og Handelsretten - Uberettiget ophevelse af kontrakt om levering af pantetiketter - Erstatning for 23 _g4.2006
positiv opfyldelsesinteresse

So- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Uberettiget ophevelse af forhandlerkontrakt - 28.04.2006
Erstatning for driftstab

Skatteradet - Erstatning for misligholdt aktiekgbsaftale sidestilles med aktieavance 03.02.2009

Klagenavnet for Udbud - Erstatning for positiv opfyldelsesinteresse efter ulovlig tildeling af kontrakt 14 922024
om renovationsbiler
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Abstrakt prisdifference over for konkret dekningskeb og
s s daekningssalg

Kebeloven opstiller for begge parter et todelt opgerelsessystem. Kgberens erstatning fastsaettes efter § 25:

"Heeves et kob, og skal erstatning svares i henhold til § 23 eller § 24, bliver denne i mangel af bevis for, at anden skade
er lidt, at fastscette til det belob, hvormed prisen for genstande af samme art og godhed som de solgte pa leveringstiden
overstiger kobesummen. Foretager koberen deekningskeb pd forsvarlig mdde og inden for rimelig tid efier ophcevelsen,

leegges den ved kobet opndede pris til grund ved beregning af prisforskellen.”

Selgerens erstatning folger den spejlvendte regel i § 30, hvor prisdifferencen méles pa det tidspunkt, "da
forsinkelsen indtradte", og hvor et forsvarligt dekningssalg inden rimelig tid efter opheevelsen leegges til grund,

jf. § 30, stk. 2. Ansvarsgrundlaget er efter § 24 ved genuskeb objektivt med en snzaver undtagelse.

Systematikken er vigtig: den abstrakte prisdifference er hovedreglen, og dekningskebet/daekningssalget er
etbevismiddel, ikke en betingelse. Ordlyden "i mangel af bevis for, at anden skade erlidt" viser, at den abstrakte
beregning er en normalisering, der traeder til, nar intet andet er bevist — mens et gennemfort deekningsforretning
fikserer prisen. Sg- og Handelsretten har prevet forsvarlighedskravet i H-69-12 om daekningssalg af kvier, hvor
netop uafthangighed og markedsvilkar var det centrale vurderingstema — et deekningssalg til en neertstaende

eller pa ikke-markedsmeessige vilkar kan altsa ikke uden videre leegges til grund.

Uden for loserekeb har spergsmalet vaeret omtvistet, og en sagskeede om en misligholdt ejendomshandel har

afklaret det trin for trin:

Trin Afgorelse Indhold

1 BS-48656/2023-HJR (8. februar 2024) Hgjesteret ophaevede landsrettens
afvisning efter retsplejeloven § 368 a af
ankesagen om abstrakt prisdifference

2 BS-53946/2022-VLR (20. februar 2025) Vestre Landsret frifandt keberen, fordi
saelgeren ikke havde dokumenteret et tab,
nar der ikke var foretaget deekningssalg

3 BS-36449/2025-HJR (9. februar 2026) Haojesteret tog stilling til opgerelsen af den
abstrakte prisdifference ved misligholdt
ejendomshandel uden deekningssalg

At Hojesteret i forste led fandt anledning til at opheve landsrettens ankeafvisning, siger i sig selv

noget: spergsmalet om, hvorvidt en salger uden deekningssalg kan kraeve den abstrakte prisdifference

som positiv opfyldelsesinteresse, var ikke afklaret i retspraksis. Vestre Landsrets efterfolgende frifindelse i
BS-53946/2022-VLR hviler pa den strengere linje — at et tab skal dokumenteres konkret — mens Hojesterets
dom af 9. februar 2026 udger omradets seneste og gverste afklaring. Den, der radgiver om ophavelse af en
ejendomshandel, bor derfor lese alle tre afggrelser i sammenheng og bemaerke, at et gennemfort videresalg

fortsat er det staerkeste bevismiddel for tabet.

LoV Kgbeloven § 24 Kgbeloven § 25 Kgbeloven § 30, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 368a

PRAKSTSs Hpojesteret - Erstatning ved misligholdt ejendomshandel uden daekningssalg: Opgerelse af abstrakt 09.02.2026
prisdifference

Hojesteret - Hgjesterets ophavelse af landsrettens afvisning af ankesag om abstrakt prisdifference ved gg.p2.2024
ejendomshandel
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Landsretten - Vestre Landsret afviser erstatningskrav ved misligholdt ejendomshandel grundet 20.02.2025
manglende dokumentation for tab

Se- og Handelsretten - Sag om deekningssalg af kvier: Vurdering af uatheengighed og markedsvilkar 18 .92.2014

s o labsbegraensningspligten og bevisbyrden for tabet

Erstatningskravet meder to filtre, der i praksis afger flere sager end selve vaesentlighedsvurderingen.

Tabsbegransningspligten. Den kraenkede part skal treeffe de foranstaltninger, der efter omstaendighederne
er rimelige, for at begraense tabet. Reglen er lovfaestet for internationale keb 1 CISG artikel 77, hvorefter en
tilsideseettelse forer til nedszettelse "med det beleb, som tabet burde have veret formindsket med", og den
geelder i dansk ret som en almindelig grundseetning. I BS-74/2003-SHR tog retten udtrykkeligt hensyn til
forhandlerens tabsbegraensningspligt — herunder nedvendigheden af at tilpasse virksomheden og afskedige

personale — ved den skensmaessige fastsattelse af driftstabet.

Pligten straekker sig dog ikke til at acceptere tabsgivende arrangementer, som misligholderen selv fremkalder.
I BS-7082/2022-SHR havde producenten tilbudt forhandleren at installere de omtvistede robotter til en fast,

lav pris; Se- og Handelsretten afviste indsigelsen:

"Set 1 lyset af UVD Robots misligholdelse var Nanutech ikke forpligtet til at installere robotterne for [belob] pr.

installation, og Nanutech har ikke herved tilsidesat sin tabsbegreensningspligt.”

Omvendt kan pligten veere helt afggrende. I byretsdommen BS-485/2007-ALB blev en administrator, hvis
uopsigelige aftale ubestridt var misligholdst, alligevel frifundet fra sit erstatningskrav, fordi han i samme
periode havde overdraget 4-5 administrationsaftaler til tredjemand pa grund af arbejdspres — retten antog
derfor, at han uden videre kunne have deekket indtaegtstabet ind, og fandt det ikke godtgjort, at et tab var lidt.

Dommen viser, at tabsbegreensningspligten i realiteten kan omdanne et ubestridt kontraktbrud til et nul-krav.

Bevisbyrden. Den pahviler den, der kraever erstatning, og den er reel. Ud over BS-13497/2018-HJR og
BS-53946/2022-VLR illustreres dette af BS-13772/2022-KOL om misligholdelse af en samarbejdsaftale
om ejendomsudvikling. Mensteret er tydeligt: den, der haever, vinder oftest pa ansvarsgrundlaget

og taber pa tabsopgerelsen. Konsekvensen for praktikeren er, at dokumentation af markedsprisen pa
ophevelsestidspunktet, af et forsvarligt deekningsforretning eller af et konkret deekningsbidrag ber sikres

samtidig med heeveerkleringen — ikke forst under retssagen.

En tredje begrensning er adeekvansen. CISG artikel 74 formulerer den som et forudsigelighedskrav:
erstatningen "mad ikke overstige det tab, som den misligholdende part forudsa eller burde have forudset, da
aftalen blev indgaet". I BS-7082/2022-SHR blev det kontrafaktiske forlgb prevet indgdende — producenten
gjorde geeldende, at hospitalerne under alle omsteendigheder ville have modtaget en konkurrents robot — men

indsigelsen faldt, fordi konkurrentens produkt kun var pa prototypestadiet og ikke opfyldte udbudskravene.

PRAKSTSs Hpojesteret - Udlejers erstatningskrav for manglende istandszettelse af erhvervslejemal afvist pga. 16.11.2018
forudgaende salg til fast pris

Landsretten - Vestre Landsret afviser erstatningskrav ved misligholdt ejendomshandel grundet 20.02.2025
manglende dokumentation for tab

Se- og Handelsretten - Erstatning for misligholdelse af eneforhandleraftale efter producentens 29.12.2023
deltagelse i EU-udbud
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Se- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Uberettiget ophevelse af forhandlerkontrakt - 28.04.2006
Erstatning for driftstab

Byretten - Sag om misligholdelse af samarbejdsaftale vedrerende ejendomsudvikling 26.04.2024
Byretten - Sag om gyldigheden af en uopsigelighedsklausul i en administrationsaftale 05.11.2007

s 10 Anticiperet misligholdelse, standsningsret og sikkerhedsstillelse

Ophevelse forudseetter ikke altid, at misligholdelsen er indtradt. Allerede forarbejderne til kebeloven § 21
forudsatte analogisk anvendelse pa "Forhold, der paa Forhaand vise, at en Forsinkelse med Leveringen vil finde

Sted", og forarbejderne til § 28 er endnu tydeligere om kebers side:

"Men ogsaa ethvert andet Forhold fra Koberens Side, som paa Forhaand viser hans Mangel af Evne eller Villie til
at betale 1 rette Tid, vil, 1 hvert Fald efter Bestemmelsens Analogi, berettige Scelgeren til at hceve Kobet.”

Som eksempler naevnes bl.a. manglende abning af remburs, manglende sikkerhedsstillelse, uberettiget afvisning

af leveringen og manglende specifikation ved specifikationskab.

Den positivretlige udmentning findes i kebeloven § 39, hvorefter selgeren ved kebers konkurs eller
rekonstruktion — og efter stk. 2 ved eksekution, betalingsstandsning eller formueforhold, der i gvrigt viser
manglende betalingsevne — kan holde salgsgenstanden tilbage eller hindre dens overgivelse, "indtil betryggende
sikkerhed stilles for kebesummens betaling til forfaldstid", og heeve kabet, hvis sikkerheden ikke stilles pa

opfordring. Strukturen er altsa: standsning forst, sikkerhedsstillelse som afvaergemulighed, ophavelse sidst.

Den internationale kebelov fglger samme trappe. CISG artikel 71 giver adgang til at indstille opfyldelsen, nar
det efter aftalens indgéelse viser sig, at modparten ikke vil opfylde en vesentlig del af sine forpligtelser som
folge af "en alvorlig mangel pa evne til at opfylde eller manglende kreditveerdighed" eller "hans adfeerd under
forberedelserne til aftalens opfyldelse". Standsningen skal meddeles omgéaende, og opfyldelsen skal genoptages,
hvis der stilles betryggende sikkerhed. Forst nar det er dbenbart, at der vil ske veesentlig misligholdelse, opstar
haeveadgangen efter artikel 72 — ogsa her med pligt til forudgaende meddelelse, medmindre modparten har

erkleeret ikke at ville opfylde.

Praksis viser, at graensen for standsningsretten er skarp. I H-88-09 standsede en producent udleveringen af

en specialfremstillet kedel og kraevede betaling af @ldre mellemvaerender som betingelse. Da den pastaede
betalingsaftale ikke kunne bevises, og da et anbringende om aftalt sikkerhedsstillelse forst blev fremfort under
hovedforhandlingen og derfor ikke kunne tages under pakendelse, blev ophaevelsen kendt uberettiget, og
producenten demtes til at erstatte forhandlerens mistede fortjeneste, forgaeves atholdte omkostninger og en bod
betalt til slutkunden. Standsningsretten kan altsa ikke bruges som pressionsmiddel for krav uden for den

aktuelle leverance.

Omvendt kan en part, der selv star over for en usikker medkontrahent, lovligt afvente afklaring, I
BS-2948/2022-0OLR og BS-4949/2022-0OLR indstillede radgiverne arbejdet "i afventning af kommunens
beslutning”, hvilket landsretten netop anvendte som argument for, at boligforeningen var bekendt med risikoen

for ophaevelse.

LoV International kgbelov § bilag-1-article-71 International kgbelov § bilag-1-article-72

Kgbeloven § 39, stk. 1, 2

PRAKSIS
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Landsretten - Landsretten fandt kommunes ophevelse af entreprisekontrakt pa grund af 18 mio. kr. ¢ . p6.2025
budgetoverskridelse berettiget

So- og Handelsretten - Uretmaessig Haevelse af Eneforhandleraftale - Krav om Betaling for Tidligere 54,2011
Leverancer som Betingelse for Udlevering

Den internationale ramme — CISG's vaesentlighedsdefinition og
s 11 erstatningsregler

Ved internationale lgsgrekeb mellem parter i forskellige kontraherende stater geelder den internationale kebelov
(CISQ), og dens regler er i praksis den bedste positivretlige formulering af de principper, dansk ret ellers hviler

pa ulovbestemt grundlag.

Veesentlighedskravet er defineret 1 artikel 25:

"En parts misligholdelse er veesentlig, hvis den medforer en sadan ulempe for den anden part, at den i betydelig grad
berover ham for, hvad han i henhold til aftalen er berettiget til at forvente, medmindre den misligholdende part ikke
forudsa og en fornuftig person i samme situation og under tilsvarende omstcendigheder ikke ville have forudset et

sadant resultat.”

Definitionen rummer to elementer, der genfindes i dansk praksis: en substantiel test (bergves parten det, aftalen
skulle give ham?) og en forudsigelighedstest malt pa en fornuftig person i samme situation — ngjagtig den
objektivering, som forarbejderne til kebeloven § 21, stk. 2 indferte med formuleringen "eller af saelgeren matte

forudsattes at veere".

Hazeveadgangen er symmetrisk: keberen kan heaeve efter artikel 49, saelgeren efter artikel 64 — begge enten ved
veesentlig misligholdelse eller ved overskridelse af en fastsat yderligere frist (Nachfrist), jf. artikel 63. Begge
bestemmelser indeholder desuden en reklamationsbegreensning: er varen leveret henholdsvis kebesummen

betalt, mistes haveretten, medmindre der haeves "inden rimelig tid".
Erstatningsopgerelsen folger den samme todeling som kebeloven, blot udtrykt klarere:

o Artikel 74 — det fulde tab, herunder tabt fortjeneste, begraenset af forudsigelighed ved aftaleindgaelsen.
« Artikel 75 — konkret deekningskeb eller deekningssalg foretaget "pa forsvarlig made og inden rimelig tid efter

ophavelsen af kebet": forskellen mellem den aftalte pris og den opnaede pris.

 Artikel 76 — abstrakt prisdifference for den part, der ikke har foretaget deekningsforretning: forskellen
mellem den aftalte pris og "den gaengse pris pa tidspunktet for ophavelsen’, malt pa leveringsstedet eller et

sammenligneligt sted med hensyn til transportomkostningsforskelle.

o Artikel 77 — tabsbegreensningspligten.

Artikel 76's udtrykkelige formulering ("og som ikke har foretaget deekningskeb eller -salg efter artikel 75")
viser klart, at deekningsforretningen ikke er en betingelse for erstatning, men en alternativ opgerelsesmetode
— et fortolkningsbidrag, der har direkte betydning for den nationale diskussion i sagskeden om abstrakt
prisdifference ved ejendomshandel. Endelig indeholder artikel 79 den snaevre ansvarsfritagelse ved hindringer

uden for partens kontrol, der modsvarer force majeure-undtagelsen i kebeloven § 24.

LoV International kgbelov § bilag-1-article-25 International kgbelov § bilag-1-article-49

International kgbelov § bilag-l-article-64 International kgbelov § bilag-l-article-74

Vaesentlig misligholdelse — ophavelse og erstatning 196


https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/06-06-2025-landsretten-fandt-kommunes-ophævelse-af-entreprisekontrakt-på-grund-af-18-mio-kr-budgetoverskridelse-berettiget
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/h-0088-09-uretmæssig-hævelse-af-eneforhandleraftale-krav-om-betaling-for-tidligere-leverancer-som-betingelse-for-udlevering
https://www.lovguiden.dk/loven/international-købelov/bilag-1-article-25
https://www.lovguiden.dk/loven/købeloven/21?stk=2
https://www.lovguiden.dk/loven/international-købelov/bilag-1-article-49
https://www.lovguiden.dk/loven/international-købelov/bilag-1-article-64
https://www.lovguiden.dk/loven/international-købelov/bilag-1-article-63
https://www.lovguiden.dk/loven/international-købelov/bilag-1-article-74
https://www.lovguiden.dk/loven/international-købelov/bilag-1-article-75
https://www.lovguiden.dk/loven/international-købelov/bilag-1-article-76
https://www.lovguiden.dk/loven/international-købelov/bilag-1-article-77
https://www.lovguiden.dk/loven/international-købelov/bilag-1-article-79
https://www.lovguiden.dk/loven/købeloven/24
https://www.lovguiden.dk/loven/international-købelov/bilag-1-article-25
https://www.lovguiden.dk/loven/international-købelov/bilag-1-article-49
https://www.lovguiden.dk/loven/international-købelov/bilag-1-article-64
https://www.lovguiden.dk/loven/international-købelov/bilag-1-article-74
https://www.lovguiden.dk/loven/international-købelov/bilag-1-article-75
https://www.lovguiden.dk/loven/international-købelov/bilag-1-article-76

Lovguiden - 11 Vasentlig misligholdelse — ophavelse og erstatning Kapitel 11 af 11

International kebelov § bilag-l-article-75 International kgbelov § bilag-l1-article-76

International kgbelov § bilag-1-article-77 Kgbeloven § 24

Forbrugerkebets omvendte systematik — afhjelpning for ophaevelse
s 12 0g bevisbyrden for uvasentlighed

Forbrugerkebet fortjener serlig omtale, fordi dets systematik er den modsatte af den almindelige
obligationsrets: her er opheavelse en sekundcer betojelse, som forst aktualiseres, nar athjelpning eller omlevering

har svigtet.

Efter kobeloven § 78 a, stk. 1 vaelger keberen mellem athjelpning og omlevering, og slgeren kan efter stk. 2
kun afvise, hvis den valgte befgjelse er umulig eller uforholdsmeessigt bekostelig. Afhjeelpning eller omlevering

skal efter stk. 4 foretages gratis, inden rimelig tid og uden veesentlig ulempe for keberen.

Forst nar disse betingelser svigter, opstér retten til afslag eller ophevelse efter § 78 b, stk. 1 — enten fordi
afhjeelpning/omlevering ikke er foretaget korrekt, fordi genstanden forbliver mangelfuld, fordi manglen er sa
alvorlig, at et omgaende afslag eller en omgaende opheavelse er berettiget, eller fordi szelgeren har tilkendegivet

ikke at ville afhjeelpe inden rimelig tid.

Veaesentlighedskravet optraeder her som en negativ betingelse med omvendt bevisbyrde, jf. § 78 b, stk. 2:

"Koberen er ikke berettiget til at ophceve kobet, hvis manglen er uvcesentlig. Scelgeren har bevisbyrden for, at manglen

er uvcesentlig.”

Forbrugerklagenavnets praksis viser skeeringen konkret. Ophzvelse blev tilladt, hvor manglen ikke var
uvaesentlig — fx manglende oplysning om et urs opladningsbehov i 01-10-9927 — og hvor afhjelpningsretten
var opbrugt efter gentagne mislykkede reparationer, jf. 2003-4031/7-520 og 13/07074.115/05159 kunne en
ladcykel, der aldrig kunne samles, haeves, fordi afhjelpning ikke var tilbudt inden rimelig tid. Omvendt blev
ophavelse naegtet 1 14/02191, hvor en reevepelsvest feeldede mere end forventeligt — manglen var reel, men

uvaesentlig, og forbrugeren fik i stedet et skensmaessigt afslag pa 200 kr.

At ophavelse ogsa uden for mangelstilfeeldene kan begrundes i, at en part simpelthen neegter at preastere,
viser 01-08-7151: den erhvervsdrivende henviste ikke til omsteendigheder, der gjorde ydelsen mere byrdefuld,
men neegtede blot at levere — hvilket naevnet kvalificerede som vesentlig misligholdelse med haeveret og

tilbagebetaling til folge.

De substantielle mangelsvurderinger i konkrete kontraktstyper falder uden for denne oversigt og behandles

under mangelsbeskyttelse, brugt-bil-privatkoeb-mangler og koebsalgsfast-ejendom-mangler.

LoV Kgbeloven § 78a, stk. 1, 2, 4 Kgbeloven § 78b, stk. 1, 2

PRAKSTs Forbrugerklagenavnet- Forbrugeren kunne haeve kobet af en ladcykel over for den erhvervsdrivende, g7.12.2016
som blev anset for at veere aftalepart og ikke blot formidler

Forbrugerklagenavnet - Revepelsvests feeldning - mangel og ophavelse af keb 20.02.2015
Forbrugerklagenavnet - Mangler ved telefon - Ophzvelse af keb 17.12.2014
Forbrugerklagenavnet - Manglende oplysning om opladning af ur berettigede til ophavelse af keb 25 19,2011

Forbrugerklagenavnet - Afgorelse om foraeldede feergebilletter og fordringshavermora 15.07.2009
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Forbrugerklagenavnet - Forbruger vinder sag om ophevelse af kab efter gentagne reparationsforseg 22 .91.2004
pa computer

s 1; Sammenfatning — den praktiske checkliste ved ophavelse

Praksis lader sig sammenfatte i en raekkefglge af spergsmal, som enhver haeveerklering ber kunne besta.

1. Er misligholdelsen vasentlig? Malestokken er, om misligholdelsen i betydelig grad beregver modparten det,
aftalen skulle give ham, jf. CISG artikel 25 og forarbejderne til kebeloven §§ 21 og 28. Kvantitativ betydning i
forhold til kontraktsummen (BS-2948/2022-OLR og BS-4949/2022-0LR), kraenkelse af aftalens kernevilkar
(BS-7909/2020-HJR) og gentagelse trods pamindelser (BS-27845/2023-OLR) er de tungeste momenter. |

handelskeb er formodningen omvendt.

2. Er der reklameret i tide, og er heveadgangen i behold? Kobeloven §§ 26-27 og § 52 opstiller korte frister,
og retsfortabende passivitet kan afskere kravet (BS-2250/2011-VLR). Deltagelse 1 afhjelpningsdreftelser er
ikke afkald — hvis der tages udtrykkeligt og gentaget forbehold.

3. Er haeveerkleringen klar og kommet frem? En uklar meddelelse udskyder virkningstidspunktet og dermed
ogsa de gkonomiske mellemregninger (51.2016), og bevisbyrden for rettidigheden ligger hos den, der heever
(22/05487).

4. Kan ydelserne tilbageleveres? Manglende tilbagelevering i veesentlig samme stand kan afskeere ophaevelsen
— men Hgjesteret vurderer forholdene, som de foreligger under sagen, ikke kun pa ophavelsestidspunktet
(BS-116/2011-HJR).

5. Hvad er tabet, og hvordan dokumenteres det? Positiv opfyldelsesinteresse er hovedreglen
(BS-13497/2018-HJR), men skal opgeres gkonomisk og dokumenteres. Vaelg mellem konkret
daekningsforretning og abstrakt prisdifference efter kebeloven §§ 25 og 30 — og husk, at deekningsforretningen
skal veere forsvarlig og indgaet pa markedsvilkar (H-69-12). Aftalens eget prisgrundlag er et steerkt bevismiddel
(BS-7082/2022-SHR), og opsigelsesvarslet setter loftet for tabsperioden (BS-74/2003-SHR).

6. Er tabet begraenset? Tabsbegraensningspligten kan reducere kravet til nul, hvis parten uden videre kunne
have daekket indtegtstabet ind (BS-485/2007-ALB) — men den forpligter ikke til at acceptere tabsgivende
tilbud fra misligholderen selv.

7. Hvad hvis oph@velsen var uberettiget? Sa er den selv vaesentlig misligholdelse med erstatningsansvar

til folge (BS-74/2003-SHR, H 128/04) — men den kan ogsa blot bortfalde, sa aftaleforholdet fortsaetter
stiltiende, og den veasentlige misligholdelse forst indtraeder senere, med afsmittende virkning pa forzeldelsens
begyndelsestidspunkt (Sag 191/2017).

Kebeloven er senest bekendtgjort ved lovbekendtgerelsen af 28. september 2021, og der er ikke vedtagne, endnu

ikke konsoliderede @ndringer til loven — de her citerede bestemmelser gengiver saledes geeldende ret.

LoV International kgbelov § bilag-1-article-25 Kgbeloven § 21 Kgbeloven § 25
Kgbeloven § 26 Kgbeloven § 28 Kgbeloven § 30 Kgbeloven § 52

PRAKSIs Hojesteret - Hojesterets dom om berettiget ophaevelse af agenturaftale og bortfald af 28.01.2021
goodwill-godtgerelse ved veasentlig misligholdelse

Hojesteret - Udlejers erstatningskrav for manglende istandseettelse af erhvervslejemél afvist pga. 16.11.2018

forudgaende salg til fast pris
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Hojesteret - Hojesterets dom om forzaldelse af fordring pa tilbagebetaling af deponeret kebesumved 14 pg.2018
depositum irregulare

Hgjesteret - Retten til ophzaevelse af ejendomskeb ved arealmangel trods udlejning af lejligheden 04.03.2013
Landsretten - Landsretten fandt kommunes ophavelse af entreprisekontrakt pa grund af 18 mio. kr. ¢ .96.2025
budgetoverskridelse berettiget

Landsretten - Ophavelse af alment lejemél pa grund af ulovlig fremleje og manglende fremsendelse 17 pg2.2p25
af lejekontrakt stadfaestet af landsretten

Landsretten - Landsretten stadfaester dom om passivitet ved krav om tilbagebetaling af for megetbetalt 13 ¢ 2012
varme

So- og Handelsretten - Erstatning for misligholdelse af eneforhandleraftale efter producentens 29.12.2023
deltagelse i EU-udbud

Se- og Handelsretten - Sag om deekningssalg af kvier: Vurdering af uatheengighed og markedsvilkir 18 922014
Se- og Handelsretten - Uberettiget ophzvelse af kontrakt om levering af pantetiketter - Erstatning for g p¢.2006
positiv opfyldelsesinteresse

So- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Uberettiget ophavelse af forhandlerkontrake - 28.04.2006
Erstatning for driftstab

Byretten - Sag om gyldigheden af en uopsigelighedsklausul i en administrationsaftale 05.11.2007
Tvistighedsnavnet - Godtgerelse for ophaevelse af uddannelsesaftale 25.08.2022
Tvistighedsnavnet - Godtgerelse og len efter uberettiget ophaevelse af uddannelsesaftale for 03.05.2017
tomrerlerling

REFERENCE Lovgrundlag

International kgbelov § Kgbeloven § 21
bilag-1-article-25

Kgbeloven § 25 Kgbeloven § 28
Kgbeloven § 30 Kgbeloven § 42
Kgbeloven § 78b stk. 2

7 paragraffer

stk. 2
stk. 1
stk. 1

wateriaLe Citerede afgerelser

HOJESTERET

09.02.2026

08.02.2024

28.01.2021

16.11.2018

14.08.2018

50 afggrelser

BVERSTE INSTANS 8
Erstatning ved misligholdt ejendomshandel uden deekningssalg: Opgerelse af abstrakt 36449-2025
prisdifference
Hgjesterets ophaevelse af landsrettens afvisning af ankesag om abstrakt prisdifference bhs-48656-2023-hjr

ved ejendomshandel

Hojesterets dom om berettiget ophaevelse af agenturaftale og bortfald af bs-7909-2020-hjr

goodwill-godtgerelse ved vasentlig misligholdelse

Udlejers erstatningskrav for manglende istandseaettelse af erhvervslejemal afvist pga.  bs-13497-2018-hjr

forudgaende salg til fast pris

Hgjesterets dom om foraeldelse af fordring pa tilbagebetaling af deponeret kebesum 191-2017

ved depositum irregulare
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https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/6674-sag-om-gyldigheden-af-en-uopsigelighedsklausul-i-en-administrationsaftale
https://www.lovguiden.dk/dokument/tvistighedsnaevnet/22-05487-godtgørelse-for-ophævelse-af-uddannelsesaftale
https://www.lovguiden.dk/dokument/tvistighedsnaevnet/03-05-2017-godtgørelse-og-løn-efter-uberettiget-ophævelse-af-uddannelsesaftale-for-tømrerlærling
https://www.lovguiden.dk/loven/international-købelov/bilag-1-article-25
https://www.lovguiden.dk/loven/købeloven/21
https://www.lovguiden.dk/loven/købeloven/25
https://www.lovguiden.dk/loven/købeloven/28
https://www.lovguiden.dk/loven/købeloven/30
https://www.lovguiden.dk/loven/købeloven/42
https://www.lovguiden.dk/loven/købeloven/78b
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/09-02-2026-erstatning-ved-misligholdt-ejendomshandel-uden-daekningssalg-opgoerelse-af-abstrakt-prisdifference
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/08-02-2024-hoejesterets-ophaevelse-af-landsrettens-afvisning-af-ankesag-om-abstrakt-prisdifference-ved-ejendomshandel
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/28-01-2021-hoejesterets-dom-om-berettiget-ophaevelse-af-agenturaftale-og-bortfald-af-goodwill-godtgoerelse-ved-vaesentlig-misligholdelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/16-11-2018-udlejers-erstatningskrav-for-manglende-istandsaettelse-af-erhvervslejemaal-afvist-pga-forudgaaende-salg-til-fast-pris
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/14-08-2018-hoejesterets-dom-om-foraeldelse-af-fordring-paa-tilbagebetaling-af-deponeret-koebesum-ved-depositum-irregulare
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11 Vasentlig misligholdelse — ophavelse og erstatning

Retten til ophaevelse af ejendomskeb ved arealmangel trods udlejning af lejligheden
Hgjesteretsdom i sag om ophavelse af forhandleraftale om sporingsmoduler

Hojesterets dom om uberettiget ophzavelse af forhandlerkontrakt og erstatning for
driftstab

ANKEINSTANS

Landsretten fandt kommunes ophaevelse af entreprisekontrakt pa grund af 18 mio. kr.
budgetoverskridelse berettiget

Ophaevelse af lejemal var berettiget efter lejers naegtelse af adgang til fremvisning

Vestre Landsret afviser erstatningskrav ved misligholdt ejendomshandel grundet
manglende dokumentation for tab

Ophevelse af alment lejemal pa grund af ulovlig fremleje og manglende fremsendelse
af lejekontrakt stadfeestet af landsretten

Godtggrelse efter funktionzrlovens § 2 b ved egen ophavelse af anseettelsesforhold

Landsretten stadfaester dom om passivitet ved krav om tilbagebetaling af for meget
betalt varme

Solidarisk haftelse for erstatning ved misligholdelse af uopsigelig
administrationsaftale i et ejendomsinteressentskab

S@- 06 HANDELSRETTEN - SPECIALRET
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Berettiget ophevelse af samarbejdsaftale grundet misligholdelse og erstatningskrav

Erstatning for misligholdelse af eneforhandleraftale efter producentens deltagelse i

EU-udbud

Misligholdelse af samhandelsaftale om produktion af maling - krav om betaling for
feerdigvarer og ravarer

Se- og Handelsretten: Uretmaessig Opheavelse af Samarbejdsaftale om Tojkollektioner
- Negativ Kontraktsinteresse og Debitorskifte

Se- og Handelsrettens dom om berettiget ophaevelse af eneforhandleraftale grundet
betalingsmisligholdelse

Sag om daekningssalg af kvier: Vurdering af uathaengighed og markedsvilkar

Uretmassig Haevelse af Eneforhandleraftale - Krav om Betaling for Tidligere
Leverancer som Betingelse for Udlevering

Sag om erstatning for manglende levering og uberettiget opsigelse af
distributionsaftale

Sag om berettigelsen af ophavelse af aftaler om levering af internetforbindelser
grundet pastaet misligholdelse

So- og Handelsretten: Afgorelse om uberettiget ophaevelse af aftale om
internetlevering

Vaesentlig misligholdelse — ophavelse og erstatning

Kapitel 11 af 11

116-2011

4530-5432

4845-5840

7

10009-11713

9943-11634

4679-8757

9889-11571

4852-5851

2375-2836

5578-6675

14

4878-5885

7039-8461

BS-22674/2022-SHR

H-28-01

179-211

H-69-12

H-88-09

H-14-06

H-34-04

H-35-04

200


https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/04-03-2013-retten-til-ophaevelse-af-ejendomskoeb-ved-arealmangel-trods-udlejning-af-lejligheden
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/5432-højesteretsdom-i-sag-om-ophævelse-af-forhandleraftale-om-sporingsmoduler
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/5840-højesterets-dom-om-uberettiget-ophævelse-af-forhandlerkontrakt-og-erstatning-for-driftstab
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/06-06-2025-landsretten-fandt-kommunes-ophævelse-af-entreprisekontrakt-på-grund-af-18-mio-kr-budgetoverskridelse-berettiget
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/09-04-2025-ophævelse-af-lejemål-var-berettiget-efter-lejers-nægtelse-af-adgang-til-fremvisning
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8757-landsret-frifinder-køber-for-erstatningskrav-da-sælger-ikke-havde-lidt-et-dokumenterbart-tab-efter-misligholdt-ejendomshandel
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/17-02-2025-ophævelse-af-alment-lejemål-på-grund-af-ulovlig-fremleje-og-manglende-fremsendelse-af-lejekontrakt-stadfæstet-af-landsretten
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5851-godtgørelse-efter-funktionærlovens-2-b-ved-egen-ophævelse-af-ansættelsesforhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2836-landsretten-stadfæster-dom-om-passivitet-ved-krav-om-tilbagebetaling-af-for-meget-betalt-varme
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6675-landsretten-dømmer-interessenter-til-at-betale-erstatning-for-misligholdelse-af-administrationsaftale-efter-salg-af-ejendom
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/5885-berettiget-ophævelse-af-samarbejdsaftale-grundet-misligholdelse-og-erstatningskrav
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/8461-misligholdelse-af-eneforhandleraftale-ved-deltagelse-i-eu-udbud
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/bs-22674-2022-shr-misligholdelse-af-samhandelsaftale-om-produktion-af-maling-krav-om-betaling-for-færdigvarer-og-råvarer
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/h-0028-01-sø-og-handelsretten-uretmæssig-ophævelse-af-samarbejdsaftale-om-tøjkollektioner-negativ-kontraktsinteresse-og-debitorskifte
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/211-afgørelse-om-berettigelse-af-ophævelse-af-eneforhandleraftale-og-betalingskrav-i-sø-og-handelsretten
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/h-0069-12-sag-om-dækningssalg-af-kvier-vurdering-af-uafhængighed-og-markedsvilkår
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/h-0088-09-uretmæssig-hævelse-af-eneforhandleraftale-krav-om-betaling-for-tidligere-leverancer-som-betingelse-for-udlevering
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/h-0014-06-sag-om-erstatning-for-manglende-levering-og-uberettiget-opsigelse-af-distributionsaftale
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/h-0034-04-sag-om-berettigelsen-af-ophævelse-af-aftaler-om-levering-af-internetforbindelser-grundet-påstået-misligholdelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/h-0035-04-sø-og-handelsretten-afgørelse-om-uberettiget-ophævelse-af-aftale-om-internetlevering
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03.10.2006  Misligholdelse af samhandelsaftale ved ensidig vilkarsaendring - Erstatningsansvar H-38-05
28.06.2006  Uberettiget opheevelse af kontrakt om levering af pantetiketter - Erstatning for positiv H 128/04
opfyldelsesinteresse
28.04.2006  Se-og Handelsretten: Uberettiget opheevelse af forhandlerkontrakt - Erstatning for 4835-5828
driftstab
24.02.2005 Sag om opsigelse af karselskontrakt — Indtreaedelse i kontrakt og passivitet H-48-02
BYRETTEN - F@ARSTE INSTANS 2
26.04.2024  Sag om misligholdelse af samarbejdsaftale vedrerende ejendomsudvikling 5513-6601
05.11.2007 Sag om gyldigheden af en uopsigelighedsklausul i en administrationsaftale 5577-6674
SKATTERADET - ADMINISTRATIV MYNDIGHED 1
03.02.2009  Erstatning for misligholdt aktiekebsaftale sidestilles med aktieavance 08-069819
FORBRUGERKLAGENAVNET - NEVN / KLAGEINSTANS 7
07.12.2016  Forbrugeren kunne have kebet af en ladcykel over for den erhvervsdrivende, som blev 15/05159
anset for at vaere aftalepart og ikke blot formidler
20.02.2015 Reevepelsvests feeldning — mangel og ophaevelse af keb 14/02191
17.12.2014 Mangler ved telefon - Ophaevelse af keb 13/07074
25.10.2011 Manglende oplysning om opladning af ur berettigede til ophaevelse af keb 01-10-9927
15.07.2009  Afgorelse om foraeldede feergebilletter og fordringshavermora 01-08-7151

08.06.2004  Erstatning for kasseret fjernsyn

22.01.2004 Forbruger vinder sag om ophavelse af kb efter gentagne reparationsforseg pa
computer

2003-4012/7-300

2003-4031/7-520

TVISTIGHEDSNEVNET - NAEVN / KLAGEINSTANS 5
15.05.2024  Godtgerelse for uberettiget ophaevelse af uddannelsesaftale 24/01747
16.12.2022  Godtgerelse for ophavelse af uddannelsesaftale efter dom for vold 22/15266
25.08.2022  Godtgerelse for opheavelse af uddannelsesaftale 22/05487
18.07.2019  Ophaevelse af uddannelsesaftale pa grund af veesentlig misligholdelse fra 08.2019
virksomhedens side
03.05.2017 Godtgerelse oglon efter uberettiget ophaevelse af uddannelsesaftale for temrerlerling 51.2016
PARKERINGSKLAGENEVNET - NAVN / KLAGEINSTANS 2
16.06.2025  Kontrolafgift for parkering med rettet geestekort pa privat parkeringsomrade park-6675
11.05.2023  Ugyldig betaling via ParkMan-app pa privat omrade med krav om specifik tilladelse park-2836
FORBRUGEROMBUDSMANDEN - NAVN / KLAGEINSTANS 1
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https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/h-0038-05-misligholdelse-af-samhandelsaftale-ved-ensidig-vilkårsændring-erstatningsansvar
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/h-0128-04-uberettiget-ophævelse-af-kontrakt-om-levering-af-pantetiketter-erstatning-for-positiv-opfyldelsesinteresse
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/5828-sø-og-handelsretten-uberettiget-ophævelse-af-forhandlerkontrakt-erstatning-for-driftstab
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/h-0048-02-sag-om-opsigelse-af-kørselskontrakt-indtrædelse-i-kontrakt-og-passivitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/6601-sag-om-misligholdelse-af-samarbejdsaftale-vedrørende-ejendomsudvikling
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/6674-sag-om-gyldigheden-af-en-uopsigelighedsklausul-i-en-administrationsaftale
https://www.lovguiden.dk/dokument/skatteraadet/03-02-2009-erstatning-for-misligholdt-aktiekoebsaftale-sidestilles-med-aktieavance
https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerklagenaevnet/15-05159-forbrugeren-kunne-hæve-købet-af-en-ladcykel-over-for-den-erhvervsdrivende-som-blev-anset-for-at-være-aftalepart-og-ikke-blot-formidler
https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerklagenaevnet/14-02191-rævepelsvests-fældning-mangel-og-ophævelse-af-køb
https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerklagenaevnet/13-07074-mangler-ved-telefon-ophævelse-af-køb
https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerklagenaevnet/01-10-9927-manglende-oplysning-om-opladning-af-ur-berettigede-til-ophævelse-af-køb
https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerklagenaevnet/01-08-7151-afgørelse-om-forældede-færgebilletter-og-fordringshavermora
https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerklagenaevnet/2003-4012-7-300-erstatning-for-kasseret-fjernsyn
https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerklagenaevnet/2003-4031-7-520-forbruger-vinder-sag-om-ophævelse-af-køb-efter-gentagne-reparationsforsøg-på-computer
https://www.lovguiden.dk/dokument/tvistighedsnaevnet/24-01747-godtgørelse-for-ophævelse-af-uddannelsesaftale
https://www.lovguiden.dk/dokument/tvistighedsnaevnet/22-15266-godtgørelse-for-ophævelse-af-uddannelsesaftale-efter-dom-for-vold
https://www.lovguiden.dk/dokument/tvistighedsnaevnet/22-05487-godtgørelse-for-ophævelse-af-uddannelsesaftale
https://www.lovguiden.dk/dokument/tvistighedsnaevnet/18-07-2019-ophævelse-af-uddannelsesaftale-på-grund-af-væsentlig-misligholdelse-fra-virksomhedens-side
https://www.lovguiden.dk/dokument/tvistighedsnaevnet/03-05-2017-godtgørelse-og-løn-efter-uberettiget-ophævelse-af-uddannelsesaftale-for-tømrerlærling
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/16-06-2025-kontrolafgift-for-parkering-med-rettet-gaestekort-paa-privat-parkeringsomraade
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/11-05-2023-ugyldig-betaling-via-parkman-app-paa-privat-omraade-med-krav-om-specifik-tilladelse
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16.12.2010  Forbrugerombudsmanden kritiserer absolut reklamationsfrist i aftalevilkar
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KLAGENAVNET FOR UDBUD - NAVN / KLAGEINSTANS 1

14.02.2024  Erstatning for positiv opfyldelsesinteresse efter ulovlig tildeling af kontrakt om 23/10641
renovationsbiler

PROCESBEVILLINGSNAVNET - NAEVN / KLAGEINSTANS 1

01.06.2022  Procesbevillingsnaevnet: 3.-instansbevilling om retsfortabende passivitet ved 21/26338
ejendomskeb - mundtlig reklamation og forfalgelse via ejerskifteforsikring

VEJDIREKTORATET - NAEVN / KLAGEINSTANS 1

29.03.2022 Lovliggerelse af Vejadgang fra Gadejord med Uklart Ejerskab 22_05487
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https://www.lovguiden.dk/dokument/forbrugerombudsmanden/fom-80415-forbrugerombudsmanden-kritiserer-absolut-reklamationsfrist-i-aftalevilkår
https://www.lovguiden.dk/dokument/klagenaevnet-for-udbud/14-02-2024-erstatning-for-positiv-opfyldelsesinteresse-efter-ulovlig-tildeling-af-kontrakt-om-renovationsbiler
https://www.lovguiden.dk/dokument/procesbevillingsnaevnet/01-06-2022-procesbevillingsnaevnet-3-instansbevilling-om-retsfortabende-passivitet-ved-ejendomskoeb-mundtlig-reklamation-og-forfoelgelse-via-ejerskifteforsikring
https://www.lovguiden.dk/dokument/vejdirektoratet/29-03-2022-lovliggørelse-af-vejadgang-fra-gadejord-med-uklart-ejerskab
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