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INTRODUKTION

Advokatens tavshedspligt hviler pa to sgjler: den professionsetiske pligt til at iagttage fortrolighed som
en del af god advokatskik efter retsplejelovens § 126, stk. 1, og den strafsanktionerede pligt efter §
129, hvorefter straffelovens §§ 144, 150-152 og 155-157 finder tilsvarende anvendelse pa advokater,
deres autoriserede fuldmaegtige, partnere, personale og andre, som beskeftiges i advokatvirksomheden.
Praksis udvikles i tre spor: Advokatnaevnets disciplinerkendelser, landsretternes provelse af nevnets
afgorelser efter §§ 147 d-147 e, og — undtagelsesvist, men med stor gennemslagskraft — straffedomme
efter straffelovens § 152, hvoraf Hojesterets dom i Rigsarkivsagen er den centrale. Hertil kommer en
steerk EU-retlig ramme, hvor EU-Domstolen har fastslaet, at chartrets artikel 7 beskytter bade indholdet

af og selve eksistensen af advokat-klient-forholdet pa ethvert retsomrade.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Advokatens fortrolighedspligt har dobbelt hjemmel: den er en del af god advokatskik efter retsplejelovens
§ 126, stk. 1, og strafsanktioneret via § 129, der gor straffelovens §§ 144, 150-152 og 155-157 tilsvarende

anvendelige.

()2 Tavshedspligten omfatter efter § 129's nuveerende affattelse ikke kun advokaten selv, men ogsa

autoriserede fuldmaegtige, partnere, personale og andre, som i gvrigt beskeeftiges i advokatvirksomheden.
(3 Enbeskikket forsvarer, der videregiver fortrolige oplysninger fra et lukket grundlovsforher til pressen,
straffes efter straffelovens § 152, stk. 1 — og det er uden betydning, at forsvareren allerede inden retsmedet

kendte oplysningerne fra sin klient (Rigsarkivsagen, Hojesterets dom af 3. maj 2016).

(4 Vedsiden af tavshedspligten star det selvsteendige forbud i retsplejelovens § 29 d mod offentlig gengivelse
af, hvad der forhandles i retsmoder holdt for lukkede dore.

(5 Fortrolige oplysninger mister ikke deres fortrolige karakter, blot fordi de har vaeret fremlagt i et offentligt

retsmede; de er fortsat undergivet tavshedspligt efter retssagens afslutning.

(06 Enadvokat maikke uden klientens forudgdende samtykke rette henvendelse til tredjemand om klientens

forhold — heller ikke selv om advokaten heaevder ikke at have videregivet identificerende oplysninger.
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()7 Advokaten maividt omfang fremlaegge materiale og ytre sig som led i sit eget forsvar i en klagesag,
men skennet er ikke ubegraenset: steerkt personlige og felsomme oplysninger uden betydning for et

fyldestgorende svar gar videre end berettiget.

(8 Fortrolighed kan opsta allerede ved en indledende henvendelse uden etableret klientforhold, men ikke
enhver sonderende telefonisk henvendelse udlgser en senere interessekonflikt, og advokater kan ikke

generelt paleegges at registrere alle sadanne henvendelser.

(09 Uvildige advokatundersegelser indebzrer skeerpede krav til uathaengighed; et utilstreekkeligt konflikttjek
kan udlese bade bede efter § 147 c, stk. 1, og fuldt bortfald af saleret.

70 Etadvokatselskabs integration i et internationalt netveerk kan i sig selv rejse rimeligt begrundet tvivl
om, hvorvidt kravene til fortrolighed, uatheengighed og integritet er opfyldt, og dermed stride mod god
advokatskik.

77 Efter EU-retten er bade indholdet af og selve eksistensen af advokat-klient-forholdet beskyttet af

chartrets artikel 7 — uanset om radgivningen angar skatteret, selskabsret eller andet.

712 Databeskyttelsesreglerne gaelder selvstaendigt ved siden af de advokatetiske fortrolighedsregler, og
Datatilsynet kan udtale kritik af en advokats videregivelse af folsomme personoplysninger, selv nar

videregivelsen sker som led 1 en retssag.

73 Undtagelserne fra tavshedspligten folger af straffelovens § 152 e: pligtmaessig videregivelse og berettiget

varetagelse af @benbar almeninteresse eller af eget eller andres tarv — hertil kommer klientens samtykKke.

J4 Sanktionsstigen ved brud pa fortroligheden gér fra irettesattelse over bade (op til 300.000 kr., ved srlig
grov karakter 600.000 kr.) til betinget og ubetinget frakendelse, jf. retsplejelovens § 147 c.

15 Tilsynet er selv tavshedsbelagt: Advokatradets medlemmer og Advokatsamfundets ansatte er via
retsplejelovens § 143 b underlagt straffelovens §§ 152 og 152 ¢-152 f for oplysninger, de far gennem

tilsynsvirksomheden.

Dobbelthjemlen: god advokatskik 1 § 126, stk. 1, og den
s 1 strafsanktionerede tavshedspligti § 129

Advokatens fortrolighedspligt hviler retligt pa to bestemmelser, der virker side om side.

Den forste er den generelle adfeerdsnorm i retsplejelovens § 126, stk. 1:

En advokat skal udvise en adfcerd, der stemmer med god advokatskik. Advokaten skal herunder udfore sit hverv

grundigt, samvittighedsfuldt og i overensstemmelse med, hvad berettigede hensyn til klienternes tarv tilsiger.

Hgjesteret har i KPMG Law-sagen udlagt normen sadan, at kravet om god advokatskik indebeerer, at »en
advokat ved sin repraesentation af en klient og ved sin fremtraeden skal iagttage fortrolighed samt bevare

sin uafhaengighed og integritet, jf. bl.a. artikel 3, stk. 5, og artikel 39 i De Advokatetiske Regler (gengivet i
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Hojesterets arsberetning 2025). Fortroligheden er dermed ikke en biforpligtelse, men et definerende element i

selve advokathvervet.

Den anden er den strafferetlige henvisningsbestemmelse 1 § 129, der i dag lyder:

Straffelovens §§ 144, 150-152 og 155-157 finder tilsvarende anvendelse pa advokater samt deres autoriserede

fuldmcegtige, partnere, personale og andre, som i ovrigt beskcefiiges i advokatvirksomheden.

Bestemmelsen stammer fra Lov om Rettens Pleje af 1915 og omfattede oprindeligt kun advokaten (sagfereren)
og dennes autoriserede fuldmaegtige. Ved lovrevisionen af 6. juni 2007 om advokaters virksomhed

blev personkredsen udvidet til ogsa at omfatte partnere, personale og andre, som 1 gvrigt beskeeftiges 1
advokatvirksomheden — en udvidelse, der bygger videre pa Justitsministeriets beteenkning nr. 1479/2006 om
retsplejelovens regler om advokater, som behandlede § 129, diskretionspligten og FN's Basic Principles on the
Role of Lawyers. Reglerne om god advokatskik og advokattilsynet blev senere udbygget ved lov nr. 1540 af 18.

december 2018 om initiativer vedrerende forsvarsadvokater og advokattilsyn.

Den praktiske konsekvens af dobbelthjemlen er, at ét og samme fortrolighedsbrud kan forfelges ad to

spor: disciplinert for Advokatneaevnet efter § 147 ¢ — med efterfolgende domstolsprovelse efter § 147 d

— og strafferetligt efter straffelovens § 152, jf. § 129. Advokatnzaevnets zldre praksis viser netop denne
kobling: i kendelsen i 02-0401-99-3531 og i 02-0409-02-0991 + 02-0402-02-1483 om forhandstilsagn om
udlevering af fortrolige klientoplysninger anvendte naevnet bade § 126, stk. 1, § 129 og straffelovens § 152
som fortolkningsgrundlag, ligesom sagen 02-0407-04-1600 er registreret direkte under emnet »Advokatens

tavshedspligt« med henvisning til § 129.

LoV Retsplejeloven § 126, stk. 1 Retsplejeloven § 129 Retsplejeloven § 147c
Retsplejeloven § 147d Straffeloven § 152

PRAKSTIs Landsretten - Jstre Landsret frifinder KPMG Law i principiel sag om uathangighed i internationale g5 g7.2024

advokatnetveaerk
Advokatnaevnet - Advokatnavnets kendelse om advokats tavshedspligt 06.07.2006
Advokatnavnet - Advokatneaevnets forhandstilsagn om udlevering af fortrolige klientoplysninger 11.04.2003

Advokatnavnet - Advokatnaevnets kendelse om advokats tavshedspligt — sagsnr. 02-0401-99-3531 g4 .04.2000

Hvad er »fortrolige oplysninger«, som advokaten bliver bekendt med
s - somledihvervet

Fortrolighedsbegrebet i straffelovens § 152, stk. 3 er legaldefineret:

En oplysning er fortrolig, nar den ved lov eller anden gyldig bestemmelse er betegnet som sadan, eller nar det i ovrigt

er nodvendigt at hemmeligholde den for at varetage veesentlige hensyn til offentlige eller private interesser.

For advokater reekker diskretionspligten efter De Advokatetiske Regler videre end det strafbelagte kerneomrade:
den omfatter alt, hvad advokaten bliver bekendt med som led i udevelsen af hvervet, og den er tidsubegraenset.

Praksis illustrerer bredden:

 Klientens planer og forretningsidéer. I 02-0401-05-2172 havde advokaten efter et mgde om opstart

af en privat virksomhed kontaktet en direktor for at sondere finansieringsmuligheder. Advokaten gjorde
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geldende, at han hverken havde oplyst klientens identitet, geografiske placering eller talmzessige oplysninger.

Advokatneaevnet fandt alligevel, at god advokatskik var tilsidesat:

Neevnet finder, at advokat A har tilsidesat god advokatskik ved at rette henvendelse til tredjemand uden at sikre sig,
at klager var indforstdet med, at der blev rettet en sidan henvendelse vedrorende finansiering af den virksomhed,

som klager pdatcenkte at pabegynde.

Oplysninger om tredjemand i sagens akter. I 2020-2433 blev en forsvarer i en skattestraffesag palagt bade
for uberettiget videregivelse af tredjemands forklaringsrapport. Fortroligheden knytter sig altsa ikke kun til
klienten, men ogsa til det materiale, advokaten modtager om andre som led i hvervet — en pointe, der har sit
processuelle sidestykke 1 Hojesterets afgerelse 1 Sag 5/2020 om forsvarerens rammer for at udlane sagsakter

til en sagkyndig efter retsplejelovens § 729 a.
Beskyttede adresse- og personoplysninger. I 2025-1496 blev en advokat palagt bede for at videregive

modpartens beskyttede personoplysninger til sin egen klient i en foreeldremyndighedssag. Omvendt viser
41-202-97-6, at ikke enhver videregivelse af adresseoplysninger om en debitor er kritisabel; vurderingen er

konkret.

Oplysningens fortrolige karakter forsvinder ikke, blot fordi den har veeret fremme 1 retten.

Rigsadvokatmeddelelsen om aktindsigt fastslar udtrykkeligt:

Selv om fortrolige oplysninger har veeret fremlagt i forbindelse med et offentligt retsmade, er oplysningerne fortsat
underlagt tavshedspligt efter retssagens afslutning.

Lov Retsplejeloven § 126, stk. 1 Retsplejeloven § 729a Straffeloven § 152, stk. 3
PRAKSTS Hojesteret - Forsvarers ret til at udlane sagsakter til sagkyndig i en straffesag 08.07.2020
Advokatnaevnet - Advokat palagt bede for at videregive tidligere egtefaelles beskyttede 24.10.2025

personoplysninger til klienten i foreeldremyndighedssag

Advokatnavnet - Advokat palagt bade for uberettiget videregivelse af tredjemands forklaringsrapport 95.11.2020
som forsvarer i skattestraffesag

Advokatnavnet - Advokat tildelt advarsel for brud pa tavshedspligt ved henvendelse til tredjemand  g7.96.2006
uden klientens samtykke

Advokatnavnet - Advokat frifundet for klage over videregivelse af debitors adresseoplysninger og 20.11.1997
pastaet kreenkende adfzerd

Rigsarkivsagen: forsvarerens videregivelse af oplysninger fra et

s 5 lukket grundlovsforher

Den centrale danske afggrelse om advokaters strafsanktionerede tavshedspligt er Hgjesterets dom af 3. maj
20161 Sag 244/2015 — Rigsarkivsagen. En beskikket forsvarer blev straffet efter straffelovens § 152, stk. 1, jf.
retsplejelovens § 129, for at have videregivet fortrolige oplysninger fra et grundlovsforher, der var atholdt for

lukkede dere, til pressen.
To forhold ger dommen principiel:

1. Kendskabets oprindelse er uden betydning. Det kunne ikke fore til frifindelse, at forsvareren allerede
inden retsmodet kendte oplysningerne fra sin klient. Tavshedspligten knytter sig til den fortrolige ramme,

oplysningen optraeder 1 — ikke til, om advokaten teoretisk kunne have haft oplysningen ad anden vej.
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2. Samspillet mellem tavshedspligt og derlukning. Dommen anvender ved siden af § 152 ogsa
retsplejelovens § 29 om derlukning, § 29 d og § 883, stk. 3. § 29 d indeholder et selvsteendigt forbud:

Offentlig gengivelse af, hvad der forhandles i retsmoder, der holdes for lukkede dore, er forbudt, medmindre

dorlukning alene er sket af hensyn til ro og orden i retslokalet.
Strafudmalingen skete under inddragelse af straffelovens § 82, stk. 1 og § 89.

Dgrlukningsgrundlaget er i sig selv genstand for praksis. I SS-112/2021-HJR tog Hejesteret stilling til
derlukning ved indenretligt forher i en drabssag efter § 29, stk. 3 og stk. 4. Sammenhangen er praktisk vigtig
for forsvarere: jo mere der behandles bag lukkede dere, jo bredere er det omrade, hvor enhver videregivelse —

ogsa til journalister, og ogsé af oplysninger klienten selv har fortalt — er strafbar.

Den samme fortrolighedslogik ger sig gaeldende for advokater, der beskikkes i hemmelige indgrebssager.
Folketingets Ombudsmand behandlede 1 2014-20 om hemmeligholdelse af’ advokaters identitet
Justitsministeriets afslag pa aktindsigt i navnene pa advokater antaget efter retsplejelovens § 784, stk. 2, hvor
det bl.a. blev anfort, at »straffelovens regler om brud pa tavshedspligten ikke i alle tilfzelde sikrer forneden
beskyttelse af klassificerede oplysninger«. Ombudsmanden fandt, at ministeriet burde genoptage sagen og
treeffe en ny samlet afgorelse, fordi begrundelsen for afslaget var for uklar. Hojesteret har efterfelgende i
SS-88/2025-HIJR fastsléet, at indgrebsadvokaten efter § 784, stk. 1, kan keere en afgorelse om at undlade
underretning af de sigtedes forsvarere — et udtryk for, at den fortrolige advokatrolle i hemmelige sager tillegges

reel processuel vegt.

LoV Retsplejeloven § 29, stk. 3 Retsplejeloven § 29d Retsplejeloven § 129
Retsplejeloven § 883, stk. 3 Straffeloven § 152, stk. 1

PRAKSTS Hpojesteret - Hojesteret: Indgrebsadvokat har keereadgang over kendelse om at undlade underretning 27 _93.2026
af sigtedes forsvarere

Hojesteret - Hojesterets kendelse om derlukning ved indenretligt forher i drabssag 04.10.2022

Haojesteret - Advokats brud pa tavshedspligt ved videregivelse af fortrolige oplysninger fra lukket 03.05.2016
grundlovsforher (Rigsarkivsagen)

Personkredsen: fuldmagtige, partnere, personale og
s « advokatvirksomhedens organisering

Efter 2007-affattelsen af § 129 er tavshedspligten ikke leengere knyttet alene til den enkelte advokat.

Bestemmelsen omfatter i dag:

Omfattet personkreds Hjemmel
Advokaten selv §129,1.led
Autoriserede fuldmeegtige §129

Partnere i advokatvirksomheden § 129 (tilfejet 2007)
Personale § 129 (tilfejet 2007)
»Andre, som 1 gvrigt beskeeftiges i advokatvirksomheden« § 129 (tilfajer 2007)
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Udvidelsen svarer til De Advokatetiske Reglers udgangspunkt om, at diskretionspligten er en grundleeggende
og tidsubegraenset ret og pligt, der ogsé pahviler partnere og personale. Den har direkte praktisk betydning,
fordi det moderne advokatkontor deler oplysninger internt: sagsstyringssystemer, konflikttjek, hvidvask- og

sanktionsscreening, backoffice og eksterne it-leveranderer.

At fortroligheden ogsa har en 7/ntern dimension, illustreres af forsvarerbeskikkelsespraksis. I SS-938/2019-VLR
naegtede landsretten at beskikke samme advokat for flere personer i et bandekompleks efter retsplejelovens §

734, stk. 2. Retten lagde seerlig veegt pa fortrolighedshensynet:

Landsretten har i den forbindelse scerligt lagt veegt pd, at det efter det anforte er sandsynliggjort, at der i tilfeelde af
beskikkelse af samme advokat for Sigtede og for Person 1 under de foreliggende omsteendigheder vil kunne opstd en
situation, hvor fortrolige oplysninger, som advokaten har modtaget i den ene af sagerne, kan have betydning i den

anden af sagerne.

En beslaegtet — men modsatrettet — problemstilling opstar, nar klienten selv har delt advokaten med en anden.
[ BS-676/2008-VLR blev en advokat palagt at afgive vidneforklaring om radgivning ved oprettelsen af en

aegtepagt, netop fordi radgivningen var ydet til parterne 1 faellesskab:

Hensynet til Keerendes onske om hemmeligholdelse af indholdet af drofielserne med advokaten kan derfor ikke

tilleegges samme veegt, som hvis hun havde modtaget radgivning af advokaten.

Den processuelle side — advokatens vidnefritagelse efter § 170 og editionspligt — behandles naermere under

vidnefritagelse; her er pointen alene, at fortrolighedens styrke athenger af, hvem oplysningen retteligt tilhorer.

LoV Retsplejeloven § 129 Retsplejeloven § 170, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 734, stk. 2
PRAKSTSs Landsretten - Kendelse om beskikkelse af forsvarer i sag om bandekonflikt 24.05.2019
Landsretten - Stadfzestelse af palaeeg om vidneforklaring for advokat i sag om aegtepagts gyldighed 11.06.2008

Grensen for »uberettiget« videregivelse: samtykke, pligt og
s s straffelovens § 152 ¢

Straffelovens § 152, stk. 1 kriminaliserer kun den uberettigede videregivelse. Berettigelsen kan hvile pa tre

grundlag.

1. Klientens samtykke. Fortroligheden er sat til beskyttelse af klienten, som derfor kan give afkald. Kravet

er dog, at samtykket er reelt og forudgaende. I 02-0401-05-2172 var det ikke tilstraekkeligt, at advokaten
mente at handle i klientens interesse — han skulle have sikret sig, at klienten var indforstaet. Advokatnaevnet har
tilsvarende taget stilling til forhandstilsagn om udlevering af fortrolige klientoplysninger i 02-0409-02-0991 +
02-0402-02-1483.

Samtykkeproblematikken har ogsa en modpartsdimension. I 2023-3724 havde en advokat indkaldt modpartens
tidligere advokat som vidne uden at oplyse ham om, at han ikke havde pligt til at udtale sig om forhold
omfattet af advokat-klient-fortroligheden. Advokatnavnet frifandt, bl.a. fordi e-mailen alene angik indkaldelse

til vidneforklaring for retten, og fordi det er retten selv, der vurderer, om et vidne har pligt til at udtale sig.

2. Pligt til at videregive, jf. § 152 e, nr. 1. Bestemmelsen fanger de tilfaelde, hvor anden lovgivning palegger

videregivelse.
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3. Berettiget varetagelse af abenbar almeninteresse eller af eget eller andres tarv, jf. § 152 e, nr. 2:

Bestemmelserne 1 §§ 152-152 d omfatter ikke tilfcelde, hvor den pageeldende: 1) er forpligtet til at videregive

oplysningen eller 2) handler i berettiget varetagelse af dbenbar almeninteresse eller af eget eller andres tarv.

Hojesteret har anvendt undtagelsen i en sag, hvor en advokat havde underrettet bestyrelsesformanden for
Kebenhavns Fondsbers om, hvem der reelt stod bag omfattende aktieopkeb. Hgjesteret tiltradte, at anmeldelsen
ikke var uberettiget efter § 152, stk. 1, ssmmenholdt med § 152 e, nr. 2, og at den derfor heller ikke var i strid
med god advokatskik efter § 126, stk. 1; der blev bl.a. lagt veegt pa, at bistanden ikke havde forbindelse med
retssager, at henvendelsen matte sidestilles med en anmeldelse til vedkommende myndighed, og at det matte
forventes, at Fondsbersen ville sege forholdet afklaret (gengivet i Justitsministeriets materiale om advokaters
udlevering af klientdata). Afgerelsen viser, at § 152 e, nr. 2, er en reel, men snzaver ventil: den forudsaetter en
kvalificeret almeninteresse, en adressat med kompetence til at reagere, og at der ikke er tale om forsvarien

retssag.

Endelig kan tavshedspligten veere undergivet privat patale. Efter § 152 f'er overtraedelser, hvorved der alene er
kraenket private interesser, undergivet privat patale, dog med adgang til offentlig patale, nar den forurettede
anmoder herom — hvilket forklarer, hvorfor langt de fleste sager 1 praksis fores disciplinzrt for Advokatnaevnet

frem for som straffesager.

Lov Retsplejeloven § 126, stk. 1 Straffeloven § 152, stk. 1 Straffeloven § 152e
Straffeloven § 152f

PRAKSIS Advokatnaevnet - Advokat frifundet for at indkalde modpartens tidligere advokat som vidne uden 26.03.2024
forudgaende orientering

Advokatnavnet - Advokat tildelt advarsel for brud pa tavshedspligt ved henvendelse til tredjemand  g7.96.2006
uden klientens samtykke

Advokatnavnet - Advokatnavnets forhandstilsagn om udlevering af fortrolige klientoplysninger 11.04.2003

Advokatens eget forsvar i klage- og disciplinaersager — og graensen for
s » hvor meget der ma fremlaegges

En advokat, der indklages for Advokatnavnet eller mgdes med et erstatningskrav, ma nedvendigvis kunne

redegore for sagen. Praksis anerkender derfor et bredt — men ikke ubegraenset — skon.

Den klareste nyere afgerelse er Advokatneaevnets kendelse 1 2025-3330. Neevnet formulerede udgangspunktet
sadan, at en advokat i vidt omfang ma fremlaegge materiale og fremkomme med ytringer som led 1 sit forsvar i
en klagesag og indremmes et sken i vurderingen af, hvilke sagsakter der er relevante. Men henset til karakteren
af oplysningerne om klagerens adfzerd og person — hvoraf flere matte anses for steerkt personlige og felsomme
— fandt neaevnet, at advokaten i svarskriftet og i sidste afsnit af et senere indleg var gaet videre end berettiget,
idet oplysningerne ikke havde betydning for, at hun kunne svare fyldestgerende pa klagen. Samtidig frifandt
neevnet advokaten for det udsagn, at klagesagen var udtryk for chikane, fordi ytringen 1a inden for rammen af
berettiget varetagelse af egne og klientens interesser. Resultatet blev en bade pa 20.000 kr. efter § 147 ¢, stk. 1,

mens sporgsmalet om afsendelse til kommunens hovedmailadresse blev afvist som herende under Datatilsynet.

Samme kendelse angik ogsa videregivelse ti/ en myndighed: advokaten havde 1 en e-mail til kommunen

redegjort bredt for parternes tvister og gengivet sms-korrespondance, skant formalet alene var at tilbagekalde
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en flytteanmeldelse. Neevnet fandt, at det var ungdvendigt at redegore naermere for tvisterne — en klar

proportionalitetsnorm: kun det, formdlet kreever.

Omvendt viser 2015-884, at en advokat ikke frit kan bruge oplysninger om en verserende klagesag som
processuelt vaben: navnet tildelte en irettesaettelse for at orientere retten og en skensmand om, at klienten
overvejede at klage over modpartens advokat, idet advokaten »ikke kan have haft nogen berettiget interesse«

heri — heller ikke selv om klagen faktisk blev indgivet.

Endelig saetter 2025-3307 en formel ramme: en klage over en advokats radgivning af egen klient kan afvises,
hvis klageren ikke har retlig interesse, jf. § 10, stk. 1, 1 bekendtgerelsen om Advokatnavnets virksomhed.

Fortrolighedspligten kan altsa kun handheves disciplinert af den, hvis interesser den beskytter.

LoV Retsplejeloven § 126, stk. 1 Retsplejeloven § 147c, stk. 1

PRAKSTS Advokatnaevnet - Advokat idemt bade for at videregive fortrolige og folsomme personoplysninger til 13 g4.2026
kommune og i klagesag for Advokatneaevnet

Advokatnavnet - Advokatnzaevnet afviser klage over advokats radgivning af egen klient grundet 04.12.2025
manglende retlig interesse

Advokatnavnet - Advokat tildelt irettesaettelse for at orientere retten og skensmand om klage til 15.12.2015
Advokatnavnet

Fortrolighed uden klientforhold: den indledende henvendelse og
s - konflikttjekket

Fortrolighedspligten indtraeder ikke forst, nar opdragsbekraeftelsen er underskrevet. Spergsmalet er, hvor tidligt

den opstar — og hvad den forpligter advokaten til at suske.

@stre Landsret tog stilling i BS-32024/2023-OLR. En far havde i 2019 haft en leengere sonderende
telefonsamtale med en advokat om en familieretlig sag; der blev aldrig indgaet aftale, og advokaten oprettede
ingen sag. To ar senere blev samme advokat beskikket for barnets mor i en samveerssag mod faren.
Advokatnavnet fandt god advokatskik tilsidesat, og byretten stadfaestede. Landsretten ophavede kendelsen,

men gjorde det med en dobbelt preemis, der er styrende for omradet.

Forst det principielle udgangspunkt:

Landsretten finder, at en advokat ved at modtage fortrolige oplysninger efter omsteendighederne, ogsd uden at
der foreligger et klientforhold, kan bringe sig i en situation, hvor der opstar en interessekonflikt, hvis advokaten

efterfolgende patager sig at repreesentere en modpart.

Dernaest graensen:

Det er dog i familieretlige tvister ikke enhver sonderende telefonisk henvendelse fra en part, der kan medfore, at
advokaten efterfolgende ikke kan pdtage sig at repreesentere modparten, og det kan ikke generelt pdlegges advokater
at registrere samtlige sadanne henvendelser og opbevare registreringerne med henblik pa at sikre sig mod fremtidige

interessekonflikter.

Landsretten lagde vaegt pa den forlgbne tid (ca. to ar), at begge parter havde skiftet navn, at der var
foretaget seedvanligt konflikttjek, og at det ikke var godtgjort, at advokaten havde brugt oplysninger fra

2019-samtalen. Danske Advokater havde som biintervenient advaret om, at en generel registreringspligt ville
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veere administrativt byrdefuld og potentielt i strid med databeskyttelsesreglerne — et hensyn landsretten reelt

tiltradte.

Afgorelsen skal leeses sammen med Hojesterets udgangspunkt om, at det ikke generelt kan fastslas, hvilke
undersogelser en advokat skal iveerksaette for at sikre mod interessekonflikter; det ma fastleegges bl.a. 1 lyset af’
sagens karakter. Netop derfor kan resultatet blive et andet, nar sagens karakter skeerper kravene — se naeste afsnit.

Selve interessekonfliktleeren behandles i gvrigt under sgskendeemnet om interessekonflikter for advokater.

LoV Retsplejeloven § 126, stk. 1

PRAKSIs Landsretten - Landsretten ophaver Advokatnavnets kendelse: Sonderende telefonsamtale udleste 27.03.2025
ikke interessekonflikt

Uvildige advokatundersogelser: skaerpet uathaengighed, konflikttjek
s s og salerbortfald

@stre Landsrets dom af 23. juni 2021 1 BS-57859/2019-OLR er den mest indgribende danske afgerelse om,
hvordan tidligere klientforhold og den dertil knyttede fortrolighed speerrer for et senere hverv.

Et advokatfirma patog sig efter udbud den uvildige advokatundersegelse af SKATSs udbetaling af refusion af
udbytteskat 2010-2015. Firmaet havde i 2014-2017 — via et internationalt advokatfirma — ydet en tysk bank
radgivning i form af legal opinions om bankens risiko for erstatnings- og strafansvarinetop de transaktionstyper,
undersggelsen skulle belyse. Banken vedtog senere en bede pa 110 mio. kr. for bedrageri af seerlig grov
beskaftenhed.

Landsretten fastslog:

» Skerpede krav. Opdragets serlige og folsomme karakter indebar skeaerpede krav til advokaternes
uafheengighed; det matte ikke for Skatteministeriet fremsta, som om opgavevaretagelsen med fgje kunne

befrygtes at veere pavirket af uvedkommende hensyn.

« Interessekonflikt forela. Sammenholdt med undersogelsens kommissorium gav de afgivne legal opinions

Skatteministeriet en befgjet frygt for, at undersogelsen kunne veere pavirket af hensynet til banken.

» Konflikttjekket var utilstraekkeligt. Advokaterne havde ud over navnesggninger og kollegadreftelser
undladt en systematisk afsggning af firmaets skatteafdelings sager om komplekse transaktioner og
bankydelser 1 forbindelse med tilbagesogning af udbytteskat. En sadan afsggning ville — fandt landsretten
ubetzenkeligt — have lokaliseret banksagen.

« Identifikation. De gvrige advokater blev identificeret med den partner, der havde gennemfort konflikttjekket

pa alles vegne.

Sanktionen blev beder pa 10.000 kr. til hver af de fire advokater efter § 147 ¢, stk. 1, og det aftalte saleer
pa 3,5 mio. kr. ekskl. moms bortfaldt, fordi manglen — den manglende uvildighed — var vasentlig, selv om

redegorelsens faglige kvalitet ikke kunne betvivles.

Dommen viser, at fortroligheden virker i to retninger: den beskytter den tidligere klient mod, at advokaten
bruger eller kompromitterer oplysningerne, og den beskytter den nye opdragsgiver mod at fa en radgiver, hvis

loyalitet er delt. Det civilretlige sidestykke ses i BS-1274/2008-VLR, hvor et advokatfirma mistede retten til

Advokaters tavshedspligt 9


https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/126
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/27-03-2025-landsretten-ophaever-advokatnaevnets-kendelse-sonderende-telefonsamtale-udloeste-ikke-interessekonflikt
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2042-advokatfirma-dømt-for-interessekonflikt-i-udbyttesag-salær-bortfalder
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/147c?stk=1
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8283-vestre-landsret-advokatfirma-ikke-berettiget-til-fuldt-salær-grundet-interessekonflikt

Lovguiden - Praksisoversigt - Advokater lovguiden.dk

saler for arbejde udfert efter det tidspunkt, hvor en interessekonflikt mellem to samtidigt repreesenterede parter
opstod, jf. § 126, stk. 1.

LoV Retsplejeloven § 126, stk. 1 Retsplejeloven § 147c, stk. 1

PRAKSTs Landsretten - Advokatfirma demt for interessekonflikt i udbyttesag - saleer bortfalder 23.06.2021

Landsretten - Vestre Landsret: Advokatfirma ikke berettiget til fuldt saleer grundet interessekonflikt 27 19.2p009

Advokatvirksomhedens organisering: internationale netvaerk og
s o deling af klientoplysninger

Spergsmalet om, hvorvidt en advokatvirksomheds indlejring i et internationalt netveerk kan true fortroligheden,
blev provet i KPMG Law-sagen. @stre Landsret frifandt ved dom af 5. juli 2024 i BS-28276/2022-OLR
advokatselskabet i den principielle sag om uathaengighed i internationale advokatnetvaerk, med retsplejelovens

§ 126, stk. 1 og reglerne om advokatselskaber i § 124 som prevelsesgrundlag.

Hojesteret naede et andet resultat. Af Hojesterets arsberetning 2025 fremgar, at Hgjesteret foretog en

udtgmmende provelse af Advokatnavnets afgerelse og fastslog normen sadan:

Haojesteret udtalte, at en advokat eller et advokatselskab handler i strid med god advokatskik, hvis advokaten eller
advokatselskabet indgar i et samarbejde med andre virksomheder pa vilkar eller under omstcendigheder, hvor der
kan rejses rimeligt begrundet tvivl om, hvorvidt samarbejdet er foreneligt med de ncevnte krav om iagttagelse af’

fortrolighed og bevarelse af uafhcengighed og integritet.

Hgjesteret foretog en samlet vurdering af hele aftalekomplekset og fandt, at KPMG Law i hgj grad var integreret
1 KPMG-netvarket og i en reekke henseender undergivet direktiver fra andre akterer i netveerket — herunder
vedrgrende driften af advokatvirksomheden — saledes at der var rimeligt begrundet tvivl om, hvorvidt kravene
om uaftheengighed og integritet var opfyldt. God advokatskik var derfor tilsidesat. Da spergsmalet ikke var
udtrykkeligt reguleret i De Advokatetiske Regler og hidtil havde veeret uafklaret i praksis, fandt Hgjesteret dog
ikke tilstraekkeligt grundlag for at paleegge en sanktion.

Afgorelsen har direkte betydning for de daglige mekanismer, hvor klientoplysninger deles ud over den enkelte

advokatvirksomhed:

» Konflikttjek pa tvaers af netvarket — kreever deling af klientnavne og ofte sagens genstand.
+ Sanktions- og hvidvaskscreening — kraever deling af identitets- og transaktionsoplysninger.

« Felles it-, gkonomi- og HR-funktioner — giver adgang for personer, der ikke er advokater, men som er
omfattet af § 129.

De Advokatetiske Regler er ogsa blevet paberabt direkte i beskikkelsessager: 1 SS-938/2019-VLR henviste
advokaten til reglernes punkt 12.2, nr. 3, om risiko for spredning af fortrolige oplysninger, og i
BS-1274/2008-VLR anvendte landsretten reglernes bestemmelse om, at advokaten skal udtraede, nar en
interessekonflikt opstar. Advokatsamfundets formal er efter vedtaegtens § 1 bl.a. »at veerne om advokaters

uafhaengighed og integritet« — netop den veerdi, KPMG Law-sagen saetter i centrum.
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Endeligviser BS-31709/2024-0LR, at organisatoriske og kontraktuelle forhold omkring klientdata — herunder
tilbageholdelse af sagsdata i strid med en retskendelse — bedemmes efter § 126, stk. 1 pa linje med de ovrige
advokatpligter.

LoV Retsplejeloven § 124, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 126, stk. 1 Retsplejeloven § 129

PRAKSTs Landsretten - Stadfeestelse af Advokatnavnets afgarelser om "klientfiskeri" og manglende efterlevelse g1 p4.2025
af retskendelse

Landsretten - Ostre Landsret frifinder KPMG Law i principiel sag om uafhangighed i internationale g5 g7.2024
advokatnetvaerk

Landsretten - Kendelse om beskikkelse af forsvarer i sag om bandekonflikt 24.05.2019

Landsretten - Vestre Landsret: Advokatfirma ikke berettiget til fuldt saleer grundet interessekonflikt 27 .19.2009

Samspillet med databeskyttelsesretten: Datatilsynets kritik af
s 10 advokaters videregivelse

Advokaters fortrolighedspligt fortraenger ikke databeskyttelsesreglerne — de geaelder kumulativt.

Detblev afklaret ved Datatilsynets afgorelse af 16. november 2022 (j.nr. 2020-31-2882), »Kritik af advokats
videregivelse af falsomme personoplysninger i forbindelse med retssag«. En advokat, der repraesenterede

den ene forzlder i en bopzalssag, havde videregivet Statsforvaltningens samvarsafgerelse og en kommunal
bernefaglig undersegelse til en anden advokat, som forte en injuriesag for en tredje person. Dokumenterne
indeholdt oplysninger om foreldreevne, adfeerd, familieforhold og en underretning. Fordi det var nyt

for tilsynet at tage stilling til samspillet mellem databeskyttelsesreglerne og de advokatetiske regler ved
videregivelse mellem selvsteendige advokater, indhentede Datatilsynet en udtalelse fra Advokatsamfundet

og lod sagen afgere af Datarddet. Advokaten havde paberabt sig bl.a. samtykke fra sin egen klient efter
databeskyttelsesforordningens artikel 6, stk. 1, litra a — et grundlag, der efter sagens natur ikke kan deekke

oplysninger om tredjemand.

Denne kompetencefordeling blev senere bekreftet disciplinaert: 1 2025-3330 afviste Advokatneaevnet den del
af klagen, der angik, at advokatens e-mail var sendt til kommunens hovedmailadresse, idet dette forhold i hvert
fald i forste omgang henhgrer under Datatilsynet — mens navnet selv tog stilling til, om indholdet gik videre

end berettiget efter § 126, stk. 1.

Den praktiske konsekvens er, at et fortrolighedsbrud kan udlese tre parallelle reaktioner: discipliner sanktion
efter § 147 ¢, datatilsynsmeessig kritik eller pabud, og — i grovere tilfzelde — strafansvar efter straffelovens § 152,

jf. § 129. Advokatens eventuelle erstatningsansvar over for den kraenkede behandles under advokatansvar.

LoV Retsplejeloven § 126, stk. 1 Retsplejeloven § 147c Straffeloven § 152

PRAKSTS Advokatnaevnet - Advokat idemt bade for at videregive fortrolige og felsomme personoplysninger til 13 g4.2026
kommune og i klagesag for Advokatnavnet

Datatilsynet - Kritik af advokats videregivelse af folsomme personoplysninger i forbindelse med 16.11.2022
retssag

EU-retlig ramme: chartrets artikel 7 beskytter bade indhold og
s 11 eksistens af advokat-klient-forholdet
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EU-Domstolen har i tre domme fastlagt en beskyttelsesstandard, der er direkte relevant for dansk praksis, fordi

den binder bade lovgiver og myndigheder ved fastleggelsen af indgreb i advokaters tavshedspligt.

C-694/20 (Orde van Vlaamse Balies m.fl.) — dom af 8. december 2022. Store Afdeling kendte
DAC6-direktivets artikel 8ab, stk. 5, ugyldig i forhold til chartrets artikel 7, for sa vidt den forpligtede en advokat,
der er fritaget for indberetningspligt pa grund af tavshedspligt, til straks at underrette andre mellemmend, som
ikke er advokatens klienter. Domstolen fandt et dobbelt indgreb: underretningen afslerer direkte, at advokaten
er konsulteret, og indirekte kommer advokatens identitet videre til skattemyndighederne. Indgrebet var ikke
strengt ngdvendigt, bl.a. fordi de gvrige mellemmeend har en selvstaendig indberetningspligt. Til gengeeld

var chartrets artikel 47 ikke kreenket, fordi advokaten handlede som radgiver i planlegningsfasen, ikke som

forsvarer i en verserende eller forestaende sag.

C-623/22 (Belgian Association of Tax Lawyers m.fl.) — dom af 29. juli 2024. Domstolen fastholdt DAC6 som
helhed, men preeciserede, at ugyldigheden af underretningspligten kun geelder for advokater, dvs. personer,
der udgver erhvervet under en af de faglige titler i etableringsdirektivets artikel 1, stk. 2, litra a. Andre
mellemmeend med lovbestemt tavshedspligt — revisorer, skatterddgivere — kan ikke paberabe sig samme
beskyttelse. Begrundelsen er advokatens szrlige rolle i et demokratisk retssamfund: forsvaret af borgerne og

den frie adgang til uathaengig juridisk radgivning.

C-432/23 (Ordre des avocats du barreau de Luxembourg) — dom af 26. september 2024. Domstolen fastslog,
at den skeerpede beskyttelse geelder ethvert retsomrade, herunder selskabsret, og at et pabud om at udlevere al
dokumentation om et klientforhold er et indgreb i chartrets artikel 7. Om forventningen til fortrolighed hedder
det:

Personer, der konsulterer en advokat, kan nemlig med rimelighed forvente, at deres kommunikation forbliver privat
og fortrolig. Bortset fra i ekstraordincere situationer skal disse personer derfor med rette kunne have tillid til, at deres

advokat ikke uden deres samtykke over for nogen person afslorer, at de har konsulteret vedkommende.

En national regel, der generelt ophavede tavshedspligten for skatteradgivning, temte efter Domstolens
opfattelse beskyttelsen for sit veesentligste indhold og var derfor uforenelig med chartrets artikel 7 og artikel
52, stk. 1.

Endelig har Domstolen i C-537/13 bemerket, at anvendelsen af forbrugerbeskyttelsesreglerne pa advokaters
standardkontrakter ikke er til hinder for tavshedspligten, fordi kontrolobjektet er de generelle standardvilkar

og ikke individualiserede klientoplysninger.

Samlet er den EU-retlige leere, at fortroligheden deekker bade indholdet af radgivningen og selve det forhold,

at advokaten er konsulteret, og at indgreb heri kraever klar hjemmel og en streng nedvendighedsprevelse.

LoV Retsplejeloven § 129 Straffeloven § 152
PRAKSsIs EU-Domstolen - Advokaters tavshedspligt og udveksling af skatteoplysninger: Beskyttelse af juridisk 24 .99.2024
radgivning under EU-retten

EU-Domstolen - Skatteundgaelse og indberetningspligt for greenseoverskridende ordninger (DAC6) - 29 g7.2024
Gyldigheden af direktiv 2011/16/EU

EU-Domstolen - Advokaters tavshedspligt og indberetning af skatteordninger: EU-Domstolens 08.12.2022
afgorelse om ugyldighed af underretningspligt i DAC6

EU-Domstolen - Advokaters standardkontrakter med forbrugere falder inden for direktivet om 14.01.2015
urimelige kontrakevilkar
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s 12 Sanktioner, tilsyn og processuel provelse ved brud pa fortroligheden

Disciplinersager om fortrolighedsbrud behandles af Advokatnzavnet efter retsplejelovens § 147 c, jf.

bekendtggrelse nr. 1630 af 19. december 2024 om Advokatnavnets virksomhed. Sanktionsstigen er:

Sanktion Hjemmel Eksempel fra praksis

Irettesattelse §147c,stk. 1 2015-884

Advarsel §147 c,stk. 1 02-0401-05-2172

Bade indtil 300.000 kr. (600.000 kr. ved §147 c,stk. 1 2025-3330 (20.000 kr.);

seerlig grov karakter) BS-57859/2019-OLR (10.000 kr. pr.
advokat)

Betinget frakendelse §147c,stk. 3 —

Frakendelse i 6 maneder til 5 ar eller indtil = § 147 ¢, stk. 8 2024-1946

videre

Advokatneaevnets afggrelser efter § 147 c, stk. 1 og 2, kan af advokaten indbringes for retten inden 4 uger, jf. § 147
d; sagsanleegget har opsattende virkning for afgerelser efter stk. 1. Prgvelsen er reel — landsretterne ophever
Advokatnaevnets kendelser, nar naevnets vurdering ikke holder, jf. BS-32024/2023-OLR, og stadfzester, nar den
gor,jf. BS-31709/2024-OLR. Frakendelsessager fores derimod efter § 147 e af justitsministeren mod advokaten;
om spergsmalet om opsattende virkning under den sag viser BS-28125/2023-VLR, at kendelsen keeres efter

de almindelige regler i kapitel 37, herunder kravet om Procesbevillingsnavnets tilladelse efter § 389 a.

Tavshedspligten gar ogsa den anden vej — ind i tilsynet. Politiets og anklagemyndighedens videregivelse af
oplysningerisager mod advokater til Advokatradet er regulereti § 143 a og udmentet i Rigsadvokatmeddelelsen
om videregivelse af oplysninger i sager mod advokater mv. til Advokatradet. Meddelelsen sondrer mellem,
hvornar Advokatradet kan indhente oplysninger (§ 143 a, stk. 1, nr. 2 og 3), hvornar anklagemyndigheden

kan videregive af egen drift (stk. 2), og hvornar den skal (stk. 3, nr. 3 — bl.a. nar der rejses tiltale eller

afsiges dom med pastand om frakendelse efter § 138, eller i straffesager med tilknytning til advokathvervet).
Reglerne gaelder tilsvarende for autoriserede fuldmaegtige og andre ansatte, jf. § 143 a, stk. 4. Om selve
tiltalesporgsmalet geelder efter Rigsadvokatmeddelelsen om foreleeggelse og indberetning, at politikredsen skal

foreleegge tiltalesporgsmalet for statsadvokaten i sager mod advokater, hvor der er rejst sigtelse for uredeligt
forhold.

De oplysninger, tilsynet modtager, er selv tavshedsbelagte. Efter § 143 b finder straffelovens §§ 152 og 152 c-152
f tilsvarende anvendelse for Advokatradets medlemmer, medlemmer af radets udvalg, Advokatsamfundets

ansatte og radets kontaktpersoner, og oplysningerne ma kun anvendes i forbindelse med tilsynshvervet.

LoV Retsplejeloven § 138 Retsplejeloven § 143a Retsplejeloven § 143b
Retsplejeloven § 147c, stk. 1, 3 Retsplejeloven § 147d Retsplejeloven § 147e

PRAKSTs Landsretten - Stadfeestelse af Advokatnaevnets afgarelser om "klientfiskeri" og manglende efterlevelse g1 p4.2025
af retskendelse

Landsretten - Landsretten ophaever Advokatnavnets kendelse: Sonderende telefonsamtale udlgste 27.03.2025
ikke interessekonflikt

Landsretten - Vestre Landsrets afvisning af keeremal om opsattende virkning grundet manglende 16.06.2023
tilladelse fra Procesbevillingsnavnet
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Landsretten - Advokatfirma demt for interessekonflikt i udbyttesag - saleer bortfalder 23.06.2021

Advokatnaevnet - Advokat idemt bede for at videregive fortrolige og folsomme personoplysningertil 13 .94.2026
kommune og i klagesag for Advokatneaevnet

Advokatnavnet - Advokat frakendt retten til at udeve advokatvirksomhed i 5 ar for grove og gentagne 29 4 .2025
tilsideszettelser af klientkontoreglerne og hvidvasklovgivningen

Advokatnavnet - Advokat tildelt irettesaettelse for at orientere retten og skensmand om klage til 15.12.2015
Advokatnavnet

Advokatnaevnet - Advokat tildelt advarsel for brud pa tavshedspligt ved henvendelse til tredjemand  g7.96.2006
uden klientens samtykke

s 1; Sammenfatning: fem linjer 1 praksis om advokaters tavshedspligt

1. Fortrolighed er en kernepligt, ikke en biforpligtelse. Bade Advokatnaevnet og domstolene behandler
diskretionspligten som en del af selve advokathvervet, jf. § 126, stk. 1, og som en strafsanktioneret pligt via
§ 129. Rigsarkivsagen (Sag 244/2015) viser, at pligten kan udlese egentlig straf, og at advokatens forudgaende

kendskab til oplysningen ikke gor videregivelsen berettiget.

2. Proportionalitet styrer, hvad der ma siges — og til hvem. Uanset om modtageren er en tredjemand
(02-0401-05-2172), en kommune eller Advokatnaevnet selv (2025-3330), er malestokken den samme: kun
det, formalet reelt kraever. Advokatens ret til at forsvare sig i en klagesag er bred, men den legitimerer ikke

fremlaeggelse af steerkt personlige oplysninger uden betydning for besvarelsen.

3. Undtagelserne er fa og snavre. Klientens samtykke, pligtmaessig videregivelse og § 152 e's ventil om
berettiget varetagelse af dbenbar almeninteresse eller af eget eller andres tarv. Den sidste er anvendt af Hojesteret
1en sag om anmeldelse til fondsbgrsens ledelse, men forudsztter en kvalificeret almeninteresse og en kompetent

adressat.

4. Organisering og tidligere klientforhold er den moderne risikozone. BS-57859/2019-OLR skaerper
konflikttjekket ved uvildige undersogelser og kobler mangelfuld uafhengighed sammen med fuldt
saleerbortfald; BS-28276/2022-OLR og Hojesterets efterfolgende afgorelse gor netveerksintegration til et
selvsteendigt fortroligheds- og uathaengighedsspergsmal. Modvegten er BS-32024/2023-0OLR, der afviser en

generel registreringspligt for indledende henvendelser.

5. Beskyttelsen er forankret i EU-retten. Efter C-694/20, C-623/22 og C-432/23 er bade indholdet af og
selve eksistensen af advokat-klient-forholdet beskyttet af chartrets artikel 7 pa ethvert retsomrade. Nationale

indgreb i advokaters tavshedspligt skal derfor besta en streng ngdvendighedsprovelse.

Afgrensningsmassigt bemarkes, at advokatens vidnefritagelse og editionspligt behandles under
vidnefritagelse, erstatningsansvaret for fortrolighedsbrud under advokatansvar, forsvarerens saerlige rammer
under beskikkelse-af-forsvarer, og den almindelige forvaltningsretlige tavshedspligt under tavshedspligt-

. Retsplejeloven er senest konsolideret ved lovbekendtgerelse af 15. november 2025, og der foreligger ingen

vedtagne, men endnu ikke konsoliderede @endringer af §§ 126 og 129.

LoV Retsplejeloven § 126, stk. 1 Retsplejeloven § 129 Straffeloven § 152e

PRAKSIs Hojesteret - Advokats brud pa tavshedspligt ved videregivelse af fortrolige oplysninger fra lukket 03.05.2016
grundlovsforher (Rigsarkivsagen)

EU-Domstolen - Advokaters tavshedspligt og udveksling af skatteoplysninger: Beskyttelse af juridisk 24 .99 .2024
radgivning under EU-retten
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