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INTRODUKTION

Advokatneevnet er det lovbestemte disciplineaerorgan, der behandler adfeerdsklager og saleerklager over
advokater, faellesskaber af advokater og advokatselskaber. Naeevnet maler adfeerden mod generalklausulen
om god advokatskik i retsplejelovens § 126, stk. 1, og vederlaget mod rimelighedskravet i § 126, stk. 2,
og rader over en sanktionsstige fra irettesattelse over bader pa op til 600.000 kr. til betinget, midlertidig
og ubetinget frakendelse. Praksis viser to skarpt adskilte prevelsesspor: advokaten anlegger selv sag mod
neevnet inden 4 uger ved baoder og irettesaettelser (§ 147 d), mens frakendelser kun kan preves ved, at
justitsministeren efter anmodning anlegger sagen (§ 147 e) — og domstolene foretager i begge spor en

fuld provelse af bade skyld og sanktion.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Advokatnavnet bestar af en dommerformand, 2 dommernzstformeand, 9 advokater og 9
justitsministerudpegede medlemmer, og ved sagernes behandling skal antallet af advokater svare til

antallet af ministerudpegede medlemmer — advokaterne kan derfor aldrig udgere et flertal.

()2 Adfardsklager (§ 147 b) og saleerklager (§ 146) er to selvstaendige sagstyper med hver sin 1-arsfrist: fra
kendskab til forholdet henholdsvis fra den endelige afregning,.

(03 Advokatnavnet kan afvise klager fra personer uden retlig interesse og klager, der pa forhand mé skennes
abenbart grundlese, jf. § 147 b, stk. 3.

(04 1salerklager kan navnet kun godkende, nedsztte eller lade vederlaget bortfalde — det kan ikke forhgje
saleeret eller tilkende erstatning.

(05 Bedemaksimum er 300.000 kr., men kan forhgjes til 600.000 kr., nér tilsidesattelsen er af sarlig grov
karakter; forarbejderne understreger, at det generelle badeniveau ikke derved skal stige, og at en hgjere

bade ikke ma trade i stedet for en frakendelse.

(06 Advokatnavnets faste praksis er en normalbgde ved forstegangsovertraedelser, som fordobles ved nye

forhold — domstolene tiltraeder rutinemaessigt denne gentagelsesvirkning.
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()7 Frakendelse forudsetter grov eller oftere gentagen pligtovertradelse plus en prognose om, at advokaten

ikke fremover vil udeve advokatvirksomhed forsvarligt, og kan ske fra 6 maneder til 5 &r eller indtil videre.

(8 Betinget og midlertidig frakendelse blev indfert i 2019 for at give naevnet et mellemtrin og mulighed for

at reagere hurtigt ved overhaengende fare for fortsatte grove pligtovertradelser.

(09 Ved§ 147 d-provelse kan retten stadfeeste, ophaeve eller @ndre afggrelsen — og @ndringsadgangen er reel:
domstolene har bade nedsat bader og @ndret en bade til en irettesaettelse.

70 Sagsanleg efter § 147 d har automatisk opsattende virkning for § 147 c, stk. 1-afgerelser, mens
opsettende virkning i frakendelsessager efter § 147 e, stk. 3, kraever rettens serskilte kendelse pa et

forberedende retsmode inden 4 uger.

77 Advokatens oplysningspligt over for naevnet begranses af retsplejelovens vidnefritagelsesregler og

bortfalder ved konkret mistanke om et strafbart forhold, medmindre selvinkriminering kan udelukkes.

712 Fellesskaber af advokater (interessentskaber) blev pr. 1. januar 2025 gjort til selvsteendigt disciplineert

ansvarssubjekt, sa bade faellesskabet og den enkelte advokat kan indklages.

73 Endisciplinerbgde er ikke straf i konventionens forstand, og § 126's begransning af advokaters

ytringsfrihed kan vaere en proportional indskreenkning efter EMRK art. 10.

Advokatnzevnets sammensatning — hvorfor advokaterne aldrig kan
s 1 udgore et flertal

Advokatnavnet oprettes af Advokatsamfundet, men er ikke et rent standsorgan. Efter retsplejelovens § 144,
stk. 1 bestar neevnet af en formand og 2 naestformand, der alle skal vere dommere og udpeges af Hojesterets
praesident, samt 18 gvrige medlemmer: 9 velges af Advokatsamfundet blandt advokater, der ikke er medlemmer

af Advokatradet, og 9, der ikke ma vaere advokater, udpeges af justitsministeren.

Den afggrende balance ligger i sammensatningen ved den enkelte sags behandling. § 144, stk. 2 bestemmer:

Ved ncevnets behandling af en sag skal deltage et eller flere medlemmer af formandskabet, et eller flere af de
medlemmer, der er udpeget af justitsministeren, og et antal advokater, der svarer til antallet af de medlemmer, der

er udpeget af justitsministeren.

Der er altsa paritet mellem advokater og ministerudpegede medlemmer, hvortil kommer et eller flere
dommermedlemmer fra formandskabet. Advokaterne kan dermed strukturelt aldrig udgere et flertal i det
organ, der bedemmer deres kollegers adfeerd. Ministerens udpegning skal desuden efter § 144, stk. 1, ske
efter indstilling fra myndigheder, organisationer og lign., s det sikres, at neevnet rummer kendskab til bade
private klienters, erhvervsklienters og offentlige klienters interesser. Medlemmer udpeges for 4 ar med ret

til genudpegning i yderligere 2 ar og derefter ikke mere.

Denne konstruktion er resultatet af en lang debat om, hvorvidt disciplineermyndigheden overhovedet
burde ligge hos advokatstanden selv. Allerede Beteenkning nr. 871/1979 om revision af retsplejelovens

afsdeling om advokater afvejede hensynet mellem et organ uden for Advokatsamfundet og en ordning, hvor
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advokatmyndighederne bevarede kompetencen, men hvor afggrelserne kunne paklages til en instans uden
for standen. Beteenkningen refererer bl.a. Forbrugerradets modstand mod at overlade klagebehandlingen til
standen alene, og udvalgets hovedsynspunkt om, at et helt eksternt organ ville fa palagt »en omfattende og
personalekraevende opgave«. Den nugaldende model — standsvalgte advokater i paritet med leegmend under

dommerledelse, med adgang til fuld domstolsprevelse — er kompromiset mellem disse positioner.

En nyskabelse fra nyere tid er, at neevnet i alle sagstyper ogsa bedemmer kollektive ansvarssubjekter. Ved
endringsloven af 11. december 2024 (L 22, 2024-25), i kraft 1. januar 2025, blev »et faellesskab af advokater«
indsat i §§ 146, stk. 1, 147 b, stk. 1, og 147 ¢, stk. 1 og 2. Forarbejderne forklarer reekkevidden:

Den foresldede cendring af retsplejelovens § 147 b, stk. 1, vil medfore, at Advokatncevnet fir kompetence
til at behandle disciplincersager over feellesskaber at advokater, som derved bliver et selvstcendigt disciplincert

ansvarssubjekt.

Detvil ifglge forarbejderne navnlig veere relevant, hvor faellesskabet har tilsidesat de advokatpligter, der indgér i
Advokatradets virksomhedstilsyn — fx retningslinjer efter hvidvaskloven eller om interessekonflikter — og bade

feellesskabet og den enkelte advokat kan indbringes.

LoV Retsplejeloven § 144, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 146, stk. 1

Retsplejeloven § 147b, stk. 1 Retsplejeloven § 147c, stk. 1, 2

s » De fire sagstyper og de to klagespor

Neevnets saglige kompetence er udtemmende afgrenseti§ 1, stk. 1,1 bekendtgerelse om Advokatneaevnets

virksomhed:

Advokatncevnet har til opgave at behandle klager over, at en advokat har tilsidesat god advokatskik

(disciplincersager), klager, der vedrorer det vederlag, som en advokat har forlangt for sit arbejde (salcerklager), sager

om ophcevelse af en frakendelse efter retsplejelovens § 147 f og sager om valgbarhed efter retsplejelovens § 147 h.

Efter bekendtgerelsens § 1, stk. 2 finder reglerne tilsvarende anvendelse ved klager over feellesskaber af

advokater, advokatselskaber og de aktie-/anpartsejende personeri§ 124 c, stk. 1, nr. 2.

De to praktisk dominerende spor kan stilles op saledes:

Adfardsklage (disciplinarsag) Salarklage
Hjemmel §147b § 146
Malestok God advokatskik, § 126, stk. 1 Rimeligt vederlag, & 126, stk. 2
Klageberettiget Kan afvises ved manglende retlig interesse, ~Den, som har retlig interesse heri, § 146,
§ 147 b, stk. 3 stk. 1
Frist 1 ar frakendskab til forholdet, § 147 b, stk. = 1 ar fra kendskab til vederlagskravet,
2 regnet fra endelig afregning, § 146, stk. 2
Udfald Iretteszettelse, bade, tvangsbade, fratagelse = Godkendelse, nedszttelse eller bortfald af
af sag, frakendelse, § 147 ¢ vederlaget, § 146, stk. 1
Provelse § 147 d (bode/iretteseettelse) eller § 147 e Ikke til anden administrativ myndighed, §

(frakendelse)
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Begge spor har en fristventil: naevnet kan behandle for sent indgivne klager, nar fristoverskridelsen findes
rimeligt begrundet. Og begge spor har siden 1. januar 2025 en lovfastet genoptagelsesregel — §§ 146, stk.
3-4, 0g 147 b, stk. 4-5 — hvorefter naevnet af egen drift eller pa begeering kan genoptage, hvis serlige grunde
taler herfor, »herunder seerlig hvis der fremkommer nye, vaesentlige oplysninger, der forventes at kunne fore
til et andet resultat«. Begeeringen skal indgives inden 1 ar efter, at afgerelsen er meddelt parten, med samme

rimelighedsventil. Reglerne blev ved L 22 flyttet op fra bekendtgerelsesniveau til selve loven.

Endelig giver § 147 b, stk. 6 navnet adgang til at lade parter og vidner athere ved byretten pa deres bopal — et

bevismiddel, der understreger, at disciplinersagen ikke blot er en skriftlig forvaltningssag.

LoV Retsplejeloven § 126, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 146, stk. 1-5

Retsplejeloven § 147b, stk. 1-6

s 5 Adferdsklagen: hvornar er man »advokat« i § 126, stk. 1's forstand?

Adfaerdsklagen forudseatter, at den indklagede handlede i egenskab af advokat. Graensen er ikke formel, men

beror pa klientens berettigede forventning.

Det illustreres skarpt af BS-2150/2015-ARH. En advokat var daglig leder og bestyrelsesformand for en

justitsministerielt finansieret retshjeelp og samtidig indehaver af eget advokatfirma. Han bistod en socialt udsat
borger med en klage over et kommunalt afslag pa beboerindskudslan, men bortkom hendes originale bilag i ca.
en maned. Han gjorde geeldende, at han havde handlet som retshjelpsleder — ikke som advokat — og derfor kun

var undergivet § 126, stk. 4. Retten i Aarhus afviste synspunktet:

Retten tiltreeder derfor, at Part 11 sin korrespondance med Personen har optradt som advokat, og at hans handlemdde
derfor skal bedommes efter retsplejelovens § 126, stk. 1. Det tiltrcedes endvidere, at advokat Part 1 har tilsidesat
god advokatskik ved forst den 10. januar 2015 og dermed ikke inden for rimelig tid at have sendt Personens bilag
tilbage.

Afggrende var, at han konsekvent havde brugt advokattitel og advokatfirmaets mailadresse i korrespondancen,

og forst efter klagen oplyste, at han optradte for retshjzelpen.

Generelklausulens reekkevidde er heller ikke begraenset af, hvem modparten er. I BS-31709/2024-OLR havde

en advokat efter at have bortvist sin interessentskabspartner uopfordret kontaktet partnerens klienter — bl.a. en
erhvervsdirekteor og en momsstraffesagstiltalt — med formuleringer som »Hvis du ensker mig som din advokat
...«. Advokaten anforte, at de advokatetiske reglers pkt. 4.2 om uopfordrede henvendelser kun angar forbrugere,
og at der ikke var hjemmel i § 126 til at sanktionere henvendelser til erhvervsdrivende. @stre Landsret fastslog

det beerende princip:

Advokatopdraget er personligt, og advokater kan ikke afiale, at klienter overgar fra den ene til den anden.

Henvendelserne var derfor i strid med god advokatskik, uanset om der er tale om erhvervsdrivende, og
hverken interessentskabskontraktens pkt. 4.1 eller det forhold, at advokaten havde sendt klientorienteringen
1 kopi til Advokatsamfundets fagchef, kunne aendre det. Landsretten bemaerkede udtrykkeligt, at en sadan

»godkendelse« under alle omstaendigheder ikke ville fritage for ansvar.
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At § 126, stk. 1, ogsd rammer selve advokatvirksomhedens tilretteleggelse, viser BS-3110/2008-ARH: en
inkassoadvokat truede en skyldner med RKI-indberetning for et krav pa 414,97 kr., som skyldneren tidligere
havde bestridt. Retten i Aarhus fandt det uden betydning, at advokaten generelt havde instrueret klienten i kun

at overgive ubestridte krav:

Da advokat Sagseger ikke har tilrettelagt sin inkassovirksomhed pa en sddan mdde, at hun har sikret sig, at
fordringen ikke var bestridt, finder retten, at hun ved sin trussel om indberetning til RKI Kreditinformation A/S
har handlet i strid med god advokatskik.

Ogsa uafhaengighedskravet proves i dette spor. Hojesteret tog i BS-35382/2024-HJR stilling til KPMG Laws
uafheengighed og overholdelse af god advokatskik med afsaeti § 124, § 124 c og § 126, stk. 1 — en pamindelse
om, at nevnets kompetence reekker ind i advokatselskabers ejer- og organisationsstruktur, og at provelsen skete
1§ 147 d-sporet.

LoV Retsplejeloven § 124c, stk. 1 Retsplejeloven § 126, stk. 1, 4

Retsplejeloven § 147b, stk. 1

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesterets dom om KPMG Laws uafhaengighed og overholdelse af god advokatskik 05.02.2025
Landsretten - Stadfzestelse af Advokatnavnets afgorelser om "klientfiskeri" og manglende efterlevelse 14,2025
af retskendelse
Byretten - Advokat palagt bede for tilsideseettelse af god advokatskik i retshjaelpssag 20.09.2016
Byretten - Stadfeestelse af Advokatnavnets kendelse om bade for trussel om RKI-indberetning 29.11.2010

s « Salerklagen efter § 146 — godkende, nedsztte eller lade bortfalde

Salaersporet har en helt anden retsfglge end disciplinaersporet. Efter § 146, stk. 1 kan nevnet kun

» godkende vederlagets storrelse,
+ bestemme, at vederlaget skal nedsattes, eller

+ bestemme, at vederlaget skal bortfalde.

Neevnet kan altsa hverken forhgje saleeret, tilkende erstatning eller paleegge advokaten at betale klientens
omkostninger. Kompetencen tilkommer »den, som har retlig interesse heri« — ikke nedvendigvis kun klienten

selv.

Fristeni§ 146, stk. 2 er preecis: 1 ar efter, at klageren blev bekendt med kravet om vederlag, og fristen regnes
fra den endelige afregning af den pagaldende sag. Det knytter fristens start til afregningen frem for til de
enkelte acontoopkraevninger, hvilket i praksis giver klienten mulighed for at afvente sagens afslutning, for

saleeret anfaegtes.

Neevnets saleerpraksis knytter rimelighedsbedemmelsen teet til advokatens oplysningspligter over for
forbrugerklienter. I neevnets kendelse i sag 2020-3227 (4. juni 2021) nedsatte navnet saleret i et
aegtefelleskifte netop under henvisning til manglende skriftlig opdrags- og prisoplysning til forbrugeren.
Sagen angik et faellesbo pa 1.941.202 kr. med to faste ejendomme, og advokaten opgjorde sit arbejde til 25
timer omfattende bodelingsoverenskomst, bodelingsopgerelse, beregning af aegtefzellebidrag og overdragelse af
ejendom. Mensteret er, at et 1 sig selv ikke urimeligt tidsforbrug alligevel kan fore til nedszettelse, nar forbrugeren

ikke er blevet sat i stand til at forudse omkostningen.
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Saleernedsaettelser kan fa konsekvenser langt ud over salaeret selv. I BS-12694/2022-KBH havde
Advokatneaevnet i tre forudgaende saleersager nedsat advokatens vederlag markant, fordi det ikke stod mal med

sagernes kompleksitet og veerdi:

Klient Opkravet saler Nedsat saler
Person 1 696.600 kr. 200.000 kr.
Person 2 771.975 kr. 150.000 kr.
Person 3 515.262,50 kr. 100.000 kr.

Naevnet konstaterede, at klienterne slet ikke eller kun begreenset havde indbetalt honoraret, mens SKAT
udbetalte omkostningsgodtgerelse efter skatteforvaltningslovens § 52 baseret pa det urimeligt hoje saleerniveau.

Salerklagerne blev dermed grundlaget for en efterfolgende frakendelsessag — se sanktionsafsnittet nedenfor.

LoV Retsplejeloven § 126, stk. 2 Retsplejeloven § 146, stk. 1, 2
Skatteforvaltningsloven § 52, stk. 1

PRAKSIS Byretten - Frakendelse af advokatbesikkelse i et ar for misbrug af regler om omkostningsgodtgerelsei 31 1p.2025
skattesager

Advokatnavnet - Saleernedszattelse ved aegtefzelleskifte — manglende skriftlig opdrags- og 04.06.2021
prisoplysning til forbruger

Sanktionsstigen i § 147 ¢ — fra irettesattelse til frakendelse indtil
s s videre

§ 147 c rummer i dag en finmasket sanktionsstige:

o+ Irettesettelse eller bade indtil 300.000 kr., jf. stk. 1, 1. pkt.
« Bode op til 600.000 kr., hvis tilsideszettelsen er af sarlig grov karakter, jf. stk. 1, 2. pkt.

» Tvangsbeder til at fremtvinge opfyldelse af en forpligtelse, og fratagelse af en sag, som en anden af klienten

godkendt advokat kan feerdiggere, jf. stk. 2

» Betinget frakendelse med provetid pa op til 5 ar, jf. stk. 3 (advokater) og stk. 4 (ejere efter § 124 c, stk. 1, nr.
2)

« Midlertidig frakendelse under navnets behandling af en frakendelsessag, jf. stk. 5 og stk. 6

+ Ubetinget frakendelse i 6 maneder til 5 ar eller indtil videre, jf. stk. 8 og stk. 9

« Offentliggorelse af afggrelsen, jf. stk. 11

De tre gverste trin er resultatet af lov nr. 1540 af 18. december 2018 (i kraft 1. januar 2019), der udsprang af
mediedaekningen i foraret 2017 af forsvarsadvokaters uddeling af gaver og merchandise til indsatte klienter og

af EY's efterfolgende undersegelse af Advokatradets tilsyn. De almindelige bemerkninger angiver formalet:

Herudover indeholder forslaget en rcekke elementer, der har til formal at gore Advokatncevnets sanktioner mere
effektive. Neevnet far for fremtiden mulighed for — som et alternativ til bodestraf - betinget at frakende en advokat
sin beskikkelse. Dette har til formadl at virke preeventivt over for advokater, da de med en siadan afgorelse bliver

bekendt med, at de ncermer sig en frakendelse.
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For 600.000 kr.-loftet er forarbejderne til § 147 ¢ useedvanligt preecise om, hvad forhgjelsen 7kke skal bruges
til:

Det er ikke intentionen, at det generelle bodeniveau i Advokatncevnets afgorelser skal stige. Den foresldede
bestemmelse forventes anvendt 1 tilfcelde, hvor der er tale om forseelser af scerlig grov karakter, der dog ikke er grove
nok til i sig selv at medfore en frakendelse. [...] Det er ikke intentionen, at cendringen af bademaksimum skal cendre

neevnets praksis vedrorende frakendelse. Det forudscettes derfor, at en hajere badestraf ikke vil treede i stedet for en

frakendelse.

Den betingede frakendelse har en indbygget skaerpelsesmekanik: begar advokaten et nyt forhold i prevetiden,
fastsaetter naevnet efter § 147 c, stk. 3, 4. og 5. pkt., en falles frakendelse for dette forhold og det

tidligere pakendte forhold. Forarbejderne tilfgjer, at betingelserne for fuldbyrdelse som udgangspunkt vil
vaere opfyldt, netop fordi en ubetinget frakendelse forudseetter samme prognose om fremtidig uforsvarlig

virksomhedsudavelse.

Den midlertidige frakendelse i stk. 5-6 er et hastetiltag: det kreever bade begrundet mistanke om, at
frakendelsesbetingelserne er opfyldt, og »overheengende fare for, at advokaten under sagens behandling groft
eller oftere gentagent vil overtrade sine pligter«. Fordi indgrebet er s& hurtigt, giver stk. 7 justitsministeren
hjemmel til at fravige forvaltningslovens & 8, stk. 1 og § 21, stk. 1 samt officialprincippet. Forarbejderne
konkretiserer, at parten forventes at skulle veelge forsvarer inden 7 dage, at forsvarerskifte kun tillades, hvis det
ikke forsinker afggrelsen, og at adgangen til at fremkomme med nye oplysninger kan afskeeres efter en tidsfrist

— men at parten »forventeligt altid vil blive partshert med en frist pa tre uger«.

LoV Forvaltningsloven § 8, stk. 1 Forvaltningsloven § 21, stk. 1

Retsplejeloven § 147c, stk. 1-11

s » DBodeniveauet i praksis: normalbede og fordobling ved gentagelse

Advokatnaevnet anvender et fast takstsystem med en normalbede for forstegangsovertradelser, som forhgjes

— 1 praksis fordobles — nar advokaten tidligere er sanktioneret. Domstolene tiltreeder dette system.

Normalbgden fremgar direkte af BS-3110/2008-ARH, hvor Retten i Aarhus om RKI-truslen fandt, at beden pa
10.000 Kkr. var

passende udmalt i overensstemmelse med Advokatncevnets praksis for forstegangsovertrcedelser.

Gentagelsesvirkningen ses i BS-2150/2015-ARH. Advokatnaevnet fastsatte baden til 20.000 kr. under
henvisning til en tidligere kendelse af 31. oktober 2014, hvor samme advokat havde faet 10.000 kr. for
overtraedelse af klientkontovedtaegten. Retten fandt, at »udmalingen af baden pa 20.000 kr. var passende under

hensyn til den tidligere bade« — altsd en ren fordobling, hvor det tidligere forhold angik et helt andet normszet.

Den samlede bodeskala i den fundne praksis:

Sag Forhold Bode Udfald ved domstolene

BS-251/2007-HJR Salzr opkravet hos 5.000 kr. = Stadfzestet af Hojesteret
klienter trods bevilget
retshjaelpsdekning
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BS-3110/2008-ARH Trussel om RKI-indberetning 10.000 kr. = Stadfaestet (normalbede)
pa bestridt krav

BS-2150/2015-ARH Manglende returnering af 20.000 kr. = Stadfeestet (gentagelse)
klientens originale bilag

BS-33382/2024-HJR Utilstraekkelig kontradiktion i 20.000 kr. = Stadfwestet af Hojesteret
advokatundersogelse

BS-1084/2024-OLR Utilstreekkelig varetagelse —  Nedsat af landsretten
af klients interesser i
erstatningssag

BS-21844/2020-FRB Forsinket —  AEndret til irettesattelse

genoptagelsesanmodning

[ BS-251/2007-HJR havde advokaten indgaet forlig, uden at omkostningsspergsmalet var forelagt
forsikringsselskabet, og opkraevede derefter saleeret direkte hos klienterne, selv om Codan havde bevilget

retshjeelpsdekning. Hojesteret placerede bevisbyrden hos advokaten:

Forliget i sagen blev indgdet den 3. november 2004, uden at sporgsmdlet om fordeling af sagsomkostninger var
forelagt forsikringsselskabet, og Hajesteret tiltreeder, at advokat Appellant, tidligere Sagsoger ikke har godtgjort, at
hans klienter 1 forbindelse med forliget havde givet afkald pd deekning i henhold til retshjcelpsforsikringen.

Beden pa 5.000 kr. blev stadfaestet — men advokaten skulle betale 20.000 kr. i sagsomkostninger

til Advokatnaevnet. Omkostningsrisikoen ved provelse overstiger dermed rutinemaessigt baden selv; i
BS-33382/2024-HJR blev en bade pa 20.000 kr. ledsaget af 50.000 kr. i sagsomkostninger til naevnet, og i
BS-31709/2024-OLR 20.000 kr. alene for landsretten.

Endelig viser BS-31709/2024-0OLR, at indsigelser mod udmalingen sjeldent baerer: advokaten gjorde
geldende, at baderne stred mod proportionalitetsprincippet og forbuddet mod sken under regel. Landsretten
fandt ikke grundlag for at eendre sanktionerne, henviste til, at der forela »skerpende omstendigheder«, og

forkastede begge indsigelser.

LoV Retsplejeloven § 126, stk. 1 Retsplejeloven § 147c, stk. 1
PRAKSIs Hojesteret- Hojesterets dom om advokats tilsidesaettelse af god advokatskik ved advokatundersogelse g7 p5.2025
af sexchikane

Hojesteret - Hojesterets dom om tilsidesaettelse af god advokatskik ved saleeropkraevning trods 13.02.2008
retshjeelpsdekning

Landsretten - Landsret nedsetter bade til advokat for utilstreekkelig varetagelse af klients interesseri 23 g5.2025
erstatningssag

Landsretten - Stadfaestelse af Advokatnavnets afgerelser om "klientfiskeri" og manglende efterlevelse g1 p4.2025

af retskendelse

Byretten - Ansat advokat groft tilsidesatte ikke god advokatskik ved forsinket 24.06.2022
genoptagelsesanmodning - bede @ndret til irettesaettelse

Byretten - Advokat palagt bade for tilsideszettelse af god advokatskik i retshjeelpssag 20.09.2016
Byretten - Stadfaestelse af Advokatnaevnets kendelse om bede for trussel om RKI-indberetning 29.11.2010

Frakendelse i praksis — klientkontoforhold, urigtige oplysninger og
s » misbrug af offentlige ordninger
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Frakendelse efter § 147 c, stk. 8 kraever to kumulative betingelser: grov eller oftere gentagen overtraedelse af
advokatpligterne, og at »de udviste forhold giver grund til at antage, at den pageeldende ikke for fremtiden vil
udeve advokatvirksomhed pa forsvarlig made«. Der er altsa bade et bagudrettet gerningsled og en fremadrettet

prognose.

Den strengeste sanktion — frakendelse indtil videre — blev stadfzaestet i BS-20068/2023-HOL. Sagen angik
urigtige oplysninger til retten sammenholdt med tilsidesattelse af god advokatskik, og provelsen skete 1 § 147

e-sporet, jf. sagens henvisninger til § 147 c, stk. 8 og § 147 e, stk. 3.

Et tidsbegraenset eksempel er BS-12694/2022-KBH, hvor advokaten blev frakendt beskikkelsen 1 ét ar. Han
havde 1 tre skattesager om registreringsafgift opkreaevet saleerer, som Advokatnavnet efterfolgende nedsatte
drastisk, segt og modtaget offentlig omkostningsgodtgerelse pa grundlag af det urimeligt hoje saleerniveau — og
reelt ikke opkraevet honoraret hos klienterne. Byretten fastslog, at advokaten havde misbrugt den offentlige
tilskudsordning, og at forholdet udgjorde en grov tilsideszettelse af § 126, stk. 1, der begrundede frakendelse
efter § 147 ¢, stk. 8.

Sagen er instruktiv af to grunde. For det forste viser den, at saleerklager kan eskalere til frakendelsessager:
neevnets nedsettelser efter § 146 leverede det faktuelle grundlag for den senere disciplinere vurdering, og
dommen paberaber sig bade § 126, stk. 1 og stk. 2 samt § 146, stk. 1. For det andet viser den, at det ikke er
saleerets storrelse i sig selv, men kombinationen af overfakturering og videreforelse af det urimelige niveau

over for en offentlig godtgorelsesordning, der lafter forholdet fra bede til frakendelse.

Klientkonto- og hvidvaskforhold indgéar som et selvstaendigt spor. Rigsadvokatmeddelelsen fremhaever, at
oplysninger om strafbare eller disciplinaere forhold seaetter Advokatradet i stand til at vurdere, om advokatens
klientkonto skal settes under gjeblikkelig administration i medfer af klientkontovedtaegtens § 18 — en

tilsynsforanstaltning, der ligger ved siden af neevnets sanktioner, ikke i stedet for dem.

LoV Retsplejeloven § 126, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 146, stk. 1
Retsplejeloven § 147c, stk. 8 Retsplejeloven § 147e, stk. 3

PRAKSIS Byretten - Frakendelse af advokatbesikkelse i et ar for misbrug af regler om omkostningsgodtgerelsei 31 1p.2025
skattesager

Byretten - Stadfeestelse af Advokatnaevnets afgerelse om frakendelse af advokatbestalling indtil videre 27 g3 .2024

Domstolsprevelsen efter § 147 d — fuld preovelse af bade skyld og
s s sanktion

§ 147 d, stk. 1 fastslar, at afgerelser efter § 147 c, stk. 1 og 2, kan indbringes for retten af advokaten, faellesskabet,
advokatselskabet eller § 124 c-ejeren, og at retten kan stadfzaste, ophave eller @ndre afgerelsen. Processuelt

gelder:
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4 ugers frist fra afgorelsens meddelelse, stk. 2

» Sagsanlaeg har opsattende virkning for afgerelser efter § 147 c, stk. 1 (iretteszettelse og bede) — automatisk,

uden rettens medvirken

+ Sagen anlegges af advokaten mod Advokatnavnet i den borgerlige retsplejes former ved den ret, 1 hvis

kreds kontoret ligger, stk. 3

« Neavnets afgorelse skal efter § 147 ¢, stk. 10 indeholde oplysning om adgangen til domstolsprevelse og fristen

Ordet »endre« er ikke tomt. To afgerelser viser, at provelsen omfatter sanktionsvalget i fuldt omfang:

« 1BS-21844/2020-FRB fandt Retten pa Frederiksberg, at en ansat advokat ikke groft havde tilsidesat god
advokatskik ved en forsinket genoptagelsesanmodning, og @ndrede baden til en irettesattelse — altsd et

skridt ned ad sanktionsstigen pa grundlag af en anden grovhedsbedemmelse end naevnets.

« 1BS-1084/2024-OLR nedsatte Jstre Landsret beden til en advokat for utilstreekkelig varetagelse af

klientens interesser i en erstatningssag, med henvisning til bade § 126, stk. 1 og stk. 2.

Hojesteret har flere gange bekreftet, at provelsen efter § 147 d omfatter selve sanktionsfastsaettelsen. I

Sag 237/2016 af 12. december 2017 tog Hejesteret stilling til sanktionsfastsattelsen for en advokats grove
tilsideszettelse af god advokatskik pa sociale medier, med § 126, stk. 1,§ 147 ¢, stk. 1 og § 147 d, stk. 1

som grundlag. Og i BS-33382/2024-HJR af 7. maj 2025 — advokatundersegelsen for TV 2 om sexchikane —
stadfaestede Hojesteret Jstre Landsrets dom af 18. juni 2024 og Advokatnaevnets kendelse af 4. november
2021, idet retten udtrykkeligt anforte, at der ikke var grundlag for at lempe sanktionen. Dommen opstiller
samtidig materielle minimumskrav til advokatundersogelser: den undersogte skal som udgangspunkt have
adgang til advokatens oplysninger om vedkommende og forud for afrapporteringen have oplyst, hvilke konkrete
handlinger advokaten mener er foretaget, og hvilke regler der anses for overtradt og hvorfor. Advokaten

havde kvalificeret adfeerden som »sexchikane« og henvist til et sagligt opsigelsesgrundlag uden at pracisere de

konkrete handlinger og uden at behandle foraeldelse og passivitet for heendelser 17-20 ar tilbage.

Processuelt skal provelsen ske i den almindelige civile proces. I BS-2339/2009-VLR angik provelsen af en
advokatnaevnskendelse netop § 400, stk. 1 og § 402, stk. 1 — reglerne om smasagsprocessens anvendelsesomrade
og om henvisning til behandling efter lovens almindelige regler. Sammenhzngen er praktisk vigtig: selv om
beden gkonomisk kan ligge under smasagsgransen, taler afgerelsens karakter — herunder naevnets adgang til

at offentliggere den efter § 147 c, stk. 11 — for behandling efter de almindelige regler.

Endelig proves ogsa navnets sagsbehandling i dette spor — se afsnittet om kapitel 15 b nedenfor — ligesom
retten kan tage stilling til tilgreensende procesretlige spergsmal: i BS-31709/2024-OLR afviste Ostre Landsret,
at der skulle mangle hjemmel til at meddele en advokat et advokatpaleeg efter § 259, stk. 2, og frifandt

Advokatnevnet for den pastand.

LoV Retsplejeloven § 126, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 147d, stk. 1-3
Retsplejeloven § 147c, stk. 1, 10, 11 Retsplejeloven § 259, stk. 2 Retsplejeloven § 402, stk. 1

PRAKSTS Hojesteret - Hojesterets dom om advokats tilsideszettelse af god advokatskik ved advokatundersegelse g7 g5.2025

af sexchikane
Hojesteret - Hojesterets dom om KPMG Laws uathangighed og overholdelse af god advokatskik 05.02.2025
Hojesteret - Hojesterets dom om sanktionsfastsettelse for advokats grove tilsidesattelse af god 12.12.2017

advokatskik pa sociale medier

Landsretten - Landsret nedseetter bede til advokat for utilstraekkelig varetagelse af klients interesseri 23 p5.2025
erstatningssag
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Landsretten - Stadfaestelse af Advokatnavnets afgerelser om "klientfiskeri” og manglende efterlevelse g1 p4.2025

af retskendelse
Landsretten - Provelse af Advokatnaevnets kendelse vedrerende tilsidesettelse af god advokatskik 01.12.2009
Byretten - Ansat advokat groft tilsidesatte ikke god advokatskik ved forsinket 24.06.2022

genoptagelsesanmodning - bade @ndret til irettesaettelse

Frakendelsessporet efter § 147 e — justitsministeren som sagsgger og
s o kampen om opsattende virkning

Frakendelser proves ikke som beder. § 147 e opstiller en helt anden mekanik, der adskiller sig fra § 147 d pa
fire punkter:

§ 147 d (bede/irettesxttelse) § 147 e (frakendelse)
Omfattede afggrelser § 147 c,stk.10g2 § 147 c,stk.3,4,8 0g 9
Hvem anlaegger sagen Advokaten mod Advokatnzvnet Justitsministeren mod advokaten
Frist Indbringelse inden 4 uger Anmodning til justitsministeren inden 4
uger
Opsattende virkning Automatisk ved § 147 ¢, stk. 1 Rettens kendelse pa forberedende

retsmoade, § 147 e, stk. 3

Advokaten kan altsa ikke selv anleegge frakendelsessagen. Efter § 147 e, stk. 2 fremsaettes en anmodning om
sagsanlaeg over for justitsministeren inden 4 uger, hvorefter »justitsministeren anleegger herefter sag i den
borgerlige retsplejes former mod advokaten«. Rollerne vendes dermed om: advokaten bliver sagsegt i den sag,

han selv har udlest.

Sporgsmalet om opsattende virkning er praktisk det mest indgribende, fordi en frakendelse uden opszttende

virkning reelt lukker forretningen, mens sagen verserer. § 147 e, stk. 3 fastleegger en stram procedure:

Retten bestemmer pd et forberedende retsmode ved kendelse, om anmodning om sagsanlceg vedrorende en afgorelse
truffet efter § 147 ¢, stk. 8 eller 9, har opscettende virkning. Retten kan bestemme, om kcere af kendelsen har
opscettende virkning. Det forberedende retsmode afholdes inden 4 uger efter sagens anleeg. Retten bestemmer ved

dommen, hvis retten helt eller delvis stadfcester Advokatncevnets afgorelse, om anke har opscettende virkning.

Retten skal altsa tage aktivt stilling tre gange: til sagsanleggets opsattende virkning, til keerens, og — ved
stadfaestelse — til ankens. Netop denne aktive stillingtagen var et erkleret formal med lov nr. 1540 af 18.
december 2018, hvis almindelige bemaerkninger fremhaever, at »retten i videre omfang end hidtil aktivt
skal tage stilling til spergsmalet om opsattende virkning, nar Advokatnavnets afggrelser om frakendelse af

advokatbeskikkelse indbringes for domstolene«.

Bade BS-20068/2023-HOL og BS-12694/2022-KBH er fort i dette spor med udtrykkelig henvisning til § 147
e, stk. 3 — og begge endte med, at naevnets frakendelse blev opretholdt. Bemaerk, at § 147 c, stk. 3 knytter en
seerlig virkning til prevelsen af betingede frakendelser: forlanger advokaten afgerelsen indbragt efter § 147 e,
og stadfeester retten den betingede frakendelse, regnes provetiden forst fra endelig dom — ikke fra naevnets

afgorelse.
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Hojesterets @eldre praksis viser, at § 147 e-sporet ogsa har vaeret anvendt i sager, hvor § 126 medte
grundrettigheder: BS-178/2007-HJR om greenserne for advokaters ytringsfrihed og kritik af domstolene
henviser til bade § 147 c, stk. 1 og § 147 e, stk. 1.

Efter § 147 f'kan en frakendelse senere opheves, og § 147 h regulerer valgbarhed — begge sagstyper horer efter

bekendtgerelsens § 1, stk. 1, under Advokatnavnet selv.

LoV Retsplejeloven § 147e, stk. 1-3 Retsplejeloven § 147c, stk. 3, 8, 9
Retsplejeloven § 147f Retsplejeloven § 147h

PRAKSTSs Hpojesteret- Hojesterets dom om greenserne for advokaters ytringsfrihed og kritik af domstoleirelation g3 g9, 2008
til god advokatskik

Byretten - Frakendelse af advokatbesikkelse i et &r for misbrug af regler om omkostningsgodtgerelsei 31.19.2025
skattesager

Byretten - Stadfeestelse af Advokatnaevnets afgerelse om frakendelse af advokatbestalling indtil videre 27 32024

Naevnets sagsbehandling — kapitel 15 b, oplysningspligten og
s 10 selvinkriminering

Advokatneaevnets sagsbehandling reguleres af retsplejelovens kapitel 15 b og af bekendtgerelsen udstedt med
hjemmel 1 § 144, stk. 3, som ogsa giver justitsministeren hjemmel til at fastseette regler om klagegebyr og
om honorarer til advokater, der udpeges som anklager, forsvarer eller til at varetage klagerens interesser i

disciplinaersager.

Den mest udferlige provelse af sagsbehandlingen findes i BS-3110/2008-ARH, hvor advokaten gjorde tre
sagsbehandlingsfejl geeldende: at hun var afskaret fra at afgive duplik efter klagerens replik, at neevnet ikke
havde tilkendegivet, hvilke sanktioner der kunne komme pa tale — hvilket hun mente fulgte af sagens pgnale
karakter — og at naevnet egenhendigt havde omformuleret klagerens pastand efter forberedelsens afslutning.

Retten forkastede alle tre:

Efier en samlet bedomelse finder retten sdledes ikke, at der er begdet fejl ved sagsbehandlingen af klagesagen, der kan

begrunde en ophcevelse af Advokatncevnets kendelse.

Retten fastslog, at sagsbehandlingen fulgte kapitel 15 b, at der ikke er krav om forudgaende orientering
om sanktionsmuligheder, at sekretariatet har et lovbestemt sken over, om yderligere bemaerkninger skal
indhentes — og at en duplik var unedvendig, fordi replikken ikke tilferte nye oplysninger. Omformuleringen
af klagepunktet var alene en sproglig og retlig praecisering uden realitetseendring. Afgerelsen er den centrale

hjemmel for, at disciplinaersagens processuelle garantier ikke svarer til straffesagens.

Advokatens oplysningspligt folger af bekendtgerelsens § 15, stk. 1:

Advokater er forpligtede til at forsyne Advokatncevnet med dokumenter og oplysninger, som ncevnet finder er af
betydning for afgerelsen af en sag. Advokater er forpligtede til at fremkomme med udtalelser og at give mode for
neevnet for at afgive forklaring om forhold, som ncevnet finder er af betydning for afgorelsen af sagen.

Pligten er dobbelt begranset. Efter § 15, stk. 2 begranses den »i overensstemmelse med retsplejelovens
regler om vidnefritagelse« — hvilket bl.a. afskeermer den advokatspecifikke tavshedspligt. Og efter § 15, stk. 3
bortfalder pligten ved konkret mistanke om et strafbart forhold:
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Huis der er konkret mistanke om, at en advokat har begdet en lovovertreedelse, der kan medfore straf, geelder
advokatens forpligtelse efter stk. 1 ikke, medmindre det kan udelukkes, at de oplysninger, der soges tilvejebragt, kan

have betydning for bedommelsen af den formodede lovovertreedelse.

Selvinkrimineringsveernet er dermed formuleret som en udelukkelsesstandard: naevnet kan kun fastholde

pligten, hvis det positivt kan udelukkes, at oplysningerne har betydning for den strafferetlige bedemmelse.

At afgorelserne treffes af et kollegialt organ ses konkret i BS-2150/2015-ARH, hvor Advokatnavnet
behandlede klagen »pa et mgde med fem medlemmer«. Efter § 147 ¢, stk. 11 sendes meddelelse om afggrelsen til
klageren, advokaten, feellesskabet, selskabet, § 124 c-ejeren, Advokatradet og Justitsministeriet — og navnet
kan offentliggore afgerelsen. Efter § 146, stk. 5 og § 147 c, stk. 10 kan afgerelserne ikke indbringes for anden

administrativ myndighed; domstolsprevelse er den eneste vej videre.

Lov

Bekendtggrelse om Advokatnzvnets virksomhed ved behandling af klager over advokater m.v. § 15, stk. 1-3
Retsplejeloven § 144, stk. 3 Retsplejeloven § 146, stk. 5 Retsplejeloven § 147c, stk. 10, 11

PRAKSIS Byretten - Advokat palagt bade for tilsideswttelse af god advokatskik i retshjelpssag 20.09.2016

Byretten - Stadfeestelse af Advokatnavnets kendelse om bade for trussel om RKI-indberetning 29.11.2010

Advokatradets tilsyn, indklagelsesadgangen og § 143
s 11 a-videregivelsen

Advokatneaevnet er reaktivt — det behandler klager. Den proaktive funktion ligger hos Advokatradet, der
efter § 143 forer tilsyn med advokater og deres autoriserede fuldmaegtige. Rigsadvokatmeddelelsen beskriver

samspillet:

Advokatradet, der er Advokatsamfundets bestyrelse, forer tilsyn med advokaterne og deres autoriserede fuldmcegtige.
Finder Advokatradet, at en advokat ikke har handlet i overensstemmelse med de pligter, stillingen medforer, kan det

indklage den pdgceldende for Advokatncevnet, ligesom Advokatrddet kan ivcerkscette tilsynsforanstaltninger.

Radet er dermed en selvsteendig klageberettiget ved siden af klienter og modparter — hvilket har praktisk
betydning i sager, hvor ingen privat part klager. Det fremhaeves netop i de almindelige bemarkninger til lov
nr. 1540 af 18. december 2018, at fx feengselspersonale ikke selv kan klage til neevnet, men kan henvende sig

til Advokatradet, »der kan vaelge at rejse en sag for Advokatnaevnet«.

En central institutionel skillelinje folger af meddelelsen:

Advokatsamfundet og Advokatrddet er - i modscetning til Advokatncevnet — ikke en del af den offentlige
forvaltning. Selv om offentlighedsloven, forvaltningsloven og de almindelige forvaltningsretlige principper, herunder
proportionalitets- og saglighedsprincipper, sdledes ikke geelder for Advokatsamfundet og Advokatrddet, har
Advokatradets medlemmer og Advokatsamfundets ansatte mv. tavshedspligt med hensyn til oplysninger, som de far
kendskab til gennem tilsynsvirksomheden, jf. retsplejelovens § 143 b.

Advokatnavnet er altsa en forvaltningsmyndighed underlagt forvaltningsloven og de almindelige
forvaltningsretlige grundsaetninger, mens Advokatradet ikke er det — men til gengzeld er bundet af
tavshedspligten 1 § 143 b. Det forklarer, hvorfor forvaltningsretlige indsigelser om partshering, begrundelse
og sken under regel rejses mod navnet — og hvorfor § 147 ¢, stk. 7, udtrykkeligt matte give hjemmel til at
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fravige forvaltningslovens regler i hastesager om midlertidig frakendelse. Se generelt begrundelse-forvaltning

og partshoering.

§ 143 aleverer tilsynets informationsgrundlag. Anklagemyndigheden skal efter § 143 a, stk. 3, nr. 3 videregive
oplysninger til Advokatradet, nar der rejses tiltale og afsiges dom i straffesager mod en advokat med pastand
om rettighedsfrakendelse efter § 138, eller i straffesager med tilknytning til advokathvervet. § 143 a, stk. 2
giver derudover en udvidet adgang til videregivelse — fx hvor en anmeldelse ikke forer til sigtelse, eller hvor
patale opgives, men forholdet kan indebzere en overtradelse af de advokatetiske regler. Meddelelsen angiver

vurderingskriterierne:

Ved vurderingen skal der lcegges veegt pd, om forholdet direkte eller indirekte kan have betydning for advokatens
udforelse af sit hverv, eller om forholdet giver grund til at befiygte, at advokaten ikke fremadrettet vil overholde de
pligter, der folger af stillingen. Det vil scerligt veere relevant at videregive oplysninger i sager om alvorlig okonomisk

kriminalitet, f.eks. 1 sager om hvidvask, underslceb og mandatsvig,

Adgangen blev udvidet ved lov nr. 1553 af 12. december 2023, sa alle offentlige myndigheder — herunder
domstolene — kan videregive, og sa videregivelsen ogsa kan omfatte oplysninger om en advokats adfzerd i

en straffesag, hvor vedkommende er forsvarer eller bistandsadvokat. Videregivelsen skal ske via den relevante
statsadvokat til Rigsadvokaten, iagttage saglighed og proportionalitet samt dataminimeringskravet i GDPR art.

5, stk. 1, litra c og behandlingsgrundlaget i art. 6, stk. 1. Uvedkommende oplysninger skal anonymiseres.

Dette spor ma ikke forveksles med navnets. Frakendelse efter § 138, jf. straftelovens § 79, sker ved

dom i straffesagen efter anklagemyndighedens pastand — og skal efter Rigsadvokatmeddelelsen foreleegges
statsadvokaten, der bl.a. tager stilling til, om der ber nedlegges pastand om midlertidig udelukkelse

efter straffelovens § 79, stk. 4. Advokatneaevnets frakendelse efter § 147 c er derimod en civilretlig

disciplinarsanktion. Se hertil hvidvasktilsyn og beskikkelse-af-forsvarer.

LoV Retsplejeloven § 138 Retsplejeloven § 143 Retsplejeloven § 143a, stk. 1-3

Retsplejeloven § 143b Straffeloven § 79, stk. 1, 4

s 1o Ytringsfrihed, EMRK og disciplinersanktionens karakter

God advokatskik-klausulen 1 § 126, stk. 1 er en generalklausul, hvis neermere indhold — som forarbejderne til
2018-loven udtrykker det — »fastleegges gennem Advokatnaevnets og domstolenes praksis«. De advokatetiske

regler, som Advokatradet udarbejder i medfer af Advokatsamfundets vedtaegter § 31, er kun vejledende:

I'medforaf § 31, stk. 3, i Advokatsamfundets vedtcegter er disse advokatetiske regler pa omrdder, der ikke er afklarede
1 Advokatncevnets eller domstolenes praksis, udtryk for Advokatrddets opfattelse af god advokatskik til vejledning
for advokater og offentlighed. De advokatetiske regler er ikke bindende for Advokatncevnet eller domstolene.

Dette blev illustreret i BS-31709/2024-OLR, hvor landsretten afviste, at en @endring i 2022 af de advokatetiske
reglers pkt. 4.2 kunne indskreenke § 126's reekkevidde — reglerne kan ikke begraense generalklausulen

modsaetningsvis.

Fordi generalklausulen er sa aben, opstar speendingen mod EMRK art. 10. Hgjesteret behandlede spargsmalet
direkte i BS-178/2007-HJR af 3. september 2008 om granserne for advokaters ytringsfrihed og kritik
af domstolene i relation til god advokatskik, og igen i Sag 237/2016 af 12. december 2017 om
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sanktionsfastsettelse for grov tilsidesettelse af god advokatskik pa sociale medier. Retsstillingen er, at
en disciplinerbede efter § 147 c ikke er straf i konventionens forstand, men en civilretlig sanktion, og
at § 126's begreensning af advokaters ytringsfrihed kan udgere en proportional indskrenkning efter art.
10 — begrundet i advokatens saerlige rolle i retssystemet. Se neermere emrk-artikel-10-ytringsfrihed og

emrk-artikel-6-retfaerdig-rettergang.

Kvalificeringen som civilretlig sanktion har konkrete konsekvenser. Den forklarer, hvorfor prevelsen efter § 147
d, stk. 3 og § 147 e, stk. 2 sker »1 den borgerlige retsplejes former« med advokaten som sagseger henholdsvis
sagsogt, hvorfor advokaten paleegges sagsomkostninger ved tab, og hvorfor retteni BS-3110/2008-ARH kunne

afvise, at sagens »ponale karakter« skulle give krav pa forudgaende varsel om den mulige sanktion.

Denne ramme forklarer ogsa, hvorfor lovgiver i 2018 lagde veegt pa pravention frem for repression: den
betingede frakendelse blev indfert »som et alternativ til bedestraf« for at gere advokaten »tydeligt opmaerksom

pa, at den udviste adfzerd er ugnsket og kan lede til en frakendelse, hvis den fortseettes«.

LoV Retsplejeloven § 126, stk. 1 Retsplejeloven § 147c, stk. 1, 3
Retsplejeloven § 147d, stk. 3 Retsplejeloven § 147e, stk. 2

PRAKSTSs Hojesteret - Hojesterets dom om sanktionsfastsattelse for advokats grove tilsideszettelse af god 12.12.2017
advokatskik pa sociale medier

Hgjesteret - Hojesterets dom om graenserne for advokaters ytringsfrihed og kritik af domstoleirelation @3 .99.2008
til god advokatskik

Landsretten - Stadfaestelse af Advokatnavnets afgerelser om "klientfiskeri" og manglende efterlevelse g1 p4.2025
af retskendelse

Byretten - Stadfeestelse af Advokatnavnets kendelse om bade for trussel om RKI-indberetning 29.11.2010

Afgraensning: disciplinaransvar, erstatningsansvar og rettens egen
s 13 salaerfastsaettelse

Tre ansvars- og prevelsesspor forveksles ofte. De skal holdes adskilt:

1. Disciplinaransvaret (denne oversigt). Advokatnaevnet bedemmer adfzerd mod § 126, stk. 1 og vederlag mod

§ 126, stk. 2 og sanktionerer efter § 147 c. Neevnet kan ikke tilkende klienten erstatning.

2. Det civilretlige professionsansvar. Klientens tab afgeres ved de almindelige domstole efter dansk rets
erstatningsregler — uafhaengigt af, om naevnet har sanktioneret. BS-9922/2020-OLR illustrerer forskellen:
en beskikket bistandsadvokat havde ikke indsendt dokumentation til Erstatningsnavnet inden 2-arsfristen,
hvorefter klientens krav bortfaldt. @stre Landsret tiltradte, at advokaten skulle anerkende erstatningsansvar
over for klienten — en ren erstatningsvurdering uden disciplinaer sanktion. Dette spor behandles i

advokatansvar.

3. Rettens salerfastsattelse. Nar retten fastsaetter saleer til en beskikket advokat efter fx § 334, er det
ikke en saleerklage efter § 146, men en procesretlig afgorelse i selve sagen med sin egen kereadgang.
BS-47451/2025-HJR viser konsekvensen: en beskikket advokat keerede Vestre Landsrets salerfastsettelse
direkte til Hgjesteret med pastand om 25.783.500 kr. plus moms, men Hgjesteret afviste keeremalet, fordi
keere af en landsretsafgorelse til Hojesteret kraever tilladelse fra Procesbevillingsnaevnet efter § 392, stk. 3.

Advokatneevnets salerafgorelser proves derimod efter § 146 sammenholdt med § 147 d-systemet.
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Dertil kommer, at det materielle indhold af god advokatskik — interessekonflikter, tavshedspligt, klientkonto
og hvidvask — har sine egne normsaet. Hgjesteret har fx 1 BS-26376/2021-HJR af 1. september 2022 fastslaet,
at utilstreekkeligt konflikttjek ved uvildige advokatundersegelser var i strid med § 126, stk. 1 og udleste

sanktion efter § 147 , stk. 1. Sddanne afggrelser er relevante her som eksempler pa nevnets kompetence og

sanktionsvalg, mens selve normindholdet herer hjemme i tavshedspligt og hvidvask.

Endelig kan én og samme adfzrd udlese flere spor parallelt: i BS-2901/2024-KBH af 2. februar 2026
stadfaestede Kegbenhavns Byret en bade for brud pa god advokatskik ved videregivelse af forligsoplysningerien
dodsbosag, hvorbéade § 126, stk. 1, § 147 ¢, stk. 1, dedsboskifteloven og straffelovens § 89 indgik i bedemmelsen.

LoV Retsplejeloven § 126, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 146 Retsplejeloven § 147c, stk. 1
Retsplejeloven § 392, stk. 3
PRAKSsIs Hojesteret - Hojesterets afvisning af keeremal om advokatsaler grundet manglende tilladelse fra 03.10.2025
Procesbevillingsnavnet

Hojesteret - Hojesterets dom om interessekonflikt og utilstraekkeligt konflikttjek ved uvildige 01.09.2022
advokatundersogelser (Udbytteskat-sagen)

Landsretten - Landsrettens dom om erstatningsansvar for advokat ved for sen fremsendelse af’ 08.09.2020
dokumentation til Erstatningsnaevnet

Byretten - Stadfzestelse af bade til advokat for brud pa god advokatskik ved videregivelse af 02.02.2026
forligsoplysninger

s 1. Sammenfatning — hvad praksis viser

Institutionelt er Advokatnaevnet konstrueret, s standen aldrig kan beskytte sig selv: dommerledet
formandskab, paritet mellem advokater og ministerudpegede leegmedlemmer, og fuld domstolsprevelse.
Nevnet er en del af den offentlige forvaltning — Advokatradet er det ikke. Denne arbejdsdeling er kernen i det
kompromis, som allerede betenkning nr. 871/1979 kredsede om: standen beholder klagebehandlingen, men

under ekstern kontrol.

Materielt er § 126, stk. 1 en generalklausul, hvis indhold fastleegges af neevnets og domstolenes praksis,

ikke af de advokatetiske regler. Praksis viser tre gennemgéende treek: bedemmelsen folger klientens
berettigede forventning om at have med en advokat at gere (BS-2150/2015-ARH); den rammer ogsa
advokatvirksomhedens tilretteleeggelse, ikke kun enkelthandlinger (BS-3110/2008-ARH); og den beskytter
klientforholdets personlige karakter uanset klientens status som forbruger eller erhvervsdrivende (-
BS-31709/2024-0OLR).

Sanktionsmassigt er systemet takseret og forudsigeligt: normalbgde ved forstegangsforhold, fordobling ved
nye forhold, og — siden 1. januar 2019 — betinget frakendelse som mellemtrin og et 600.000 kr.-loft, der efter
forarbejderne udtrykkeligt ikke ma erstatte en frakendelse eller lofte det generelle badeniveau. Frakendelse
kraever bade grov/gentagen pligtovertradelse og en prognose om fremtidig uforsvarlig virksomhedsudevelse;
BS-12694/2022-KBH og BS-20068/2023-HOL viser, at det navnlig er misbrug af offentlige ordninger og

urigtige oplysninger til retten, der lofter forholdet over taersklen.
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Processuelt er den vigtigste sondring de to provelsesspor. Ved bgder og irettesettelser anleegger advokaten selv
sagen inden 4 uger, og sagsanlaegget har automatisk opsettende virkning (§ 147 d). Ved frakendelser anmoder
advokaten justitsministeren, der anleegger sagen — og opsettende virkning kreaever rettens serskilte kendelse

pa et forberedende retsmede inden 4 uger (§ 147 e, stk. 3).

Provelsens intensitet er reel, men udfaldet er skeevt. Retten kan stadfaeste, ophave eller @ndre, og
eendringsadgangen bruges: beder nedsaettes (BS-1084/2024-OLR), og en baode er endret til iretteszettelse,
fordi retten ikke fandt tilsideszettelsen grov (BS-21844/2020-FRB). Men i langt de fleste fundne sager
stadfaestes naevnets afgerelse — ogsa af Hojesteret (BS-251/2007-HJR, BS-33382/2024-HJR) — og
indsigelser om proportionalitet, sken under regel og sagsbehandlingsfejl slar sjeeldent igennem. Hertil kommer,
at sagsomkostningerne til neevnet (15.000-50.000 kr. i den fundne praksis) typisk overstiger beden, og at
navnet efter § 147 ¢, stk. 11 kan offentliggere afgorelsen. Den reelle byrde ved en disciplinarsag ligger derfor

sjeeldent i badens storrelse.

LoV Retsplejeloven § 126, stk. 1 Retsplejeloven § 147c, stk. 8, 11 Retsplejeloven § 147d
Retsplejeloven § 147e, stk. 3

PRAKSTs Hpojesteret- Hojesterets dom om advokats tilsideszttelse af god advokatskik ved advokatundersegelse g7 g5.2025
af sexchikane

Hojesteret - Hojesterets dom om tilsidesattelse af god advokatskik ved saleeropkraevning trods 13.02.2008
retshjeelpsdaekning

Landsretten - Landsret nedsztter bade til advokat for utilstraekkelig varetagelse af klients interesseri 23 p5.2025
erstatningssag

Landsretten - Stadfaestelse af Advokatnavnets afgerelser om "klientfiskeri” og manglende efterlevelse g1 p4.2025
af retskendelse

Byretten - Frakendelse af advokatbesikkelse i et &r for misbrug af regler om omkostningsgodtgerelsei 31.19.2025
skattesager

Byretten - Stadfeestelse af Advokatnaevnets afgerelse om frakendelse af advokatbestalling indtil videre 27 g3 .2024

Byretten - Ansat advokat groft tilsidesatte ikke god advokatskik ved forsinket 24.06.2022
genoptagelsesanmodning - bade @ndret til irettesaettelse
Byretten - Advokat palagt bede for tilsidesettelse af god advokatskik i retshjaelpssag 20.09.2016
Byretten - Stadfeestelse af Advokatnavnets kendelse om bade for trussel om RKI-indberetning 29.11.2010
REFERENCE Lovgrundlag 8 paragraffer
Retsplejeloven § 126 stk. 1, 2 Retsplejeloven § 143a
Retsplejeloven § 144 Retsplejeloven § 146
Retsplejeloven § 147b Retsplejeloven § 147c
Retsplejeloven § 147d Retsplejeloven § 147e
materiae Clterede afg@relser 18 afggrelser
HOJESTERET - @VERSTE INSTANS 7
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03.10.2025 Hojesterets afvisning af keeremal om advokatsaler grundet manglende tilladelse fra 10429-12280
Procesbevillingsnavnet

07.05.2025 Hojesterets dom om advokats tilsidesaettelse af god advokatskik ved 33382-2024
advokatundersegelse af sexchikane

05.02.2025 Hojesterets dom om KPMG Laws uathengighed og overholdelse af god advokatskik 7158-8603

01.09.2022 Hojesterets dom om interessekonflikt og utilstraekkeligt konflikttjek ved uvildige 26376-2021--
advokatundersegelser (Udbytteskat-sagen) hjr-09-26377-2021-hjr

12.12.2017 Hojesterets dom om sanktionsfastseettelse for advokats grove tilsideszettelse af god 237-2016

advokatskik pa sociale medier

03.09.2008 Hojesterets dom om graenserne for advokaters ytringsfrihed og kritik af domstole 1 6117-7328
relation til god advokatskik

13.02.2008 Hojesterets dom om tilsideszettelse af god advokatskik ved saleeropkraevning trods 4833-5824
retshjeelpsdekning

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS 4

23.05.2025 Landsret nedsatter bede til advokat for utilstreekkelig varetagelse af klients interesser 10512-12393

1 erstatningssag

01.04.2025  Stadfeestelse af Advokatnavnets afggrelser om "klientfiskeri" og manglende 10425-12275
efterlevelse af retskendelse

08.09.2020 Landsrettens dom om erstatningsansvar for advokat ved for sen fremsendelse af 1430-1739
dokumentation til Erstatningsnavnet

01.12.2009 Provelse af Advokatnaevnets kendelse vedrerende tilsidesattelse af god advokatskik 281-322

BYRETTEN - F@ARSTE INSTANS 6

02.02.2026  Stadfeestelse af bade til advokat for brud pé god advokatskik ved videregivelse af 10484-12358
forligsoplysninger

31.10.2025 Frakendelse af advokatbesikkelse i et ar for misbrug af regler om 10396-12234

omkostningsgodtgerelse i skattesager

27.03.2024  Stadfeestelse af Advokatnaevnets afgorelse om frakendelse af advokatbestalling indtil 5440-6523
videre
24.06.2022  Ansat advokat groft tilsidesatte ikke god advokatskik ved forsinket 10901-14025

genoptagelsesanmodning - bede aendret til iretteszttelse

20.09.2016  Advokat palagt bede for tilsideszettelse af god advokatskik i retshjelpssag 229-268
29.11.2010  Stadfeestelse af Advokatnavnets kendelse om bede for trussel om RKI-indberetning 2828-3358
ADVOKATNEVNET - NAVN / KLAGEINSTANS 1
04.06.2021  Salernedseattelse ved segtefaelleskifte — manglende skriftlig opdrags- og prisoplysning 2020-3227

til forbruger

Advokatnavnet — disciplinar- og salarklager 18


https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/03-10-2025-hoejesterets-afvisning-af-kaeremaal-om-advokatsalaer-fastsat-af-landsretten-uden-tilladelse-fra-procesbevillingsnaevnet
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/07-05-2025-hoejesterets-dom-om-advokats-tilsidesaettelse-af-god-advokatskik-ved-advokatundersoegelse-af-sexchikane
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/8603-højesterets-dom-om-kpmg-laws-uafhængighed-og-overholdelse-af-god-advokatskik
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/01-09-2022-hoejesterets-dom-om-interessekonflikt-og-utilstraekkeligt-konflikttjek-ved-uvildige-advokatundersoegelser-udbytteskat-sagen
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/12-12-2017-hoejesterets-dom-om-sanktionsfastsaettelse-for-advokats-grove-tilsidesaettelse-af-god-advokatskik-paa-sociale-medier
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/7328-advokat-appellant-mod-advokatnævnet-sag-om-god-advokatskik
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/5824-højesterets-dom-om-tilsidesættelse-af-god-advokatskik-ved-opkrævning-af-salær-trods-retshjælpsdækning
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/23-05-2025-landsret-nedsaetter-boede-til-advokat-for-utilstraekkelig-varetagelse-af-klients-interesser-i-erstatningssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/01-04-2025-landsretten-stadfaester-sanktioner-mod-advokat-for-klientfiskeri-og-tilbageholdelse-af-sagsdata
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1739-landsrettens-dom-om-erstatningsansvar-for-advokat-ved-for-sen-fremsendelse-af-dokumentation-til-erstatningsnævnet
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/322-prøvelse-af-advokatnævnets-kendelse-vedrørende-tilsidesættelse-af-god-advokatskik
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/02-02-2026-stadfaestelse-af-boede-til-advokat-for-brud-paa-god-advokatskik-ved-videregivelse-af-forligsoplysninger
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/31-10-2025-frakendelse-af-advokatbesikkelse-i-et-aar-for-misbrug-af-regler-om-omkostningsgodtgoerelse-i-skattesager
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/6523-frakendelse-af-advokatret-urigtige-oplysninger-til-retten-og-tilsidesættelse-af-god-advokatskik
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/24-06-2022-ansat-advokat-groft-tilsidesatte-ikke-god-advokatskik-ved-forsinket-genoptagelsesanmodning-boede-aendret-til-irettesaettelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/268-advokat-pålagt-bøde-for-tilsidesættelse-af-god-advokatskik-i-retshjælpssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/3358-stadfæstelse-af-advokatnævnets-kendelse-om-bøde-for-trussel-om-rki-indberetning
https://www.lovguiden.dk/dokument/advokatnaevnet/04-06-2021-salaernedsaettelse-ved-aegtefaelleskifte-manglende-skriftlig-opdrags-og-prisoplysning-til-forbruger

Lovguiden - Praksisoversigt - Advokater lovguiden.dk

FORARBEJDE Betaenkninger 1 reference

Betaenkning vedrerende revision af retsplejelovens afsnit om advokater

nr. 871 - 1979 - Justitsministeriet
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