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INTRODUKTION

Denne praksisoversigt kortleegger de processuelle adgangsbetingelser for at fa en sag realitetsbehandlet
ved Erhvervsankeneevnet: hvem der er klageberettiget, hvad der udger en paklagelig "afgerelse", klagefrist
og gebyr, samt hvilke beslutninger der falder uden for naevnets kompetence. Erhvervsankenaevnet

er klageinstans for afgerelser truffet af Erhvervsstyrelsen, Finanstilsynet og Konkurrence- og
Forbrugerstyrelsen, men kun i det omfang klageadgang er hjemlet i lov, og som hovedregel kun for

den, afgerelsen retter sig til. Oversigten hviler pa nevnets egen praksis om afgerelsesbegrebet og det
udtemmende partsbegreb i lov om finansiel virksomhed § 355, suppleret med Hgjesterets parallelle
krav om retlig interesse og afvisning af actio popularis. Den behandler ikke det materielle indhold

af Finanstilsynets afgerelser, jf. finanstilsynets-afgoerelser, Det Finansielle Ankenzevns kompetence, jf.
finansielle-ankenaevn-kompetence-proces, eller materielle sagsbehandlingsfejl der forer til hjemvisning,

jf. erhvervsstyrelsen-sagsbehandling-hjemvisning.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

(1 Erhvervsankenavnet prever kun administrative afgerelser, hvor klageadgang er udtrykkeligt hjemletilov
eller 1 henhold til lov; vejledende udtalelser og tilkendegivelser af en retsopfattelse er ikke afgarelser og

afvises.
(2 Erhvervsankenavnet afviser klager fra kunder, forsikringstagere, pensionskassemedlemmer og
koncernforbundne tredjeparter, fordi partsbegrebet i lov om finansiel virksomhed § 355 er udtemmende

og fraviger det almindelige forvaltningsretlige partsbegreb.

()3 Erhvervsankenavnet accepterer kun partsstatus for andre end afgerelsens adressat efter en konkret

vurdering af, om klageren har en vesentlig, individuel og direkte interesse i afgerelsen.

(4 Erhvervsankenavnet afviser klager over beslutninger om politianmeldelse (procesledende) og

administrative badeforlaeg (strafferetlige), da disse falder uden for naevnets kompetence.

(05 Enfejlagtig klagevejledning fra Erhvervsstyrelsen eller Finanstilsynet skaber ikke kompetence for

Erhvervsankenavnet, hvis loven ikke hjemler klageadgang.
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(06 Afgorelser om oversendelse til tvangsoplesning er ved lov afskéret fra klage til naevnet, jf.

erhvervsvirksomhedsloven § 23 b, stk. 2.

(7 Klagegebyret tilbagebetales, nar en klage afvises — ogsa ved afvisning pa grund af manglende
klageberettigelse.

(08 Spergsmil,som navnet afviser pa grund af manglende kompetence eller partsstatus, kan seges prevet ved

domstolene, men Hgjesteret kraever tilsvarende retlig interesse og afviser actio popularis.

s 1 Lovgrundlaget og rammen for nevnets provelse

Erhvervsankenavnets provelseskompetence er afgreenset i Bekendtgerelse om Erhvervsankensevnet § 1-

, hvorefter neevnet behandler klager over afggrelser truftet af Erhvervsstyrelsen, Finanstilsynet, Konkurrence-
og Forbrugerstyrelsen eller den feergske registreringsmyndighed — men kun "i det omfang det er fastsat i den
gvrige lovgivning". Neevnet er altsd ikke et almindeligt tilsynsorgan, men en lovbestemt rekursinstans, hvis

kompetence forudsatter, at den enkelte materielle lov hjemler klageadgang.

De to vigtigste hjemler i den finansielle ret er Lov om finansiel virksomhed § 372 og Lov om kapitalmarkeder &
232.Efter § 372, stk. 1,kan en afgerelse "af den, som afggrelsen retter sig til, indbringes for Erhvervsankenaevnet
senest 4 uger efter, at afgerelsen er meddelt den pageeldende". Tilsvarende kan afgerelser efter de i § 232 navnte
bestemmelser i kapitalmarkedsloven indbringes inden 4 uger, mens stk. 2 udtrykkeligt undtager visse afgerelser
fraklageadgang. Klagebehandlingen erigvrigt rammesat af Bekendtgerelse om Erhvervsankenzvnet § 7 (gebyr)

og § 8 (afvisning).

Af disse bestemmelser udspringer tre selvsteendige adgangsbetingelser, som navnet prover af egen drift, for en

klage realitetsbehandles:

« Der skal foreligge en afgorelse (ikke en vejledende udtalelse eller en procesledende beslutning).
 Klageren skal veere klageberettiget — typisk den, afggrelsen retter sig til.

» Klagen skal veere omfattet af naevnets kompetence og indgivet rettidigt.

Nar blot én af betingelserne svigter, afvises klagen uden provelse af realiteten, jf. § 8. Det illustreres bl.a. af j.nr.
25/06432, hvor naevnet afviste en aktindsigtsklage, fordi den underliggende sag ikke kunne péaklages til naevnet,
og af j.nr. 25/01546, hvor klageadgangen blev malt op imod Lov om kapitalmarkeder § 232.

Lov Bekendtggrelse om Erhvervsankenazvnet § 1 Bekendtggrelse om Erhvervsankenzvnet § 7
Bekendtggrelse om Erhvervsankenzvnet § 8 Lov om finansiel virksomhed § 372, stk. 1
Lov om kapitalmarkeder § 232

PrRAKsTs [Erhvervsankenzvnet - Erhvervsankenavnets afvisning af klage over aktindsigt grundet manglende 28 pg.2025
kompetence

Erhvervsankenzvnet - Erhvervsankenavnet afviser klage over aktindsigt i sag om markedsmisbrug  g.g4.2025
grundet manglende kompetence
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Afgorelsesbegrebet: vejledende udtalelser og tilkendegivelser af
retsopfattelse kan ikke paklages

Erhvervsankenzavnet prever kun afgerelser. En myndigheds tilkendegivelse af sin generelle retsopfattelse — eller
en vejledende udtalelse afgivet som led i den almindelige oplysningsvirksomhed — er ikke en afgerelse og kan
derfor ikke paklages.

Den ledende afgorelse pa det finansielle omrade er j.nr. 2006-0008068. Et forsikringsselskab havde naegtet at
efterleve en afgorelse fra Ankestyrelsen om erhvervsevnetabserstatning, og skadelidte klagede til Finanstilsynet
over manglende overholdelse af reglerne om god skik, jf. Lov om finansiel virksomhed § 43. Neevnet lagde til
grund, at Finanstilsynet med sin skrivelse alene havde tilkendegivet sin retsopfattelse over for klageren — ikke
truffet en afgerelse over for ham — og at klageren som kunde ikke havde en sa direkte og veesentlig interesse, at

han kunne tilleegges partsbefojelser. Klagen blev afvist.

Samme sondring ses i selskabsregistreringssagerne.Ij.nr. 03-223.014 var styrelsens svar afgivet pa en hypotetisk
henvendelse om et anonymiseret selskab; navnet fandt, at skrivelsen "ikke udger en afgerelse i forhold til
en konkret virksomhed". I j.nr. 2009-0020682 afviste naevnet en klage over styrelsens tilkendegivelse af, at

navnetvister horer under domstolene, da en sadan tilkendegivelse af retsopfattelse ikke er en afgarelse.

Et gennemgaende traek er, at en fejlagtig klagevejledning ikke skaber kompetence. I j.nr. 03-223.014 fastslog

navnet:

"Det forhold, at Erhvervs- og Selskabsstyrelsen har givet klagevejledning, medforer ikke, at ankencevnet bliver
kompetent til at behandle klagen.”

Tilsvarende ij.nr. 94-50.431:

"Det forhold, at Erhvervs- og Selskabsstyrelsen ved en fejl har givet klagevejledning, kan ikke medfore, at ankencevnet
- 1 strid med loven - bliver kompetent til at behandle klagen.”

Sondringen mellem afgorelser og procesledende beslutninger genfindes i forvaltningsretten generelt: efter
Forvaltningsloven § 25 skal procesledende beslutninger kun ledsages af klagevejledning, hvis de kan paklages
seerskilt — hvilket understatter naevnets linje om, at hverken vejledende udtalelser eller procesledende skridt

udleser klageadgang.

LoV Forvaltningsloven § 25 Lov om finansiel virksomhed § 43
Lov om finansiel virksomhed § 355, stk. 4

PRAKSsTs [Erhvervsankenzvnet - Afvisning af klage over brug af sleegtsnavn i virksomhedsnavne grundet 16.03.2010
manglende kompetence

Erhvervsankenaevnet - Erhvervsankenaevnet afviser klage over Finanstilsynets skrivelse om 08.01.2007
forsikringsselskabs manglende efterlevelse af Ankestyrelsens afgerelse om erhvervsevnetabserstatning

Erhvervsankenavnet - Erhvervsankenaevnet afviser klage over vejledende udtalelse om opheavelse af 13 pg. 2004
frivillig likvidation - klagevejledning skaber ikke kompetence

Erhvervsankenavnet - Afvisning af klage over tvangsoplesning grundet manglende ledelse trods 22.05.1995
fejlagtig klagevejledning

s 5 Detudtemmende partsbegreb i den finansielle lovgivning
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Det helt centrale processuelle filter i finansielle klagesager er det saerlige partsbegreb i Lov om finansiel
virksomhed § 355. Erhvervsankenaevnet leegger gennemgaende til grund, at opregningeni § 355 er
udtemmende og fraviger det almindelige forvaltningsretlige partsbegreb. I j.nr. 18/08036 citerede naevnet

forarbejderne:

"$ 355 i lov om finansiel virksomhed indeholder en opregning af, hvem der er part i forhold til Finanstilsynet i sager
omfattet af lov om finansiel virksomhed [...] Opregningen er udtommende, og bestemmelsen udgor sdledes en afvigelse

fra det almindelige forvaltningsretlige partsbegreb.”

Begrundelsen er hensynet til Finanstilsynets tavshedspligt: udvides partskredsen, udvides ogsa adgangen
til aktindsigt, og tavshedspligten ville blive udhulet. Konsekvensen er, at klagers subsidieere argument om
partsstatus efter almindelige forvaltningsretlige principper aldrig kan fore til realitetsbehandling, nar § 355

finder anvendelse.

Naevnet har pa dette grundlag konsekvent afvist klager fra dem, der star uden om afgerelsens adressat:

Afgorelse Klager Udfald

j-nr. 6666-0030 Forsikringstager (portefoljeoverdragelse) Afvist — ikke part

jnr. 2007-0013349 Pensionskassemedlem Afvist — ikke part

j.nr. 2007-0014729 Koncernforbundne selskaber (afgorelse Afvist — ikke part
rettet mod bank)

jnr. 18/08036 Kapitalejer i andelskasse Afvist — ikke part

jnr. 19/02561 Tidligere bestyrelsesmedlem Afvist — ikke part

[j.nr. 2007-0014729 var Finanstilsynets afggrelse rettet mod en bank, og naevnet fastslog under henvisning
til § 355 og § 372, at afgerelsen "er rettet mod B Bank A/S - ikke K Fonden", hvorfor de koncernforbundne
selskaber hverken var parter eller klageberettigede. I forsikringstager-sagen j.nr. 6666-0030 udtalte neevnet om

en portefoljeoverdragelse:

"Godkendelsen kan derimod ikke betragtes som en afgerelse i forhold til de enkelte forsikringstagere, som disse kan

indbringe for Erhvervsankencevnet.”

Kapitalejer- og bestyrelsessagerne fra 2019 viser, at selv en betydelig ekonomisk interesse ikke raekker. I j.nr.
18/08036 ogj.nr. 19/02561 angik klagerne en afgerelse om, at en andelskasse var forventeligt nodlidende efter
Lov om finansiel virksomhed § 224a. Neevnet fastslog, at undtagelseni § 355, stk. 2, nr. 8 — der giver kapitalejere

og ledelsesmedlemmer partsstatus ved neegtelse eller inddragelse af tilladelse — ikke fandt anvendelse:

"$ 355, stk. 2, nr. 8, finder alene anvendelse 1 tilfcelde, hvor Finanstilsynet har truffet afgorelse efter § 14, stk. 1, nr. 1,
20g4, ogstk. 2,§ 224 eller § 225, stk. 1. Det forhold, at betingelserne for at inddrage tilladelsen er opfyldt, cendrer

d

ikke herpd. Eftersom Finanstilsynet har truffet afgorelse efter § 224 a, finder bestemmelsen sdledes ikke anvendelse.”

Det afgerende er altsa selve hjemmelsgrundlaget for afgerelsen, ikke om betingelserne for en mere indgribende
afgorelse 1 gvrigt var opfyldt. Disse sager afdekkede et hul: nar Finansiel Stabilitet overtager en nedlidende
virksomhed, ville den eneste klageberettigede vere den institution, som Finansiel Stabilitet nu kontrollerede.
Det er efterfolgende imedegaeti § 372, stk. 3, der i dag tilleegger den bestyrelse og direktion, som modtog en §

224a-afgerelse, klageret, "uanset om Finansiel Stabilitet har overtaget kontrollen med virksomheden".
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LoV Lov om finansiel virksomhed § 224a Lov om finansiel virksomhed § 355, stk. 1, 2
Lov om finansiel virksomhed § 372, stk. 3
PRAKSIs Erhvervsankenavnet - Tidligere bestyrelsesmedlem fik afslag pa aktindsigt i Finanstilsynets 13.06.2019
nedlidende-afgorelse mod andelskasse

Erhvervsankenavnet - Kapitalejer i andelskasse naegtet partsstatus ved Finanstilsynets afgerelse om 11 p4.2019
forventet nedlidende status

Erhvervsankenaevnet - Erhvervsankenavnet afviser klage fra K Fonden: Ikke partsstatus ved afgerelse 21 g7.2008
rettet mod bank

Erhvervsankenavnet - Pensionskassemedlem naegtet partsstatus hos Finanstilsynet - klage over 21.11.2007
overskudsanvendelse afvist

Erhvervsankenaevnet - Afvisning af klage fra forsikringstager over Finanstilsynets godkendelse af 08.09.1994

portefoljeoverdragelse

s « Hvad Erhvervsankenavnet leegger vaegt pa ved partsvurderingen

Pa tvaers af afgerelserne tegner der sig et fast vurderingsmenster for, hvem naevnet anerkender som

klageberettiget. Erhvervsankenzaevnet leegger afgerende vagt pa:

- Hvem afgorelsen retter sig til/mod. Udgangspunktet er, at kun adressaten er klageberettiget. I koncern- og

banksagen j.nr. 2007-0014729 var det dette kriterium alene, der afgjorde sagen.

« Om interessen er individuel, direkte og vasentlig. Hvor det serlige finansielle partsbegreb ikke gaelder,
vurderes klageberettigelsen efter de almindelige forvaltningsretlige kriterier. En blot afledt eller skonomisk

interesse er ikke tilstraekkelig.

+ At en anmelder ikke bliver part. I j.nr. 2016-5114 fastslog naevnet, at "en anmelder ikke opnar partsstatus

alene ved at have givet anledning til en sag"

« At et mindretal i et kollektivt organ ikke kan klage pa organets vegne. I samme sag afviste nevnet klager
fra et bestyrelsesmindretal og en stifterefterkommer i en erhvervsdrivende fond, da afgerelser efter Lov om
erhvervsdrivende fonde § 130 som udgangspunkt kun kan paklages af adressaten — fonden, repreesenteret

ved den samlede bestyrelse.

Kontrasten ses i j.nr. 2016-2340, hvor en minoritetsaktioner fik partsstatus efter en konkret vurdering ved
en beslutning om at slette et bersnoteret selskab fra handel og officiel notering. Neevnet lagde vagt pa, at
sagen var af vidtreekkende og principiel betydning, at der var tale om en betydelig minoritetsgruppe pa

knap 20 %, som ikke var underlagt tvangsindlesning efter Selskabsloven § 70, og at klageren havde en
individuel vaesentlig interesse som folge af' de direkte gkonomiske konsekvenser og tabet af omszttelighed, jf.
Veerdipapirhandelsloven § 84 b, stk. 2, nr. 6.

Monsteret er dermed klart: hvor klageadgangen ikke er udtemmende afskaret af et seerligt partsbegreb, foretager
neevnet en konkret vurdering — men kravet om en individuel, direkte og veesentlig interesse fastholdes, og almene,

kollektive eller afledte interesser er ikke nok.

LoV Lov om erhvervsdrivende fonde § 130 Selskabsloven § 70
Verdipapirhandelsloven § 84hb, stk. 2

PRAKSsIs Erhvervsankenzvnet - Afvisning af klage fra mindretal i fondsbestyrelse grundet manglende 21.03.2017
partsstatus
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Erhvervsankenavnet - Minoritetsaktionaers partsstatus ved sletning af bersnoteret selskab fra handel 14 p4.2016
og officiel notering

Erhvervsankenzvnet - Erhvervsankenaevnet afviser klage fra K Fonden: Ikke partsstatus ved afgerelse 21 _g7.2008
rettet mod bank

Beslutninger uden for naevnets kompetence: politianmeldelse,
s s bodeforleg, tvangsoplesning og afledt aktindsigt

Selv hvor klageren utvivlsomt er part i den underliggende sag, er en reekke beslutningstyper ved deres karakter

eller ved udtrykkelig lovbestemmelse afskaret fra provelse ved Erhvervsankenavnet.

Politianmeldelse (procesledende). I j.nr. 22/14119 afviste naevnet at behandle klagen over Erhvervsstyrelsens
politianmeldelse af en advokat, da en beslutning om politianmeldelse ikke er en forvaltningsretlig afgerelse, der

kan paklages til naevnet. (Sagens gvrige punkter blev henholdsvis hjemvist og stadfzestet.)

Administrative bodeforlag og strafferetlig forfelgning. I j.nr. 25/01546 gennemgik naevnet klageadgangen
1 Lov om kapitalmarkeder & 232 og konstaterede, at sager om administrative badeforlaeg eller strafferetlige
forfelgninger ikke er omfattet af de afgerelser, der kan indbringes for ankenaevnet. Da den materielle sag ikke

kunne paklages, kunne det afledte aktindsigtssporgsmal heller ikke proves.

Tvangsoplesning (lovbestemt klageafskaring). [ j.nr. 24/06075 afviste nevnet klagen over en anmodning
til skifteretten om tvangsoplesning, da Erhvervsvirksomhedsloven § 23 b, stk. 2 udtrykkeligt afskeerer
klageadgangen for afgerelser truffet efter § 20 a, stk. 1. Det samme princip ses tilbage 1 1995 ij.nr. 94-50.431,
hvor en oversendelse til skifteretten var lovbestemt afskaret fra klage — og hvor en fejlagtig klagevejledning ikke

kunne skabe kompetence.

Afledt aktindsigt folger den materielle kompetence. I j.nr. 25/06432 afviste naevnet en aktindsigtsklage
under henvisning til Offentlighedsloven § 37, stk. 1: aktindsigtsklager skal folge den myndighed, der er gverste
klageinstans for den underliggende sag, og nar den materielle sag ikke kan indbringes for navnet efter Lov om
finansiel virksomhed § 372, kan aktindsigtssporgsmalet det heller ikke. Erhvervsankenaevnet laeegger saledes

vaegt pa, at klageadgangen til aktindsigt er accessorisk til kompetencen over hovedsagen.
gtp geadgang g p g

LoV Erhvervsvirksomhedsloven § 23b, stk. 2 Lov om finansiel virksomhed § 372
Lov om kapitalmarkeder § 232 Offentlighedsloven § 37, stk. 1
PRAKSsTs [Erhvervsankenzvnet - Erhvervsankenavnets afvisning af klage over aktindsigt grundet manglende 25 pg.2025
kompetence

Erhvervsanken@vnet - Erhvervsankenavnet afviser klage over aktindsigt i sag om markedsmisbrug  g.g4.2025
grundet manglende kompetence

Erhvervsankenavnet - Afvisning af klage over tvangsoplesning og kritik af mangelfuld begrundelse g9 12,2024
ved afregistrering af direkter i CC SMBA

Erhvervsankenavnet - Hjemvisning af neegtelse af registrering af ejerforhold og stadfeestelse af 09.02.2023
lukning for straksregistrering

Erhvervsankenavnet - Afvisning af klage over tvangsoplesning grundet manglende ledelse trods 22.05.1995
fejlagtig klagevejledning

s » Klagegang: gebyr, frist og afvisningens form
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Klagebehandlingen indledes ved skriftlig klage til neevnets sekretariat ledsaget af et gebyr. Efter Bekendtgerelse
om Erhvervsankenzevnet § 7 udger gebyret 4.000 kr., dog 2.000 kr. ved klager over forhold uden forbindelse
med klagerens aktuelle eller fremtidige erhvervsudevelse, og der opkraeves ikke gebyr ved klager over afslag pa

aktindsigt. Betales gebyret ikke inden en frist fastsat af formanden, afvises klagen.

Klagefristen er som hovedregel 4 uger fra afgerelsens meddelelse, jf. Lov om finansiel virksomhed § 372, stk. 1
og Lov om kapitalmarkeder § 232. For visse krisehandteringsafgerelser geelder en skerpet frist pa 24 timer, jf.
Lov om finansiel virksomhed § 372, stk. 3.

Afvisning kan ske ved formanden alene. Efter Bekendtgerelse om Erhvervsankenzvnet § 8:

"Ankencevnet eller formanden pa dets vegne kan afvise klager, der ikke er omfattet af ncevnets kompetence, er indgivet

for sent, eller som er indgivet af en, som ikke er klageberettiget. Afvises en klage, tilbagebetales gebyret.”

Den sidste saetning har selvsteendig praktisk betydning: gebyret tilbagebetales ved afvisning — ogsa nar
afvisningen skyldes manglende klageberettigelse. Det skete konkret 1 pensionskassesagen j.nr. 2007-0013349-
, hvor naevnet afviste klagen, fordi pensionskassemedlemmet ikke var part, og samtidig tilbagebetalte

klagegebyret. En afvisning er altsa ikke en realitetsbehandling og udleser ikke endeligt gebyrtab for klageren.

Lov Bekendtggrelse om Erhvervsankenazvnet § 7 Bekendtggrelse om Erhvervsankenzvnet § 8
Lov om finansiel virksomhed § 372, stk. 1 Lov om kapitalmarkeder § 232

PrRAKSIs [Erhvervsankenavnet - Pensionskassemedlem nzgtet partsstatus hos Finanstilsynet - klage over 21.11.2007
overskudsanvendelse afvist

Sammenhang med domstolsprevelse: kravet om retlig interesse og
s 7 forbuddet mod actio popularis

Nar Erhvervsankenaevnet afviser en klage pa grund af manglende kompetence eller partsstatus, er klageren
ikke retslgs — sporgsmalet kan seges provet ved de almindelige domstole, jf. grundlovens almindelige adgang
til domstolsprevelse af forvaltningsakter. Domstolene anvender imidlertid et parallelt filter: kravet om retlig

interesse, og hovedreglen om, at der ikke gelder actio popularis i dansk ret.

Hojesteret formulerede udgangspunktet skarpt i BS-24622/2025-HJR:

"Foreninger, der ikke selv er konkret og individuelt berort af de sporgsmdl, der onskes pademt, og som ikke ved
lov er tillagt klageret, partsstatus eller sogsmalskompetence, kan kun anses for at have retlig interesse, hvis scerlige

omsteendigheder taler herfor.”

I den parallelle sag BS-24667/2025-HJR afviste Hgjesteret en privatpersons segsmal, fordi han ikke var
"adressat for de afgarelser, sagen angar" og heller ikke af anden grund var konkret og individuelt bergrt. Begge
sager stadfaestede Jstre Landsrets afvisninger, jf. BS-31133/2024-OLR og BS-26806/2024-OLR. Kravet er det
samme, hvad enten pastanden retter sig mod en generel regel eller en konkret afgerelse: 1 BS-499/2023-HJR
afviste Hojesteret et sogsmal om generelle miljoregler, fordi der ikke var truffet konkrete afgerelser over for

sagsggerne, og pastandene var for generelt udformet.

Parallellen til det finansielle tilsyn ses 1 BS-20317/2024-HJR, hvor Hgjesteret afviste

Forbrugerombudsmandens anerkendelsespastande mod en bank: da Finanstilsynet allerede havde udevet
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sin tilsynskompetence, og kunden reelt havde opnéet det gnskede resultat, forela der ikke retlig interesse.
Domstolene og Erhvervsankenavnet anleegger dermed en grundleggende sammenfaldende linje: adgangen til
provelse forudsatter, at man er adressat for eller konkret og individuelt berort af afgerelsen — almene,

afledte eller kollektive interesser giver hverken klageadgang ved naevnet eller sggsmalsret ved domstolene.

PRAKSIs Hoejesteret - Humanitere organisationer afvist: Ingen retlig interesse i at prove F-35 18.03.2026
vabeneksporttilladelser

Hojesteret - Palaestinensisk statsborger havde ikke retlig interesse i provelse af danske F-35 18.03.2026
vabeneksporttilladelser - Hojesteret stadfzester afvisning

Hgjesteret - Hojesteretsdom: Forbrugerombudsmandens segsmalskompetence og retlig interesse i 08.11.2024
sager om kreditverdighedsvurdering

Hojesteret - Hojesterets dom om manglende retlig interesse i at prove generelle miljoregler uden 03.05.2024
konkrete afgorelser

Landsretten - Ostre Landsrets afvisning af segsmal om standsning af dansk eksport af 11.04.2025
F-35-komponenter til USA grundet manglende retlig interesse

Landsretten - Afvisning af segsmal fra humaniteere organisationer om dansk vabeneksport til 11.04.2025
F-35-programmet grundet manglende retlig interesse

s s Sammenfatning af navnets linje

Erhvervsankenavnets praksis om klageadgang, partsbegreb og kompetence kan sammenfattes i nogle fa faste

linjer.

For det forste er naevnet en lovbestemt rekursinstans: det prgver kun afgerelser, hvor klageadgang er hjemlet,
og en fejlagtig klagevejledning udvider ikke kompetencen. For det andet skelner navnet skarpt mellem
afgorelser og vejledende udtalelser/tilkendegivelser af retsopfattelse — kun de forstnaevnte kan paklages, jf. j.nr.
2006-0008068.

For det tredje er partsbegrebet i Lov om finansiel virksomhed § 355 udtemmende: kunder, forsikringstagere,
pensionskassemedlemmer og koncernforbundne tredjeparter er som hovedregel ikke parter og dermed ikke
klageberettigede, jf. j.nr. 18/08036 og j.nr. 2007-0014729. Hvor det seerlige partsbegreb ikke gaelder, kan
partsstatus opnas efter en konkret vurdering af, om interessen er individuel, direkte og vaesentlig — som det

skete for minoritetsaktioneren ij.nr. 2016-2340.

For det fjerde ligger procesledende beslutninger (politianmeldelse), strafferetlige skridt (badeforleg) og
lovbestemt afskarne afggrelser (tvangsoplesning efter Erhvervsvirksomhedsloven § 23 b, stk. 2) uden for
naevnets kompetence. Endelig tilbagebetales gebyret ved afvisning, jf. Bekendtgerelse om Erhvervsankenzsevnet
§ 8, og de sporgsmal, naevnet ikke kan prove, kan sgges for domstolene — dog under det samme krav om retlig
interesse, som Hgjesteret handhever i bl.a. BS-24667/2025-HIJR.

LoV Bekendtggrelse om Erhvervsankenzvnet § 8 Erhvervsvirksomhedsloven § 23b, stk. 2
Lov om finansiel virksomhed § 355, stk. 1

PRAKSIs Hejesteret - Palestinensisk statsborger havde ikke retlig interesse i provelse af danske F-35 18.03.2026
vabeneksporttilladelser - Hojesteret stadfaester afvisning

Erhvervsankenavnet - Kapitalejer i andelskasse neaegtet partsstatus ved Finanstilsynets afgerelse om 11 p4.2019
forventet nedlidende status

Klageadgang, partsbegreb og kompetence ved Erhvervsankenzvnet 8


https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/24622-2025
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-03-2026-palaestinensisk-statsborger-havde-ikke-retlig-interesse-i-proevelse-af-danske-f-35-vaabeneksporttilladelser-hoejesteret-stadfaester-afvisning
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/7889
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/03-05-2024-hoejesterets-dom-om-manglende-retlig-interesse-i-at-proeve-generelle-miljoeregler-uden-konkrete-afgoerelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11-04-2025-oestre-landsrets-afvisning-af-soegsmaal-mod-rigspolitiet-og-udenrigsministeriet-om-eksport-af-f-35-komponenter-til-usa
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11-04-2025-afvisning-af-soegsmaal-fra-humanitaere-organisationer-om-dansk-vaabeneksport-til-f-35-programmet-grundet-manglende-retlig-interesse
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/08-01-2007-afvisning-af-klage-over-vejledende-skrivelse-fra-finanstilsynet-grundet-manglende-afgoerelseskarakter
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/08-01-2007-afvisning-af-klage-over-vejledende-skrivelse-fra-finanstilsynet-grundet-manglende-afgoerelseskarakter
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-finansiel-virksomhed/355
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/11-04-2019-afvisning-af-klage-fra-kapitalejer-i-en-andelskasse-grundet-manglende-individuel-og-vaesentlig-interesse
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/21-07-2008-erhvervsankenaevnets-afvisning-af-klage-grundet-manglende-partstatus
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/14-04-2016-minoritetsaktionaers-partsstatus-ved-sletning-af-boersnoteret-selskab-fra-handel-og-officiel-notering
https://www.lovguiden.dk/loven/erhvervsvirksomhedsloven/23b?stk=2
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-erhvervsankenævnet/8
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-erhvervsankenævnet/8
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-03-2026-palaestinensisk-statsborger-havde-ikke-retlig-interesse-i-proevelse-af-danske-f-35-vaabeneksporttilladelser-hoejesteret-stadfaester-afvisning
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-erhvervsankenævnet/8
https://www.lovguiden.dk/loven/erhvervsvirksomhedsloven/23b
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-finansiel-virksomhed/355
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-03-2026-palaestinensisk-statsborger-havde-ikke-retlig-interesse-i-proevelse-af-danske-f-35-vaabeneksporttilladelser-hoejesteret-stadfaester-afvisning
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/11-04-2019-afvisning-af-klage-fra-kapitalejer-i-en-andelskasse-grundet-manglende-individuel-og-vaesentlig-interesse

Lovguiden - Praksisoversigt - Erhvervsankenavnet

lovguiden.dk

Erhvervsankenavnet - Minoritetsaktionaers partsstatus ved sletning af bersnoteret selskab fra handel 14 p4.2016

og officiel notering

Erhvervsankenzvnet - Erhvervsankenaevnet afviser klage fra K Fonden: Ikke partsstatus ved afgerelse 21 _g7.2008

rettet mod bank

Erhvervsankenavnet - Erhvervsankenavnet afviser klage over Finanstilsynets skrivelse om

08.01.2007

forsikringsselskabs manglende efterlevelse af Ankestyrelsens afgerelse om erhvervsevnetabserstatning
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Erhvervsankenazvnet § 1

Bekendtggrelse om
Erhvervsankenavnet § 8

Lov om finansiel virksomhed § 355 stk.

Lov om kapitalmarkeder § 232

Bekendtggrelse om
Erhvervsankenavnet § 7

Erhvervsvirksomhedsloven § 23b

Lov om finansiel virksomhed § 372

7 paragraffer

stk. 2

stk. 1

wateriaLe Citerede afg@relser

HOJESTERET - @VERSTE INSTANS

18.03.2026 Humanitere organisationer afvist: Ingen retlig interesse i at prove F-35

vabeneksporttilladelser

18.03.2026  Paleestinensisk statsborger havde ikke retlig interesse i provelse af danske F-35

vabeneksporttilladelser - Hojesteret stadfaester afvisning

08.11.2024 Hojesteretsdom: Forbrugerombudsmandens segsmalskompetence og retlig interesse

i sager om kreditveerdighedsvurdering

03.05.2024 Hojesterets dom om manglende retlig interesse i at prove generelle miljoregler uden

konkrete afggrelser

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS

11.04.2025  stre Landsrets afvisning af segsmal om standsning af dansk eksport af

F-35-komponenter til USA grundet manglende retlig interesse

11.084.2025  Afvisning af segsmal fra humaniteere organisationer om dansk vabeneksport til

F-35-programmet grundet manglende retlig interesse

ERHVERVSANKENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

28.08.2025 Erhvervsankenzvnets afvisning af klage over aktindsigt grundet manglende

kompetence

08.04.2025  Erhvervsankensevnet afviser klage over aktindsigt i sag om markedsmisbrug grundet

manglende kompetence

Klageadgang, partsbegreb og kompetence ved Erhvervsankenzvnet

21 afggrelser

4

24622-2025

24667-2025

6566-7889

bs-499-2023-hjr

2

10405-12244

10508-12388

15

25/06432 og
25/06435

J.NR. 25/01546


https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/14-04-2016-minoritetsaktionaers-partsstatus-ved-sletning-af-boersnoteret-selskab-fra-handel-og-officiel-notering
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/21-07-2008-erhvervsankenaevnets-afvisning-af-klage-grundet-manglende-partstatus
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/08-01-2007-afvisning-af-klage-over-vejledende-skrivelse-fra-finanstilsynet-grundet-manglende-afgoerelseskarakter
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https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-erhvervsankenævnet/7
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-erhvervsankenævnet/8
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https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-finansiel-virksomhed/372
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-kapitalmarkeder/232
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/24622-2025
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-03-2026-palaestinensisk-statsborger-havde-ikke-retlig-interesse-i-proevelse-af-danske-f-35-vaabeneksporttilladelser-hoejesteret-stadfaester-afvisning
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/7889
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/03-05-2024-hoejesterets-dom-om-manglende-retlig-interesse-i-at-proeve-generelle-miljoeregler-uden-konkrete-afgoerelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11-04-2025-oestre-landsrets-afvisning-af-soegsmaal-mod-rigspolitiet-og-udenrigsministeriet-om-eksport-af-f-35-komponenter-til-usa
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11-04-2025-afvisning-af-soegsmaal-fra-humanitaere-organisationer-om-dansk-vaabeneksport-til-f-35-programmet-grundet-manglende-retlig-interesse
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/28-08-2025-erhvervsankenaevnets-afvisning-af-klage-over-aktindsigt-grundet-manglende-kompetence
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/08-04-2025-erhvervsankenaevnet-afviser-klage-over-aktindsigt-i-sag-om-markedsmisbrug-grundet-manglende-kompetence
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Praksisoversigt - Erhvervsankenavnet

Afvisning af klage over tvangsoplesning og kritik af mangelfuld begrundelse ved
afregistrering af direkter i CC SMBA

Hjemvisning af neaegtelse af registrering af ejerforhold og stadfastelse af lukning for
straksregistrering

Tidligere bestyrelsesmedlem fik afslag pa aktindsigt i Finanstilsynets
nedlidende-afgorelse mod andelskasse

Kapitalejeriandelskasse naegtet partsstatus ved Finanstilsynets afgerelse om forventet
nedlidende status

Afvisning af klage fra mindretal i fondsbestyrelse grundet manglende partsstatus

Minoritetsaktionaers partsstatus ved sletning af bersnoteret selskab fra handel og
officiel notering

Afvisning af klage over brug af sleegtsnavn i virksomhedsnavne grundet manglende
kompetence

Erhvervsankenavnet afviser klage fra K Fonden: Ikke partsstatus ved afgerelse rettet
mod bank

Pensionskassemedlem naegtet partsstatus hos Finanstilsynet - klage over
overskudsanvendelse afvist

Erhvervsankenzevnet afviser klage over Finanstilsynets skrivelse om
forsikringsselskabs manglende efterlevelse af Ankestyrelsens afgorelse om
erhvervsevnetabserstatning

Erhvervsankeneevnet afviser klage over vejledende udtalelse om ophzavelse af frivillig
likvidation - klagevejledning skaber ikke kompetence

Afvisning af klage over tvangsoplesning grundet manglende ledelse trods fejlagtig
klagevejledning

Afvisning af klage fra forsikringstager over Finanstilsynets godkendelse af
portefoljeoverdragelse

Klageadgang, partsbegreb og kompetence ved Erhvervsankenzvnet
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03-223.014

94-50.431

6666-0030

10


https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/09-12-2024-sag-om-afregistrering-af-direktoer-og-anmodning-om-tvangsoploesning-af-cc-smba
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/09-02-2023-delvis-hjemvisning-i-sag-om-naegtelse-af-selskabsregistreringer-og-spaerring-af-adgang-til-straksregistrering
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/13-06-2019-stadfaestelse-af-afslag-paa-aktindsigt-i-sag-hos-erhvervsstyrelsen-grundet-manglende-partstatus-og-forretningshemmeligheder
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/11-04-2019-afvisning-af-klage-fra-kapitalejer-i-en-andelskasse-grundet-manglende-individuel-og-vaesentlig-interesse
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/21-03-2017-afvisning-af-klage-fra-mindretal-i-fondsbestyrelse-grundet-manglende-partsstatus
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/14-04-2016-minoritetsaktionaers-partsstatus-ved-sletning-af-boersnoteret-selskab-fra-handel-og-officiel-notering
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/16-03-2010-afvisning-af-klage-over-brug-af-slaegtsnavn-i-virksomhedsnavne-grundet-manglende-kompetence
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/21-07-2008-erhvervsankenaevnets-afvisning-af-klage-grundet-manglende-partstatus
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/21-11-2007-2007-0013349-afvisning-af-klage-over-finanstilsynet-grundet-manglende-partsstatus-for-pensionskassemedlem
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/08-01-2007-afvisning-af-klage-over-vejledende-skrivelse-fra-finanstilsynet-grundet-manglende-afgoerelseskarakter
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/18-08-2004-erhvervsankenaevnets-afvisning-af-klage-over-vejledende-udtalelse-fra-erhvervs-og-selskabsstyrelsen
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/22-05-1995-afvisning-af-klage-over-tvangsoploesning-grundet-manglende-ledelse-trods-fejlagtig-klagevejledning
https://www.lovguiden.dk/dokument/erhvervsankenaevnet/08-09-1994-afvisning-af-klage-fra-forsikringstager-over-finanstilsynets-godkendelse-af-portefoeljeoverdragelse
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