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INTRODUKTION

Afvisning i deren til diskoteker, barer og natklubber er den enkeltstaende storste sagstype i
Ligebehandlingsnaevnets praksis uden for arbejdsmarkedet. Retsgrundlaget er forbuddet mod direkte
og indirekte forskelsbehandling pa grund af race eller etnisk oprindelse ved adgang til varer og
tjenesteydelser, den delte bevisbyrde og godtgerelsesadgangen i lov om etnisk ligebehandling, suppleret
af naevnets processuelle rammer i lov om Ligebehandlingsnavnet. Praksis viser et meget fast menster:
Ligebehandlingsnavnet skaber en bevisformodning, nar geester med minoritetsbaggrund afvises med
subjektive eller skiftende kriterier, mens etnisk danske gaester i samme ko lukkes ind — og natklubben
taber sa godt som altid, nar den ikke svarer naevnet eller kun kan henvise til generelle politikker.
Godtggerelsesniveauet er stabiliseret omkring 5.000 kr., med 10.000 kr. ved gentagne afvisninger samme

aften.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Ligebehandlingsnavnet anser en bevisformodning for skabt, nar klageren med minoritetsbaggrund
afvises, mens etnisk danske geester i samme ko lukkes ind umiddelbart for eller efter — dette

"kontrolgruppe-menster” er det klart hyppigste formodningsgrundlag.

(2 Ligebehandlingsnaevnet afviser subjektive derkriterier som "mavefornemmelse”, "I ser for harde ud", "I

passer ikke ind" og "vi er selektive i dag" som saglig begrundelse, nar de ikke kan knyttes til konkret adfzerd.

(3 Skiftende begrundelser i deren — farst dresscode, sa pladsmangel, s& gzesteliste, sa beruselse — vejer tungt

imod stedet og understgtter i sig selv formodningen for forskelsbehandling.

(04 Ligebehandlingsnavnet kraever, at natklubben lofter den overgéede bevisbyrde med KONKRETE
oplysninger om netop den pageldende afvisning; generelle henvisninger til mangfoldig kundekreds,

multietnisk personale eller nedskrevne adgangsregler er systematisk utilstraekkelige.

(5 Manglende svar pa naevnets hering og rykkere forer reelt altid til medhold, fordi den overgaede
bevisbyrde da per definition ikke er loftet.
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(6 Ligebehandlingsnavnet accepterer video- og lydoptagelser samt screenshots fra stedets egne sociale
medier som fuldgyldigt skriftligt bevis, og en generel indsigelse om at sadanne sager kraever vidneathering

lofter ikke bevisbyrden.

(7 Klager farikke medhold, nar han indgik i en sterre gruppe med samme etniske baggrund, hvoraf flertallet

blev lukket ind — det taler afgerende imod, at etnicitet var arsagen.

(8 Ligebehandlingsnavnet kraever, at klageren konkretiserer dato og heendelsesforlgb; er oplysningerne sa

uprecise, at stedet afskeeres fra at fore modbevis, etableres der ingen formodning.

(9 Er parternes forklaringer om selve derordvekslingen direkte modstridende, afviser
Ligebehandlingsnavnet sagen som uegnet til skriftlig behandling og henviser til domstolene, fordi

neevnet ikke kan optage mundtlige parts- og vidneforklaringer.

70 Godtgerelsen udmales skensmeessigt og ligger fast pa 5.000 kr. i den typiske enkeltstiende derafvisning;

10.000 kr. tilkendes, nar klageren afvises to gange samme aften.

77 Stedet hafter for dormaendenes adfzerd, ogsa nar derkontrollen er udliciteret til et eksternt vagtselskab,

fordi restaurationen har instruktionsbefgjelsen.

72 Efterleves nevnets afgorelse ikke, skal neevnet efter anmodning indbringe sagen for domstolene pa

klagerens vegne — naevnets afgerelser er dermed reelt eksigible ad rettens vej.

13 Derafvisning er bade civilretligt og strafferetligt sanktioneret: Domstolene har idemt dermend beder

efter racediskriminationsloven, nar afvisningen skete uden saglig begrundelse.

Retsgrundlaget: nattelivet som "varer og tjenesteydelser" og
s 1 Ligebehandlingsnaevnets kompetence

Adgang til et diskotek, en bar eller en natklub er en tjenesteydelse, der er tilgeengelig for offentligheden, og
falder dermed direkte ind under anvendelsesomradet i lov om etnisk ligebehandling § 2, stk. 1. Loven gaelder
for al offentlig og privat virksomhed for sa vidt angér bl.a. "adgang til og levering af varer og tjenesteydelser,
herunder bolig, der er tilgeengelige for offentligheden", og finder efter § 2, stk. 3 ikke anvendelse pa aktiviteter
af rent privat karakter. Restaurationsdrift er hverken privat karakter eller omfattet af undtagelsen i § 2, stk. 2
for arbejdsmarkedsforhold.

Det materielle forbud stari § 3:

Stk. 1. Ingen mad udscette en anden person for direkte eller indirekte forskelsbehandling pa grund af vedkommendes

eller en tredjemands race eller etniske oprindelse.

Stk. 2. Der foreligger direkte forskelsbehandling, ndar en person pa grund af race eller etnisk oprindelse behandles

ringere, end en anden bliver, er blevet eller ville blive behandlet i en tilsvarende situation.

Bemeerk formuleringen "eller en tredjemands"istk. 1. Neevnet har anvendt den, hvor en gaest blev afvist pa grund

af sit selskabs etniske sammensaetning — i afgerelsen af 26. juni 2015 om afvisning ved en diskoteksindgang
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pa Kulturnatten, Ligebehandlingsnaevnets afgerelse af 26. juni 2015, fremhavede naevnet udtrykkeligt, at

forbuddet omfatter bade forskelsbehandling pa grund af egen og pa grund af tredjemands etniske oprindelse.

Nevnets kompetence folger af lov om Ligebehandlingsnavnet § 1, stk. 1 og stk. 5, hvorefter naevnet behandler
klager over forskelsbehandling pa grund af race eller etnisk oprindelse efter lov om etnisk ligebehandling.
Kompetencen er samtidig snaever: Neevnet hari22-19747 udtrykkeligt fastslaet, at det ikke har kompetence til
at behandle klager over forskelsbehandling pa grund af religion eller tro uden for arbejdsmarkedet, fordi lov om
etnisk ligebehandling alene daekker race og etnisk oprindelse. En klager, der oplever afvisningen som religigst

motiveret, ma derfor fa den provet pa det etniske kriterium.

Loven gennemferer Radets direktiv 2000/43/EF om ligebehandling uanset race eller etnisk oprindelse, hvis
bevisbyrderegel i artikel 8 er forlaeegget for den danske § 7. Lovens tilblivelse hviler pa Beteenkning nr.
1422/2002 om gennemforelsen i dansk ret af direktivet om etnisk ligebehandling.

LoV Lov om etnisk ligebehandling § 2, stk. 1-3 Lov om etnisk ligebehandling § 3, stk. 1
Lov om Ligebehandlingsnzvnet § 1, stk. 5

PRAKSTISs Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnaevnets afvisning af sag om adgangsnzegtelse til natklub 18 g2.2023
grundet krav om mundtlig bevisforelse

Ligebehandlingsnavnet - Forskelsbehandling ved diskoteksindgang pa grund af venners etniske 26.06.2015
oprindelse

Hvad Ligebehandlingsnavnet leegger vagt pa:
s » kontrolgruppe-meonstret i keen

Det helt dominerende formodningsgrundlag i nattelivssagerne er, hvad man kan kalde
kontrolgruppe-menstret: klageren med minoritetsbaggrund afvises, mens etnisk danske geester i samme
ke og under samme forudsaetninger lukkes ind umiddelbart for eller efter. Ligebehandlingsnaevnet leegger

gennemgaende afgerende vagt pad denne sammenligning,

Den reneste udgave findes, hvor sammenligningen sker inden for samme selskab.12016-6811-20199 og den
parallelle 2016-6811-20202 blev en gruppe pa seks delt i deren: de to kvinder og de to etnisk danske meaend
blev lukket ind, mens de to maend med anden etnisk oprindelse blev afvist med "Der er ikke plads til jer". Det
samme menster forela 1 20-1130, hvor syv etnisk danske mend 1 en gruppe pa ti kom ind, mens de tre med
somalisk, afroamerikansk og tyrkisk baggrund blev afvist, og i 23-33060, hvor klageren blev afvist, mens hans

etnisk danske svoger og dennes ven fik adgang.

Den anden udgave er den efterfelgende observation af, at andre geester lukkes ind. Her har naevnet
accepteret, at klagerens egen sammenhzngende og detaljerede forklaring om, at gaester med etnisk dansk
eller nordisk udseende blev lukket ind for og efter afvisningen, er tilstraeekkelig — se 2015-6811-41921,
Ligebehandlingsnaevnets afggrelse af 1. april 2016 og 23-74128.

Understottende faktorer, som naevnet gentagne gange fremhaever:

« Adruelighed og paklaedning. Klageren var sober og paent kleedt — ofte dokumenteret ved videooptagelse af
tojet, somi23-1138.

- Gyldiglegitimation, gesteliste eller bordreservation. I 23-74128 havde klageren en bekreaftet reservation,

som stedet forst bestred og derefter fandt frem i sit eget system.
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 Fraveaer af enhver begrundelse. Afvisning uden begrundelse over for en person af anden etnisk oprindelse
end dansk er i sig selv blevet anset som en faktisk omstendighed — se 7100417-12 og 2015-6811-00163.

» Udtalelser fra derpersonalet selv. I 23-74128 sagde dervagten efter afvisningen til klageren:

bro, jeg er ogsd serber, jeg kender ogsd til det

Den udtalelse var udslagsgivende for formodningen. Endnu mere direkte var 2017-6811-53912, hvor
dermanden over for bade klageren og en tilkaldt politipatrulje forklarede, at baren havde besluttet ikke at lukke

indvandrere ind efter uroligheder den foregdende weekend.

LoV Lov om etnisk ligebehandling § 3, stk. 2 Lov om etnisk ligebehandling § 7
PRAKsTIs Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnaevnets afgerelse om etnisk oprindelse, hudfarve og race 24942025
- adgangsbegreensning - medhold

Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnaevnets afggrelse om etnisk oprindelse, hudfarve ograce 21.92.2025
- adgangsbegrasning - medhold

Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnavnets afgerelse om etnisk oprindelse, hudfarve ograce 21,12 .2024
- adgangsbegraensning - medhold

Ligebehandlingsnavnet - Afvisning af geester med anden etnisk baggrund pa bar var ulovlig 22.12.2020
forskelsbehandling

Ligebehandlingsnavnet - Forskelsbehandling ved derkontrol: Bar demt for at afvise gaest pagrund af 1g_97.2018
etnisk herkomst

Ligebehandlingsnavnet - Diskotek kendt ansvarlig for etnisk diskrimination efter afvisning af gaester 11_g7.2017
ved indgangen

Ligebehandlingsnavnet - Godtgerelse for etnisk forskelsbehandling ved afvisning af gaester i 11.07.2017
diskoteksindgang

Ligebehandlingsnavnet - Natklub demt til at betale godtgerelse efter ulovlig afvisning af geestideren g1 p4.2016
Ligebehandlingsnavnet - Natklub demt for diskrimination efter uafklaret afvisning af gaest ved 31.03.2016
indgangen

Ligebehandlingsnavnet - Godtgorelse for etnisk forskelsbehandling ved afvisning i indgangen til 13.08.2015
natklub

Ligebehandlingsnavnet - Afvisning ved diskotek uden begrundelse vurderet som etnisk 26.06.2015
forskelsbehandling

Subjektive og skiftende derbegrundelser: "mavefornemmelse", "for
s 5 harde" og"I passer ikke ind"

Ligebehandlingsnavnet har opbygget en kompakt praksis om de begrundelser, derpersonale rent faktisk giver.
Kernen er, at et subjektivt kriterium, der ikke kan knyttes til konkret adfzrd, ikke er sagligt — og at det isig

selv bidrager til formodningen for forskelsbehandling,
Den mest markante er 20-1130, hvor afvisningen blev optaget og transskriberet:
"Og det er en mavefornemmelse vi har, sd derfor sa kommer I ikke ind 1 aften... Vi foler os utrygge ved jer."

Neevnet lagde veegt pa, at de etnisk danske venner kom ind, mens klageren og de to andre med anden etnisk
baggrund blev afvist med denne subjektive begrundelse, og at dermanden ikke kunne konkretisere hvilken

adfeerd, der skabte utrygheden.
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[23-1138 og den parallelle 23-1178 fremgik af videooptagelsen, at dermandens begrundelse skiftede

undervejs:

Dormand: "Det bliver ikke i aften, gutter”
Dormand: "I skal have lidt mere fancy toj pd”

Dormand: "Pakleedning og I ser lidt for hdarde ud"

Da klagerne papegede, at en anden geest netop var gaet ind med samme sko, faldt begrundelsen tilbage til "Det
bliver ikke i aften". Neevnet lagde til grund, at afvisningen begrundedes i pakleedning og med henvisning til, at

de "ser for harde ud", og fandt formodningen skabt.

Et beslaegtet menster ses 1 23-33060, hvor dermanden ifglge klagerens forklaring udtalte:

"Du har sort skceg og ser farlig ud. [...] Hvis man er haj, mork og har sort skeeg, sd ma jeg ikke lukke dig ind.”

Skiftende begrundelser er selvstaendigt belastende. I afgerelsen af 26. juni 2015 om afvisning ved en
diskoteksindgang pa Kulturnatten fremhavede naevnet direkte, at "dermandens begrundelse for afvisningen var
inkonsistent og skiftede undervejs": forst lukket fest og medlemskrav, derefter at kun kvinderne kunne komme
ind. I 23-74128 skiftede begrundelsen fra manglende reservation til "det bliver bare ikke i dag" til, at klageren

var for pavirket, til at han var pavirket af stoffer — over for en klager, der ikke drak alkohol.

Endelig accepterer naevnet ikke efterrationaliserende dresscode-argumenter. I polterabend-sagskomplekset
—20-13049,20-13050,20-13054, 20-13059, 20-13203 og 20-13205 — havde et selskab pa 14 mend med
anden etnisk oprindelse end dansk spist en tre-retters menu og betalt over 6.000 kr., for de blev bedt om at

ga med henvisning til "street wear" og at de "ikke passede ind". Neevnet lagde veegt pa, at videoovervagningen
viste, at en etnisk dansk geest i rippede jeans blev lukket direkte ind, og at bortvisningen ferst kom efter
betalingen: havde pakledningen veeret det reelle problem, kunne stedet have afvist selskabet ved ankomsten.
Samme retoriske figur — "Vi er selektive i dag" — udleste medhold i 18-31749, og "selektiv" med henvisning til

at matche gaesteprofilen i Ligebehandlingsnaevnets afgorelser af 1. december 2017.

Lov Lov om etnisk ligebehandling § 3, stk. 1-3
PRAKSsTs Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnaevnets afgorelse om etnisk oprindelse, hudfarve og race 24942025
- adgangsbegraensning - medhold

Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnavnets afgerelse om etnisk oprindelse, hudfarve ograce 21 .p92.2025
- adgangsbegrasning - medhold

Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnaevnets afgorelse om etnisk oprindelse, hudfarve ograce 21.12.2024
- adgangsbegransning - medhold

Ligebehandlingsnavnet - Natklub tilpligtet at betale godtgerelse for diskrimination af gaester med 21122024
mellemeostlig herkomst

Ligebehandlingsnavnet - Selskab afvist og bortvist fra restaurant pa grund af etnisk oprindelse 09.02.2021
Ligebehandlingsnavnet - Godtgerelse for etnisk diskrimination pé restaurant under polterabend 09.02.2021

Ligebehandlingsnaevnet - Diskriminerende behandling af selskab med anden etnisk oprindelse pa 09.02.2021
restaurant

Ligebehandlingsnavnet - Restaurant demt for forskelsbehandling: Selskab bedt om at forlade stedet g9 p2.2p21
pa grund af etnisk oprindelse

Ligebehandlingsnavnet - Diskrimination pa restaurant: Selskab bortvist efter middag pa grund af g9 _p2.2p21
etnisk oprindelse
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Ligebehandlingsnavnet - Etnisk diskrimination pé restaurant: Selskab bortvist efter middag pga. 09.02.2021
deres udseende

Ligebehandlingsnavnet - Afvisning af geester med anden etnisk baggrund pa bar var ulovlig 29.12.2020
forskelsbehandling

Ligebehandlingsnavnet - Restaurant demt for etnisk diskrimination: Selskab afvist uden sagliggrund g5.1p.2018
Ligebehandlingsnavnet - Forskelsbehandling i nattelivet: Etnisk profilering ved indgangen til natklub  g1.12.2017

Ligebehandlingsnavnet - Forskelsbehandling ved diskoteksindgang pé grund af venners etniske 26.06.2015
oprindelse

Delt bevisbyrde efter § 7 — og hvad natklubben IKKE kan lofte den
s » med

Lov om etnisk ligebehandling § 7 fastleegger den delte bevisbyrde:

Huis en person, der anser sig for kreenket, jf. § 3, paviser faktiske omstcendigheder, som giver anledning til at
formode, at der er udovet direkte eller indirekte forskelsbehandling, pahviler det modparten at bevise, at princippet
om ligebehandling ikke er blevet tilsidesat.

Bestemmelsen gennemforer direktivets artikel 8, stk. 1. Af de oprindelige lovbemarkninger fremgar, at kravet i
direktivteksten om at fremfore faktiske omsteendigheder bevidst blev skeerpet til at pdvise dem, og at klageren skal
underbygge sin pastand "med f.eks. skriftligt bevismateriale eller egne og tredjemands udsagn". Forarbejderne

forudser netop nattelivssituationen:

Huis der ikke foreligger sadant bevismateriale, vidneforklaringer m.v., men alene en forklaring fra den person, der
anser sig for krcenket, og en modstridende forklaring fra den person, som beskyldningen rettes imod, ma retten ud
fra en almindelig fri bevisbedommelse tage stilling til, om der er tale om omsteendigheder, som giver anledning til at

formode, at der er udovet forskelsbehandling.

Nar formodningen forst er skabt, viser praksis fire typer af forsvar, som Ligebehandlingsnavnet systematisk

afviser som utilstraekkelige:

Forsvar Navnets reaktion Eksempel

Ingen reaktion pa naevnets horing og Bevisbyrden er per definition ikke loftet; = 21-54904,23-74128,23-33060
rykkere klagerens forklaring leegges til grund

Generelle oplysninger om mangfoldig Ikke tilstreekkeligt bevis for netop den 2015-6811-00163,2015-6811-41546-
kundekreds, multietnisk personale eller konkrete afvisning ,20-859

multietnisk ejerkreds

Nedskrevne adgangs- og dresscode-regler = Beviser ikke, at reglerne blev anvendt Ligebehandlingsnaevnets afgorelse af 1.
sagligt i den konkrete sag april 2016
Get og manglende erindring om episoden; = Ikke en konkret, saglig begrundelse 2500096-11,2015-6811-41921

slettet videoovervagning

I Ligebehandlingsnavnets afgorelse af 1. april 2016 formulerede navnet det direkte:

"Denne bevisbyrde har indklagede ikke loftet ud fra de oplyste generelle retningslinjer om indklagedes politik med
hensyn til adgang til natklubben.”
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Etserligt punkt er identifikation af episoden. 1 23-1178 beskrev natklubben et heendelsesforlgb, som klageren

bestred vedrerte ham og hans ven. Neevnet udtalte:

Neevnet vurderer, at det pa baggrund af indklagedes gengivelse af heendelsesforlobet, herunder tidspunktet for
hecendelsen, er uklart, om indklagede har identificeret den omhandlede episode. Indklagede har desuden ikke bestridt
klagers pdstand om, at indklagedes beskrivelse af hcendelsesforlobet ikke vedrarer klager og klagers ven. Indklagede
har herefter ikke loftet sin bevisbyrde.

Samme afgorelse afviser den processuelle standardindsigelse om, at video- og lydsager ikke egner sig til

nevnsbehandling:

Neevnet vurderer i svrigt, at indklagedes generelle opfattelse af; at sager, der baserer sig pa lydfiler og/eller
videooptagelser, ikke er egnet til behandling ved Ligebehandlingsncevnet, ikke kan fore til, at indklagedes bevisbyrde
er loftet.

Endelig haefter restaurationen for dermeendenes adfaerd, ogsa nar derkontrollen er udliciteret. I 2500050-10
fastslog naevnet, at diskoteket har instruktionsbefgjelsen over for de eksternt ansatte vagter og derfor beerer
ansvaret for deres handlinger — ogsa nar den pageldende vagt efterfolgende var afskediget. Dertil kommer, at
en instruks om at forskelsbehandle selvsteendigt er forskelsbehandling efter § 3, stk. 5;123-74128 fremgik det

af sagen, at dervagten fulgte bestyrerens instruks.

LoV Lov om etnisk ligebehandling § 3, stk. 5 Lov om etnisk ligebehandling § 7
PRAKsIs Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnavnets afgerelse om etnisk oprindelse, hudfarve ograce 24 4. 2025
- adgangsbegransning - medhold

Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnaevnets afgerelse om etnisk oprindelse, hudfarve og race 21922025
- adgangsbegraesning - medhold

Ligebehandlingsnavnet - Natklub tilpligtet at betale godtgerelse for diskrimination af gaester med 21.12.2024
mellemestlig herkomst

Ligebehandlingsnavnet - Natklub demt for etnisk diskrimination efter afvisning af gaester ved 19.07.2023
indgangen

Ligebehandlingsnavnet - Natklub palagt at betale godtgerelse for afvisning af geest med afrikansk 15.12.2020

baggrund

Ligebehandlingsnavnet - Natklub demt til at betale godtgerelse efter ulovlig afvisning af geestideren g1.94.2016
Ligebehandlingsnavnet - Natklub demt for diskrimination efter uafklaret afvisning af geest ved 31.03.2016
indgangen

Ligebehandlingsnavnet - Genoptagelse af sag om etnisk diskrimination ved natklub forer til 10.12.2015

opretholdelse af godtgerelse

Ligebehandlingsnavnet - Godtgorelse for etnisk forskelsbehandling ved afvisning i indgangen til 13.08.2015
natklub

Ligebehandlingsnavnet - Godtgerelse for etnisk forskelsbehandling efter gentagne afvisninger ved 13.08.2015
indgang til diskotek

Ligebehandlingsnavnet - Diskoteks afvisning af geester med henvisning til sikkerhed vurderet som 4. p¢.2015
etnisk diskrimination

s s DBeviskrav og dokumentation: hvad klageren skal fremlaegge

Ligebehandlingsnaevnet er et rent skriftligt organ, og bevistemaet er derfor styret af, hvad der kan dokumenteres

pa skrift eller pa optagelse. Praksis tegner et klart hierarki.

Etnisk forskelsbehandling i nattelivet (dgrafvisning) 7


https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/21-12-2024-natklub-tilpligtet-at-betale-godtgoerelse-for-diskrimination-af-gaester-med-mellemoestlig-herkomst
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/13-08-2015-godtgoerelse-for-etnisk-forskelsbehandling-efter-gentagne-afvisninger-ved-indgang-til-diskotek
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-etnisk-ligebehandling/3?stk=5
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/21-02-2025-ligebehandlingsnaevnets-afgoerelse-om-etnisk-oprindelse-hudfarve-og-race-adgangsbegraesning-medhold
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-etnisk-ligebehandling/3
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-etnisk-ligebehandling/7
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/26-04-2025-ligebehandlingsnaevnets-afgoerelse-om-etnisk-oprindelse-hudfarve-og-race-adgangsbegraensning-medhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/21-02-2025-ligebehandlingsnaevnets-afgoerelse-om-etnisk-oprindelse-hudfarve-og-race-adgangsbegraesning-medhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/21-12-2024-natklub-tilpligtet-at-betale-godtgoerelse-for-diskrimination-af-gaester-med-mellemoestlig-herkomst
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/19-07-2023-natklub-doemt-for-etnisk-diskrimination-efter-afvisning-af-gaester-ved-indgangen
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/15-12-2020-natklub-paalagt-at-betale-godtgoerelse-for-afvisning-af-gaest-med-afrikansk-baggrund
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/01-04-2016-natklub-doemt-til-at-betale-godtgoerelse-efter-ulovlig-afvisning-af-gaest-i-doeren
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/31-03-2016-natklub-doemt-for-diskrimination-efter-uafklaret-afvisning-af-gaest-ved-indgangen
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/10-12-2015-genoptagelse-af-sag-om-etnisk-diskrimination-ved-natklub-foerer-til-opretholdelse-af-godtgoerelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/13-08-2015-godtgoerelse-for-etnisk-forskelsbehandling-ved-afvisning-i-indgangen-til-natklub
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/13-08-2015-godtgoerelse-for-etnisk-forskelsbehandling-efter-gentagne-afvisninger-ved-indgang-til-diskotek
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/26-06-2015-diskoteks-afvisning-af-gaester-med-henvisning-til-sikkerhed-vurderet-som-etnisk-diskrimination

Lovguiden - Praksisoversigt - Ligebehandlingsnavnet lovguiden.dk

Sterkeste bevis — optagelser. Video- og lydoptagelser fra deren er det mest slagkraftige materiale. I
Ligebehandlingsnaevnets afgerelser af 1. december 2017 og den parallelle afgorelse samme dag havde klagerne
dokumenteret, at en gruppe pa tre etnisk danske maend ti minutter senere blev lukket ind, selvom de ligesom
klagerne oplyste ikke at sta pa gestelisten. Neevnet lagde "afgerende veaegt pa videooptagelsen". I 20-859 var
det en lydoptagelse, hvor "pickeren” bekraftede afvisningen og erkendte at have lukket to andre meend ind

umiddelbart efter.

Stedets eget markedsforingsmateriale. I 23-1178 fremlagde klageren otte billeder fra natklubbens egne
sociale medier fra samme nat, der viste geester i hvide sneakers, cowboybukser og t-shirts — direkte modbevis

mod dresscode-begrundelsen.

Stedets videoovervagning. I polterabend-sagerne, fx 20-13205, var det restaurantens egen overvagning, der
viste den selektive behandling. Modsat kan slettet overvagning ikke bruges af stedet som forsvar —1 2500096-11
oplyste diskoteket, at optagelser slettes efter 30 dage, hvilket ikke fritog det fra bevisbyrden.

Skriftlig erklaring fra ledsager. I 2500096-11 indgik en skriftlig erklering fra klagerens ven som stotte for

formodningen.

Kontrolgruppe-testen som metode. Naevnet accepterer testmetoder, hvor klageren selv konstruerer en
sammenligning. Uden for nattelivet er det gjort i boligsagen 21-42810, hvor klageren sendte parallelle
henvendelser under dansk- og udenlandskklingende fiktive navne og fik systematisk forskellige svar;
boligselskabets forklaring om hurtige reservationer kunne ikke lofte den overgaede bevisbyrde. Samme logik

ligger bag straffesagen om TV2's dertest, jf. nedenfor.

Beviser nevnet ikke accepterer. Anonyme brugeranmeldelser pa internettet om andres oplevelser med samme
sted kan ikke tilleegges bevismessig vaegt — det fastslog naevnet 1 7100450-12. Og et bart udsagn om at veere
afvist med ordene "Det bliver ikke i aften" er uden yderligere holdepunkter ikke nok, jf. 18-63144.

LoV Lov om etnisk ligebehandling § 7
PRAKSTs Ligebehandlingsnavnet - Natklub tilpligtet at betale godtgerelse for diskrimination af gaester med 21.12.2024
mellemestlig herkomst

Ligebehandlingsnavnet - Boligselskab demt for forskelsbehandling baseret pa navne i forbindelse 14.01.2023
med boligreservation

Ligebehandlingsnavnet - Etnisk diskrimination pé restaurant: Selskab bortvist efter middag pga. 09.02.2021
deres udseende

Ligebehandlingsnavnet - Natklub palagt at betale godtgerelse for afvisning af geest med afrikansk 15.12.2020
baggrund

Ligebehandlingsnavnet - Klage over afvisning ved natklub forer ikke til godtgerelse for 24.05.2019
forskelsbehandling

Ligebehandlingsnaevnet - Afvisning ved natklub var udtryk for ulovlig forskelsbehandling pd grund  g1.12.2017
af etnisk oprindelse

Ligebehandlingsnavnet - Forskelsbehandling i nattelivet: Etnisk profilering ved indgangen tilnatklub g1.12.2p17

Ligebehandlingsnavnet - Natklub frifundet for anklager om diskrimination ved afvisning af geesti  g9.g7.2015
doren

Ligebehandlingsnavnet - Diskoteks afvisning af geester med henvisning til sikkerhed vurderet som 4 p¢.2015
etnisk diskrimination

s o INar klageren ikke far medhold: de fire typiske afvisningsgrunde
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Neevnet giver langtfra altid medhold. Praksis viser fire genkendelige grunde til, at klageren ikke lofter sin del af
bevisbyrden efter § 7.

1. Gruppen havde samme etniske baggrund, og flertallet kom ind. Dette er den steerkeste modindikation. I
7100368-12 indgik klageren i en gruppe pa otte, der alle havde anden etnisk oprindelse end dansk; fire af de
syv evrige blev lukket ind. Neevnet udtalte, at det forhold, at personer med praecis samme etniske baggrund fik

adgang, talte veesentligt imod, at klagerens etnicitet var arsagen til hans afvisning.

2. Klageren besvarer ikke nevnets anmodning om oplysninger. I den parallelle sag 7100367-12 anmodede
neevnet klageren om at oplyse vennegruppens etniske sammensaetning. Da klageren ikke svarede, kunne naevnet

ikke vurdere, om der var et menster i afvisningerne, og formodningen blev ikke etableret.

3. Manglende konkretisering af dato og forleb. Dette er en selvsteendig og udtrykkeligt formuleret
praksisregel. I 19-21224 oplyste klageren aldrig den preecise dato for heendelsen og besvarede ikke naevnets
rykkere. Naevnet henviste til sin faste praksis, hvorefter en klager ikke kan fa medhold, hvis de faktiske
omstendigheder er sa upracise, at modparten afskeres fra at fore bevis for, at ligebehandlingsprincippet ikke
er kreenket. Uden en konkret dato kunne natklubben hverken identificere de involverede medarbejdere eller

forholde sig til episoden.

4. Stedet fremlagger en dokumenteret, saglig alternativ forklaring. I 18-66298 havde klageren bade
bordreservation og geestelisteplads, men blev afvist til en Halloween-fest, hvor fotodokumentation viste, at
naesten alle gaester var udkladte — hvilket klageren ikke var — og hvor den manglende registrering blev henfart

til en system- eller kommunikationsfejl ved den sene reservation. Klageren fik ikke medhold.

Hertil kommer, at selv en pastaet grov ordlyd ikke automatisk er nok. I 22-22654 gjorde klageren geeldende,

at dermanden afviste ham, fordi han "lignede en perker", mens hans danske ven i tilsvarende sort jakkeszet kom
ind. Neevnet fandt alligevel ikke, at klageren havde loftet sin indledende bevisbyrde. Sagen illustrerer, at neevnet
kraever mere end klagerens egen gengivelse af en udtalelse, som modparten bestrider — og markerer graensen til

den kategori, hvor sagen i stedet afvises som uegnet til skriftlig behandling.

Endelig er anonyme tredjemandsberetninger uden bevisverdi, jf. 7100450-12, hvor klageren havde fremlagt

anonyme online-anmeldelser fra andre gaester om lignende oplevelser.

LoV Lov om etnisk ligebehandling § 3, stk. 1 Lov om etnisk ligebehandling § 7

PRAKSIs Ligebehandlingsnavnet - Naegtet adgang til natklub: Spergsmal om etnisk forskelsbehandling og 19.06.2024
bevisbyrde
Ligebehandlingsnavnet - Afvisning af klage over diskrimination ved natklub pa grund af manglende 23 p4.2020
konkretisering af haendelsesforleb

Ligebehandlingsnavnet - Afvisning ved indgangen til natklub under temafest var ikke udtryk for 24.05.2019
ulovlig forskelsbehandling

Ligebehandlingsnavnet - Klage over afvisning ved natklub forer ikke til godtgerelse for 24.05.2019
forskelsbehandling

Ligebehandlingsnavnet - Afvisning af geest ved diskotek var begrundet i adfzerd frem for etnisk 09.07.2015
oprindelse

Ligebehandlingsnavnet - Vurdering af pastaet etnisk forskelsbehandling ved afvisning i deren til 09.07.2015
diskotek

Ligebehandlingsnavnet - Natklub frifundet for anklager om diskrimination ved afvisning af geesti g9 _.p7.2015
doren
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Provelsens granse: afvisning efter § 8 nar sagen kraever mundtlig
s 7 bevisforelse

Ligebehandlingsnaevnets provelsesintensitet er begranset af, at nevnet udelukkende arbejder pa skriftligt
grundlag og ikke kan optage mundtlige parts- og vidneforklaringer. Efter lov om Ligebehandlingsnavnet § 8,
stk. 1 kan naevnet afvise at behandle en klage, som ikke skennes egnet til behandling ved navnet, og efter § 8,

stk. 2, hvis det er abenbart, at klageren ikke kan fa medhold.

Afvisningskategorien er praktisk vigtig i nattelivssagerne, fordi selve derordvekslingen ofte kun findes i to

indbyrdes uforenelige gengivelser. Neevnet formulerede standarden i 22-26037:

"Forlobet af episoden kan alene afklares ved mundtlige parts- og vidneforklaringer, som ikke kan foretages for ncevnet,

men 1 givet fald md ske ved domstolene.”
Typiske afvisningssituationer i nattelivet:

» Modstridende forklaringer om dermandens udtalelser. I 22-19747 havdede klageren at vare afvist, fordi
han og vennerne sa "farlige og harde" ud; bade natklubben og det eksterne dermandsfirma bestred forlgbet.

Naevnet tog ikke stilling til § 7, men afviste efter § 8, stk. 1.

« Modstrid om dresscode kontra sortliste. I 7100113-12 stod klagerens pastand om etnisk motiveret
afvisning over for diskotekets forklaring om "streetwear" og efterfolgende opforelse pa en blacklist efter
mistanke om herverk. Afklaringen beroede pa en troveerdighedsvurdering og kreevede derfor mundtlig

bevisforelse.

» Modstrid om selektiv ID-kontrol. I 2013-6811-51208 var stridspunktet, om kravet om at fremvise

sundhedskort blev handheevet selektivt, eller om stamgaester generelt slap for kontrol.

+ Videoudenlyd. 2015-6811-38596 illustrerer greensen for optagelser som bevis: overvagningsvideoen viste,
at andre geester kom ind, mens klageren ventede, men uden lyd kunne den ikke belyse dialogen med

dermeendene eller om de indladte var tilbagevendende geester. Sagen blev afvist.

Afvisningen er ikke en frifindelse. Neevnet henviser udtrykkeligt parterne til at anleegge sag ved domstolene,

hvor fuld bevisforelse kan finde sted — og hvor den delte bevisbyrde i § 7 gaelder pa samme made.

LoV Lov om etnisk ligebehandling § 7 Lov om Ligebehandlingsnazvnet § 8, stk. 1, 2
PRAKSTs Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnaevnets afvisning af sag om adgangsnzegtelse til natklub 18 p2.2023
grundet krav om mundtlig bevisforelse

Ligebehandlingsnavnet - Afvisning af klage over etnisk diskrimination i svemmehal grundet 14.12.2022
bevisusikkerhed

Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnaevnet afviser sag om diskrimination pa natklub grundet 97 93,2017
behov for vidneforklaringer

Ligebehandlingsnavnet - Afvisning af klage over pastaet etnisk diskrimination ved natklub grundet g9 _g7.2015
behov for vidneforklaringer

Ligebehandlingsnavnet - Diskoteksafvisning af mand med anden etnisk baggrund kreevede mundtlig 24 p¢.2015
bevisfarelse

Godtggrelsesniveauet: 5.000 kr. som normalniveau, 10.000 kr. ved
s s gentagelse

Etnisk forskelsbehandling i nattelivet (dgrafvisning) 10


https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-ligebehandlingsnævnet/8?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-ligebehandlingsnævnet/8?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-ligebehandlingsnævnet/8?stk=2
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-ligebehandlingsnævnet/8?stk=2
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/14-12-2022-afvisning-af-klage-over-etnisk-diskrimination-i-svoemmehal-grundet-bevisusikkerhed
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/18-02-2023-ligebehandlingsnaevnets-afvisning-af-sag-om-adgangsnaegtelse-til-natklub-grundet-krav-om-mundtlig-bevisfoerelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/26-06-2015-diskoteksafvisning-af-mand-med-anden-etnisk-baggrund-kraevede-mundtlig-bevisfoerelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/09-07-2015-afvisning-af-klage-over-paastaaet-etnisk-diskrimination-ved-natklub-grundet-behov-for-vidneforklaringer
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/22-03-2017-ligebehandlingsnaevnet-afviser-sag-om-diskrimination-paa-natklub-grundet-behov-for-vidneforklaringer
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-etnisk-ligebehandling/7
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-ligebehandlingsnævnet/8
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/18-02-2023-ligebehandlingsnaevnets-afvisning-af-sag-om-adgangsnaegtelse-til-natklub-grundet-krav-om-mundtlig-bevisfoerelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/14-12-2022-afvisning-af-klage-over-etnisk-diskrimination-i-svoemmehal-grundet-bevisusikkerhed
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/22-03-2017-ligebehandlingsnaevnet-afviser-sag-om-diskrimination-paa-natklub-grundet-behov-for-vidneforklaringer
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/09-07-2015-afvisning-af-klage-over-paastaaet-etnisk-diskrimination-ved-natklub-grundet-behov-for-vidneforklaringer
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/26-06-2015-diskoteksafvisning-af-mand-med-anden-etnisk-baggrund-kraevede-mundtlig-bevisfoerelse

Lovguiden - Praksisoversigt - Ligebehandlingsnavnet lovguiden.dk

Godtggrelse tilkendes efter lov om etnisk ligebehandling § 9:

Personer, der er kreenket ved overtreedelse af §§ 3 og 8, kan tilkendes en godtgerelse for ikkeokonomisk skade.

Af de oprindelige lovbemerkninger fremgar, at godtgerelsen skal fastsettes "ud fra en samlet vurdering af’

de konkrete omstaendigheder i den enkelte sag", at der skal foretages en generel vurdering af handlingens
"egnethed" til at kreenke den pageldendes selvvaerd, og at der ikke skal foretages en vurdering af; 1 hvilket
omfang den enkelte rent faktisk er kreenket — den seerligt felsomme person har saledes ikke en videregaende
adgang til godtgerelse end andre. Bestemmelsen blev indfert for at styrke godtgerelsesmuligheden i forhold til

den generelle tortregel 1 erstatningsansvarsloven.

Ligebehandlingsnavnets praksis i nattelivssager er bemaerkelsesvaerdigt ensartet:

Situation Godtgorelse Sag

Enkeltstdende derafvisning, medhold 5.000kr. = 2500096-11,2016-6811-20199-
,20-1130,21-54904, 23-1138,23-33060

Afvisning + bortvisning efter betalt 5.000 kr. pr. klager = 20-13049 m.fl.

middag

To afvisninger samme aften 10.000 kr. = 23-74128

To separate afvisningsepisoder, den ene 10.000 kr. = 2500050-10

efter betalt entré

Aldre praksis, lavere niveau 2.500 kr.  7100417-12

Gentagelseskriteriet er eksplicit. I 23-74128 havde klageren nedlagt pastand om 15.000 kr. og argumenteret
for, at afvisningen skete efter instruks fra bestyreren og dermed var udtryk for en mere generel praksis, samt at
godtgerelsen skulle have afskraekkende virkning over for en sterre bar- og diskotekskoncern. Neevnet forhgjede
til 10.000 kr. og lagde "seerlig vaegt p4, at klager blev afvist to gange fra indklagedes natklub" — men fulgte ikke
koncern-argumentet. Tilsvarende blev en pastand om 30.000 kr. 1 23-33060 reduceret til standardniveauet pa
5.000 kr.

Godtggrelsen forrentes med procesrente fra klagens modtagelse i neevnet og forfalder inden 14 dage.

Niveauet har veeret genstand for international kritik. I 58/2016 (S.A. mod Danmark) fandt FN's
Racediskriminationskomité, at en godtgerelse pa 2.000 kr. kombineret med sagsomkostninger pa 25.000

kr. ikke udgjorde en effektiv og retfaerdig erstatning efter racediskriminationskonventionens artikel 5 og 6.
Afgorelsen vedrorer ikke nattelivet, men er relevant for vurderingen af, om naevnets faste 5.000-kr.-niveau er

tilstreekkeligt effektivt og afskreekkende i direktivets forstand.

Selve godtgerelsesadgangen i § 9 er i gvrigt en direkte konsekvens af nattelivspraksis: Beteenkning nr.
1422/2002,s. 77 gengiver Odense Byrets dom af 20. marts 1998, hvor en dermand blevidemt en bede pa 1.000
kr. for at neegte en person adgang pa grund af hudfarve, men hvor retten ikke fandt grundlag for tortgodtgerelse

— en retstilstand, der blev provet internationalt i den felgende sektion.

LoV Lov om etnisk ligebehandling § 9

PRAKSTS Menneskerettighedsdomstolen - S.A. mod Danmark: Utilstraekkelig godtgerelse og haje 13.12.2018
sagsomkostninger i sag om racediskriminering

Ligebehandlingsnaevnet - Ligebehandlingsnavnets afgerelse om etnisk oprindelse, hudfarve og race 24 p4.2025
- adgangsbegransning - medhold
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Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnavnets afgerelse om etnisk oprindelse, hudfarve ograce 21 pg2.2025
- adgangsbegrasning - medhold

Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnaevnets afgerelse om etnisk oprindelse, hudfarve ograce 21.12.2024
- adgangsbegransning - medhold

Ligebehandlingsnavnet - Natklub demt for etnisk diskrimination efter afvisning af gester ved 19.07.2023
indgangen

Ligebehandlingsnavnet - Selskab afvist og bortvist fra restaurant pa grund af etnisk oprindelse 09.02.2021
Ligebehandlingsnaevnet - Afvisning af geester med anden etnisk baggrund pa bar var ulovlig 22.12.2020
forskelsbehandling

Ligebehandlingsnavnet - Diskotek kendt ansvarlig for etnisk diskrimination efter afvisning af gaester 11 _g7.2017
ved indgangen

Ligebehandlingsnavnet - Godtggrelse for etnisk forskelsbehandling efter gentagne afvisningerved 13 .p8.2015
indgang til diskotek

Ligebehandlingsnavnet - Diskoteks afvisning af gaester med henvisning til sikkerhed vurderet som 24 p¢.2015
etnisk diskrimination

Ligebehandlingsnavnet - Afvisning ved diskotek uden begrundelse vurderet som etnisk 26.06.2015
forskelsbehandling

s » Klagebehandling og sagsgang ved Ligebehandlingsnavnet

Klageadgang. En klage kan efter lov om Ligebehandlingsnzevnet § 1, stk. 8 indbringes af den, der har

retlig interesse i sagen. Det er den enkelte afviste gaest — hver enkelt person i et afvist selskab ma klage for

sig, hvilket forklarer, at nattelivsepisoder ofte optreeder som parallelle sagsnumre afgjort samme dag, som i
polterabend-komplekset 20-13049 til 20-13205 ogi123-1138/23-1178. Institut for Menneskerettigheder kan

efter § 1, stk. 9 indbringe sager af principiel karakter eller af almindelig offentlig interesse.

Sekretariat og sagsoplysning. Ankestyrelsen stiller sekretariat til radighed, jf. bekendtgerelse om
forretningsorden for Ligebehandlingsnaevnet § 5. Sekretariatet forestar sagsforberedelsen efter § 8, og hvis en
part ikke besvarer en anmodning inden fristen, fastsaettes en ny frist — efterkommes opfordringen fortsat ikke,
kan naevnet beslutte at afgere sagen pa det foreliggende grundlag. Det er praecis denne mekanisme, der ligger
bag den lange reekke af medholdssager mod tavse natklubber: 1 23-74128 blev klagen sendt i hering 5. januar
2024 og rykket 16. februar 2024 uden svar; i 23-33060 blev der sendt hering 24. maj 2023 og rykkere 29. juni
2023 og 20. januar 2025.121-54904 blev det lagt til grund, at natklubben havde modtaget materialet, fordi det

fysiske brev ikke kom retur.

Delegation og formandsafgerelser. Sekretariatet kan efter § 8, stk. 4 fa delegeret afvisningskompetencen;
neermere regler findes i forretningsordenens § 10, hvorefter sekretariatets afvisningsafgerelser kan paklages til
naevnet med en klagefrist pa 4 uger. Overholdelse af denne frist var netop stridspunktet i 25-45545. Enkle
sager kan afgeres af formanden alene, som det skete i 2016-6811-20199 og 19-21224.

Sagsbehandlingstid. Praksis viser markant lange forleb.12500096-11 lgb procesrenten fra klagens modtagelse
5.april 2011 til afgerelse 26. juni 2015;1 23-33060 gik der to ar fra klage (27. marts 2023) til afgerelse (26.

april 2025). Da procesrenten lgber fra modtagelsen, kompenserer den delvist for forsinkelsen.

Genoptagelse. Nevnet kan genoptage en afsluttet sag, hvis der fremkommer nye oplysninger af betydning.
[12015-6811-41546 genoptog naevnet efter natklubbens anmodning, fordi nye oplysninger om klagerens

pastaede "hidsige" attitude potentielt kunne have fort til et andet resultat — men fastholdt medholdet efter
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realitetsbehandling og fremhaevede, at forklaringen fremstod mindre vagtig, fordi den forst fremkom sent i

forlobet.

Retsvirkning og efterlevelse. Naevnets afgorelser kan efter § 9, stk. 1 ikke indbringes for anden administrativ
myndighed, og de offentliggeres i anonymiseret form, jf. § 9, stk. 2. Efter § 12, stk. 1 orienteres parterne om

muligheden for at indbringe sagen for domstolene. Afgerende for gennemslagskraften er § 12, stk. 2:

Huvis ncevnets afgorelser og forlig, som er indgaet for ncevnet, ikke efierleves, skal ncevnet pa vegne af klageren
eller Institut for Menneskerettigheder — Danmarks Nationale Menneskerettighedsinstitution indbringe sagen for

domstolene, hvis klageren eller instituttet anmoder herom.

Afgorelsen er dermed ikke i sig selv et fuldbyrdelsesgrundlag, men naevnet har en pligt til at fore sagen for retten

pa klagerens vegne, hvis natklubben ikke betaler. Det er en veasentlig forskel fra rent henstillende klagenzevn.

LoV Lov om Ligebehandlingsnzvnet § 1, stk. 8, 9 Lov om Ligebehandlingsnavnet § 8, stk. 4
Lov om Ligebehandlingsnavnet § 9, stk. 1, 2 Lov om Ligebehandlingsnazvnet § 12, stk. 1, 2

PRAKSTSs Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnaevnets afgerelse om ken - etnisk oprindelse, hudfarve og 12 .97.2025
race - religion og tro - seksuel orientering - social oprindelse - chikane - gvrige - afvisning
Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnavnets afgerelse om etnisk oprindelse, hudfarve ograce 24 p4.2025
- adgangsbegransning - medhold
Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnavnets afgerelse om etnisk oprindelse, hudfarve ograce 21 .pg2.2025
- adgangsbegraesning - medhold
Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnaevnets afgorelse om etnisk oprindelse, hudfarve ograce 21.12.2024
- adgangsbegransning - medhold
Ligebehandlingsnavnet - Natklub tilpligtet at betale godtgerelse for diskrimination af gaester med 21.12.2024
mellemeostlig herkomst

Ligebehandlingsnavnet - Natklub demt for etnisk diskrimination efter afvisning af gester ved 19.07.2023
indgangen

Ligebehandlingsnavnet - Selskab afvist og bortvist fra restaurant pa grund af etnisk oprindelse 09.02.2021
Ligebehandlingsnavnet - Etnisk diskrimination pa restaurant: Selskab bortvist efter middag pga. 09.02.2021

deres udseende

Ligebehandlingsnavnet - Afvisning af klage over diskrimination ved natklub pa grund af manglende 23 p4.2020
konkretisering af haendelsesforleb

Ligebehandlingsnavnet - Diskotek kendt ansvarlig for etnisk diskrimination efter afvisning af gaester 11.97.2017
ved indgangen

Ligebehandlingsnavnet - Genoptagelse af sag om etnisk diskrimination ved natklub forer til 10.12.2015
opretholdelse af godtgerelse

Ligebehandlingsnavnet - Diskoteks afvisning af geester med henvisning til sikkerhed vurderet som 24 p¢.2015
etnisk diskrimination

s 10 Sammenhaengen med domstolspraksis og det strafferetlige spor

Dgrafvisning er reguleret ad to spor. Ved siden af den civilretlige godtgerelse i lov om etnisk ligebehandling

gelder det strafsanktionerede forbud i lov om forbud mod forskelsbehandling pa grund af race mv. § 1, stk. 2:

Pd samme mdde straffes den, som af nogen af de i stk. 1 ncevnte grunde ncegter at give en person adgang pd samme

vilkdr som andre til sted, forestilling, udstilling, sammenkomst eller lignende, der er dben for almenheden.
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Bestemmelsen omfatter efter § 2 ikke uagtsomt forhold, og efter § 3 kan der palegges selskaber bgdeansvar.
Rigsadvokaten redeger for anvendelsesomradet i Rigsadvokatmeddelelsen, afsnittet om hadforbrydelser, hvoraf
det fremgar, at "adgang til betjening i restauranter, hoteller, pensionater mv." er deekket, og at bestemmelsen

omfatter bade den ansvarlige for virksomheden og den blot ansatte, der udever forskelsbehandlingen.

Byretten. I SS-20327/2007-KBH blev to dermaend pa et kebenhavnsk diskotek demt efter en
TV2-undersogelse, hvor testgrupper med henholdsvis dansk og anden etnisk baggrund stillede sig i ke med kort

mellemrum. Retten udtalte om den forste episode:

"Retten finder, at begrundelsen for den skete afvisning af Forurettede 2 og Forurettede 1 - at det kom oppe fra'eller
at det var dem der oppe, der bestemte’ er meningsles. Da afvisningen sdledes er sket uden en saglig begrundelse, og
da gruppen af personer med dansk baggrund kom ind umiddelbart efier, finder retten det bevist, at afvisningen er
sket i strid med lov om forbud mod forskelsbehandling.”

Om den anden episode:

"Retten finder, at afvisningen af Forurettede 2 og Forurettede 3 ikke kan anses for sagligt begrundet i disses forhold.
Retten leegger herved til grund, at de begge var rolige, cedru og peent pakleedt.”

Bemaerk sammenfaldet med naevnets vurderingsmenster: subjektiv/meningsles begrundelse + kontrolgruppe
der kommer ind + klagerens aedruelighed og pakleedning. Straffen blev bader pa 1.000 kr. med forvandlingsstraf

pa 6 dages feengsel, mens selskabet blev frifundet efter anklagemyndighedens endelige pastand.

Landsretten. [ S5-243/2009-OLR @ndrede @stre Landsret en frifindende byretsdom og demte en dermand,
der havde afvist fem brasilianske meend 1 Odense. Dermanden erkendte, at afvisningen skete, fordi de kom som
en gruppe udlendinge, og paberabte sig sikkerhedsmeessige hensyn efter en tidligere afvisning af en anden

gruppe udleendinge. Landsretten udtalte:

Landsretten finder under disse omstcendigheder, at tiltaltes begrundelse for at neegte brasilianerne adgang ikke kan

anses for en saglig begrundelse herfor, og at tiltalte ved afvisningen har gjort sig skyldig efter anklageskrifiet.

Dommen fastslér, at generel sikkerhedsfrygt knyttet til gruppens etniske identitet ikke er en saglig
begrundelse, nar de pagaeldende var rolige og paent pakladt. Det svarer nejagtigt til Ligebehandlingsnavnets
afvisning af "sikkerhedsmaessige arsager"i2500096-11 og af "mavefornemmelse"/utryghed 1 20-1130.

Hgjesteret har endnu ikke provet derafvisning efter lov om etnisk ligebehandling. Der findes ikke 1
det gennemsogte materiale en hojesteretsdom om etnisk forskelsbehandling ved adgang til restaurationer.
Retsomradet er dermed reelt fastlagt af Ligebehandlingsnavnet med by- og landsretspraksis pa straffesporet

som referencepunkt.

Den internationale provelse. Den historisk vigtigste sag er 17/1999 (B.J. mod Danmark), hvor en dansk
ingenier af iransk oprindelse blev neegtet adgang til et diskotek 1 Odense med begrundelsen "udleendinge".
Dgrmanden fik en bede pa 1.000 kr., men de danske domstole afviste at tilkende tortgodtgerelse. FN's
Racediskriminationskomité fandt ikke en kraenkelse, men anbefalede, at ofre for ydmygende diskrimination

far adgang til erstatning. Det er netop den lakune, lov om etnisk ligebehandling § 9 fra 2003 lukkede.

LoV Lov om etnisk ligebehandling § 9
Lov om forbud mod forskelsbehandling p& grund af race m.v. § 1, stk. 1, 2

Lov om forbud mod forskelsbehandling pd grund af race m.v. § 2
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Lov om forbud mod forskelsbehandling p& grund af race m.v. § 3

PRAKSTS Menneskerettighedsdomstolen - Naegtet adgang til diskotek pa grund af etnisk oprindelse og 17.03.2000
sporgsmalet om erstatning for ydmygelse (B.J. mod Danmark)

Landsretten - Dgrmand idemt bede for forskelsbehandling efter at have afvist gruppe af brasilianere 29 g4.2009

Byretten - Dormeend demt for racediskrimination efter TV-undersogelse pa diskotek i Kebenhavn 11.04.2008
Ligebehandlingsnaevnet - Afvisning af geester med anden etnisk baggrund pa bar var ulovlig 22.12.2020
forskelsbehandling

Ligebehandlingsnavnet - Diskoteks afvisning af gaester med henvisning til sikkerhed vurderet som 24 p¢.2015
etnisk diskrimination

s 11 Historisk baggrund: fra straf i 1971 til godtgerelse 1 2003

Det danske forbud mod at nagte adgang pa grund af race blev til med Beteenkning nr. 553/1969 om forbud
mod racediskrimination, afgivet af et justitsministerielt udvalg med henblik pa Danmarks ratifikation af
FN's racediskriminationskonvention. Udvalget valgte bevidst et strafferetligt spor og fravalgte administrative

reaktioner. Af beteenkningens s. 28 fremgar begrundelsen:

Huvor de bevismeessige forudscetninger for at fastsld diskrimination er til stede, vil den enkleste losning vcere, at det
udviste forhold kommer til retlig bedommelse under en politi-sag, og at den normale reaktion overfor forseelsen er

en bade.

Udvalget valgte samtidig at ga videre end konventionens ordlyd og opdele forbuddet i to led — betjening med
varer eller ydelser (§ 1, stk. 1) og adgang til lokaliteter eller begivenheder (§ 1, stk. 2) — netop med restauranter
og lignende for gje. Og udvalget slog fast, at kontraktfrihed ikke kan paberabes:

Det folger af de foresldede bestemmelser, at forretningsdrivende, ejere af private samlinger, parker m.v. ikke kan
pdberdbe sig regler eller grundscetninger om »kontraktfrihed«, ndr deres neegtelse af at yde scedvanlig betjening eller

adgang er begrundet i et af de i § 1, stk. 1 og 2, ncevnte usaglige hensyn.

Det er stadig et baerende synspunkt. Natklubbers argumentation om, at de som private virksomheder frit kan
udvelge deres gaesteprofil — jf. forsvarene 1 18-63144 og Ligebehandlingsneaevnets afgorelser af 1. december

2017 — kan altsa kun beere, hvis de anvendte kriterier faktisk er saglige og faktisk anvendes ensartet.

Det strafferetlige spor viste sig imidlertid utilstreekkeligt for den enkelte kreenkede. Beteenkning nr. 1422/2002,
s. 74 gennemgar racediskriminationslovens bestemmelser, og s. 77 beskriver netop den Odense-sag, der blev
til 17/1999 (B.J. mod Danmark): bede til dermanden, men afslag pa tortgodtgerelse til den afviste geest.
Beteaenkningen citerer i den forbindelse beteenkning 553/1969's egen erkendelse af, at "efterfolgende sanktion

1 form af straf kan have en relativ begraenset preventiv effekt med henblik pa ny diskrimination".

Med lov om etnisk ligebehandling i 2003 blev direktiv 2000/43/EF gennemfort, og de tre redskaber, der
baerer nutidens nattelivspraksis, kom pa plads samtidig: det civilretlige forbud i § 3, den delte bevisbyrde i §

7 og godtgerelsesadgangen i § 9. Klagebehandlingen blev senere samlet hos Ligebehandlingsnaevnet, jf. lov om
etnisk ligebehandling § 10, hvorefter klager over overtreedelse af § 3 behandles af nevnet, mens Institut for

Menneskerettigheder har til opgave at fremme ligebehandling og bista ofre.

Der verserer ingen vedtagne, ikke-konsoliderede andringer af betydning for nattelivspraksis; den eneste
registrerede pending-andring til lov om etnisk ligebehandling er en ren navnekonsekvensrettelse i § 10

vedrerende betegnelsen for Institut for Menneskerettigheder.
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LoV Lov om etnisk ligebehandling § 10

Lov om forbud mod forskelsbhehandling p& grund af race m.v. § 1, stk. 1, 2

PRAKSTS Menneskerettighedsdomstolen - Nagtet adgang til diskotek pa grund af etnisk oprindelse og 17.03.2000
sporgsmalet om erstatning for ydmygelse (B.J. mod Danmark)
Ligebehandlingsnavnet - Klage over afvisning ved natklub forer ikke til godtgerelse for 24.05.2019
forskelsbehandling

Ligebehandlingsnavnet - Forskelsbehandling i nattelivet: Etnisk profilering ved indgangen til natklub g1.12.2017

s 12 Afgrensning: kensbaseret adgangsnzegtelse og andre nattelivsklager

Nattelivet genererer ogsa klager, der ikke hviler pa lov om etnisk ligebehandling, og hvor prevelsen derfor sker
efter ligestillingsloven. Afgreensningen er praktisk vigtig, fordi de to spor har forskellige beskyttelseskriterier og

forskellig kompetencehjemmel.

Kensbaseret adgangs- og prisdifferentiering behandles efter ligestillingslovens regler om varer og
tjenesteydelser. I 7100695-12 fandt naevnet, at et diskoteks tilbud om rabat pa entré og gratis cava til geester i
stiletter reelt rettede sig mod kvinder og udgjorde forskelsbehandling — selv om stedet formelt ville give samme
fordel til meend i stiletter. I 22-22661 fik en mand derimod ikke medhold, da han blev afvist pa alderskriteriet,

selv om hans tvillingesgster tidligere samme aften var kommet ind.

En ny sagstype er gaestelisteplatforme. I 24-40101 og 24-103086 var adgangen til natklubbernes

gratis gaesteliste betinget af, at gruppen bestod af mindst 50 % kvinder, formidlet via en international
tredjepartsplatform. Begge sager blev afvist, bl.a. pa kompetence- og veernetingsspergsmal samt spergsmalet
om, hvorvidt gestelisteadgangen overhovedet var en "tjenesteydelse". Sagerne er relevante for nattelivspraksis
generelt, fordi de rejser spergsmalet om, hvem der er rette indklagede, nar adgangskontrollen digitaliseres og

outsources til en udenlandsk platform — et spergsmal, der ogsa vil kunne opsta pa det etniske kriterium.

For bredere etnisk forskelsbehandling uden for nattelivet — bolig, butik, offentlig service

— henvises til etnisk-national-oprindelse-tjenesteydelser. For kensbaseret adgangsneegtelse og

"Ladies Night" se ligebehandling-koen. Neevnets generelle proces- og kompetenceregler er

behandlet i ligebehandlingsnaevnet-proces-kompetence, og godtgerelsesudmalingen pa tveers af
diskriminationsgrunde i ligebehandlingsnaevnet-godtgoerelse. Strafskaerpelse ved racistisk motiv er behandlet

1 racisme-strafskaerpelse.

LoV Ligestillingsloven § 1a Ligestillingsloven § 2, stk. 1
PRAKSTIs Ligebehandlingsnavnet - Afvisning af klage over kensdiskrimination ved adgang til natklub via 29.01.2026
tredjepartshjemmeside

Ligebehandlingsnaevnet - Ligebehandlingsnavnets afgerelse om ken - adgangsbegraensning - 22.10.2025
kompetence - afvisning

Ligebehandlingsnavnet - Mandlig geest naegtet adgang til natklub trods tvillingesosters deltagelse: 04.10.2024
Ingen pavist kensdiskrimination

Ligebehandlingsnavnet - Diskoteksfordele for gaester i stiletter vurderet som ulovlig 13.08.2015
forskelsbehandling

s 1; Sammenfatning: den praktiske retsstilling ved derafvisning
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Ligebehandlingsnavnets praksis om etnisk forskelsbehandling i nattelivet er blandt de mest forudsigelige pa

nevnets omrade. Retsstillingen kan sammenfattes i seks punkter.

For det forste er formodningstaersklen efter § 7 reelt lav, nar klageren kan pavise, at etnisk danske geester kom
ind under samme forudsetninger. Sammenligningen inden for samme selskab er det steerkeste bevis, men ogsa
en detaljeret forklaring om, at gaester med nordisk udseende blev lukket ind for og efter, har gentagne gange
rakt.

For det andet er dorbegrundelsen ofte selv det afgerende bevis. "Mavefornemmelse", "I ser for harde ud", "I
passer ikke ind", "vi er selektive i dag" og "det bliver ikke i aften" er alle blevet vendt mod stedet, nar de ikke

kunne konkretiseres. Skiftende begrundelser er selvsteendigt belastende.

For det tredje taber natklubber, der ikke svarer. Manglende reaktion pa neevnets horing og rykkere forer i
praksis altid til medhold, fordi den overgéede bevisbyrde da ikke erloftet. Generelle henvisninger til mangfoldigt
personale, mangfoldig kundekreds eller nedskrevne adgangsregler er systematisk utilstreekkelige — bevisbyrden

skal loftes med konkrete oplysninger om netop den afvisning.

For det fjerde er der tre klare veje til ikke-medhold: klageren indgik i en gruppe med samme etniske baggrund,
hvor flertallet kom ind; klageren kan eller vil ikke konkretisere dato og forlgb, sa stedet afskaeres fra modbevis;

eller stedet dokumenterer en saglig alternativ forklaring, som fx det udkleedningskrav, der bar 18-66298.

For det femte setter skriftlighedskravet greensen for naevnets provelse. Er der direkte modstrid om, hvad der
blev sagt i deren, afviser naevnet sagen efter § 8, stk. 1 og henviser til domstolene. Optagelser er derfor ikke blot

et steerkt bevis — de er ofte forskellen pa, om sagen overhovedet kan realitetsbehandles ved navnet.

For det sjette er sanktionen beskeden, men fast: 5.000 kr. i den enkeltstaende sag, 10.000 kr. ved gentagelse
samme aften eller ved to separate episoder, med procesrente fra klagens modtagelse. Belobene er veesentligt
lavere end de pastande, klagere ofte nedleegger (15.000 og 30.000 kr. i henholdsvis 23-7412.8 og 23-33060),
og naevnet har ikke ladet indklagedes koncerntilhgrsforhold pavirke udmalingen — et forhold, der set 1 lyset af
direktivets krav om effektive, proportionale og afskraekkende sanktioner og af FN-komitéens bemerkninger i
58/2016 kan give anledning til diskussion. Efterleves afgerelsen ikke, skal naevnet efter § 12, stk. 2 pa klagerens

anmodning fere sagen ved domstolene.

LoV Lov om etnisk ligebehandling § 7 Lov om etnisk ligebehandling § 9
Lov om Ligebehandlingsnavnet § 8, stk. 1 Lov om Ligebehandlingsnavnet § 12, stk. 2

PRAKSTS Menneskerettighedsdomstolen - S.A. mod Danmark: Utilstraekkelig godtgerelse og hgje 13.12.2018
sagsomkostninger i sag om racediskriminering
Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnaevnets afgorelse om etnisk oprindelse, hudfarve ograce 24 .94.2025
- adgangsbegransning - medhold
Ligebehandlingsnavnet - Ligebehandlingsnaevnets afgerelse om etnisk oprindelse, hudfarve og race  21.92.2025
- adgangsbegraesning - medhold

Ligebehandlingsnaevnet - Afvisning ved indgangen til natklub under temafest var ikke udtryk for 24.05.2019
ulovlig forskelsbehandling

REFERENCE LOVgrundlag 8 paragraffer

Lov om etnisk ligebehandling § 2 stk. 1 Lov om etnisk ligebehandling § 3 stk. 1-3
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https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/12-07-2025-ligebehandlingsnaevnets-afgoerelse-om-koen-etnisk-oprindelse-hudfarve-og-race-religion-og-tro-seksuel-orientering-social-oprindelse-chikane-oevrige-afvisning
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/26-04-2025-ligebehandlingsnaevnets-afgoerelse-om-etnisk-oprindelse-hudfarve-og-race-adgangsbegraensning-medhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/21-02-2025-ligebehandlingsnaevnets-afgoerelse-om-etnisk-oprindelse-hudfarve-og-race-adgangsbegraesning-medhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/21-12-2024-ligebehandlingsnaevnets-afgoerelse-om-etnisk-oprindelse-hudfarve-og-race-adgangsbegraensning-medhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/21-12-2024-natklub-tilpligtet-at-betale-godtgoerelse-for-diskrimination-af-gaester-med-mellemoestlig-herkomst
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/04-10-2024-mandlig-gaest-naegtet-adgang-til-natklub-trods-tvillingesoesters-deltagelse-ingen-paavist-koensdiskrimination
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/19-06-2024-naegtet-adgang-til-natklub-spoergsmaal-om-etnisk-forskelsbehandling-og-bevisbyrde
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/19-07-2023-natklub-doemt-for-etnisk-diskrimination-efter-afvisning-af-gaester-ved-indgangen
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Praksisoversigt - Ligebehandlingsnavnet
Ligebehandlingsnaevnets afvisning af sag om adgangsnaegtelse til natklub grundet
krav om mundtlig bevisfarelse

Boligselskab demt for forskelsbehandling baseret pa navne i forbindelse med
boligreservation

Afvisning af klage over etnisk diskrimination i svemmehal grundet bevisusikkerhed
Selskab afvist og bortvist fra restaurant pa grund af etnisk oprindelse

Godtggrelse for etnisk diskrimination pa restaurant under polterabend
Diskriminerende behandling af selskab med anden etnisk oprindelse pa restaurant

Restaurant demt for forskelsbehandling: Selskab bedt om at forlade stedet pa grund
af etnisk oprindelse

Diskrimination pa restaurant: Selskab bortvist efter middag pa grund af etnisk
oprindelse

Etnisk diskrimination pa restaurant: Selskab bortvist efter middag pga. deres
udseende

Afvisning af geester med anden etnisk baggrund pa bar var ulovlig forskelsbehandling
Natklub pélagt at betale godtgerelse for afvisning af geest med afrikansk baggrund

Afvisning af klage over diskrimination ved natklub pé grund af manglende
konkretisering af haendelsesforleb

Klage over afvisning ved natklub forer ikke til godtgerelse for forskelsbehandling

Afvisning ved indgangen til natklub under temafest var ikke udtryk for ulovlig
forskelsbehandling

Restaurant demt for etnisk diskrimination: Selskab afvist uden saglig grund

Forskelsbehandling ved derkontrol: Bar demt for at afvise geest pa grund af etnisk
herkomst

Afvisning ved natklub var udtryk for ulovlig forskelsbehandling pa grund af etnisk
oprindelse

Forskelsbehandling i nattelivet: Etnisk profilering ved indgangen til natklub

Diskotek kendt ansvarlig for etnisk diskrimination efter afvisning af gaester ved
indgangen

Godtggrelse for etnisk forskelsbehandling ved afvisning af geester i diskoteksindgang

Ligebehandlingsnaevnet afviser sag om diskrimination pa natklub grundet behov for
vidneforklaringer

Natklub demt til at betale godtgerelse efter ulovlig afvisning af gaest i deren

Natklub demt for diskrimination efter uafklaret afvisning af geest ved indgangen

Etnisk forskelsbehandling i nattelivet (dgrafvisning)

lovguiden.dk
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21-42810

22-26037
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19-21224

18-63144

18-66298

18-31749

2017-6811-53912

2016-6811-20199

2016-6811-20202

2015-6811-38596

2015-6811-41921
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https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/18-02-2023-ligebehandlingsnaevnets-afvisning-af-sag-om-adgangsnaegtelse-til-natklub-grundet-krav-om-mundtlig-bevisfoerelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/14-01-2023-boligselskab-doemt-for-forskelsbehandling-baseret-paa-navne-i-forbindelse-med-boligreservation
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/14-12-2022-afvisning-af-klage-over-etnisk-diskrimination-i-svoemmehal-grundet-bevisusikkerhed
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/09-02-2021-selskab-afvist-og-bortvist-fra-restaurant-paa-grund-af-etnisk-oprindelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/09-02-2021-godtgoerelse-for-etnisk-diskrimination-paa-restaurant-under-polterabend
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/09-02-2021-diskriminerende-behandling-af-selskab-med-anden-etnisk-oprindelse-paa-restaurant
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/09-02-2021-restaurant-doemt-for-forskelsbehandling-selskab-bedt-om-at-forlade-stedet-paa-grund-af-etnisk-oprindelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/09-02-2021-diskrimination-paa-restaurant-selskab-bortvist-efter-middag-paa-grund-af-etnisk-oprindelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/09-02-2021-etnisk-diskrimination-paa-restaurant-selskab-bortvist-efter-middag-pga-deres-udseende
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/22-12-2020-afvisning-af-gaester-med-anden-etnisk-baggrund-paa-bar-var-ulovlig-forskelsbehandling
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/15-12-2020-natklub-paalagt-at-betale-godtgoerelse-for-afvisning-af-gaest-med-afrikansk-baggrund
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/23-04-2020-afvisning-af-klage-over-diskrimination-ved-natklub-paa-grund-af-manglende-konkretisering-af-haendelsesforloeb
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/24-05-2019-klage-over-afvisning-ved-natklub-foerer-ikke-til-godtgoerelse-for-forskelsbehandling
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/24-05-2019-afvisning-ved-indgangen-til-natklub-under-temafest-var-ikke-udtryk-for-ulovlig-forskelsbehandling
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/05-10-2018-restaurant-doemt-for-etnisk-diskrimination-selskab-afvist-uden-saglig-grund
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/10-07-2018-forskelsbehandling-ved-doerkontrol-bar-doemt-for-at-afvise-gaest-paa-grund-af-etnisk-herkomst
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/01-12-2017-afvisning-ved-natklub-var-udtryk-for-ulovlig-forskelsbehandling-paa-grund-af-etnisk-oprindelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/01-12-2017-forskelsbehandling-i-nattelivet-etnisk-profilering-ved-indgangen-til-natklub
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/11-07-2017-diskotek-kendt-ansvarlig-for-etnisk-diskrimination-efter-afvisning-af-gaester-ved-indgangen
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/11-07-2017-godtgoerelse-for-etnisk-forskelsbehandling-ved-afvisning-af-gaester-i-diskoteksindgang
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/22-03-2017-ligebehandlingsnaevnet-afviser-sag-om-diskrimination-paa-natklub-grundet-behov-for-vidneforklaringer
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/01-04-2016-natklub-doemt-til-at-betale-godtgoerelse-efter-ulovlig-afvisning-af-gaest-i-doeren
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/31-03-2016-natklub-doemt-for-diskrimination-efter-uafklaret-afvisning-af-gaest-ved-indgangen
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Praksisoversigt - Ligebehandlingsnavnet

Genoptagelse af sag om etnisk diskrimination ved natklub forer til opretholdelse af
godtgorelse

Godtgerelse for etnisk forskelsbehandling ved afvisning i indgangen til natklub
Diskoteksfordele for geester 1 stiletter vurderet som ulovlig forskelsbehandling

Godtggrelse for etnisk forskelsbehandling efter gentagne afvisninger ved indgang til
diskotek

Afvisning af klage over péstaet etnisk diskrimination ved natklub grundet behov for
vidneforklaringer

Afvisning af geest ved diskotek var begrundet i adfzerd frem for etnisk oprindelse
Vurdering af pastaet etnisk forskelsbehandling ved afvisning i deren til diskotek
Natklub frifundet for anklager om diskrimination ved afvisning af gaest i deren
Forskelsbehandling ved diskoteksindgang pa grund af venners etniske oprindelse

Diskoteks afvisning af geester med henvisning til sikkerhed vurderet som etnisk
diskrimination

Diskoteksafvisning af mand med anden etnisk baggrund kraevede mundtlig
bevisforelse

Afvisning ved diskotek uden begrundelse vurderet som etnisk forskelsbehandling

lovguiden.dk

2015-6811-41546

2015-6811-00163

7100695-12

2500050-10

2013-6811-51208

7100368-12

7100367-12

7100450-12

2500096-11

7160113-12

7100417-12

FORARBEJDE Betaenkninger

Gennemforelsen i dansk ret af direktivet om etnisk ligebehandling (Beteenkning nr. 1422)

nr.

1422 -

2002 - Indenrigsministeriet

Forbud mod racediskrimination

nr.

553 -

1969 - Justitsministeriet

Etnisk forskelsbehandling i nattelivet (dgrafvisning)

2 referencer
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https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/10-12-2015-genoptagelse-af-sag-om-etnisk-diskrimination-ved-natklub-foerer-til-opretholdelse-af-godtgoerelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/13-08-2015-godtgoerelse-for-etnisk-forskelsbehandling-ved-afvisning-i-indgangen-til-natklub
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/13-08-2015-diskoteksfordele-for-gaester-i-stiletter-vurderet-som-ulovlig-forskelsbehandling
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/13-08-2015-godtgoerelse-for-etnisk-forskelsbehandling-efter-gentagne-afvisninger-ved-indgang-til-diskotek
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/09-07-2015-afvisning-af-klage-over-paastaaet-etnisk-diskrimination-ved-natklub-grundet-behov-for-vidneforklaringer
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/09-07-2015-afvisning-af-gaest-ved-diskotek-var-begrundet-i-adfaerd-frem-for-etnisk-oprindelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/09-07-2015-vurdering-af-paastaaet-etnisk-forskelsbehandling-ved-afvisning-i-doeren-til-diskotek
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/09-07-2015-natklub-frifundet-for-anklager-om-diskrimination-ved-afvisning-af-gaest-i-doeren
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/26-06-2015-forskelsbehandling-ved-diskoteksindgang-paa-grund-af-venners-etniske-oprindelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/26-06-2015-diskoteks-afvisning-af-gaester-med-henvisning-til-sikkerhed-vurderet-som-etnisk-diskrimination
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/26-06-2015-diskoteksafvisning-af-mand-med-anden-etnisk-baggrund-kraevede-mundtlig-bevisfoerelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/ligebehandlingsnaevnet/26-06-2015-afvisning-ved-diskotek-uden-begrundelse-vurderet-som-etnisk-forskelsbehandling
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1422-fra-2002-gennemfoerelsen-i-dansk-ret-af-direktivet-om-etnisk-ligebehandling.pdf
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-553-fra-1969-betaenkning-om-forbud-mod-racediskrimination.pdf

	Etnisk forskelsbehandling i nattelivet (dørafvisning)

