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INTRODUKTION

Retligt faderskab og medmoderskab er en statusrelation, der udleser en lang raekke retsvirkninger

— forsergelsespligt, foreeldremyndighed, arveret og indfadsret — og som efter barneloven etableres

pa tre mader: ved registrering, ved anerkendelse eller ved afgerelse truffet af Familieretshuset eller
familieretten. Praksis er domineret af to spaendingsfelter: dels forholdet mellem det retlige og det
genetiske foreldrebegreb, dels adgangen til at rive et allerede etableret foreaeldreskab op igen ved
genoptagelse efter §§ 21-25. Domstolene leegger gennemgaende afgerende vagt pa barnets stabilitet og
pa, at et barn sa vidt muligt skal have to foreldre — ogsa hvor et dna-bevis peger pa en anden genetisk
far. Denne oversigt samler Hojesterets, landsretternes og familieretternes praksis samt Familieretshusets

administrative rammer for omradet.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Faderskab og medmoderskab er en RETLIG status, ikke en genetisk konstatering — samtykKke til assisteret
reproduktion efter bernelovens § 27 har samme bindende virkning som et genetisk faderskab.

()2 Pater est-reglen i barnelovens § 1 medferer automatisk registrering af moderens agtemand, men

registreringen er kun forelgbig i 6 maneder efter fodslen, jf. § 5.

()3 Enmands segsmalsret efter § 6, stk. 1, er afskéret, nar en far eller medmor allerede er registreret —

begrundelsen er udtrykkeligt hensynet til stabilitet om barnet, jf. forarbejderne.

(04 Undtagelseni§ 6, stk. 2, 2. pkt., geelder kun, hvis manden i konceptionsperioden var gift med moderen

uden separation eller levede 1 fast samlivsforhold med hende.

(5 Etretsgenetisk bevis med en bevismaessig veegt pa mindst 10.000:1 (99,99 pct.) gor en mand "utvivlisomt"
til far, jf. § 20, stk. 1, og § 14, stk. 2, nr. 2.

(6 Negter en part at medvirke til retsgenetisk undersegelse, kan faderskab fastslas pa det foreliggende
grundlag efter § 20, stk. 2, nr. 2, hvis det er overvejende sandsynligt (ca. 95 pct.), at andre meend ikke

er far.

(7 Retsplejelovens § 171, stk. 1, om vidnefritagelse for gtefaller finder ikke anvendelse i faderskabssager
— en part kan paleegges forklaringspligt og i sidste ende tages i forvaring efter § 178, stk. 1, nr. 5.
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Genoptagelse ved enighed efter § 22 kraever, at MOR, BARN (ved veerge) og den registrerede far/medmor

alle er enige, og at det sandsynliggeres, at en anden kan blive barnets far eller medmor.

"Fejl"1§ 23 fortolkes snaevert og sigter efter forarbejderne navnlig til personforveksling og skrivefejl — et

efterfolgende dna-bevis er ikke 1 sig selv en fejl ved registreringen.

Anerkendelsesleereni§ 23, stk. 2, og § 24, stk. 2, afskeerer den, der med kendskab til eller formodning om

tvivlen har behandlet barnet som sit, fra at anfaegte forseldreskabet.

Genoptagelse efter § 24 giver aldrig et krav pa genoptagelse — afgerelsen beror pa et samlet sken, hvor

tidsforleb, anerkendelsesadfzrd, passivitet og udsigten til, at barnet far en (anden) far, indgar.

Hgjesteret har i 2024 stadfeestet afslag pa genoptagelse efter § 24, selv om der foreld dna-dokumentation
for et andet biologisk faderskab, med vaegt pa barnets bedste og stabilitet — og EMRK artikel 8 forte ikke
til et andet resultat.

Efter 3-ars-fristens udleb kraever genoptagelse efter § 25 kumulativt ganske szrlige grunde til den
sene anmodning, at omstendighederne i hej grad taler for genoptagelse, og at fornyet behandling ikke

medforer vaesentlige ulemper for barnet.

En seeddonor anses efter § 28 ikke som far, nar seeden er doneret til et veevscenter, en sundhedsperson

eller en person under sundhedspersons ansvar — donorstatus uden for denne ramme fritager ikke.

Familieretshusets afgorelser om faderskab og medmoderskab indbringes for familieretten inden 4 uger
efter familieretshuslovens § 41, stk. 1 — den tidligere frist i barnelovens § 26, stk. 2, blev ophevet pr. 1.
april 2019.

Fra 1.januar 2025 er borneloven udvidet med regler om moderskab og medfaderskab ved danske

altruistiske og udenlandske surrogataftaler, herunder godkendelsesbetingelserne i § 30 b.

Tre veje til retligt foraldreskab: registrering, anerkendelse og
afgorelse

Borneloven bygger pa en klar sondring mellem det retlige, det genetiske og det sociale foraeldreskab. Af de

almindelige bemaerkninger til den bernelov, der tradte i kraft 1. juli 2001, fremgar sondringen udtrykkeligt:

Faderskab 1 retlig forstand er udtryk for en retlig relation - en retsstatus - mellem far og barn. Herudover anvendes

udtrykket genetisk faderskab som betegnelse for det forhold, at barnet er udviklet fra mandens scedcelle. Udtrykket

socialt faderskab anvendes for det forhold, at den pageeldende mand - uanset om han retligt eller genetisk er far til

barnet - reelt fungerer som far til dette.

Det er alene det retlige faderskab, loven regulerer. Statusbegrebet er bevidst opretholdt, fordi det er

forudseaetningen for forsergelsespligt, foreeldremyndighed, arveret og indfedsret. Loven blev udarbejdet pa

grundlag af Justitsministeriets Bernelovsudvalgs beteenkning nr. 1350/1997 om berns retsstilling, der blev

afgivet i enighed i december 1997.
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Der er tre etableringsformer:

Etableringsform Hjemmel Myndighed

Registrering i forbindelse med bernelovens § 1 (egtemand), § 2 (omsorgs- =~ Personregisterforeren
fodselsregistreringen og ansvarserklaering), § 3 a (medmor)

Anerkendelse § 14 (over for Familieretshuset), § 19 (over = Familieretshuset / familieretten

for retten)

Afgorelse §20 Familieretshuset eller familieretten, jf. § 32
a, stk. 2

Faderskabs- og medmoderskabsvejledningen beskriver arbejdsdelingen sadan, at faderskab eller medmoderskab
til "langt de fleste bern" registreres af personregisterforeren i forbindelse med fedselsregistreringen, og at der
forst rejses sag 1 Familieretshuset, hvis registrering ikke er sket inden 4 uger efter fodslen, jf. bernelovens

§ 7. De administrative rammer findes i faderskabs- og medmoderskabsbekendtgerelsen og 1 bekendtgorelse

om registrering af faderskab og medmoderskab, suppleret af vejledning om registrering af faderskab og

medmoderskab og Faderskabs- og medmoderskabsvejledningen.

Et konkret eksempel pa afgerelsessporet er BS-990/2014-ALB, hvor Retten i Aalborg efter en retsgenetisk
undersogelse med 99,99 pct. sandsynlighed demte manden som far efter § 20, stk. 1: BS-990/2014-ALB.

LoV Bgrneloven § 1, stk. 1 Bgrneloven § 2, stk. 1 Bgrneloven § 3a, stk. 1 Bgrneloven § 14
Bgrneloven § 19 Bgrneloven § 20, stk. 1 Bgrneloven § 32a, stk. 2

PRAKSIS Byretten - Faderskab fastslaet ved dom efter retsgenetisk undersggelse med 99,99% sandsynlighed 18.08.2014

s » Pater est-formodningen og den forelgbige registrering i 6 maneder

Efter bornelovens § 1, stk. 1 anses moderens eegtemand som far, nar barnet fodes af en gift kvinde, og faderskabet
registreres af personregisterfgreren i forbindelse med fodselsregistreringen. Vejledningen praeciserer, at det er
uden betydning, om samlivet pa fodselstidspunktet er ophaevet, og at forholdene i konceptionsperioden normalt

er uden betydning.
Tre undtagelser afskeerer den automatiske registrering, jf. § 1, stk. 2:

» agtefellerne er separerede ved fodslen,
» moderen harinden for de sidste 10 maneder for fodslen haft en anden segtefzelle eller registreret partner uden
at veere separeret (den sakaldte 10-maneders-sperring), eller

» begge agtefeller anmoder om, at der rejses faderskabssag.

Den tilsvarende ordning for medmedre findes i § 3 a, og for ugifte foreeldre i § 2 om omsorgs- og
ansvarserkleringen — en skriftlig erkleering om, at parret sammen vil varetage omsorgen og ansvaret for
barnet. Efter bekendtgorelse om registrering af faderskab og medmoderskab § 3 indgives erkleringen som
udgangspunkt digitalt og skal veaere underskrevet digitalt af begge forzldre; pa papirblanket kraeves bekreeftelse

ved advokat eller to vitterlighedsvidner, medmindre begge meder hos personregisterfgreren.

Afgorende for praksis er, at registreringen ikke er endelig. Efter § 5, stk. 1 kan moderen, faderen, medmoderen

eller barnets veerge inden 6 maneder efter fodslen rejse sag — vejledningen betegner registreringen som
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"forelobig i 6 maneder". Efter § 5, stk. 2 tilkommer retten inden for samme frist ogsa farens eller medmorens

dedsbo, medmindre den pageldende ma anses for at have anerkendt barnet som sit.

Samspillet mellem pater est-reglen og en tredjemands segsmalsret blev sat pa spidsen i den langvarige
Glostrup-sag, hvor moderen indgik agteskab 14 dage for fodslen, og hvor aegtemanden paberabte sig § 1.
Familieretten fastslog i BS-5/2012-GLO, at Hgjesterets dom af 2. december 2014 om den anden mands samliv
med moderen i konceptionsperioden allerede indirekte havde taget stilling til pater est-reglen, og at eegteskabet

derfor ikke kunne fore til frifindelse.

LoV Bgrneloven § 1, stk. 1-2 Bgrneloven § 2, stk. 1 Bgrneloven § 3a, stk. 1
Bgrneloven § 5, stk. 1-2

PRAKSIS Byretten - Faderskabssag afgjort uden retsgenetisk undersggelse grundet manglende medvirken fra 29 g1.2020
mor

Segsmalsretten efter § 6 — og begraensningen af hensyn til stabilitet
s 3 om barnet

Bernelovens § 6, stk. 1 giver en mand, der har haft seksuelt forhold til moderen i konceptionsperioden, ret til at
fa provet, om han er barnets far. Anmodningen skal veere skriftlig og fremszettes inden 6 maneder efter fodslen,
medmindre der allerede verserer en sag om faderskab eller medmoderskab. Forarbejderne til den oprindelige

bestemmelse er utvetydige om fristens virkning:

Er fristen 1 ovrigt overskredet, ma anmodningen afvises. Spargsmalet vil i sd fald kun kunne proves, sdfremt der sker

genoptagelse efter de ncermere regler i kapitel 4.

Segsmalsretten er samtidig afskaret, nar en far allerede er registreret, eller nar en kvinde er registreret som
medmor, jf. § 6, stk. 2. Undtagelsen geelder kun, hvis manden i konceptionsperioden var gift med moderen uden
separation eller levede i fast samlivsforhold med hende. Lovgiver har udtrykkeligt begrundet begraensningen

med barnets stabilitet:

Baggrunden for denne begreensning er hensynet til at sikre stabilitet om barnet, da barnet i de situationer, der er
omfattet af stk. 2, efter reglerne om registrering af forceldreskab i lovens kapitel 1 og 1 a fra fodslen har en far eller

medmor, som har del i forceldremyndigheden, og som sammen med moren varetager omsorgen og ansvaret for barnet.
Ved siden af § 6 findes to seerskilte spor:

» § 6 a:den mand eller kvinde, der har afgivet samtykke eller erklering efter §§ 27, 27 a eller 27 b, kan rejse
sag om faderskab eller medmoderskab — ogsa her med 6-méneders-fristen.

» § 6 b: orienteringspligten over for den, der inden for de sidste 10 maneder for fodslen har vaeret gift
eller registreret partner med moderen uden at veere separeret. Udebliver meddelelsen, giver § 23, stk. 3 en

selvsteendig genoptagelsesadgang.

Segsmalsretten kan efter § 10 vaere afskaret, hvis barnet er blevet til ved et strafbart forhold, og afgerende

hensyn til barnet taler imod, at manden bliver far.

At en § 6-sag kan blive saerdeles langvarig, illustreres af Glostrup-sagskomplekset: Hojesteret fastslog 1
2014 mandens ret efter § 6 til at fa provet faderskabet, hvorefter sagen forst kunne afsluttes i 2020, jf.
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BS-5/2012-GLO og landsrettens stadfaestelse 1 BS-9027/2020-OLR. Procesbevillingsnaevnet har i 25/03559
dokumenteret et tilsvarende forleb, hvor en faderskabssag verserede ved domstolene i ca. 10 ar, for den

pageldende blev anerkendt som barnets juridiske forzelder.

LoV Bgrneloven § 6, stk. 1-2 Bgrneloven § 6a Bgrneloven § 6b, stk. 1-2 Bgrneloven § 10
Bgrneloven § 23, stk. 3

PRAKSIs Landsretten - Faderskabssag: Landsretten stadfzester dom og palegger sagsomkostninger grundet 14.10.2021
manglende medvirken til DNA-undersogelse

Byretten - Faderskabssag afgjort uden retsgenetisk undersegelse grundet manglende medvirken fra 29 g1.2p20
mor

Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsnaevnet: 3.-instansbevilling om tvangsfuldbyrdelse af 10.04.2025
samveer og hensynet til barnets bedste

Anerkendelse efter § 14: omsorgs- og ansvarserklaering,
s « vejledningskrav og 10-maneders-spaerringen

Bornelovens § 14 er den centrale anerkendelsesbestemmelse. Grundformen er § 14, stk. 1: en mand kan
anerkende faderskabet, hvis han og moderen erklerer, at de sammen vil varetage omsorgen og ansvaret for
barnet. Adgangen er dog afskaret, hvis moderen inden for de sidste 10 maneder for fodslen (eller den forventede
fodsel) har veret gift eller haft registreret partner uden at vaere separeret. Tilsvarende geelder for en kvindes

anerkendelse af medmoderskab.
De gvrige anerkendelsesgrundlag er:

+ §14, stk. 2: manden har haft seksuelt forhold til moderen i konceptionsperioden, og enten har moderen efter
det oplyste ikke haft forhold til andre maend og ikke er behandlet med donorsed fra en anden mand (nr. 1),

eller manden er utvivlsomt barnets far (nr. 2).

« § 14, stk. 3 og 6: hvor moderen har haft forhold til flere, kan anerkendelse ske ved omsorgs-
og ansvarserklering, men skal tiltreedes af sagens ovrige parter og kan kun ske under et mede i
Familieretshuset, jf. § 14, stk. 7.

« §14,stk.4 og 5: anerkendelse for den, der efter §§ 27, 27 a eller 27 b anses som far eller medmor.

To formelle betingelser er veerd at fremhaeve. Efter § 14, stk. 9 skal den, der anerkender, inden anerkendelsen
vere gjort bekendt med retsvirkningerne og med, at sagen kan kreeves afgjort ved retten. Og efter § 14, stk. 8
kan anerkendelse ikke ske, hvis en part er frataget den retlige handleevne efter veergemalslovens § 6; er den

anerkendende umyndig som folge af mindrearighed, skal veergen samtykke.

Faderskabs- og medmoderskabsvejledningen preciserer beviskravet i § 14, stk. 2, nr. 2: betingelsen om, at
manden "utvivlsomt" er far, er kun opfyldt, hvis retsgenetiske underseggelser med en bevismaessig veegt pa 10.000
til 1 peger pa ham. Vejledningen fremhever udtrykkeligt, at betingelsen ikke er opfyldt, nar moderen har
udpeget to mulige feedre, den ene er udelukket ved dna, og den anden gnsker at anerkende uden selv at veere

undersegt.

Anerkendelse kan ogsa ske over for retten, jf. § 19, hvor § 14 finder tilsvarende anvendelse. Efter § 20
blanketterne folger af faderskabs- og medmoderskabsbekendtggrelsen § 20, der oplister de af Familieretshuset

godkendte blanketter for omsorgs- og ansvarserkleringer, anerkendelser, tiltreedelser og samtykkeerklaeringer.
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LoV Bgrneloven § 14, stk. 1-9 Bgrneloven § 19 Bgrneloven § 20

s 5 Retsgenetiske undersggelser: hjemmel, bevisvardi og gennemforelse

Familieretshuset kan efter barnelovens § 11, stk. 1 opfordre moderen og de maend, der er parter i sagen, til at
medvirke ved retsgenetiske undersogelser, og efter § 11, stk. 2 ogsa andre end parterne, hvis det ma antages

at veere af afgerende betydning — typisk neere sleegtninge, hvor en faderskabsmulighed er ded eller forsvundet.
Familieretshuset kan derimod ikke gennemtvinge undersogelserne; medvirker en part ikke frivilligt, indbringes

sagen for familieretten, jf. Faderskabs- og medmoderskabsvejledningen, punkt 5.6.

Ved retten er hjemlen bornelovens § 18, jf. retsplejelovens § 456 h, stk. 7, hvorefter familieretten treeffer
bestemmelse om gennemforelse af retsgenetiske undersggelser, og hvor retsplejelovens § 178 om tvangsmidler
finder tilsvarende anvendelse. Familieretten drager selv omsorg for sagens oplysning, jf. § 456 h, stk. 1-3, og

politiet yder bistand, herunder ved eftersegning af opgivne fader- eller medmodermuligheder.

Bevisvardien er beskrevet allerede i de almindelige bemaerkninger til berneloven:

Det eridagi stort set alle sager muligt at opnd en bevismcessig veegt pd mindst 10.000 til 1 for eller imod en undersogt
mands faderskab. Det svarer til, at faderskabssporgsmdlet er afklaret med en sandsynlighed pd 99,99 %.

Derfor kan reel bevistvivl efter forarbejderne kun opsta, hvor den pageldende ikke kan undersgges (ded eller
forsvundet), eller hvor moderen har haft seksuelt forhold til to enzeggede tvillinger eller andre neert beslaegtede.

Vejledningen videreforer denne beskrivelse ordret.

En illustration af hovedreglen er BS-990/2014-ALB, hvor retten fastslog, at manden efter undersggelsens
udfald "utvivlsomt" var barnets far, jf. § 20, stk. 1. Vestre Landsret afviste anken 1 BS-1977/2014-VLR efter
retsplejelovens § 368 a med bemeerkning om, at det retsgenetiske bevismateriale var entydigt, og at mandens

pastand om at veere anonym saddonor ikke kunne @ndre byrettens vurdering.

Proceduren er detaljeret reguleret: prover udtages normalt med en uges mellemrum pa serlige ambulatorier,
parterne skal forevise billedlegitimation og fotograferes, og udgifterne atholdes af Familieretshuset.
Vejledningen understreger, at formalet alene er at fastsla faderskabet — proverne underseges ikke for arvelige

sygdomme, og resultatet ma ikke bruges ved efterforskning af straffesager.

LoV Bgrneloven § 11, stk. 1-2 Bgrneloven § 18 Bgrneloven § 20, stk. 1
Retsplejeloven § 178, stk. 1 Retsplejeloven § 456h, stk. 1-7

PRAKSTs Landsretten - Ankesag om faderskab afvist ved Vestre Landsret 25.11.2014
Byretten - Faderskab fastslaet ved dom efter retsgenetisk undersogelse med 99,99% sandsynlighed 18.08.2014

Processuel skadevirkning: faderskab fastsldet pa det foreliggende
s » grundlag efter § 20, stk. 2

Nar en part saboterer sagens oplysning, kan faderskabet fastslas uden retsgenetisk bevis. Hjemlen er bernelovens
§ 20, stk. 2: der treeffes afgerelse om, at en mand er far, hvis han har haft seksuelt forhold til moderen i

konceptionsperioden, og der ikke foreligger omsteendigheder, der gor det usandsynligt, at han er far. Har
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moderen haft forhold til flere meend, kreaeves yderligere, at ingen af disse efter retsgenetisk undersegelse er far
(nr. 1), eller at det er overvejende sandsynligt, at ingen af dem er det (nr. 2). Efter § 20, stk. 3 tilleegges det

betydning, om moderen har veeret gift med eller levet sammen med en af maendene.
Beviskravet i nr. 2 er af forarbejderne fastsat til en bevismeessig vaegt pa ca. 95 pct.

Den ledende illustration er Glostrup-komplekset. I BS-5/2012-GLO havde moderen og hendes agtefalle

gennem ar unddraget sig; retten lagde til grund:

Mor er bekendt med neerveerende sag og bevidst ikke onsker at medvirke til en retsgenetisk undersogelse eller sagens
oplysning. Videre lagde retten til grund, at Mors neermeste familie, herunder scerligt Mulig far 2 og Mors mor, Person
3, ligeledes ikke har haft vilje til at medvirke til sagens oplysning, herunder scerligt til oplysninger om, hvor Mor og
Barn opholdt sig.

Retten fandt herefter, at det var overvejende sandsynligt, at eegtefzllen ikke var far, og demte den anden mand
som far efter § 20, stk. 2, nr. 2. Jstre Landsret stadfaestede 1 BS-9027/2020-OLR og udtalte:

Alene pa grund af, at disse parter har modsat sig at medvirke til, at der foretages dna-undersogelse, foreligger der til
brug for ankesagen heller ikke sadan dna-undersegelse, som ifolge forarbejderne til bornelovens § 20 skal ivcerkscettes

1 tvivistilfelde, og ndr en part anmoder om det.

Landsretten tilfgjede, at den omstaendighed, at barnet havde opfattet den registrerede far som sin far, ikke kunne
fore til et andet resultatilyset af den seks arlange modarbejdelse, og palagde moderen og zegtefzellen henholdsvis

125.000 kr. og 80.000 kr. i sagsomkostninger til statskassen efter retsplejelovens § 312, stk. 7.

Tvangsmidlerne raekker langt. [ kendelsen BS-5/2012-GLO af 17. januar 2018 fastslog familieretten, at
aegtefaellers vidnefritagelse ikke geelder i faderskabssager:

Bestemmelsen henviser ikke til retsplejelovens § 171, stk. 1, hvorfor retten finder, at § 171, stk. 1, herefter ikke finder

anvendelse 1 faderskabssager.

Hgjesteret tog i BS-20314/2018-HJR stilling til den efterfelgende kereadgang og fastslog, at
keerebegraensningsreglen i retsplejelovens § 389 a ogsa omfatter kendelser om forklaringspligt og forvaring
truffet under faderskabssagens forberedelse — uanset at forvaring efter § 456 1, stk. 2 er "af meget indgribende

karakter".

LoV Bgrneloven § 20, stk. 2-3 Retsplejeloven § 171, stk. 1 Retsplejeloven § 312, stk. 7
Retsplejeloven § 38%9a, stk. 1 Retsplejeloven § 456i, stk. 2

PRAKSsTIs Hojesteret - Hojesteret stadfaester afvisning af keeremal i faderskabssag vedrerende tvungen 02.08.2018
vidneforklaring og forvaring

Landsretten - Faderskabssag: Landsretten stadfaester dom og péalaegger sagsomkostninger grundet 14.10.2021
manglende medvirken til DNA-undersogelse

Byretten - Faderskabssag afgjort uden retsgenetisk undersggelse grundet manglende medvirken fra 29 _g1.2020
mor

Byretten - Faderskabssag: Spergsmal om vidnepligt og forklaring om opholdssted 17.01.2018

Assisteret reproduktion: samtykket som selvstaendigt retsstiftende
s » grundlag
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Efter bornelovens § 27 anses en kvindes agtefzlle, registrerede partner eller partner som barnets far eller
medmor, hvis den pageldende har givet samtykke til behandling med assisteret reproduktion, og barnet ma
antages at vere blevet til ved denne. Samtykket skal vere skriftligt og indeholde en erklering om, at manden
skal vere far, eller at kvinden skal veere medmor. § 27 a regulerer den kendte donors stilling, nar en kvinde

1 et kvindeligt parforhold behandles med en kendt mands saed: donoren anses som far, hvis han skriftligt har

erkleeret at ville veere det, medmindre alle tre parter skriftligt erkleerer, at partneren i stedet skal veere medmor.

Praksis er entydig om samtykkets bindende karakter. Vestre Landsret udtalte i BS-46267/2021-VLR, at hverken
ordlyd eller forarbejder giver holdepunkter for, at samtykket efter § 27 ikke skulle have samme bindende
virkning som et genetisk faderskab. Manden blev demt som far, selv om han var flyttet fra moderen seks dage for
tilladelsen til optening af eeggene blev underskrevet, selv om hans egen sad ikke blev brugt, og selv om begge
parter under ankesagen nedlagde pastand om, at han ikke skulle veere far. Landsretten fremhzavede to baerende

hensyn: samtykkets bindende virkning og "at et barn s& vidt muligt skal have to forzeldre"

Hgjesteret naede samme resultat for medmoderskab i BS-48699/2018-HJR. Parterne var enige om at ville
have medmoderskabet ophevet, og de gjorde geeldende, at fertilitetsklinikken ikke havde vejledt dem om
retsvirkningerne, samt at behandlingsforlgbet var pabegyndt for samtykkeblanketten blev underskrevet.

Hojesteret stadfaestede med henvisning til landsrettens grunde:

Af de grunde, der er anfort af landsretten, og da det, som A og B har anfort for Hojesteret, ikke kan fore til et andet

resultat, stadfcester Hajesteret landsrettens dom.

Barnets beskikkede advokat havde péastiet medmoderskabet opretholdt med den begrundelse, at det er i barnets
bedste interesse at have to juridiske forzldre, og at mangler i radgivningen ikke kan fritage parterne fra

samtykkets bindende virkning.

Afgraensningen mod behandling uden sundhedsperson har givet anledning til principiel tvivl. Vestre

Landsret behandlede sporgsmalet i BS-18973/2021-VLR om medmoderskab efter hjemmeinsemination, og
Procesbevillingsnavnet meddelte 1 21/28348 keeretilladelse netop om kravet om behandling "under en
sundhedspersons ansvar". Retstilstanden blev efterfolgende aendret ved lov nr. 227 af 15. februar 2022, der
indsatte nye stykkeri§ 27 og § 27 a, som sidestiller insemination uden sundhedsperson med assisteret
reproduktion, nar samtykke og erklering indsendes til Familieretshuset pa en godkendt blanket. £Andringerne

tradte for bernelovens vedkommende i kraft den 2. september 2024.

En faderskabssag efter assisteret reproduktion blev genoptaget ved familieretten i BS-42428/2022-KBH efter

en kendelse fra Hojesteret, jf. retsplejelovens § 399.

LoV Bgrneloven § 20, stk. 4-5 Bgrneloven § 27 Bgrneloven § 27a, stk. 1-2
Retsplejeloven § 399

PRAKSTSs Hpojesteret - Betingelser for fastslaelse af medmoderskab ved assisteret reproduktion 12.11.2019

Landsretten - Faderskabssag efter assisteret reproduktion: Samtykkeerkleerings bindende virkning 06.04.2022

Landsretten - Afgorelse om medmoderskab efter hjemmeinsemination 03.12.2021
Byretten - Faderskabssag genoptages efter Hojesterets kendelse 09.03.2023
Procesbevillingsnavnet - Keretilladelse til medmoderskab: Hjemmeinsemination og kravet om 04.07.2022

behandling under sundhedspersons ansvar
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Saeddonors stilling efter § 28 og graensen mod det genetiske
s s faderskab

Bornelovens § 28 fastslar, at en seeddonor ikke anses som far til et barn, der med hans sad er blevet til

ved assisteret reproduktion — men kun hvis seeden er doneret til et vaevscenter, der distribuerer sad, en
sundhedsperson eller en person, der arbejder under en sundhedspersons ansvar. Undtagelsen gzelder ikke,
hvis andet folger af § 27, § 27 a, stk. 1 eller § 27 b.

Donorfritagelsen er dermed knyttet til den institutionelle ramme, ikke til parternes egen opfattelse af
rollefordelingen. Det illustreres af BS-1977/2014-VLR, hvor manden erkendte at vaere barnets biologiske
far, men gjorde gaeldende, at han alene havde fungeret som seeddonor og gnskede at bevare sin anonymitet,
mens moderen oplyste, at parterne var kearester i konceptionsperioden. Vestre Landsret afviste ankesagen
efter retsplejelovens § 368 a med bemerkning om, at det retsgenetiske bevismateriale var entydigt, og at

donoranbringendet ikke kunne @ndre byrettens vurdering.

Spejlbilledet — at et genetisk faderskab ikke i sig selv giver retlig status — ses 1 BS-25386/2022-FRB, hvor en
biologisk far i en regnbuefamilie ved adoptionsbevilling 1 2011 mistede sin juridiske status som forzlder, da
morens egtefzelle stedbarnsadopterede barnet. Hans senere krav matte derfor rejses efter foreeldreansvarslovens
§ 20 a og ikke efter berneloven. Tilsvarende viser BS-28778/2025-OLR, hvordan et barn kan have en juridisk

far og en biologisk far side om side, med hver deres retlige spor.

Afgrensningen mod adoption og samvaer herer uden for denne oversigt — se adoption og bopael-og-samvaer.

LoV Bgrneloven § 27a, stk. 1 Bgrneloven § 28 Retsplejeloven § 368a

PRAKSTs Landsretten - Landsretten opretholder falles foreeldremyndighed men reducerer samvaersordning i 01.09.2025
sag med biologisk og juridisk far

Landsretten - Ankesag om faderskab afvist ved Vestre Landsret 25.11.2014
Byretten - Afslag pa samveer til biologisk far i regnbuefamilie efter konflikt og politiformaning 07.12.2022

s o Medmoderskab: fra 2013-reformen til smidiggerelsen 1 2022

Medmoderskabet blev indfert i berneloven ved lov nr. 652 af 12. juni 2013 om medmoderskab m.v. Reformen
gennemforte en systematisk parallelisering: registreringsreglerne i kapitel 1 a (§ 3 a), anerkendelsesreglerne i §

14, afgerelsesreglerne i § 20, stk. 4 og — ikke mindst — genoptagelsesreglerne.

Forarbejderne til nyaffattelsen af § 6 beskriver, hvad der blev eendret:

Med den nye affattelse af § 6 udvides bestemmelsens stk. 1 sdledes, at en mand ogsd kan fremscette anmodning om at
fa provet faderskabet i tilfcelde, hvor der verserer en sag om medmoderskab. Derudover foreslds bestemmelsens stk.
2 udvidet saledes, at sogsmdlsretten tillige er begreenset i de tilfcelde, hvor en kvinde er registreret som medmor efter

de foresldede §§ 3 a-3 c.

Samme lov udvidede § 22 til enighedsgenoptagelse af medmoderskab, § 2.3 til fejl ved registrering af
medmoderskab, og § 24, stk. 2 med et nyt nr. 3 om medmoderens anerkendelsesadfzerd — svarende til det, der

gjaldt for faderen.
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Neeste skridt var lov nr. 227 af 15. februar 2022 om smidiggerelse af registrering af medmoderskab m.v., der

bl.a.:

o flytter registreringen af medmoderskab fra Familieretshuset til personregisterforeren, sa proceduren svarer
til faderskab,

« fjerner betingelserne i § 3 a, stk. 1 om, at §§ 27 eller 27 a skal veere opfyldt, sa registreringen alene baseres
pa egteskab eller registreret partnerskab,

» indsatter et nyt nr. 31§ 3 a, stk. 2, s& medmoderskab ikke registreres, hvis moderen har aftalt med en kendt
donor, at han skal veere far, og

« sidestiller insemination uden sundhedsperson med assisteret reproduktioni§ 27 og § 27 a.

Bemerk, at disse eendringer endnu ikke er konsolideret ind i den seneste lovbekendtgarelse af barneloven;
de fremgar som vedtagne @ndringer og er for barnelovens vedkommende sat i kraft den 2. september 2024,
jf. vejledning om registrering af faderskab og medmoderskab. Bekendtggrelsen og vejledningen finder ikke

anvendelse for bern fedt for den 2. september 2024 — for disse geelder de hidtidige regler.

Hojesterets afgorelse i BS-48699/2018-HJR er den centrale provelse af medmoderskabets bindende karakter,
mens BS-18973/2021-VLR og Procesbevillingsnaevnets bevilling 1 21/28348 markerer det retlige pres, der
forte til 2022-ndringerne.

LoV Bgrneloven § 3a, stk. 1-2 Bgrneloven § 6, stk. 1-2 Bgrneloven § 22, stk. 2-3

Bgrneloven § 24, stk. 2 Bgrneloven § 27a

PRAKSTS Hpojesteret - Betingelser for fastslaelse af medmoderskab ved assisteret reproduktion 12.11.2019
Landsretten - Afgorelse om medmoderskab efter hjemmeinsemination 03.12.2021
Procesbevillingsnavnet - Keretilladelse til medmoderskab: Hjemmeinsemination og kravet om 04.07.2022

behandling under sundhedspersons ansvar

s 10 Genoptagelse ved enighed — bernelovens § 22

Bornelovens § 22 hjemler genoptagelse, nar alle de naevnte parter er enige: moderen eller hendes dedsbo, barnet
eller dets veerge eller dadsbo og faderen eller hans dedsbo (stk. 1) — og tilsvarende for medmoderskab (stk. 2).
Efter § 22, stk. 3 kan genoptagelse kun finde sted, hvis det sandsynliggeres, at en mand kan blive barnets far,

eller at en kvinde kan blive barnets medmor. Forarbejderne praeciserer kravet:

Endvidere er det efier stk. 2 en betingelse, at det sandsynliggores, at en anden mand kan blive barnets far.
Formuleringen indebcerer, at der stilles storre krav end efter § 21. Det skyldes, at barnet 1 tilfcelde som ncevnt i
$ 22 allerede har en far. Betingelsen vil f.eks. veere opfyldt, hvor tredjemand pa forhdnd tilkendegiver, at han vil
anerkende faderskabet, hvis den hidtidige far udelukkes ved retsgenetisk bevis.

Bestemmelsen indeholder ingen tidsmaessig granse — er betingelserne opfyldt, skal der ske genoptagelse,

uanset hvornar anmodningen fremszettes.

Den praktiske hovedvanskelighed er barnets stilling. Da barnet skal medvirke, skal der som udgangspunkt
beskikkes en veerge efter veergemalslovens § 47, og vejledningen forudszetter, at veergen — afhangigt af barnets
modenhed — aftholder samtale med barnet og afgiver indstilling, hvorved "barnets holdning tilleegges betydelig

vaegt".
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Retspraksis viser to modsatrettede tilgange til, hvor formelt samtykkekravet skal handhaeves:

« [BS-524/2011-VLR havde byretten afvist genoptagelse alene med den begrundelse, at barnets beskikkede
advokat ikke havde meddelt samtykke. Vestre Landsret ophaevede kendelsen og udtalte, at der efter
forklaringerne var "serlig anledning til at antage, at sagen ved genoptagelse vil fa et andet udfald", og at
den mulige far kunne palaegges at deltage i retsgenetisk undersogelse, jf. retsplejelovens § 456 h, stk. 7, jf.

bernelovens § 18. Afgerende var, at "barnets tilknytning til Kerende 1 ma antages at vaere begraenset".

« IBS-1613/2010-SON afviste familieretten derimod genoptagelse, bl.a. fordi barnets advokat ikke kunne tage
stilling.

Sandsynliggerelseskravet var ogsa afgerende i BS-331/2009-SON, hvor afgerelsen om ikke at genoptage blev
stadfeestet, og i BS-1281/2009-VLR, hvor Vestre Landsret ophavede byrettens kendelse og hjemviste sagen. I
sidstnaevnte havde den registrerede far faet foretaget en anonym dna-test, der udelukkede ham som far med

en sandsynlighed pa O pct., og havde navngivet en anden mand som mulig far; landsretten fremhaevede, at der
ved opfyldt sandsynliggerelseskrav skal beskikkes veerge for barnet efter veergemalslovens § 47, og at veergens

opgave er at vurdere, om den fornedne enighed reelt foreligger, herunder at sikre, at barnets bedste ikke bringes
til skade.

LoV Bgrneloven § 18 Bgrneloven § 22, stk. 1-3 Retsplejeloven § 456h, stk. 7

Vergemdlsloven § 47

PRAKSTSs Landsretten - Landsrettens kendelse om genoptagelse af faderskabssag 01.06.2011
Landsretten - Vestre Landsret ophaver byretskendelse og hjemviser sag om genoptagelse af faderskab 14 .97.2009
Byretten - Anmodning om genoptagelse af faderskabssag afvist 28.01.2011
Byretten - Stadfzestelse af afgorelse om ikke at genoptage faderskabssag 03.06.2009

s 11 Den snaevre "fejl"-genoptagelse efter § 23

Bornelovens § 23, stk. 1 giver adgang til genoptagelse inden 3 ar efter barnets fodsel, hvis der "i forbindelse
med registreringen af faderskabet eller medmoderskabet er sket fejl, der kan have betydning for, hvem der er

registreret som far eller medmor". Forarbejderne afgranser fejlbegrebet sneaevert:

Bestemmelsen regulerer sporgsmdlet om genoptagelse 1 tilfcelde, hvor der i forbindelse med registrering af faderskabet
er sket tekniske fejl m.v., som kan have haft betydning for, hvem der er registreret som barnets far. Der sigtes navnlig

til tilfeelde, hvor der er sket personforveksling eller skrivefejl m.v., saledes at en forkert mand er registreret som barnets

far.

Det er altsa selve registreringsprocessen, der skal veere beheftet med en fejl. At der efterfolgende fremkommer
et dna-bevis, som peger pa en anden genetisk far, er ikke i sig selv en "fejl" 1 § 23's forstand — den situation herer
under § 24.

§ 23, stk. 2 lovfaster den sakaldte anerkendelseslare: sagen kan ikke rejses af faderen eller medmoderen, hvis
den pageeldende med kendskab til eller formodning om fejlen har anerkendt barnet ved at behandle det som
sit, og heller ikke af moderen, hvis hun under tilsvarende omstendigheder har ladet dette ske. Forarbejderne

beskriver formalet:
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Bestemmelsen lovfcester den sdkaldte anerkendelseslcere og indebcerer, at hverken moderen eller faderen vilkdrligt

kan fratage barnets dets hidtidige far.

Der mé efter forarbejderne foretages "en samlet vurdering af, om det under de foreliggende omsteendigheder kan
anses for rimeligt at lade moderen eller den registrerede far anfaegte det registrerede faderskab". Bestemmelsen

kan omvendt aldrig anvendes over for den, der ikke har haft kendskab til eller formodning om fejlen.

§ 23, stk. 3 indeholder en serlig genoptagelsesadgang for den, der efter § 6 b skulle have haft meddelelse om
barnets fodsel, hvis meddelelsen ikke er kommet frem inden 5 maneder. Anmodningen skal fremszttes uden

ugrundet ophold og senest 3 ar efter fadslen.

Et eksempel pa anvendelse af bestemmelsen er familierettens behandlingi BS-1825/2009-HEL, der blev afgjort
efter § 23, stk. 1.

Bemeerk endelig samspillet med § 5: opdages fejlen inden udlgbet af 6-maneders-fristen, kan spergsmalet efter

forarbejderne altid — og uatheengigt af § 23 — preves efter denne bestemmelse.

LoV Bgrneloven § 5, stk. 1 Bgrneloven § 6b, stk. 1 Bgrneloven § 23, stk. 1-3

PRAKSIS Byretten - Genoptagelse af faderskabssag 29.10.2009

Genoptagelse efter § 24 — nye oplysninger, samlet sken og EMRK
s 1, artikel 8

Bornelovens § 24, stk. 1 er den brede genoptagelsesbestemmelse: moderen, barnets veerge, faderen eller
medmoderen (eller deres dedsboer) kan inden 3 ar efter barnets fadsel anmode om genoptagelse, hvis der er
fremkommet oplysninger om omstaendigheder, der kan antages at ville give sagen et andet udfald, eller der i

ovrigt er saerlig anledning til at antage det.

Afgorende for praksis er, at bestemmelsen ikke giver noget krav pa genoptagelse. Forarbejderne siger det direkte:

Bestemmelsen hjemler ikke noget krav pd genoptagelse, selv om de ncevnte betingelser er opfyldt. Afgorelsen om

genoptagelse beror sdledes pa et samlet skon, hvor navnlig de forhold, der opregnes 1 stk. 2, indgar.
§ 24, stk. 2 opregner seks momenter, der navnlig tillegges betydning:

1. hvor lang tid der er gaet siden barnets fodsel,

om faderen med kendskab til eller formodning om tvivlen har anerkendt barnet ved at behandle det som
sit,

det samme for medmoderen,

3
4. om moderen har ladet faderen eller medmoderen behandle barnet som sit,
5. om en part ikke inden rimelig tid har anmodet om genoptagelse, og

6

om barnet kan forventes at ville f4 en far eller en medmor, hvis sagen genoptages.

Momenterne er en kodificering af anerkendelsesleeren og passivitetsbetragtninger, og de traekker systematisk i

retning af at bevare det bestaende forzldreskab.

Hojesterets dom af 8. oktober 2024 er den centrale afgorelse. I BS-23819/2024-HJR stadfastede Hojesteret

afslaget pa genoptagelse efter § 24, stk. 1 og 2, uanset at der forela dna-dokumentation for, at en anden mand var
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barnets biologiske far. Afgorelsen hvilede pa hensynet til barnets bedste og stabilitet, og hensynet til privat- og
familielivet efter EMRK artikel 8 forte ikke til et andet resultat. Procesbevillingsnavnet havde forinden meddelt
3.-instansbevilling 1 24/03139 netop med henblik pa spergsmalet om genoptagelse efter § 24 trods dna-bevis
for et andet biologisk faderskab.

Underinstanspraksis peger i samme retning. I BS-1613/2010-SON afviste familieretten genoptagelse, selv om
en dna-test udelukkede den registrerede far med 100 pct. sikkerhed, fordi begge foreldre fra begyndelsen havde

vidst, at han ikke var den biologiske far:

Henset hertil og til at Sagsegte 1 pd trods heraf har anerkendt faderskabet til Barn 1 og boet sammen med Sagseger
og Barn 1 i knapt halvandet dr, findes betingelserne i bornelovens § 24, stk. 2 ikke at veere opfyldt, selvom en
DNA-testserklcering udtaler, at Sagsogte 1 kan udelukkes som far til Barn 1 med 100 % sikkerhed.

Omvendt gav Vestre Landsret 1 BS-524/2011-VLR medhold i genoptagelse, hvor barnets tilknytning til den
registrerede far var begreenset — samlivet var ophaevet, da barnet var ca. 15 maneder, og faren havde ikke siden
haft samveer eller set barnet. Kontrasten mellem de to afgerelser illustrerer, at det er den faktiske relation mellem

barn og registreret foraelder — ikke dna-resultatet som sddan — der baerer skennet.

EMRK artikel 8 som selvsteendig provelsesnorm behandles neermere under emrk-artikel-8-privatliv-familieliv.

LoV Bgrneloven § 24, stk. 1-2

PRAKSTSs Hojesteret - Hojesteret stadfaester afslag pa genoptagelse af faderskabssag trods dokumenteret 08.10.2024
biologisk faderskab
Landsretten - Landsrettens kendelse om genoptagelse af faderskabssag 01.06.2011
Byretten - Anmodning om genoptagelse af faderskabssag afvist 28.01.2011
Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsnaevnet: 3.-instansbevilling om genoptagelse af 26.04.2024

faderskabssag efter barnelovens § 24 trods DNA-bevis for andet biologisk faderskab

s 15 LEfter 3-ars-fristen: § 25 og de kumulative betingelser

Er 3-ars-fristen i § 23 eller § 24 overskredet, kan genoptagelse alene ske efter § 25. Bestemmelsen opstiller tre

kumulative betingelser ud over de almindelige betingelser i §§ 23-24:

« der kan anfores ganske sarlige grunde til, at anmodningen ikke er fremsat tidligere,
« omstendighederne i gvrigt taler i hej grad for genoptagelse, og

 det ma antages, at en fornyet behandling ikke vil medfere vasentlige ulemper for barnet.
Faderskabs- og medmoderskabsvejledningen, punkt 9.5, forklarer bestemmelsens praktiske sigte:

Bestemmelsen tager bl.a. sigte pd arvesager, hvor sporgsmdlet om, hvem der er rette arvinger, bliver rejst. I sadanne
tilfcelde, hvor veesentlige hensyn kan tale for, at spargsmdlet om faderskab eller medmoderskab bringes i orden, ma
der navnlig leegges veegt pd, om barnet nu har en sadan alder, at der ikke pd urimelig mdde gribes ind i dets opvcekst

og almindelige forhold.
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Vejledningen fastslar videre, at det ikke er en betingelse, at barnet giver samtykke, men at barnets holdning
"forudseettes atheengig af barnets modenhed og omstendighederne i gvrigt tillagt betydelig vaegt". Der ber i
almindelighed holdes samtale med bern over 12 ar, medmindre det ma antages at vere til skade for barnet eller

uden betydning for afgerelsen. Er barnet myndigt, kan det selv anmode om genoptagelse.

Som led i undersggelsen kan Familieretshuset opfordre en mand, der kan blive barnets far, til at medvirke ved
en retsgenetisk undersegelse sammen med mor og barn — men kun hvis der i gvrigt er forhold, der i hej grad
taler for, at han er barnets far. Viser undersggelsen, at han ikke er faren, kan sagen afsluttes ved, at genoptagelse

afslas.

Den tilsvarende — men mildere — bestemmelse for sager, hvor barnet aldrig har faet en far eller medmor, findes
1§ 21, der er uden tidsmaessig begreensning, men kreever, at det "antageliggores", at en bestemt mand kan blive
barnets far eller en bestemt kvinde barnets medmor. Efter § 21, stk. 3 kan sagen ikke genoptages mod et myndigt

barns vilje.

LoV Bgrneloven § 21, stk. 1-3 Bgrneloven § 23, stk. 1 Bgrneloven § 24, stk. 1

Bgrneloven § 25

Sagsgangen i Familieretshuset og familieretten — kompetence, frister
s 14 0g provelse

Efter bornelovens § 32 a, stk. 2 treeftes afgerelser om faderskab og medmoderskab og om genoptagelse af
sadanne sager efter kapitel 2 og 8-10 i familieretshusloven af Familieretshuset eller familieretten. Efter § 32

a, stk. 3 kan Familieretshusets afgerelser indbringes for familieretten efter familieretshuslovens kapitel 12.

Her er det vigtigt at veere opmerksom pa en strukturandring, som @ldre praksis og litteratur ikke afspejler:
den oprindelige § 26, stk. 1 og 2, der placerede genoptagelseskompetencen hos statsamtet/Statsforvaltningen og
gav parterne 4 uger til at kreeve sporgsmalet indbragt for retten, blev ophavet ved den @ndringslov, der fulgte

Familieretshusloven, med virkning fra 1. april 2019. Forarbejderne forklarer:

Den foreslaede cendring er begrundet i, at Statsforvaltningen med forslaget til Familieretshusloven foreslds nedlagt.
Det foreslds samtidigt (...) at afgerelse om genoptagelse af en sag om faderskab og medmoderskab treeffes af’

Familieretshuset eller familieretten efter bestemmelserne i kapitel 2 og 8-10 1 forslaget til Familieretshusloven.

Den nugzldende § 26 indeholder derfor kun (stk. 1) reglen om, at kapitel 2 og 3 finder tilsvarende anvendelse
ved genoptagelse, og (stk. 2) beskyttelsen af en mand, der tidligere er udelukket som far og ikke mod sin
vilje kan inddrages pa ny — medmindre han har afgivet falsk forklaring, eller der med hans viden er sket

identitetsforveksling, ombytning af genetisk materiale eller anden tilsvarende fejl.

Fristen findes nui familieretshuslovens § 41, stk. 1: anmodning om indbringelse for familieretten skal indgives til
Familieretshuset inden 4 uger, efter at parten har fiet meddelelse om afggrelsen. Familieretten kan dog 1 seerlige
tilfaelde behandle en for sent indgivet anmodning efter retsplejelovens § 448 d, stk. 1. Familieretshuset kan efter
§41, stk. 3 selv genoptage sagen, bl.a. ved vaesentlige nye oplysninger eller sagsbehandlingsfejl. Indbringelse sker
efter § 42, og § 39 fastslar, at Familieretshusets afgorelser ikke kan paklages til hgjere administrativ myndighed.

Praksis om fristoverskridelse under den tidligere ordning er fortsat vejledende for, hvor meget der skal til. I

BS-2759/2008-OLR hjemviste Ostre Landsret en sag om genoptagelse af faderskab netop under henvisning til
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seerlige omsteendigheder, med anvendelse af den dageeldende § 26, stk. 1 og 2. Og i BS-30204/2018-HJR tog
Hojesteret stilling til keerebegraensningen i retsplejelovens § 389 a ved prevelse af statsforvaltningens afslag pa

genoptagelse.

Om sagens behandling ved familieretten gaelder retsplejelovens kapitel om faderskabs- og medmoderskabssager:
parterne er efter § 456 e, stk. 1 barnet, den der har fodt barnet, og de personer, familieretten efter bornelovens &
17 skal inddrage; familieretten drager selv omsorg for sagens oplysning, jf. § 456 h; og ved anke kan landsretten

efter § 456 o, stk. 3 uanset ankefrister inddrage enhver, der for familieretten har veeret inddraget som part.

LoV Bgrneloven § 26, stk. 1-2 Bgrneloven § 32a, stk. 2-3 Familieretshusloven § 39, stk. 1

Familieretshusloven § 41, stk. 1 Retsplejeloven § 456e, stk. 1 Retsplejeloven § 4560, stk. 3

PRAKSTSs Hpojesteret - Kaerebegraensning ved provelse af statsforvaltningens afslag pa genoptagelse af en 29.03.2019
faderskabssag
Landsretten - Landsretten hjemviser sag om genoptagelse af faderskabssag grundet saerlige 22.12.2008
omstaendigheder

Nye regler fra 1. januar 2025: surrogataftaler, moderskab og
s 15 medfaderskab

Ved lov nr. 1687 af 30. december 2024 om familiedannelse ved surrogataftaler, medfar som retlig forzelder m.v.
blev borneloven udvidet med et helt nyt regelseet med virkning fra 1. januar 2025. Reglerne er endnu ikke

konsolideret ind i lovbekendtgorelsen, men er vedtaget og i kraft.
Kernen er tre nye kapitler:

» Kapitel 5 b om foreldreskab ved danske altruistiske surrogataftaler. Efter § 30 a forstas herved en
aftale, hvorefter en surrogatmor bosat 1 Danmark uden vederlag — herunder uden erstatning for tabt
arbejdsfortjeneste — foder et barn med henblik pa, at et tilteenkt foraeldrepar eller en tilteenkt eneforeelder skal
veare foreldre. Aftalen skal godkendes af Familieretshuset efter § 30 b, der opstiller syv betingelser, bl.a. at
surrogatmoren ved aftaleindgaelsen var fyldt 25 &r, bosat i Danmark og havde fodt mindst ét barn; at der ikke
er ydet vederlag (med en udtrykkelig formodningsregel om vederlag, hvis der ikke er en neer relation mellem
parterne); at der vil veere genetisk forbindelse mellem barnet og mindst én tilteenkt foraelder; og at aftalen er
indgéet pa en af Familieretshuset godkendt blanket. Aftalen kan ikke danne grundlag for foraeldreskab, hvis

den er godkendet, efter at surrogatmoren blev gravid.

- Kapitel 5 c om udenlandske surrogataftaler, hvor Familieretshuset efter § 30 i treeffer afgerelse pa grundlag
af bl.a. dokumentation for genetisk forbindelse og en notarerkleering fra fedelandet om, at surrogatmoren
efter fodslen har bekraftet overdragelsen. Ved afgerelsen skal Familieretshuset foretage en vurdering af
barnets bedste "baseret pa en formodning om, at fastleeggelse af foraeldreskab i overensstemmelse med

surrogataftalen vil veere bedst for barnet"

» Kapitel 5 d og 5 e med forbud mod formidling af surrogataftaler (§ 30 j) og mod handel med bgrn med
henblik pa opfostring (§ 30 k).

Dertil indfores medfaderskab som ny retlig kategori: er aftalen indgaet mellem en surrogatmor og et par
bestaende af to maend, anses den genetiske far som barnets far og den anden mand som barnets medfar, jf. § 30

C.
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Reformen slar igennem pa segsmalsretten. § 6, stk. 2, 1. pkt. er aendret, sa en mands adgang til at rejse
faderskabssag ogsa afskeres, hvis moderskab eller medfaderskab er registreret efter det nye kapitel 1 b.
Forarbejderne begrunder det med, at registrering pa grundlag af en godkendt dansk altruistisk surrogataftale
"i relation til segsmalsretten efter § 6, stk. 1, 1 barneloven ber have samme retsvirkning som registrering af

faderskab og medmoderskab efter lovens kapitel 1 og 1 a".

Endelig indeholder § 30 g en sarlig ophaevelsesadgang: Familieretshuset kan med virkning for fremtiden
opheve et foreeldreskab fastslaet pa grundlag af en godkendt surrogataftale, hvis betingelserne ikke var opfyldt,
aftalen var bortfaldet, eller der blev begaet fejl ved fastslaelsen — dog ikke, hvis en part protesterer og ikke kendte
de omsteaendigheder, der kan begrunde ophavelsen, og altid under hensyntagen til barnets bedste, jf. § 30 g, stk.
3.

I internationale sammenhaenge suppleres bogrneloven af lov om anerkendelse af nordiske afgerelser om

faderskab og medmoderskab.

Lov Bgrneloven § 6, stk. 2 Bgrneloven § 28 Barneloven § 30b, stk. 1

s 1 Sammenfatning: stabilitet frem for biologi — men ikke uden graenser

Praksis pa omradet tegner et forholdsvis stabilt billede, som kan sammenfattes i fem menstre.

1. Det retlige foreldreskab er ikke en afspejling af genetikken. Samtykket efter § 27 har samme bindende
virkning som et genetisk faderskab, jf. BS-46267/2021-VLR og Hgjesterets BS-48699/2018-HJR. Omvendt
fritager en donorrolle uden for den institutionelle ramme i § 28 ikke, jf. BS-1977/2014-VLR.

2. Parternes fzlles enske er ikke nok. Hverken enighed om at ville ophave et medmoderskab (-
BS-48699/2018-HJR) eller om at ville opheeve et faderskab (BS-46267/2021-VLR) forer til, at foreeldreskabet

bortfalder. Barnets selvsteendige interesse i to retlige foraeldre varetages af en beskikket advokat eller verge.

3. Genoptagelse er en skensmassig, ikke en retskrafts-automatisk, mekanisme. Hgjesterets dom i
BS-23819/2024-HJR bekreafter, at et dna-bevis for et andet biologisk faderskab ikke 1 sig selv giver adgang

til genoptagelse efter § 24. Det er relationen mellem barn og registreret foreelder, tidsforlgbet og parternes egen
adfeerd, der er afgerende — som modstillingen mellem BS-1613/2010-SON (steerk tilknytning, genoptagelse
naegtet) og BS-524/2011-VLR (begreenset tilknytning, genoptagelse tilladt) viser.

4. Sabotage af sagens oplysning bliver ikke belennet. BS-5/2012-GLO og BS-9027/2020-OLR viser, at
faderskab kan fastslas pa det foreliggende grundlag efter § 20, stk. 2, nr. 2, og at sabotagen udlgser betydelige
sagsomkostninger. Vidnefritagelse geelder ikke (BS-5/2012-GLO af 17. januar 2018), og selv forvaring kan
anvendes (BS-20314/2018-HJR).

5. Fristerne er korte og praekluderende. 6 maneder efter § 5 og § 6, 3 ar efter §§ 23-24, og

4 uger for indbringelse af Familieretshusets afggrelse for familieretten efter familieretshuslovens § 41,
stk. 1. Undtagelserne i § 25 er kumulative og snaevre, og praksis om "serlige omsteendigheder” — jf.
BS-2759/2008-OLR — er restriktiv.

De afledte sporgsmal, som faderskabet udlgser, behandles andetsteds: foreeldremyndighed under

foraeldremyndighed, bopzl og samveer under bopael-og-samvaer og bernebidrag under bidragspligt.

Bgrneloven § 5, stk. 1
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LoV Bgrneloven § 6, stk. 1 Bgrneloven § 20, stk. 2 Bgrneloven § 24, stk. 1 Bgrneloven § 25

Bgrneloven § 27 Bgrneloven § 28 Familieretshusloven § 41, stk. 1

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesteret stadfzester afslag pa genoptagelse af faderskabssag trods dokumenteret 08.10.2024
biologisk faderskab
Hojesteret - Betingelser for fastsléelse af medmoderskab ved assisteret reproduktion 12.11.2019
Hojesteret - Hojesteret stadfaester afvisning af keeremal i faderskabssag vedrgrende tvungen 02.08.2018
vidneforklaring og forvaring
Landsretten - Faderskabssag efter assisteret reproduktion: Samtykkeerkleerings bindende virkning 06.04.2022
Landsretten - Faderskabssag: Landsretten stadfaester dom og paleegger sagsomkostninger grundet 14.10.2021
manglende medvirken til DNA-undersogelse
Landsretten - Ankesag om faderskab afvist ved Vestre Landsret 25.11.2014
Landsretten - Landsrettens kendelse om genoptagelse af faderskabssag 01.06.2011
Landsretten - Landsretten hjemviser sag om genoptagelse af faderskabssag grundet saerlige 22.12.2008
omstendigheder
Byretten - Faderskabssag afgjort uden retsgenetisk undersogelse grundet manglende medvirken fra 29 91,2020
mor
Byretten - Faderskabssag: Spergsmal om vidnepligt og forklaring om opholdssted 17.01.2018
Byretten - Anmodning om genoptagelse af faderskabssag afvist 28.01.2011
REFERENCE Lovgrundlag 8 paragraffer
Bgrneloven § 1 stk. 1 Bgrneloven § 6 stk. 1-2
Bgrneloven § 14 stk. 1 Bgrneloven § 20 stk. 1-2
Bgrneloven § 24 stk. 1-2 Bgrneloven § 27
Bgrneloven § 28 Familieretshusloven § 41 stk. 1
mareriae Citerede afgorelser 29 afggrelser
HOJESTERET - @VERSTE INSTANS 4
08.10.2024  Hojesteret stadfeaester afslag pa genoptagelse af faderskabssag trods dokumenteret 6373-7645
biologisk faderskab
12.11.2019  Betingelser for fastslaelse af medmoderskab ved assisteret reproduktion bs-48699-2018-hjr

29.03.2019 Keerebegraensning ved provelse af statsforvaltningens afslag pa genoptagelse af en bs-30204-2018-hjr

faderskabssag

02.08.2018 Hojesteret stadfeester afvisning af keremal i faderskabssag vedrerende tvungen
vidneforklaring og forvaring

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS

01.09.2025 Landsretten opretholder falles foreeldremyndighed men reducerer samvarsordning i
sag med biologisk og juridisk far

Faderskab og medmoderskab

2117-2525

8

10520-12404
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Faderskabssag efter assisteret reproduktion: Samtykkeerklerings bindende virkning
Afggrelse om medmoderskab efter hjemmeinsemination

Faderskabssag: Landsretten stadfaester dom og palegger sagsomkostninger grundet
manglende medvirken til DNA-undersogelse

Ankesag om faderskab afvist ved Vestre Landsret
Landsrettens kendelse om genoptagelse af faderskabssag

Vestre Landsret opheaver byretskendelse og hjemviser sag om genoptagelse af

faderskab

Landsretten hjemviser sag om genoptagelse af faderskabssag grundet szrlige
omstendigheder

FARSTE INSTANS
Faderskabssag genoptages efter Hgjesterets kendelse
Afslag pa samveer til biologisk far i regnbuefamilie efter konflikt og politiformaning

Faderskabssag afgjort uden retsgenetisk undersegelse grundet manglende medvirken
fra mor

Faderskabssag: Spergsmal om vidnepligt og forklaring om opholdssted

Faderskab fastslaet ved dom efter retsgenetisk undersogelse med 99,99%
sandsynlighed

Anmodning om genoptagelse af faderskabssag afvist
Genoptagelse af faderskabssag

Stadfaestelse af afgorelse om ikke at genoptage faderskabssag

PARKERINGSKLAGENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

08.05.2025

20.12.2023

20.12.2023

11.05.2023

16.12.2022

09.12.2021

Strid om tidsbegreenset parkeringsforbud for privatbiler og pastande om manipulation
med fotobeviser

Kontrolafgift for manglende gyldig p-billet: Dankortkvittering ikke anerkendt som
parkeringsdokumentation

Opretholdelse af kontrolafgift trods akut sygdom hos 91-érig bilist

Tvist om tekniske problemer med betalings-app og péstéet telefonisk tilladelse til
parkering

Annullering af kontrolafgift som folge af akut hospitalsindleggelse

Kontrolafgift opretholdt ved brug af to p-skiver med modstridende tidsangivelser

PROCESBEVILLINGSNEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

10.04.2025

Procesbevillingsnaevnet: 3.-instansbevilling om tvangsfuldbyrdelse af samveer og
hensynet til barnets bedste
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https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2896-afgørelse-om-medmoderskab-efter-hjemmeinsemination
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1845-faderskabssag-landsretten-stadfæster-dom-og-pålægger-sagsomkostninger-grundet-manglende-medvirken-til-dna-undersøgelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1970-ankesag-om-faderskab-afvist-ved-vestre-landsret
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5304-landsrettens-kendelse-om-genoptagelse-af-faderskabssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/4111-kendelse-om-ophævelse-af-byrettens-afgørelse-om-nægtelse-af-genoptagelse-af-faderskabssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7114-landsretten-hjemviser-sag-om-genoptagelse-af-faderskabssag-grundet-særlige-omstændigheder
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/7647-faderskabssag-genoptages-efter-højesterets-kendelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/4482-afgørelse-om-samvær-i-sag-mellem-far-og-mor
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/1827-faderskabssag-afgjort-uden-retsgenetisk-undersøgelse-grundet-manglende-medvirken-fra-mor
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/1829-faderskabssag-spørgsmål-om-vidnepligt-og-forklaring-om-opholdssted
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/1869-faderskab-fastslået-ved-dom-efter-retsgenetisk-undersøgelse-med-99-99-sandsynlighed
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/5303-anmodning-om-genoptagelse-af-faderskabssag-afvist
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/5896-genoptagelse-af-faderskabssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/4109-stadfæstelse-af-afgørelse-om-ikke-at-genoptage-faderskabssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/08-05-2025-strid-om-tidsbegraenset-parkeringsforbud-for-privatbiler-og-paastande-om-manipulation-med-fotobeviser
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/20-12-2023-kontrolafgift-for-manglende-gyldig-p-billet-dankortkvittering-ikke-anerkendt-som-parkeringsdokumentation
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/20-12-2023-opretholdelse-af-kontrolafgift-trods-akut-sygdom-hos-91-aarig-bilist
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/11-05-2023-tvist-om-tekniske-problemer-med-betalings-app-og-paastaaet-telefonisk-tilladelse-til-parkering
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/16-12-2022-annullering-af-kontrolafgift-som-foelge-af-akut-hospitalsindlaeggelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/09-12-2021-kontrolafgift-opretholdt-ved-brug-af-to-p-skiver-med-modstridende-tidsangivelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/procesbevillingsnaevnet/10-04-2025-procesbevillingsnaevnet-3-instansbevilling-om-tvangsfuldbyrdelse-af-samvaer-og-hensynet-til-barnets-bedste

Lovguiden - Praksisoversigt - Familieret

26.04.2024  Procesbevillingsnaevnet: 3.-instansbevilling om genoptagelse af faderskabssag efter
bernelovens § 24 trods DNA-bevis for andet biologisk faderskab

04.07.2022  Keeretilladelse til medmoderskab: Hjemmeinsemination og kravet om behandling

under sundhedspersons ansvar

Faderskab og medmoderskab

lovguiden.dk

24/03139

21/28348
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https://www.lovguiden.dk/dokument/procesbevillingsnaevnet/26-04-2024-procesbevillingsnaevnet-3-instansbevilling-om-genoptagelse-af-faderskabssag-efter-boernelovens-24-trods-dna-bevis-for-andet-biologisk-faderskab
https://www.lovguiden.dk/dokument/procesbevillingsnaevnet/04-07-2022-kaeretilladelse-til-medmoderskab-hjemmeinsemination-og-kravet-om-behandling-under-sundhedspersons-ansvar
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