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INTRODUKTION

Arekraenkelser fremsat pa Facebook, X/Twitter, Instagram og i dbne kommentarspor bedemmes efter de
nyaffattede §§ 267-271 i straffeloven, der tradte i kraft 1. januar 2019. Praksis viser et klart menster: det
objektive gerningsindhold i § 267 er let at opfylde — naesten enhver konkret beskyldning om strafbart
eller odigst forhold er "egnet til at kreenke" — mens sagerne reelt afgeres pa § 269's krav om "rimelig
anledning", hvor et tilstreekkeligt faktuelt grundlag og god tro farer til frifindelse, og udokumenterede
rygter forer til domfzeldelse. Den skerpede bestemmelse i § 268 om massemedier slar derimod sjeeldent
til pa sociale medier, fordi "massemedie” efter forarbejderne skal forstas i overensstemmelse med
medieansvarslovens § 1. Sanktionen er i praksis dagbeder i stgrrelsesordenen 6-10 dagbgder a 1.000

kr. kombineret med mortifikation, slettepabud og tortgodtgerelse pa typisk 5.000-15.000 kr.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

(01 Detobjektive gerningsindhold i § 267 kraever kun, at udtalelsen er EGNET til at kreenke aren — der
kraeves hverken bevis for faktisk skade eller for, at nogen troede pa beskyldningen.

()2 Udtalelsen skal angive, HVEM den vedrerer; udsagn der fremstar som generelle forhold pa en institution,

gor ikke den enkelte leder til forurettet efter retsplejelovens § 725.

(03 "Beskyldning"i§ 268 skal efter forarbejderne forstds som en pastand om fakta, der kan bevises eller
modbevises (statement of facts) — subjektivt ladede skeldsord og generelle karakteristikker falder
udenfor.

(04 "Massemedie"i§ 268, nr. 2, skal forstds i overensstemmelse med medieansvarslovens § 1 — en privat
Facebook- eller X-profil er derfor som udgangspunkt ikke et massemedie, og § 268 er i den fundne praksis

gennemgaende afvist.

(5 Engenerel karakteristik af en persons made at udfere sit arbejde pa er ikke en "alvorlig beskyldning" efter
§ 268, nr. 1 — det kreever en konkret beskyldning om et grovt strafbart forhold.

(06 Straffriheden efter § 269, stk. 1, er den reelle afgerelsesnggle: rimelig anledning foreligger, nar der er et

tilstreekkeligt faktuelt grundlag, god tro og varetagelse af en anerkendelsesveerdig interesse.
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Egne negative erfaringer suppleret med Trustpilot-anmeldelser og samstemmende henvendelser fra
tredjemand kan udgere tilstreekkeligt faktuelt grundlag — udokumenterede Facebook-rygter og andres
subjektive opfattelser kan ikke.

En frivillig administrator af en Facebook-gruppe, der advarer gruppens medlemmer uden kommercielt

motiv, varetager en anerkendelsesverdig interesse efter § 269, stk. 2.

Et neutralt referat eller en ren deling af et link er straffri, sa leenge den delende ikke gor beskyldningen til

sin egen — men gengivelse i redigeret medie kan udlese ansvar.

Man hefter kun for sine EGNE udtalelser; man bliver ikke ansvarlig for tredjemands faglige vurderinger,

blot fordi man har set og vedstaet dokumentet.

Bodestraffen for freds- og erekraenkelser blev gennemgaende tredoblet ved 2018-reformen, og femdoblet

for ansvarshavende redaktorer hos massemedier.

Strafansvaret foraeldes efter 6 maneder fra kundskabstidspunktet, jf. § 96, stk. 1, mens
mortifikationsadgangen forst foraeldes efter 3 ar, jf. § 96, stk. 5 — foraeldet straf udelukker ikke

mortifikation og tortgodtgerelse.

Ved dom for aerekreenkelse kan retten efter § 271 paleegge domfzeldte at slette opslaget, og pligten kan
efter omsteendighederne paleegges Facebook eller Instagram, hvis de indstaevnes efter retsplejelovens §
684, stk. 1, nr. 6.

Ankebelgbsgransen pa 20.000 kr. i retsplejelovens § 368, stk. 1, finder IKKE anvendelse pa private

straffesager om mortifikation — saidanne domme kan altid ankes til landsretten.

Arekraenkelse er som udgangspunkt undergivet privat patale, men § 267, jf. § 268, er undergivet betinget
offentlig patale, og anklagemyndigheden kan patale efter retsplejelovens § 727, stk. 2, nar almene hensyn

kraever det — det skon tilkommer ikke retten.

Frifindelse for straf efter § 269 udelukker samtidig tortgodtgerelse efter erstatningsansvarslovens § 26,

fordi kreenkelsen sa ikke er retsstridig.

EMRK art. 10 kraever "most careful scrutiny" af indgreb i politikeres ytringsfrihed, og afvejningen sker
mod den forurettedes omdemmebeskyttelse efter art. 8.

2019-reformen: ét egnethedskriterium aflgste sigtelser og
ringeagtsytringer

Straftelovens kapitel 27 blev nyaffattet ved lov nr. 1719 af 27. december 2018 med virkning fra 1. januar 2019.

De gamle §§ 267-274 med deres sondring mellem "sigtelser" og "ringeagtsytringer" og det detaljerede regelsaet

om sandhedsbevis blev ophzevet og erstattet af fem bestemmelser, §§ 267-271.

Forarbejderne til endringsloven opsummerer selv reformen:

Injurier og @rekraznkelse pd sociale medier (straffeloven §§ 267-269) 2


https://www.lovguiden.dk/loven/lov-nr-1719-af-27-12-2018

Lovguiden - Praksisoversigt - Medieret lovguiden.dk

Det foreslds, at strafmaksimum i § 267 om cerekrcenkelse heeves fra feengsel 1 4 mdneder til feengsel i 1 ar. Forslaget
har sammenhceng med, at forhold omfattet af den geeldende bestemmelse i § 268, 2. led, fremover skal omfattes

af § 267. [...] Det foreslds, at $§ 269-272 om sandhedsbevis mv. ophceves og i vidt omfang erstattes af én samlet
bestemmelse 1 § 269. [...] Det foreslds, at § 273, stk. 1, om mortifikation flyttes til § 270. Det foreslds endvidere, at
der indscettes en ny bestemmelse i § 271 om, at det samtidig med en dom for overtreedelse af §§ 264 d, 267 eller
268 kan bestemmes, at domfceldte kan palcegges at slette en udtalelse, meddelelse eller et billede, hvis det er muligt.

Lovgiver understregede samtidig, at omskrivningen ikke i sig selv 22ndrede retstilstanden:

Det bemcerkes, at de nye bestemmelser i vidt omfang er formuleret veesentligt anderledes end de geeldende, uden at
der herved er tilsigtet nogen cendring i forhold til geeldende ret. De geeldende bestemmelsers formulering er i forvejen

ikke nodvendiguvis et udtryk for geeldende ret som fortolket i overensstemmelse med EMRK artikel 10.

Den gaeldende hovedbestemmelse i straffelovens § 267, stk. 1 lyder herefter:

Den, der fremscetter eller udbreder en udtalelse eller anden meddelelse eller foretager en handling, der er egnet til at

krcenke nogens cere, straffes for cerekrcenkelse med bade eller feengsel indtil 1 dr, jf- dog §§ 268 og 269.

Strukturen er dermed: § 267 opstiller gerningsindholdet, § 268 haever strafferammen til feengsel indtil 2

ar i to kvalificerede tilfzelde, og § 269 indeholder den samlede straffrihedsgrund. Hertil kommer § 270 om
mortifikation og § 271 om sletning. Reformen indferte ogsa en udvidelse 1 § 267, stk. 2, hvorefter afdede er
beskyttet indtil 20 ar efter dedsfaldet, medmindre forholdet er omfattet af § 268.

Straffeloven er senest konsolideret 14. november 2025, og der er ingen vedtagne, ikke-konsoliderede endringer

til § 267. Bestemmelserne er derfor gaeldende ret i den her citerede affattelse.

Lov Straffeloven § 267, stk. 1, 2 Straffeloven § 268 Straffeloven § 269 Straffeloven § 270

Straffeloven § 271

Gerningsindholdet i § 267: objektiv egnethed, identificerbarhed og
s » forsaet

Domstolene anlegger en objektiveret bedemmelse af, om udtalelsen er egnet til at kreenke seren — det er ikke

afgerende, om nogen faktisk troede pa beskyldningen, eller om der indtradte skade.

Retten pa Frederiksberg formulerede testen praecist i BS-16577/2023-FRB, hvor sagsegte pa X/Twitter havde

skrevet, at sagsoger "legit er en zegte groomer der snakker om pikbilleder med beorn™

... at betegnelsen groomer' almindeligvis md forstds som en beskyldning om, at en person soger at foretage seksuelle
kreenkelser af born, samt at betegnelsen groomer'i hervcerende opslag anfores sammen med en konkret beskyldning

om, at Sagsoger 'snakker om "pikbilleder" med barn.

Retten fandt, at opslaget "objektivt og efter sin ordlyd" var egnet til at kraenke, og at sagsegte matte have indset
dette — forsaetskravet er dermed i praksis opfyldt allerede ved den bevidste offentliggarelse.

Identificerbarhed er derimod en reel barriere. I BS-42170/2023-KBH afviste Kebenhavns Byret 12 ud af 15

pastande, fordi udsagnene ikke pegede pa sagsegeren personligt:
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Efier en samlet vurdering af indholdet af udsagnene og omsteendighederne, hvorunder de er fremsat, [finder retten]
at udsagnene hverken i sig selv eller i sammenhceng med den kontekst, hvori de er fremsat, angiver, hvem udsagnene

konkret vedrorer. [...] udsagnene [fremstdr] saledes som at anga generelle forhold pd museet.

Konsekvensen var ikke frifindelse, men afvisning: sagseger var ikke forurettet i retsplejelovens § 725's forstand

og dermed ikke pataleberettiget.

Ansvarssubjektet afgrenses ligeledes stramt. I BS-17094/2023-NAE fastslog Retten i Naestved, at en kvinde
alene var ansvarlig for sine egne udtalelser til krisecentrets medarbejdere — ikke for centrets egne faglige

vurderinger i erkleeringen, selv om hun havde gennemgaet og vedstaet den:

Det er ikke godtgjort, at Sagsegte pa krisecenteret beskyldte Sagsoger for psykisk vold, strafbare trusler eller stalking

eller andre cerekreenkende forhold.

Retten lagde til grund, at hun alene havde "fortalt om og beskrevet sin opfattelse" af overvagning, kontrol og

utryghed — og at dette ikke var arekraenkelse.

LoV Retsplejeloven § 725, stk. 1 Straffeloven § 267, stk. 1

PRAKSIS Byretten - Byradsmedlem frifundet for injurier mod museumsdirekteor efter viderebringelse af 06.05.2025
borgerhenvendelser
Byretten - Frifindelsesdom: Krisecentererklaeringer om psykisk vold udger ikke @rekraenkelse fra 21.11.2024
sagsogte

Byretten - Mand demt for arekreenkelse efter at have kaldt en person for "segte groomer” pa Twitter  238.19.2024

Verdidom eller faktisk beskyldning — greensen der styrer bade § 268
s 3 028269

Sondringen mellem en verdidom og en pastand om fakta er den baerende struktur i hele omradet, fordi kun
faktiske beskyldninger kan bevises eller modbevises — og dermed kun de kan udlase § 268 eller frifindelse ved
sandhedsbevis efter § 269.

Rigsadvokatmeddelelsen om freds- og serekreenkelser, pkt. 4.3 gengiver forarbejdernes afgreensning:

"Beskyldning" skal sdledes i overensstemmelse med Menneskerettighedsdomstolens praksis forstds som en pdstand

om fakta, der kan bevises eller modbevises (statement of facts).

Rigsadvokaten uddyber med lovgivers egne eksempler:

Sdledes vil en beskyldning om, at en politiker er landsforreeder, fordi den pdgceldende efier den potentielle
gerningsmands opfattelse har realiseret gerningsindholdet i straffelovens § 98, veere omfattet af bestemmelsen, mens
udtrykket landsforreeder vil falde uden for bestemmelsens anvendelsesomrdde, hvis det i sammenhcengen anvendes
som en (acceptabel) vurdering af en politiker [...]. Der vil endvidere vcere tale om en beskyldning, hvis man pdstar, at
en anden person er morder eller voldtcegtsforbryder [...], mens mere subjektivt ladede betegnelser som umoralsk eller

racistisk falder uden for bestemmelsens anvendelsesomrdde.

Denne sondring slar direkte igennem i praksis. I 10A-3101/2024 havde tiltalte i en Facebook-gruppe med ca.
33.000 medlemmer skrevet om en politiassistent: "ja Forurettede2 et fuc&ing syg i skallen! Han kerer omkring

Koge og presser folk". Retten i Roskilde afgrensede:
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Tiltaltes kommentar omhandler ikke beskyldninger mod politiassistent Forurettedes for i konkrete tilfcelde at have
presset bilister til at kore for hurtigt og derefter at have sanktioneret dette med en bode. Kommentaren fremstar
derimod som en generel karakteristik af politiassistent Forurettedels mdde at udfore sit arbejde pd. Pi denne

baggrund finder retten, at der ikke er tale om alvorlige beskyldninger omfattet af straffelovens § 268, nr. 1.

Udsagnet var altsa stadig en @rekrenkelse efter § 267 — men den generelle karakter holdt det uden for den

kvalificerede bestemmelse.

Pressen@vnet treekker en parallel greense i den presseetiske vurdering. I 2024-12205 fandt neevnet, at en
beskyldning om "afsleringen af en lodret logn af karakterskadende art" i et tydeligt markeret debatindleg
ikke fremstod som en oplysning af sa faktisk karakter, at foreleeggelse var pakreevet — de vide rammer for
frisprog var ikke overskredet, "selv om sprogbrugen var relativt grov". Tilsvarende blev udtryk som "ulaekkert"
og "grotesk menneskesyn"i en lederartikel vurderet som subjektive veerdidomme og ikke faktiske beskyldninger,

jf. Pressenaevnets kendelse af 14. december 2023.

Lov Straffeloven § 267, stk. 1 Straffeloven § 268

PRAKSIS Byretten - Dom for arekraenkelse mod politibetjente pa Facebook: To tiltalte idemt bader og 04.04.2025
tortgodtgorelse, én frifundet

Pressenavnet - Pressenaevnet udtaler ikke kritik af debatindleeg om kritisable kronikker og 24.05.2025
beskyldninger om usandhed

Pressena@vnet - Pressenavnet afviser klage over krasse udtalelser i lederartikel om udslusningsfeengsel 14122023

§ 268 og massemedie-begrebet: hvorfor sociale medier sjeeldent
s » udleser den skeerpede strafferamme

Straffelovens § 268 hever strafferammen fra § 267 til feengsel indtil 2 ar i to tilfaelde:

Den straf, der er ncevnt i § 26 7, kan stige til feengsel indtil 2 dr, hvis

1. en alvorlig beskyldning er usand eller

2. en beskyldning er fremsat eller udbredt gennem indholdet af et massemedie, og beskyldningen er egnet til
veesentligt at skade den forurettede.

Det er en udbredt misforstaelse, at bred udbredelse pa et socialt medie i sig selv aktiverer § 268, nr. 2.

Forarbejderne, som gengivet i Rigsadvokatmeddelelsen pkt. 4.3, afskeerer den leesning:

"Massemedie" skal forstds i overensstemmelse med medieansvarslovens § 1, og den foresldede bestemmelsen i nr. 2

vil finde anvendelse, uanset om mediet har indgivet anmeldelse til Pressencevnet.

Medieansvarslovens § 1 omfatter indenlandske periodiske skrifter, DR/TV 2 m.fl. samt "tekster, billeder og
lydprogrammer, der periodisk udbredes til offentligheden, safremt de har karakter af en nyhedsformidling,
som kan ligestilles med" de to forste kategorier. En privat Facebook-profil, en X-konto eller et opslag i en

Facebook-gruppe er derfor ikke et massemedie, uanset folgertal — mens en journalistisk drevet blog eller et

anmeldt netmedie kan vare det.

Praksis bekreefter dette. I BS-16577/2023-FRB havde sagsoger nedlagt pastand om straf efter § 267, stk. 1,

jf. § 268 — men retten afviste den kvalificerede bestemmelse og bemerkede, at der ikke var fremlagt praksis
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for, at betegnelsen "groomer" faldt ind under § 268. Retten henviste udtrykkeligt til en afggrelse fra QOstre
Landsret af 3. november 2023, hvor en beskyldning om paedofili ikke blev henfert under bestemmelsen. Dstre
Landsret afsagde netop den 3. november 2023 dom i BS-20349/2022-OLR, hvor en @rekreenkende udtalelse
pa Facebook blev pademt efter §§ 267, stk. 1,269, 270 og 271 — uden anvendelse af § 268.

Samme resultat i 10A-3101/2024, hvor § 268, nr. 1, blev afvist, fordi der ikke forela "alvorlige beskyldninger".
Bestemmelsen er dermed 1 den fundne byrets- og landsretspraksis gennemgaende ikke anvendt pa sociale
medier. En af de fa undtagelser er SS-636/2022-BOR, hvor byretten i en offentligt patalt sag anvendte § 267,
stk. 1, sammen med § 268, og hvor § 56 om betinget dom indgar i afgerelsens retsgrundlag.

For § 268, nr. 2, kraeves desuden "vesentlig skade", hvilket Rigsadvokaten preeciserer:

Med "veesentlig skade” menes en skade, som gar ud over den skade pd omdemmet, som seedvanligvis kan ramme en
person, der beskyldes for noget tilsvarende. Der kan f.eks. veere tale om, at forurettede indtager en scerlig stilling,

varetager en scerlig post eller er i en scerlig position, som beskyldningen er egnet til at bringe i fare.

Hvor massemediet derimod ér involveret, aktualiseres redakteransvaret. @stre Landsret dgmte 1
BS-8962/2024-0OLR en redakter for injurier efter gengivelse af beskyldninger i en artikel om en retssag,

med anvendelse af §§ 267, stk. 1, 269, stk. 1, 270 og 271 samt erstatningsansvarslovens § 26, stk. 1.

Vestre Landsret behandlede en beslaegtet mediesag 1 BS-27184/2020-VLR om @rekrenkelse i medieomtale af

konkurskarantaener og stramandsvirksomhed.

Lov Erstatningsansvarsloven § 26, stk. 1 Medieansvarsloven § 1 Straffeloven § 56, stk. 1

Straffeloven § 268

PRAKSTSs Landsretten - Redakter demt for injurier efter gengivelse af beskyldninger i artikel om retssag 16.01.2025
Landsretten - Landsretten stadfaester dom i sag om aerekraenkende udtalelse pa Facebook 03.11.2023
Landsretten - Landsrettens dom i sag om eerekraenkelse i medieomtale af konkurskarantener og 10.03.2022
stramandsvirksomhed
Byretten - Dom for @rekraenkelse mod politibetjente pa Facebook: To tiltalte idemt bader og 04.04.2025

tortgodtgerelse, én frifundet
Byretten - Mand demt for eerekraenkelse efter at have kaldt en person for "agte groomer" pa Twitter 28 .1p.2024

Byretten - Dom for @rekraenkelse efter Facebook-opslag 26.10.2022

§ 269: "rimelig anledning” er den reelle afgorelsesnegle i sociale
s s medie-sager

Straffelovens § 269 samler efter 2019-reformen hele straffrihedsleeren 1 én bestemmelse:

Stk. 1. En cerekreenkelse er straffri, hvis den fremkom i en sammenhceng, hvor der var rimelig anledning til den.

Stk. 2. Ved vurderingen efier stk. 1 skal der bl.a. tages hensyn til, om sandheden af en beskyldning bevises, eller om
der var et tilstreekkeligt faktuelt grundlag for cerekreenkelsen, og om fremscettelsen eller udbredelsen heraf skete i god

tro og til varetagelse af en anerkendelsesvcerdig interesse.

Stk. 3. Der kan ikke fores bevis for en strafbar handling, hvis den, beskyldningen rettes mod, er frifundet for
handlingen ved endelig dom.
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Det er her sagerne afgores. Bestemmelsen indeholder tre kumulativt vejede momenter: faktuelt grundlag, god

tro og anerkendelsesveardig interesse.

Frifindelser. Ostre Landsret frifandt i BS-62326/2023-OLR en administrator af en Facebook-gruppe for
bryllupsplanleegning med ca. 2.600 medlemmer, der havde skrevet:

Jeg har efter mistanke om svindel og lidt efterforskning valgt at blokere Virksomhed 1 [appelindstcevnte] og hendes

firmaer.

Landsretten fandt, at udsagnet for en almindelig leeser mest neerliggende matte opfattes som en beskyldning
om et strafbart forhold, og at § 267, stk. 1, dermed var overtradt — men at straffriheden i § 269, stk. 1, slog
igennem: udsagnene var underbygget af egne erfaringer, betydelige negative Trustpilot-anmeldelser og konkrete
rapporter fra andre, og opslaget blev alene delt i hans egen gruppe uden kommerciel baggrund. Rollen som

frivillig administrator, der beskytter gruppens medlemmer, udgjorde en anerkendelsesvardig interesse.

[ BS-9566/2023-KOL frifandt Retten i Kolding en hejskoleforstander, der pa Facebook havde omtalt en

tidligere elev som skolens "stalker" og beskrevet hans psykiske tilstand:

Efter en samlet vurdering finder retten, at cerekrcenkelsen er fremkommet i en sammenhceng, hvor der var rimelig

anledning til det, og at den derfor er straffii i medfor af straffelovens § 269, stk. 1, jf. stk. 2.

Det faktuelle grundlag bestod i et dokumenteret chikaneforleb, et meddelt tilhold og oplysninger fra en

mentalerkleering,

BS-42170/2023-KBH illustrerer konteksthensynet: et byradsmedlem, der pa et lukket forvaltningsmede
videregav borgerhenvendelser om gkonomisk kriminalitet, blev frifundet, fordi hun handlede som folkevalgt, i
et fortroligt rum, med et tilstreekkeligt faktuelt grundlag i en omfattende mediedeekning og med et storre antal
indbyrdes underbyggende henvendelser. @stre Landsret naede et tilsvarende resultat i BS-34269/2021-OLR,
hvor injurier pa Facebook blev fundet straffri pa grund af deltagelse i offentlig debat.

Domfzldelser. Modsat falder § 269 vk, nar grundlaget alene er rygter. Retten i Kolding formulerede det skarpt
i BS-30679/2019-KOL:

Det kan sdledes lcegges til grund, at udtalelserne alene havde baggrund i udokumenterede rygter om Sgr. pd Facebook,
og subjektive oplysninger fra personer om deres opfattelse af Sgr.. Der er derfor ikke fort det tilstreekkelige bevis for
udtalelsernes sandhed og heller ikke for, at Sgt. var i god tro og med faje udbredte sigtelserne.

Samme strukturi 10A-3101/2024:

Det er ikke alene ved tiltaltes forklaring fort sandhedsbevis for beskyldningen eller i ovrigt godtgjort et tilstreekkelig
faktuelt grundlag herfor, ligesom fremscettelsen ikke findes at veere sket i god tro eller til varetagelse af en
anerkendelsesvcerdig interesse. Arekrcenkelsen er herefier ikke straffri i medfor af straffelovens § 269.

Og1BS-16577/2023-FRB rakte hverken en tidligere avisartikel eller Pressenavnets kendelser som

dokumentation:

Retten finder det herefter ikke tilstreekkelig godtgjort, at beskyldningerne i opslaget af 26. marts 2023 er sande, eller

at beskyldningerne er fremkommet i en sammenheeng, hvor der var rimelig anledning til dem.
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Monsteret er entydigt: egne, konkrete og verificerbare iagttagelser — gerne suppleret med tredjemands
samstemmende og dokumenterbare oplysninger — beerer straffriheden. Andres opfattelser, rygter og

mediereferencer gor det ikke.

Lov Straffeloven § 267, stk. 1 Straffeloven § 269, stk. 1-3

PRAKSTs Landsretten - Landsretten frifinder Facebook-gruppeadministrator for eerekrankelse efter opslagom g g1.2026

mistanke om svindel mod brudekjolevirksomhed

Landsretten - Landsrettens dom i sag om injurier pa Facebook - straffrihed pga. deltagelse i offentlig  1¢4.12.2022

debat

Byretten - Byradsmedlem frifundet for injurier mod museumsdirektor efter viderebringelse af 06.05.2025
borgerhenvendelser

Byretten - Dom for @rekraenkelse mod politibetjente pa Facebook: To tiltalte idemt beder og 04.04.2025

tortgodtgerelse, én frifundet
Byretten - Mand demt for arekraenkelse efter at have kaldt en person for "segte groomer” pa Twitter  238.19.2024

Byretten - Hojskoleforstander frifundet for injurier i sag om Facebook-opslag om stalking og psykisk  gg.g4.2024
tilstand

Byretten - Mortifikation af Facebook-beskyldninger om bedrageri og tortgodtgerelse efter 20.04.2022
injurierende kommentarer

Deling, links og kommentarspor: hvornar ger man beskyldningen til
s » Sinegen?

Sociale medier rejser et spergsmal, som papirmedier aldrig gjorde: haefter man for at dele, videresende eller

kommentere andres arekrankelse?

Udgangspunktet er, at § 267 rammer bade "fremsaetter” og "udbreder". Men forarbejderne til lov nr. 1719 af 27.
december 2018 indeholder en vigtig reservation, som Retten i Helsinger citerede i BS-23657/2020-HEL:

Bdde fremscettelse og udbredelse af ringeagtsytringer og beskyldninger er omfattet. Efter ordlyden geelder det
enhver fremscettelse eller udbredelse, herunder fremscettelse alene over for den forncermede selv. Det md imidlertid
antages, at et neutralt referat alene over for den forncermede falder udenfor, sd lcenge den refererende ikke gor

ringeagtsytringen eller beskyldningen til sin egen.

I sagen havde et folketingsmedlem delt et link til et blogindleeg, der kaldte sagsegeren "terrorapologet”. Retten
fandt, at de tre udsagn 1 blogindlaegget i sig selv var egnede til at kreenke @ren og dermed omfattet af § 267, stk.
1 — men frifandt den delende, fordi hun "hverken havde gentaget, fremhaevet eller p4 anden made tilsluttet sig
indholdet". Selv hendes efterfolgende kommentar i traden — "Han har i hvert fald andre veerdier end os andre” —

kunne ikke fortolkes som tilslutning. Delingen forblev et neutralt referat.

Afgraensningen er ikke en fribillet. I BS-8962/2024-OLR blev en redakter netop demt for gengivelse af
beskyldninger — gengivelse i redigeret, journalistisk form er altsa ikke neutralt referat. Og at materialet allerede
cirkulerer bredt frikender ikke: i AM2024.10.30B delte tiltalte en sleegtnings opslag med en sigtets navn og
billede i strid med et navneforbud. Hun antog fejlagtigt, at videreformidling var lovlig, fordi materialet allerede

cirkulerede pa sociale medier. Retten skaerpede tvertimod:
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Retten har ved fastscettelsen af straffen lagt veegt pad karakteren af de videregivne personoplysninger, herunder at der

da opslaget blev lavet var tale om oplysninger om en verserende straffesag, og at der er sket en forscetlig videregivelse

t1l en videre, ubestemt kreds pd en dben side pa Facebook.

For kommentarspor gelder, at Pressenaevnets kompetence stopper ved det redigerede indhold. I

2022-80-0890 slog naevnet fast, at uredigerede kommentarspor og debatsider, hvor udefrakommende kan

skrive frit, ikke er omfattet af medieansvaret efter medieansvarslovens § 34, da der ikke er tale om

redigeret envejskommunikation. Den, der skriver kommentaren, heefter derimod selv efter § 267 — som

1 10A-3101/2024, hvor tre personer blev tiltalt for kommentarer til en journalists opslag i en aben

Facebook-gruppe.

Lov

PRAKSIS

Byretten - Dom for arekraenkelse mod politibetjente pa Facebook: To tiltalte idemt beder og

Medieansvarsloven § 34, stk. 1

tortgodtgerelse, én frifundet

Byretten - Bade for overtraedelse af navneforbud ved deling af sigtets identitet pa Facebook i '..-sagen'

Straffeloven § 267, stk. 1

Landsretten - Redaktor demt for injurier efter gengivelse af beskyldninger i artikel om retssag

Byretten - Dom ved Retten i Helsinger om injurier og deling af indhold pa Facebook

Pressenavnet - Pressenavnets vurdering af privatlivets fred ved omtale af rejseblogger i sag om

jedehad

16.01.2025
04.04.2025

30.10.2024
07.09.2021
16.12.2022

s - oStrafudmaling: dagbeder som det normale sanktionsniveau

Selv om strafferammen i § 267 raekker til faengsel i 1 ar, er sanktionen pa sociale medier i praksis dagbgeder.

Udgangspunktet er fastlagt i Rigsadvokatmeddelelsen pkt. 5.1:

Ved lov nr. 1719 af 27. december 2018 blev det bestemt, at badestraf for freds- og cerekrcenkelser gennemgdende
tredobles 1 forhold til det hidtidige strafniveau. [...] I forhold til badestraf for freds- og cerekreenkelser til

ansvarshavende redaktorer hos massemedier forudscettes en gennemgdende femdobling i forhold til det hidtidige

strafniveau.

De konkrete udmalinger i den fundne praksis:

Sag

BS-16577/2023-FRB
(2024)

10A-3101/2024,T1
(2025)

10A-3101/2024, T2
(2025)

10A-3101/2024,T3
(2025)

Platform / ytring

X/Twitter — "zgte
groomer ... snakker om
pikbilleder med bgrn"

Facebook-gruppe
(~33.000 medlemmer)
— udpegning af betjent
m. privatadresse

Facebook — "syg i
skallen! Han kerer
omkring Kege og
presser folk"

Facebook —
videregivelse af navn og
kontaktoplysninger

Straf

6 dagbeder 4 1.000 kr.
(forvandling: 6 dage)

10 dagbeder a 1.000 kr.
(forvandling: 10 dage)

10 dagbeder 4 1.000 kr.
(forvandling: 10 dage)

Frifundet

Injurier og @rekraznkelse pd sociale medier (straffeloven §§ 267-269)

Tort

15.000 kr.

15.000 kr.

15.000 kr.

@vrige retsfolger

Mortifikation +
slettepabud

Mortifikation +
slettepabud

Mortifikation +
slettepéabud


https://www.lovguiden.dk/dokument/pressenaevnet/16-12-2022-pressenaevnets-vurdering-af-privatlivets-fred-ved-omtale-af-rejseblogger-i-sag-om-joedehad
https://www.lovguiden.dk/loven/medieansvarsloven/34
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/04-04-2025-dom-for-ærekrænkelse-mod-politibetjente-på-facebook-to-tiltalte-idømt-bøder-og-tortgodtgørelse-n-frifundet
https://www.lovguiden.dk/loven/medieansvarsloven/34
https://www.lovguiden.dk/loven/straffeloven/267
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/16-01-2025-redaktør-dømt-for-injurier-efter-gengivelse-af-beskyldninger-i-artikel-om-retssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/04-04-2025-dom-for-ærekrænkelse-mod-politibetjente-på-facebook-to-tiltalte-idømt-bøder-og-tortgodtgørelse-n-frifundet
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/30-10-2024-bøde-for-overtrædelse-af-navneforbud-ved-deling-af-sigtets-identitet-på-facebook-i-sagen
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/218-dom-ved-retten-i-helsingør-om-injurier-og-deling-af-indhold-på-facebook
https://www.lovguiden.dk/dokument/pressenaevnet/16-12-2022-pressenaevnets-vurdering-af-privatlivets-fred-ved-omtale-af-rejseblogger-i-sag-om-joedehad
https://www.lovguiden.dk/loven/straffeloven/267
https://www.lovguiden.dk/loven/rigsadvokatmeddelelsen-afsnittet-freds-og-ærekrænkelser/5-1

Lovguiden - Praksisoversigt - Medieret lovguiden.dk

BS-30679/2019-KOL  Facebook-trad, 19 Frifundet (forzldelse) 5.000 kr. 9 udtalelser mortificeret
(2022) udtalelser

Udmalingen 1 BS-16577/2023-FRB skete "under hensyn til opslagets karakter og kontekst" — konteksten (en
lobende ophedet debat) trak altsa ned. I 10A-3101/2024 blev niveauet lagt hgjere, hvilket harmonerer med, at

forurettede var offentligt ansatte i tjeneste, og at reekkevidden var betydelig.

Frihedsstraf forekommer, men er undtagelsen. SS-636/2022-BOR er den eneste fundne sag, hvor § 267, stk. 1,
sammen med § 268 er anvendt, og hvor § 56, stk. 1 om betinget dom indgar i retsgrundlaget. Til sammenligning
ligger sanktionen for beslegtede, men selvstaeendige forhold hgjere: 25.000 kr. i bede for brud pa navneforbud
ved deling pa aben Facebook-profil, jf. AM2024.10.30B, og 60 dages betinget faengsel for offentlig tilskyndelse
til heerveerk og ildspasaettelse pa Facebook med hadmotiv, jf. S-552-17.

Spredningsfaktoren indgar saledes ikke som en formel kvalifikation efter § 268, men som et almindeligt

strafudmalingsmoment: antallet af modtagere, profilens abenhed og forurettedes position.

LoV Straffeloven § 56, stk. 1 Straffeloven § 267, stk. 1 Straffeloven § 268

PRAKSTSs Landsretten . Skeerpelse af straf for offentlig tilskyndelse til ildspasaettelse og haerveerk med hadmotiv 21962017
pa Facebook
Byretten - Dom for @rekraenkelse mod politibetjente pa Facebook: To tiltalte idemt bader og 04.04.2025

tortgodtgerelse, én frifundet

Byretten - Bade for overtradelse af navneforbud ved deling af sigtets identitet pa Facebooki'..-sagen' 3p.1p.2024
Byretten - Mand demt for erekraenkelse efter at have kaldt en person for "agte groomer" pa Twitter 28 .1p.2024
Byretten - Dom for @rekreaenkelse efter Facebook-opslag 26.10.2022

Byretten - Mortifikation af Facebook-beskyldninger om bedrageri og tortgodtgerelse efter 20.04.2022
injurierende kommentarer

s s Mortifikation efter § 270 og slettepabud efter § 271

For den forurettede er straffen sjeeldent hovedformélet. De to praktisk vigtigste retsfglger er mortifikation og

sletning.

Straffelovens § 270 er kortfattet:

Er en beskyldning ubefojet, optages der efter forurettedes pdstand en bemcerkning herom i domsslutningen.

Mortifikationen har sin egen — og leengere — foraeldelsesfrist. Efter § 96, stk. 5 gaelder reglerne i stk. 1-4 ogsa for
mortifikation, "dog at forzldelsesfristen er 3 ar". Det giver mortifikation et selvsteendigt liv, nar strafansvaret er
foraeldet. BS-30679/2019-KOL er skoleeksemplet: sagsogte blev frifundet for straf, fordi 6-maneders fristen i
§ 96, stk. 1 var udlgbet — men ni af udtalelserne blev alligevel mortificeret, og der blev tilkendt tortgodtgerelse.
Retten bemerkede samtidig, at rene ringeagtsytringer ("forbandede meegkaelling”, "dumme ko") ikke kan

mortificeres — kun beskyldninger med et faktuelt indhold kan kendes ubefgjede.

§ 271 blev indsat ved 2019-reformen og er den bestemmelse, der gor domme handhavelige i det digitale rum:

Stk. 1. Ved dom for overtreedelse af §§ 264 d, 264 e, 267 eller 267, jf. § 268, kan det samtidig bestemmes, at en

udtalelse, en meddelelse eller et billede m.v. skal slettes, hvis det er muligt.
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Stk. 2. Forpligtelsen efter stk. 1 pahviler den, der dommes for overtreedelsen. Har denne ikke rdadighed over udtalelsen,
meddelelsen eller billedet, kan forpligtelsen pdlcegges den, som har en sddan radighed.

Rigsadvokatmeddelelsen pkt. 3.2 preeciserer reekkevidden:

... domfeeldte, hvis der er tale om et opslag i eget navn pd Instagram, Facebook eller andre sociale medier, skal slette
opslaget. [...] Bestemmelsen indebcerer ogsd, at der i forbindelse med dom for overtreedelse af de ncevnte bestemmelser
kan padlcegges virksomheder som Instagram, Facebook eller andre sociale medier at fjerne opslag mv. Nedlcegges der
pastand om, at pligten til at slette skal pahvile nogen, der ikke er part i straffesagen, skal denne indstcevnes i sagen

med henblik pd taleret, jf. retsplejelovens § 684, stk. 1, nr. 6.

Rigsadvokaten tilfgjer to vigtige forbehold: bestemmelsen har "et begraenset selvstaendigt anvendelsesomrade
1 forhold til databeskyttelseslovgivningen" og far for oplysninger omfattet af databeskyttelsesforordningens
artikel 5 og 17 "blot karakter af et retsmiddel til handhzavelse af denne pligt" — og efterkommes pabuddet ikke,

kan den pagaldende "efter omsteendighederne pa ny straffes".

[ praksis nedleegges de to pastande sammen. I BS-16577/2023-FRB blev beskyldningerne "agte groomer" og
"snakker om pikbilleder med beorn" kendt ubefgsjede efter § 270, og sagsegte blev efter § 271 palagt at slette
sit Twitter-opslag. Bade BS-20349/2022-OLR og BS-8962/2024-OLR anvender ligeledes §§ 270 og 271 i

kombination.

LoV Straffeloven § 96, stk. 1, 5 Straffeloven § 270 Straffeloven § 271, stk. 1, 2
PRAKSTs Landsretten - Redakter demt for injurier efter gengivelse af beskyldninger i artikel om retssag 16.01.2025
Landsretten - Landsretten stadfaester dom i sag om aerekraeenkende udtalelse pa Facebook 03.11.2023

Byretten - Mand demt for eerekraenkelse efter at have kaldt en person for "aegte groomer" pa Twitter 28 .1p.2024

Byretten - Mortifikation af Facebook-beskyldninger om bedrageri og tortgodtgerelse efter 20.04.2022
injurierende kommentarer

Tortgodtgorelse efter erstatningsansvarslovens § 26 ved siden af
s o strafansvaret

Erstatningsansvarslovens § 26, stk. 1 giver den civilretlige overbygning:

Den, der er ansvarlig for en retsstridig krcenkelse af en andens frihed, fred, cere eller person, skal betale den forurettede

godtgorelse for tort.
To forhold er afgerende for samspillet med straffeloven.

For det forste folger tortgodtgerelsen straffrihedsgrunden. Slar § 269 igennem, er kraenkelsen ikke retsstridig,
og godtgerelsen bortfalder automatisk. Det skete i bade BS-42170/2023-KBH (pastand om 200.000 kr. afvist)
og BS-9566/2023-KOL (pastand om 30.000 kr. afvist), netop fordi serekreenkelsen var straffri.

For det andet er tort ikke atheengig af, at der faktisk idemmes straf. I BS-30679/2019-KOL var strafansvaret

foreeldet, men retten tilkendte alligevel 5.000 kr.:

Efter erstatningsansvarslovens § 26, stk. 1, skal den, der er ansvarlig for krcenkelse af en andens cere, betale
godtgorelse for tort. Retten fastscetter denne godtgorelse til 5.000 kr. Der er herved lagt veegt pa krcenkelsernes

karakter og antal.
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Niveauet i rene @rekraenkelsessager pa sociale medier ligger typisk mellem 5.000 og 15.000 kr.: 15.000
kr.1BS-16577/2023-FRB (X/Twitter, groomer-beskyldning), 15.000 kr. til hver forurettet politiassistent 1
10A-3101/2024, og 5.000 kr.1 BS-30679/2019-KOL. Landsretten behandlede allerede tidligt kombinationen
af injuriedom og tortkrav i 1-4528/2013 om @reskraenkende udtalelser pa sociale medier, og en raekke
byretssager fra Kolding kombinerer § 267 med § 264 d og § 26 — se BS-1595/2019-KOL, BS-7125/2019-KOL
og BS-49657/2018-KOL.

Hvor kraenkelsen tillige har karakter af en fredskraenkelse eller digital seksuel kraenkelse, stiger niveauet
markant. Hojesteret forhejede 1 SS-53/2014-HJR tortgodtgerelsen fra 20.000 til 40.000 kr., hvor en mand
havde skaffet sig adgang til en 14-arigs Facebook-billeder ved at udgive sig for hendes mor og lagt dem pa en

pornografisk hjemmeside:

Kreenkelsen er sket ved, at Appelindstcevnte ved at udgive sig for en anden er blevet godkendt af Appellant 1 som
hendes "ven" pa Facebook og derved har skaffet sig adgang til et betydeligt antal almindelige fotografier af hende,
som hun har lagt pa sin personlige Facebook side. Disse fotografier har han derefter uden sloring og med angivelse af
hendes fornavn lagt pa en pornografisk hjemmeside |[...]. I den forbindelse omtalte han hende i ydmygende vendinger

og opfordrede andre til at gore det samme.

Hojesteret lagde vaegt pa, at billederne "fortsat er tilgeengelige pa internettet og [...] efter det oplyste ikke [kan]
fjernes" — den digitale permanens er altsa et selvsteendigt skerpende moment. Erstatningsnaevnet anvender
samme logik 1 21-520-11290, hvor 15.000 kr. blev tilkendt med vaegt pa materialets omfang, at delingen skete pa
en hjemmeside med adgang for "en omfattende personkreds", og at kreenkelsen varede 7,5 maneder. Hojesteret

har desuden taget stilling til tortgodtgerelse til efterladte ved medieomtale i BS-47189/2020-HJR.

Bemeaerk endelig § 26, stk. 4, hvorefter godtgerelse skal betales for "serlig grove kreenkelser mod en andens fred

eller aere", selv om der ikke er lidt tort.

LoV Erstatningsansvarsloven § 26, stk. 1, 4 Straffeloven § 264d Straffeloven § 269, stk. 1
PRAKSISs Hpojesteret - Hojesterets dom om tortgodtgerelse til efterladte ved medieomtale af selvmord 24.01.2022
Hgjesteret - Forhgijelse af tortgodtgerelse og erstatning i sag om deling af bernepornografiske billeder 29 _g4.2015

Landsretten - Erstatningskrav for areskreenkende udtalelser pé sociale medier og godtgerelse for tort g9 .12.2013

Byretten - Byradsmedlem frifundet for injurier mod museumsdirekter efter viderebringelse af 06.05.2025
borgerhenvendelser
Byretten - Dom for @rekraenkelse mod politibetjente pa Facebook: To tiltalte idemt beder og 04.04.2025

tortgodtgerelse, én frifundet
Byretten - Mand demt for eerekraenkelse efter at have kaldt en person for "agte groomer” pa Twitter  2g8.10.2024

Byretten - Hojskoleforstander frifundet for injurier i sag om Facebook-opslag om stalking og psykisk  pg.p4.2024

tilstand

Byretten - Mortifikation af Facebook-beskyldninger om bedrageri og tortgodtgerelse efter 20.04.2022
injurierende kommentarer

Byretten - Dom om injurier og tortgodtgerelse efter udtalelser pa Facebook 20.04.2022
Byretten - Dom om erekraenkelse og tortgodtgerelse efter Facebook-opslag 20.04.2022

Byretten - Facebook-chikane og injurier: Dom for fredskraenkelse og eerekraenkelse efter systematiske g p4.2022
opslag om bedrageri

Erstatningsnavnet - Udmaling af tortgodtgerelse ved ulovlig deling af seksuelt materiale pa 10.10.2023
internettet

s 10 Privat patale, betinget offentlig patale og 6-maneders fristen
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Processen er ofte den vanskeligste del af en injuriesag. Straffelovens § 275 fastleegger udgangspunktet:

Stk. 1. Forbrydelserne i dette kapitel bortset fra §§ 266-266 b er undergivet privat pdtale.
Stk. 2. Efter forurettedes anmodning kan offentlig patale ske

1. isager om overtreedelse af §§ 263-264 e 0g $ 267, jf. § 268,
2. 1isager, hvor en person beskyldes for et forhold, der kunne eller kan medfore fortabelse af offentlig stilling eller

hverv, eller

3. isager, hvor en alvorlig beskyldning er udbredt anonymz.

Rigsadvokatmeddelelsen pkt. 4 opsummerer konsekvensen: en ren § 267-sag er privat patale, mens § 267, jf.
§ 268, er betinget offentlig patale. En anmeldelse fra den berettigede skal anses som en begaering om offentlig
patale, medmindre andet fremgar, jf. retsplejelovens § 720, stk. 2, 2. pkt. Pataleretten tilkommer den forurettede,
jf. retsplejelovens § 725, stk. 1, og sagen behandles efter reglerne om den borgerlige retspleje, jf. § 989.

Anklagemyndigheden kan dog treenge ind pa privatpatalens omrade. Retsplejelovens § 727, stk. 2 bestemmer,
at offentlig patale kan ske, "hvis almene hensyn kraever det". Retten i Roskilde anvendte bestemmelsen i

10A-3101/2024 og fastslog samtidig skennets placering:

I medfor af retsplejelovens § 727, stk. 2, 1. pkt., tilkommer det anklagemyndigheden at vurdere, hvorvidt almene
hensyn kreever patale af lovovertrcedelser, der er undergivet privat pdtale. Skonnet herover tilkommer ikke retten.
Anklagemyndighedens adgang til at patale lovovertreedelsen er ikke begreenset af retsplejelovens § 727, stk. 2, 2.
pket., idet retten til privat padtale ikke alene folger af, at handlingen ikke kan medfore hajere straf end feengsel i 4
maneder, jf. retsplejelovens § 726, 1. pkt., men derimod tillige folger af straffelovens § 275, stk. 1.

Seerligt for offentligt ansatte geelder § 275, stk. 2, nr. 2. Rigsadvokatmeddelelsen om chikane mod personer i
offentlig tjeneste, pkt.4.1.9 understreger, at anklagemyndigheden i disse sager skal fore sagen, nar der foreligger

anmodning, og at beskyttelsen ogsé omfatter forhenvarende ansatte, nar sigtelsen vedrerer perioden i tjenesten.

Fristen er den hyppigste faldgrube. Efter § 96, stk. 1 bortfalder adgangen til privat patale efter 6 maneder fra
kundskabstidspunktet. I BS-30679/2019-KOL kostede det strafpastanden:

... idet det lcegges til grund, at Sgr. hvert fald senest i slutningen af 2018, hvor P1's opslag var mere end 2 ar gammelt,
ma have haft et sadant kendskab til Sgt.'s kommentarer i trdaden til P1's opslag, at forceldelsesfristen for privat pdtale,
for sd vidt angdr straffeansvaret for udtalelserne under pastand 1a-Ir, var indtrddt, da sagen blev anlagt den 8. juli
20169.

Appeladgangen er nu afklaret. Vestre Landsret havde afvist en ankesag om mortifikation og 10.000 kr. i tort,
fordi kravet la under ankebelobsgraensen pa 20.000 kr. Procesbevillingsnaevnet meddelte 3.-instansbevilling i
24/11115, og Hajesteret fastslog ved BS-36160/2024-HJR, at belgbsgransen i retsplejelovens § 368, stk. 1,
ikke finder anvendelse pa private straffesager om mortifikation. Domme i private straffesager kan altid ankes til
landsretten, og er der tillige nedlagt pastand om en godtgerelse med sammenhzng til de gvrige pastande, kan

hele sagen ankes.

Endelig administreres afvisning for manglende retlig interesse restriktivt. @stre Landsret udtalte i
BS-1657/2016-OLR:
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Landsretten finder efier en samlet vurdering af disse hensyn — og ndr henses til, at en ikke ncermere reguleret
adgang til afvise sogsmal som folge af sagsogerens manglende retlige interesse mad administreres restriktivt — at det

er betcenkeligt at afvise sagen med denne begrundelse.

LoV Retsplejeloven § 725, stk. 1 Retsplejeloven § 727, stk. 2 Retsplejeloven § 989
Straffeloven § 96, stk. 1 Straffeloven § 275, stk. 1, 2

PRAKSsIs Hojesteret - Belgbsgraensen for anke finder ikke anvendelse pa private straffesager om mortifikation 24 p¢.2025

Landsretten - Byretsdom om injurier hjemvises til realitetsbehandling 31.01.2017
Byretten - Byradsmedlem frifundet for injurier mod museumsdirektor efter viderebringelse af 06.05.2025
borgerhenvendelser

Byretten - Dom for @rekraenkelse mod politibetjente pa Facebook: To tiltalte idemt beder og 04.04.2025

tortgodtgorelse, én frifundet

Byretten - Mortifikation af Facebook-beskyldninger om bedrageri og tortgodtgerelse efter 20.04.2022
injurierende kommentarer

Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsnavnet: 3.-instansbevilling i privat straffesag om injurier — 25 42024
geelder ankebelgbsgransen pa 20.000 kr.?

EMRK artikel 10: ytringsfrihedens proportionalitetstest 1
s 11 Injuriesager

Enhver domfzldelse for @rekraenkelse er et indgreb i ytringsfriheden og skal derfor besta
proportionalitetstesten efter EMRK artikel 10. Lovgiver forudsatte det udtrykkeligt ved 2019-reformen, da

bestemmelsen om, at visse beskyldninger ikke kunne mortificeres, ikke blev viderefort:

Dette indebcerer imidlertid ikke nogen cendring i forhold til geeldende ret, idet bestemmelsen heller ikke i dag kan
anses for geeldende ret som fortolket i lyset af EMRK artikel 10.

Kebenhavns Byret gennemforte afvejningen eksemplarisk i BS-42170/2023-KBH:

Herefter, og efter en samlet afvejning af pa den ene side hensynet til Sagsogtes ytringsfrihed, jf. artikel 10 i

den Europceiske Menneskerettighedskonvention, over for hensynet til Sagsegers omdemme, jf. artikel 8 i samme
konvention, finder retten, at de cerekreenkende udsagn fremkom i en sammenhceng, hvor der var rimelig anledning
til dem, og at de derfor er straffri efter straffelovens § 269, stk. 1.

Retten fremhaevede, at politikere efter EMD-praksis nyder en seerlig vid adgang til ytringsfrihed, jf. Castells (23.
april 1992) og Selahattin Demirtas (nr. 2) (22. december 2020), og at der ved en straffesag mod en politiker geelder
et krav om "most careful scrutiny” af indgrebet, jf. UFR 2015.3106 H.

Hojesteret har trukket den yderste greense 1 BS-28731/2020-HJR, der behandler samspillet mellem den
parlamentariske immunitet i grundlovens § 57 og graenserne for politikeres ytringsfrihed i aerekreenkelsessager
efter §§ 267 0og 269, stk. 1.

De samme hensyn beerer frifindelserne i BS-34269/2021-OLR (deltagelse i offentlig debat) og
BS-62326/2023-OLR (forbrugeradvarsel i egen gruppe), ligesom afvejningen indgar i Vestre Landsrets dom i
BS-27184/2020-VLR.
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For offentligt ansatte er talegreensen forhgjet. Rigsadvokaten formulerer det i meddelelsen om chikane mod

personer i offentlig tjeneste, pkt. 4.1.2:

Herudover er der - ogsa som folge af Danmarks internationale forpligtelser, navnlig EMIRK artikel 10 - vcere vide
rammer for at kritisere offentlige myndigheder og personer i offentlig tjeneste. Tilegrcensen er derfor for en generel

betragtning vcere hgjere, nar den beskyttede person er i tjeneste.

Den forhejede talegraense er dog ikke absolut: i 10A-3101/2024 blev to tiltalte netop demt for udsagn om
politiassistenter i tjeneste — greensen gik ved den udokumenterede, personrettede beskyldning kombineret med

udpegning af privatadresse.

LoV Grundloven § 57, stk. 2 Straffeloven § 267, stk. 1 Straffeloven § 269, stk. 1
PRAKSTSs Hojesteret- Hojesterets dom om parlamentarisk immunitet og greenserne for politikeres ytringsfrihed 27 g5.2021
i sager om @rekraenkelse

Landsretten - Landsretten frifinder Facebook-gruppeadministrator for eerekraenkelse efter opslagom gg.p1.2026
mistanke om svindel mod brudekjolevirksomhed

Landsretten - Landsrettens dom i sag om injurier pa Facebook - straffrihed pga. deltagelse i offentlig 14 .12.2022

debat

Landsretten - Landsrettens dom i sag om eerekraenkelse i medieomtale af konkurskarantener og 10.03.2022
stramandsvirksomhed

Byretten - Byradsmedlem frifundet for injurier mod museumsdirekter efter viderebringelse af 06.05.2025
borgerhenvendelser

Byretten - Dom for @rekraenkelse mod politibetjente pa Facebook: To tiltalte idemt beder og 04.04.2025

tortgodtgerelse, én frifundet

Afgraensning: fredskraenkelse, databeskyttelse, hadtale og

s 1. medieansvar

Arekraenkelsen optraeder sjaeldent alene. Fire tilstadende regelseet rammer typisk samme faktum.

§ 264 d — uberettiget videregivelse af private forhold. En stribe byretsdomme fra Kolding kombinerer § 267
med § 264 d og erstatningsansvarslovens § 26 — se BS-49657/2018-KOL om systematiske opslag om bedrageri,
BS-1595/2019-KOL, BS-7125/2019-KOL og BS-51048/2018-KOL, hvor deling af et kreenkende foto sammen

med beskyldninger om svindel udleste dom for bade injurier og fredskraenkelse.

Databeskyttelse. Offentliggorelse af personoplysninger pa sociale medier er en selvsteendig lovovertraedelse.
Jstre Landsret idemte i S-3147-19 bede for uberettiget offentliggerelse af portreetbillede og oplysninger om
strafbare forhold pa Facebook efter databeskyttelseslovens §§ 41, stk. 2,jf. § 8, stk. 4, 0g § 6, stk. 1. Rigsadvokaten
opsummerer forholdet i meddelelsen om chikane, pkt. 4.2.5: oplysninger om strafbare forhold ma som
udgangspunkt kun offentliggeres med gyldigt samtykke, jf. GDPR art. 9, stk. 2, litra a og databeskyttelseslovens
§ 8, stk. 3.

Hadefulde ytringer og opfordringer. Ytringer rettet mod beskyttede grupper herer under § 266 b, ikke § 267.
Og hvor ytringen bliver en opfordring, skifter hjemlen: @stre Landsret forhgjede i S-552-17 straffen til 60 dages
betinget faengsel for en Facebook-kommentar ("brand den muslimske bygning ned") efter § 136, stk. 1, med
strafskeerpelse efter § 81, nr. 6:
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Kommentaren kan ikke forstds pd anden mdde, end at den er rettet direkte mod muslimer. Ytringen har derved

baggrund i andres tro, og strafskeerpelsen i straffelovens § 81, nr. 6, skal derfor bringes i anvendelse.

Tilhold. Nedszttende omtale pa sociale medier kan indgé i grundlaget for et tilhold eller udgere en overtraedelse
heraf, jf. Rigsadvokatmeddelelsen pkt. 4.2.3, der henviser til U 2022.644H om indirekte henvendelse via
Facebook-opslag — "i hvert fald hvis omtalen - udtrykkeligt eller reelt - har karakter af opfordring til andre

om at rette henvendelse til den forurettede".

Medieansvar og Pressenavnet. For redigerede medier lober et parallelt spor efter medieansvarslovens § 34 om
god presseskik. Pressenavnet afgraeenser dog konsekvent sin kompetence: strafbare eerekraenkelser horer under
domstolene, jf. medieansvarslovens § 43, og uredigerede kommentarspor falder helt uden for, jf. 2022-80-0890.
Neevnet kan derimod kritisere "personligt motiveret chikangs omtale" og manglende foreleeggelse af skadelige

udsagn, jf. kendelsen af 21.juni 2025 om et onlinemedie, hvis chefredakter angreb en person, der havde anmeldt
ham. Se ogsa kendelsen af 28. marts 2024 om erhvervsmessig omtale og kendelsen af 24. september 2025 om

genmeele efter § 36, stk. 1, hvor identificerbarhed i en snaever modtagerkreds var tilstraeekkelig til retlig interesse.

Navneforbud. Endelig kan deling af identiteten pa en sigtet udlese selvsteendigt ansvar efter retsplejelovens §
32 Db,jf: § 31 — 25.000 kr. i bade i AM2024.10.30B.

Lov Medieansvarsloven § 34, stk. 1 Medieansvarsloven § 43 Straffeloven § 81
Straffeloven § 136, stk. 1 Straffeloven § 264d Straffeloven § 266b
PRAKSIs Landsretten - Bode for uberettiget offentliggerelse af portraetbillede og oplysninger om strafbare 26.08.2020
forhold péa Facebook

Landsretten - Skaerpelse af straf for offentlig tilskyndelse til ildspésettelse og heerveerk med hadmotiv 21 g4 .2017
pa Facebook

Byretten - Bade for overtraedelse af navneforbud ved deling af sigtets identitet p4 Facebooki'..-sagen' 3p.10.2024

Byretten - Facebook-chikane og injurier: Dom for fredskreenkelse og arekreenkelse efter systematiske 2p.g4.2022
opslag om bedrageri

Byretten - Dom om injurier og tortgodtgerelse efter udtalelser pa Facebook 20.04.2022
Byretten - Dom om erekraenkelse og tortgodtgerelse efter Facebook-opslag 20.04.2022

Byretten - Mand demt for injurier og fredskraenkelse pa Facebook efter deling af kreenkende foto og  2p.99.2019
beskyldninger om svindel

Pressenavnet - Afvisning af genmele vedrerende kritik af bestyrelsesmedlem i medlemsblad 24.09.2025

Pressenavnet - Pressenavnet kritiserer onlinemedie for chikangs omtale og manglende foreleeggelse 21 p¢.2025
i sag om voldstilfeelde

Pressen@vnet - Pressenavnet afviser klage over artikel om privat socialradgivers opkraevning for 28.03.2024
Facebook-opslag

Pressena@vnet - Pressenaevnets vurdering af privatlivets fred ved omtale af rejseblogger i sag om 16.12.2022
jedehad

s 1; Sammenfatning: fem greb der afger en injuriesag pa sociale medier

Praksis efter 2019-reformen tegner et forudsigeligt billede, som kan sammenfattes i fem greb.
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1. Gerningsindholdet er sjaldent stridspunktet. Er beskyldningen konkret og peger den pa en identificerbar
person, er § 267, stk. 1, opfyldt, og forsettet folger af den bevidste offentliggorelse. Sagerne tabes og vindes
ikke her — de tabes og vindes pa § 269. Undtagelsen er identificerbarheden: udsagn om "generelle forhold" pa
en institution ger ikke lederen til forurettet, jf. BS-42170/2023-KBH.

2. § 268 er en blindgyde pa sociale medier. "Massemedie" folger medieansvarslovens § 1, og private profiler
er ikke omfattet. "Alvorlig beskyldning" efter nr. 1 kreever en konkret pastand om et groft strafbart forhold

— ikke skeeldsord eller generelle karakteristikker. I den fundne praksis er § 268 gennemgéaende afvist, jf.
BS-16577/2023-FRB og 10A-3101/2024. Raekkevidden indgar i stedet som strafudmalingsmoment.

3. Straffriheden afhaenger af kildegrundlagets kvalitet. Egne, dokumenterbare iagttagelser plus
samstemmende tredjemandsoplysninger beerer § 269 igennem — se BS-62326/2023-OLR og
BS-9566/2023-KOL. Facebook-rygter og andres subjektive opfattelser gor det ikke, jf. BS-30679/2019-KOL.

Konteksten — offentlig debat, forbrugerbeskyttelse, politisk hverv, fortroligt forum — vejer tungt.

4. Delingen er straffri, indtil den bliver ens egen. Neutralt referat uden tilslutning er ikke udbredelse i §
267's forstand, jf. BS-23657/2020-HEL. Man hafter kun for egne udsagn, ikke tredjemands vurderinger, jf.
BS-17094/2023-NAE. Men redaktionel gengivelse udleser ansvar, jf. BS-8962/2024-OLR.

5. De reelle retsfolger er mortifikation, sletning og tort — ikke straf. Dagbgdeniveauet er 6-10 dagbgder a
1.000 kr., mens tortgodtgerelsen ligger pa 5.000-15.000 kr. og stiger markant ved fredskraenkelse eller digital
seksuel kraenkelse, jf. SS-53/2014-HJR. Mortifikation efter § 270 overlever strafansvarets foraeldelse i op til 3
ar, jf. § 96, stk. 5, og slettepabud efter § 271 kan efter omsteendighederne rettes mod platformen selv. Og siden

BS-36160/2024-HJR er ankeadgangen i private straffesager om mortifikation fri — uanset tortkravets storrelse.

For den praktiker, der skal radgive, er den vigtigste besked derfor: dokumentér grundlaget, for du poster — og
som forurettet: reagér inden for 6 maneder, og nedleg pastand om mortifikation og sletning ved siden af straf

og tort.

LoV Straffeloven § 96, stk. 5 Straffeloven § 267, stk. 1 Straffeloven § 268
Straffeloven § 269, stk. 1 Straffeloven § 270 Straffeloven § 271, stk. 1
PRAKSIs Hoajesteret - Belgbsgraensen for anke finder ikke anvendelse pa private straffesager om mortifikation 24 ¢, 2025

Hgjesteret - Forhgjelse af tortgodtgerelse og erstatning i sag om deling af bernepornografiske billeder 29 _g4.2015

Landsretten - Landsretten frifinder Facebook-gruppeadministrator for eerekraenkelse efter opslagom g p1.2026
mistanke om svindel mod brudekjolevirksomhed

Landsretten - Redakter demt for injurier efter gengivelse af beskyldninger i artikel om retssag 16.01.2025
Byretten - Byradsmedlem frifundet for injurier mod museumsdirekter efter viderebringelse af 06.05.2025
borgerhenvendelser

Byretten - Dom for @rekraenkelse mod politibetjente pa Facebook: To tiltalte idemt beder og 04.04.2025
tortgodtgerelse, én frifundet

Byretten - Frifindelsesdom: Krisecentererkleeringer om psykisk vold udger ikke arekraenkelse fra 21.11.2024
sagsogte

Byretten - Mand demt for eerekraenkelse efter at have kaldt en person for "agte groomer" pa Twitter 238 .1p.2024

Byretten - Hojskoleforstander frifundet for injurier i sag om Facebook-opslag om stalking og psykisk  pg.p4.2024
tilstand

Byretten - Mortifikation af Facebook-beskyldninger om bedrageri og tortgodtgerelse efter 20.04.2022
injurierende kommentarer

Byretten - Dom ved Retten i Helsingor om injurier og deling af indhold pa Facebook 07.09.2021
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Straffeloven § 268 Straffeloven § 269 stk. 1-3
Straffeloven § 270 Straffeloven § 271 stk. 1

Straffeloven § 275 stk. 2
materiaLe Citerede afg@relser 37 afggrelser
HBJESTERET PVERSTE INSTANS 4
26.06.2025 Belobsgrensen for anke finder ikke anvendelse pé private straffesager om 36160-2024
mortifikation
24.01.2022 Hojesterets dom om tortgodtgerelse til efterladte ved medieomtale af selvmord bs-47189-2020-hjr
27.05.2021 Hojesterets dom om parlamentarisk immunitet og graenserne for politikeres bs-28731-2020-hjr

29.04.2015

LANDSRETTEN

08.01.2026

22.

16.

03.

16.

10.

26.

21.

31.

09.

04.

01.

11.

12.

03.

08.

06.

01.

12.

2025

2025

2023

2022

2022

2020

2017

2017

2013

ytringsfrihed i sager om aerekreenkelse

Forhgjelse af tortgodtgerelse og erstatning i sag om deling af bernepornografiske 5583-6681
billeder

ANKEINSTANS 10
Landsretten frifinder Facebook-gruppeadministrator for serekraenkelse efter opslag 10521-12406

om mistanke om svindel mod brudekjolevirksomhed

Landsretten stadfaester dom for @rekreenkelse mod advokat pa Facebook 9679-11297
Redakter demt for injurier efter gengivelse af beskyldninger i artikel om retssag 9887-11569
Landsretten stadfaester dom i sag om @erekraenkende udtalelse pa Facebook 4662-5598
Landsrettens dom i sag om injurier pa Facebook - straffrihed pga. deltagelse i offentlig 3704-4436
debat

Landsrettens dom i sag om @rekraenkelse i medieomtale af konkurskarantener og 2679-3192
stramandsvirksomhed

Bade for uberettiget offentliggerelse af portreatbillede og oplysninger om strafbare $-3147-19
forhold pa Facebook

Skaerpelse af straf for offentlig tilskyndelse til ildspaseettelse og heervaerk med §-552-17

hadmotiv pa Facebook

Byretsdom om injurier hjemvises til realitetsbehandling 3706-4438
Erstatningskrav for aereskreenkende udtalelser pa sociale medier og godtgerelse for 1-4528/2013
tort
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BYRETTEN FARSTE INSTANS

06.05.2025 Byradsmedlem frifundet for injurier mod museumsdirekter efter viderebringelse af
borgerhenvendelser

04.04.2025 Dom for erekraenkelse mod politibetjente pa Facebook: To tiltalte idemt beder og
tortgodtgarelse, én frifundet

21.11.2024  Frifindelsesdom: Krisecentererklaeringer om psykisk vold udger ikke erekraenkelse
fra sagsogte

30.10.2024  Bede for overtraeedelse af navneforbud ved deling af sigtets identitet pa Facebook i
\..-sagen'

28.10.2024 Mand demt for aerekraenkelse efter at have kaldt en person for "agte groomer” pa
Twitter

08.04.2024  Hojskoleforstander frifundet for injurier i sag om Facebook-opslag om stalking og
psykisk tilstand

14.04.2023  Dom for @erekraenkelse mod advokat efter Facebook-opslag om bedrageri og
bestikkelse

26.10.2022 Dom for eerekrenkelse efter Facebook-opslag

20.04.2022  Facebook-chikane og injurier: Dom for fredskraenkelse og @rekraenkelse efter
systematiske opslag om bedrageri

20.04.2022 Dom om injurier og tortgodtgerelse efter udtalelser pa Facebook

20.04.2022 Dom om @rekraenkelse og tortgodtgerelse efter Facebook-opslag

20.04.2022  Mortifikation af Facebook-beskyldninger om bedrageri og tortgodtgerelse efter
injurierende kommentarer

07.09.2021 Dom ved Retten i Helsinger om injurier og deling af indhold pa Facebook

20.09.2019 Mand demt for injurier og fredskraenkelse pa Facebook efter deling af kraenkende foto
og beskyldninger om svindel

PRESSENEVNET NEVN / KLAGEINSTANS

24.09.2025  Afvisning af genmeele vedrerende kritik af bestyrelsesmedlem i medlemsblad

21.06.2025 Pressenavnet kritiserer onlinemedie for chikanes omtale og manglende forelaeggelse
i sag om voldstilfeaelde

24.05.2025  Pressenavnet udtaler ikke kritik af debatindleeg om kritisable kronikker og
beskyldninger om usandhed

28.03.2024  Pressenavnet afviser klage over artikel om privat socialradgivers opkreaevning for
Facebook-opslag

14.12.2023  Pressenavnet afviser klage over krasse udtalelser i lederartikel om udslusningsfaengsel

16.12.2022  Pressenavnets vurdering af privatlivets fred ved omtale af rejseblogger i sag om

jedehad
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ERSTATNINGSNEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

Tlovguiden.dk

1

10.10.2023  Udmaling af tortgodtgerelse ved ulovlig deling af seksuelt materiale pa internettet

21-520-11290

PARKERINGSKLAGENEAVNET - NAVN / KLAGEINSTANS 1

07.07.2022  Opretholdelse af kontrolafgift ved manglende ciffer i registreringsnummer trods park-1656
dokumenteret betaling

PROCESBEVILLINGSNAVNET - NAEVN / KLAGEINSTANS 1

25.06.2024  Procesbevillingsnaevnet: 3.-instansbevilling i privat straffesag om injurier — gaelder 24/11115
ankebelgbsgraensen pa 20.000 kr.?
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