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INTRODUKTION

Isoleret bevisoptagelse efter retsplejelovens § 343 giver mulighed for at optage bevis — i praksis
naesten altid syn og sken — ved domstolene, uden at der verserer en retssag. Bestemmelsen har

stor praktisk betydning navnlig i entreprise- og ejendomssager, hvor en bygherre eller ejer ensker
at sikre teknisk bevis for mangler, inden der tages stilling til sagsanleeg, samt i skattesager, hvor
skatteforvaltningsloven § 47 direkte henviser til § 343. Praksis er domineret af tre hovedtemaer:
(1) den endelige omkostningsfordeling efter § 343, stk. 3, der beror pa hvem der "fik medhold" ved
bevisoptagelsen, (2) veernetingsspergsmal og adgangen til at henvise frem for at afvise ved forkert
verneting, og (3) forholdet mellem de almindelige domstole og voldgiftsnavn, nar entrepriseaftaler

indeholder voldgiftsklausuler.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 [Isoleret bevisoptagelse efter retsplejelovens § 343 forudsatter, at beviset kan fa betydning for en mulig

fremtidig tvist — det kraeves ikke, at retssag allerede er anlagt.

(2 Omkostningsfordelingen efter § 343, stk. 3 skal traeffes efter den gennemferte bevisoptagelse, og
materielle indsigelser om forzldelse, underentreprengransvar eller regres kan ikke udskyde denne
afgorelse til en eventuel hovedsag (Hgjesteret BS-23892/2018-HJR).

(3 Enskensindsteevnt kan paleegges at betale omkostninger ved isoleret bevisoptagelse, hvis bevisoptagelsen
stotter, at der er begaet fagfejl, og det ikke kan udelukkes, at skensrekvirenten som folge heraf kan gore
krav geeldende (Hojesteret BS-22181/2023-HJR, flertal 3-2).

(4 Omvendt far den skensindstaevnte 'medhold), hvis bevisoptagelsen ikke sandsynligger det krav,
rekvirenten gnskede belyst — fx fordi en skenserklering ikke udger tilstraekkeligt sikkert grundlag for

at tilsidesaette en myndighedsvurdering (Hejesteret BS-46046/2020-HJR).

(5 Enanmodning om isoleret bevisoptagelse indgivet til forkert ret kan henvises til rette veerneting efter
princippet i retsplejelovens § 248, stk. 2 — den beheover ikke afvises (Hgjesteret BS-25065/2020-HJR).
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(06 Rekvirenten afholder forelgbigt udgifterne ved bevisoptagelsen, og retten kan kraeve sikkerhedsstillelse —
et administrativt tilsagn om fuld omkostningsgodtgerelse efter skatteforvaltningsloven § 52, stk. 3 er ikke
en 'aftale’ efter § 343, stk. 3, og endrer ikke den procesretlige heeftelse (Hgjesteret BS-28775/2019-HJR).

()7 Isoleret bevisoptagelse ved de almindelige domstole er tilladt trods AB 92-voldgiftsklausul, nar det
underliggende krav (fx forsikringsregres efter forsikringsaftaleloven §§ 18 og 57) hviler pa et direkte
retsforhold uden voldgiftsaftale (Hgjesteret BS-30473/2019-HJR).

(8 Verneting for syn og sken er dér, hvor genstanden for forretningen findes — for vidner dér, hvor vidnet

bor; for bevis 1 udlandet dér, hvor sagen eventuelt kan anlaegges her i landet.
(09 Genstanden for syn og sken kan efter omstaendighederne veare fotomateriale (fx pa USB-stik) indsendt til
retten, selv om de fysiske genstande befinder sig i udlandet — den retlige hensigtsmassighedspreve kan

veere opfyldt, selv om bevisverdien potentielt er ringere.

7() Narsyn og sken naegtes fremmet (fx ved manglende retlig interesse), er rekvirenten den tabende part og

palaegges at betale omkostninger til skensindstaevnte efter § 343, stk. 3.

s 1 Lovgrundlag og bestemmelsens opbygning

Hjemlen til isoleret bevisoptagelse findes i retsplejelovens § 343. Bestemmelsens fire stykker regulerer
henholdsvis adgangen til bevisoptagelse og vaernetinget (stk. 1), den forelgbige omkostningshzftelse (stk. 2),
den endelige omkostningsfordeling (stk. 3) og forholdet til reglerne om bevisforelse inden hovedforhandling
(stk. 4).

Stk. 1 fastslar grundreglen:

Retten kan tillade, at der optages bevis, selv om dette ikke sker til brug for en verserende retssag.

Veernetinget er knyttet til bevistypen: for vidner til retten dér, hvor vidnet bor eller opholder sig; for syn og sken
til retten dér, hvor genstanden for forretningen findes; og for bevis i udlandet til retten dér, hvor sagen eventuelt

kan anlaegges her i landet.

Stk. 2 bestemmer, at udgifterne ved bevisoptagelsen atholdes forelobigt af den part, der ensker beviset optaget.
Retten kan kraeve sikkerhedsstillelse. Ordet "forelebigt” blev indsat ved lov nr. 737 af 25. juni 2014 for at

preecisere, at der alene er tale om en forelgbig betalingspligt, og at den endelige fordeling sker efter stk. 3.

Stk. 3 — nyaffattet ved samme lov — giver retten kompetence til at treeffe bestemmelse om betaling af
omkostningerne, medmindre parterne har aftalt andet. Forarbejderne angiver, at retten skal leegge vaegt pa,

hvilken parts synspunkter bevisforelsen har stottet, dvs. hvem der har "faet medhold"

Stk. 4 henviser til retsplejelovens § 340, stk. 2, 1. og 2. pkt., om underretning af modparten og eventuel

advokatbeskikkelse, der finder tilsvarende anvendelse.

Selve skensmandsudpegningen og spergsmalsstillingen folger de almindelige regler i retsplejelovens §§
196-209. Reglerne om blankettvang folger af bekendtgerelse om anvendelse af blanketter i forbindelse med

syn og sken.
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Bestemmelsen stammer fra Lov om Rettens Pleje af 1915 og har dermed mere end hundrede ars historie.
Den seneste materielle endring skete ved lov nr. 737 af 25. juni 2014, der byggede pa anbefalinger fra

Udvalget om bedre og mere effektiv behandling af civile sager ved domstolene. Der er ingen vedtagne, men
ikke-konsoliderede @ndringer af § 343 pr. juni 2026.

LoV Retsplejeloven § 248, stk. 2 Retsplejeloven § 340, stk. 2 Retsplejeloven § 343

s » Retlig interesse og betingelsen om bevisets relevans

Retten "kan" tillade isoleret bevisoptagelse — formuleringen giver domstolen et skon. I praksis tillades
bevisoptagelse, nar rekvirenten har en retlig interesse, og det kan belyses, at beviset kan fa betydning for en

mulig fremtidig tvist. Retten kan omvendt naegte fremme ved manglende relevans eller ved misbrug.

I BS-2049/2017-KBH tillod Kebenhavns Byret isoleret bevisoptagelse baseret pa fotomateriale af arvegods 1
Frankrig. Retten fandt, at det

pd det foreliggende grundlag ikke kunne udelukkes, at en vurdering af de efterladte effekter baseret pa fotos kunne

veere relevant i en eventuel sag mellem parterne.

Retten bemaerkede, at en skensrapport baseret pa fotos muligvis har ringere bevisveerdi end en baseret pa fysisk
undersogelse, men at dette ikke i sig selv kan udelukke bevisoptagelsen — det hgrer under en eventuel retssags
bedemmelse af procesrisiko. @stre Landsret stadfzestede 1 BS-2464/2017-OLR.

Omvendt illustrerer BS-176/2009-VIB, at nar syn og sken naegtes af bade byret og landsret, er rekvirenten den

tabende part og paleegges omkostninger efter § 343, stk. 3.

[ forsikringsretlig sammenheng har Ankenzevnet for Forsikring i sag 102877 (flertalsafgorelse) palagt et
forsikringsselskab at yde retshjeelpsdeekning til isoleret bevisoptagelse, bl.a. fordi selskabet havde medvirket
til bortkomst af afgerende bevismateriale. Neevnets flertal lagde veegt pa, at der var rimelig grund til at f&

skadesarsagen efterprovet ved domstolene, selv om nzaevnet tidligere havde afgjort deekningsspergsmalet.

LoV Retsplejeloven § 343, stk. 1
PRAKSIs Landsretten - Kendelse om tilladelse til isoleret bevisoptagelse i Danmark af veerdianszttelse af 24.11.2017
arvegods efter afded i Frankrig

Byretten - Kendelse om isoleret bevisoptagelse i Danmark vedrerende verdiansattelse af afdades 02.11.2017
efterladte veerker og lgsere i Frankrig

Byretten - Afgorelse om sagsomkostninger efter naegtet syn og sken 19.08.2009

Ankenzvnet for Forsikring - Retshjelpsdaekning til isoleret bevisoptagelse i sag om vandskade efter 23 p5.2025
bortkomst af centralt bevismateriale

s 5 Varneting og adgangen til henvisning

Veernetingsreglerne 1 § 343, stk. 1 knytter bevisoptagelsens forum til bevisets karakter: vidnebevis dér, hvor
vidnet bor; syn og sken dér, hvor genstanden for forretningen findes; bevis i udlandet dér, hvor sagen eventuelt

kan anlegges.
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Hojesteret har 1 BS-25065/2020-HJR afgjort et principielt spergsmal om, hvad der sker, nar anmodningen
indgives til forkert ret. Tryg Forsikring indgav en anmodning om syn og sken til Retten i Odense, men
genstanden befandt sig i Ballerup (Retten i Glostrups jurisdiktion). Retten i Odense henviste anmodningen.
Modparten kaerede og anferte, at henvisningsreglen i § 248, stk. 2 efter sin ordlyd kun vedrerer egentlige

retssager. Hojesteret udtalte:

Retsplejelovens § 248, stk. 2, vedrorer efter sin ordlyd henvisning af sager, der er anlagt ved en ret, som ikke er rette
veerneting. [...] Hajesteret finder herefter, at en anmodning om isoleret bevisoptagelse kan henvises til rette veerneting

1 medfor af princippet i retsplejelovens § 248, stk. 2.

Afggorelsen sikrer procesekonomien: rekvirenten behover ikke starte forfra, men kan ngjes med at fa

anmodningen overfort til den kompetente ret.

I den usaedvanlige arvesag BS-2049/2017-KBH antog Kebenhavns Byret, at "genstanden for forretningen" var
det indsendte fotomateriale (USB-stik), ikke de fysiske genstande 1 Frankrig, og at dansk veaerneting derfor var

opfyldt. Denne pragmatiske fortolkning blev stadfzestet af @stre Landsret.

LoV Retsplejeloven § 248, stk. 2 Retsplejeloven § 343, stk. 1

PRAKSTSs Hpejesteret - Henvisning af anmodning om isoleret bevisoptagelse til rette vaerneting efter princippet g4 .11.2020
i retsplejelovens § 248, stk. 2

Landsretten - Kendelse om tilladelse til isoleret bevisoptagelse i Danmark af verdiansattelse af 24.11.2017
arvegods efter afded i Frankrig

Byretten - Kendelse om isoleret bevisoptagelse i Danmark vedrerende vaerdiansaettelse af afdades 02.11.2017
efterladte veerker og lgsere i Frankrig

s « Forelobig omkostningshaeftelse og sikkerhedsstillelse

Rekvirenten afholder efter § 343, stk. 2 forelebigt udgifterne, og retten kan kraeve sikkerhedsstillelse.
Bestemmelsen svarer til § 340, stk. 2 om bevisfarelse inden hovedforhandling og har veret brugt som forbillede
i anden lovgivning (jf. beteenkning nr. 1385/2000 om bevissikring ved kraenkelse af immaterialrettigheder, der
udtrykkeligt henviser til § 343, stk. 2).

Ordet "forelebigt" blev indsat ved lov nr. 737 af 25. juni 2014 for at understrege, at den endelige
omkostningsfordeling sker efter stk. 3. For eendringen kunne det forekomme uklart, om rekvirentens

betalingspligt var endelig.

Princippet om forelgbig heaftelse blev provet pa sit yderste i BS-28775/2019-HJR, hvor Hgjesteret fastslog,
at et tilsagn fra Skatteankestyrelsen om fuld omkostningsgodtgerelse efter skatteforvaltningslovens § 52, stk.
3 ikke eendrer den procesretlige heeftelse. Skeonsrekvirenterne (A og B) havde anmodet om syn og sken i en
skattesag og pastod, at Skattestyrelsen som tilsagnsgiver skulle betale skensmandens honorar pa 95.691 kr.
direkte. Hojesteret afviste dette:

Hojesteret finder, at der hverken i retsplejeloven eller i skatteforvaltningsloven er holdepunkter for, at en afgorelse
om at ville yde fuld omkostningsgodtgorelse kan tillcegges betydning ved afgorelsen om sagsomkostningerne ved
bevisoptagelsen efier retsplejelovens § 343, stk. 3. Det bemcerkes i den forbindelse, at en afgorelse om fuld
omkostningsgodtgorelse ikke udger en aftale som ncevnt i § 343, stk. 3.
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Skatteyderen skal altsa selv forelgbigt atholde udgiften og derefter sege refusion i henhold til det meddelte

tilsagn — en klar adskillelse mellem procesretlig haeftelse og forvaltningsretlig godtgerelse.

LoV Retsplejeloven § 343, stk. 2 Skatteforvaltningsloven § 47
Skatteforvaltningsloven § 52, stk. 3

PRAKSsIs Hojesteret - Haeftelse for skensmandshonorar ved isoleret bevisoptagelse trods tilsagn om fuld 14.01.2020
omkostningsgodtgerelse

s s [Endelig omkostningsfordeling — hvem 'fik medhold™?

Den endelige omkostningsfordeling efter § 343, stk. 3 er det mest praksisrige delspergsmal. Hgjesteret har 1
fem kendelser fra 2019 til 2023 fastlagt et klart monster: retten skal vurdere, hvem der har faet medhold i

bevisoptagelsen — ikke i det materielle krav, der endnu ikke er provet.

Princippet etableredes i den grundleggende kendelse BS-23892/2018-HJR (UfR 2019.1247). Ejerne A og B
rekvirerede syn og sken vedrerende fugtproblemer i en ejendom opfort af ARES Aulum A/S. Skensmanden
bekreaeftede faglige fejl. Entrepreneren indvendte, at ansvaret 1a hos underentrepreneorer, at kravet var forzeldet,

og at omkostningerne burde udskydes til hovedsagen. Hgjesteret afviste dette:

De indsigelser, som ARES Aulum A/S har gjort geeldende om, at A og B ikke har et retligt grundlag for at gore ansvar
geeldende over for ARES Aulum A/S, kan ikke fore til, at fordelingen af omkostningerne ved bevisoptagelse i stedet
skal fastscettes 1 forbindelse med den anlagte retssag.

Medhold bekraftes, nar fagfejl er konstateret, selv i forhold til en part, hvis konkrete ansvar er usikkert.
BS-22181/2023-HJR (staltrappe med korrosion) fastslog Hgjesterets flertal (3-2), at leveranderen af staldelene

kunne palegges omkostninger, fordi:

det kan palcegges en skonsindstcevnt at betale omkostninger ved en isoleret bevisoptagelse, hvis bevisoptagelsen stotter,
at der er begdet fagfejl, og det efter det i ovrigt foreliggende ikke kan udelukkes, at skonsrekvirenten som folge heraf

kan gore krav geeldende mod den skensindstcevnte.

Mindretallet fandt omvendet, at usikkerheden om den konkrete parts skyld vejede tungere.

Omvendt medhold blev resultatet i BS-46046/2020-HJR (vindmellevaerditab). Her havde ejerne iveerksat syn
og sken for at dokumentere tab efter en advokatfejl. Skensmanden vurderede ganske vist et hgjere veerditab
end taksationsmyndigheden, men Hgjesteret fandt, at dette ikke udgjorde tilstraekkeligt sikkert grundlag for at
tilsidesaette myndighedsskennet:

Det fremgar af dommene, at det ikke er tilstreekkeligt bevis herfor, at der foreligger en skonserkleering med en anden

konklusion om veerditabets storrelse.

Da rekvirenterne séledes ikke kunne sandsynliggere et tab, fik advokatfirmaet medhold, og rekvirenterne

palagdes omkostningerne.
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Praksis fra byretterne fglger samme menster. I BS-1163/2016-KOL anlagde kebere isoleret bevisoptagelse mod
en ejendomsmeegler for fejl i salgsopstillingen. Skensmanden vurderede handelsveerdien kun 17.000 kr. lavere
end meglerens vurdering, og retten fandt, at meegleren havde faet medhold. Rekvirenterne pélagdes at betale

51.000 kr. i sagsomkostninger.

Sag Ar Emne Medhold
BS-23892/2018-HJR 2019 Byggemangler, fugt Rekvirent (ejere)
BS-22181/2023-HJR 2023 Staltrappe, korrosion Rekvirent (flertal 3-2)
BS-46046/2020-HJR 2021 Vindmeglle-varditab Skensindstaevnte (advokat)
BS-1163/2016-KOL 2018 Ejendomsmeglerfejl Skensindstaevnte (meagler)
LoV Retsplejeloven § 343, stk. 3
PRAKSTS Hpojesteret- Hojesterets afgorelse om fordeling af omkostninger ved isoleret bevisoptagelse vedrerende 18 122023
mangelfuld stéltrappe
Hagjesteret - Fordeling af sagsomkostninger ved isoleret bevisoptagelse efter advokatfejl i sag om 17.08.2021

veerditab ved vindmeller
Hojesteret - Hojesterets afgorelse om fordeling af sagsomkostninger ved isoleret bevisoptagelseien  11.p91.2019

byggesag
Byretten - Ejendomsmeegler frifundet for ansvar for fejl i salgsopstilling - Keber demt til at betale 11.06.2018
sagsomkostninger

s » Forholdet til voldgiftsklausuler i entreprisesager

Et centralt spergsmal er, om en voldgiftsklausul — typisk AB 92/AB 18 § 45/§ 64, der henviser tvister til
Voldgiftsnavnet for Bygge- og Anlaegsvirksomhed — afskeerer de almindelige domstole fra at behandle en
anmodning om isoleret bevisoptagelse efter § 343. Sporgsmalet er navnlig relevant i forsikringsregreskrav, hvor

forsikringsselskabet ikke selv er part i entrepriseaftalen.

Hojesteret afgjorde spergsmalet i BS-30473/2019-HJR og BS-30487/2019-HJR. Gjensidige Forsikring
anmodede om syn og sken efter en brandskade i en bebyggelse renoveret under AB 92. Entreprenererne var

medsikrede under bygherrens brandforsikring og protesterede mod domstolsbehandling. Hgjesteret fastslog:

Haojesteret lcegger til grund, at Gjensidige Forsikrings regreskrav mod Part A A/S og Icopal Entreprise er baseret pd
den forsikring, som er tegnet af Boligforening 1, og at entreprenarerne i forhold til de deekkede skader er medsikrede
efter forsikringen. Hojesteret tiltrceder, at forsikringsselskabets adgang til at gore regreskrav geeldende mod
entreprenarerne sdledes beror pad det direkte retsforhold mellem forsikringsselskabet og de medsikrede entreprenorer,
som folger af forsikringsafialen, og dermed pd, om entreprensrernes deekning efter brandforsikringen er bortfaldet
efter forsikringsaftalelovens § 18.

Da forsikringsaftalen ikke indeholdt nogen bestemmelse om voldgift, var der ikke grundlag for at afvise
bevisoptagelsen. Afgerelsen befzester, at voldgiftsklausulen i AB 92/AB 18 kun binder de parter, der har
aftalt den — forsikringsselskabets regreskrav efter forsikringsaftalelovens §§ 18 og 57 udspringer af et direkte

retsforhold, der ikke er omfattet af voldgiftsklausulen.
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Samme resultat naede allerede Retten i Kolding (1. instans) i BS-679/2017-KOL, der udgjorde den konkrete

byretskendelse i sagen.

Afgreensningen til voldgift og AB-systemet er vigtig: for entreprisetvister, der er omfattet af voldgiftsklausulen,
skal syn og sken begaeres hos Voldgiftsnaevnet efter AB 18 § 66 (tidligere AB 92 § 45). Domstolene kan kun

handtere bevisoptagelsen, nar det underliggende krav hviler pa et retsforhold uden voldgiftsaftale.

LoV Forsikringsaftaleloven § 18 Forsikringsaftaleloven § 57 Retsplejeloven § 343

PRAKSTs Hpojesteret- Hojesteret tillader isoleret bevisoptagelse ved almindelige domstole i sag om regreskrav fra 15 g4.2020
forsikringsselskab mod medsikrede entreprengrer

Byretten - Afgorelse vedrerende anmodning om isoleret bevisoptagelse efter brand pa Boligkontoreti 25 g9.2p18
Kolding

s - Isoleret bevisoptagelse i skattesager — skatteforvaltningslovens § 47

Skatteforvaltningslovens § 47 giver en skatteyder, der har en klagesag verserende ved Skatteankestyrelsen
eller Landsskatteretten, adgang til at anmode byretten om syn og sken efter retsplejelovens § 343. Klagesagen

udseettes, mens syn og sken verserer ved domstolene.

Bekendtgorelse om Skatteankestyrelsen § 19 regulerer de administrative procedurer: rekvirenten skal skriftligt
underrette Skatteankestyrelsen, medsende kopi af skenstemaet og byrettens imgdekommende pategning, og
efter afslutning indsende retsbogsudskrift og skenserklering inden 14 dage. Skatteankestyrelsen kan desuden
efter skatteforvaltningslovens § 52, stk. 3-4 give forhandstilsagn om fuld omkostningsgodtgerelse, nar syn og

sken har tilfort eller skennes at kunne tilfore sagen vasentlige nye oplysninger.

Som Hgjesteret fastslog i BS-28775/2019-HJR, er et sadant tilsagn om godtgerelse en forvaltningsretlig
begunstigende akt — ikke en procesretlig aftale. Skatteyderen haefter derfor fortsat forelgbigt for skensmandens
honorar efter § 343, stk. 2, men har adgang til efterfolgende refusion under skatteforvaltningslovens § 52.
Tilsagnet sendrer heller ikke den endelige omkostningsfordeling efter § 343, stk. 3, der fortsat beror pa
bevisoptagelsens udfald.

Den praktiske sammenhaeng mellem skatteretlig genoptagelse og syn og sken ved domstolene er taet:
skatteyderen bruger isoleret bevisoptagelse til at sikre sagkyndig vurdering af fx kursverdi, handelsverdi eller

skensmeessige fradrag, som Skatteankestyrelsen derefter kan leegge til grund.

LoV Retsplejeloven § 343, stk. 2-3 Skatteforvaltningsloven § 47
Skatteforvaltningsloven § 52, stk. 3

PRAKSTSs Hojesteret - Heftelse for skensmandshonorar ved isoleret bevisoptagelse trods tilsagn om fuld 14.01.2020
omkostningsgodtgerelse

s s Omkostninger nar syn og sken naegtes eller ikke stotter rekvirenten

Nar retten naegter at fremme den isolerede bevisoptagelse — fx fordi rekvirenten ikke har retlig interesse, eller
fordi bevisoptagelsen skennes irrelevant — er det rekvirenten, der har "tabt" og skal betale skensindstaevntes

omKkostninger.
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I BS-176/2009-VIB var syn og sken blevet nagtet af bade byret og landsret. Spergsmalet om omkostninger var
ikke behandlet i nogen instans. Retten i Viborg genoptog sagen udelukkende for at fastsette omkostninger og

udtalte:

Efter skonssagens udfald, hvorefier syn og sken er blevet ncegtet af sdavel byretten som af landsretten, skal

skonsrekvirenten pd begeering efter retsplejelovens § 343, stk. 3, betale sagsomkostninger til skonsindstcevnte.

Rekvirenten palagdes 15.000 kr. under hensyn til den "ret omfattende sagsbehandling med mundtlig procedure

1 byretten og med stillingtagen til ikke helt ukomplicerede juridiske spergsmal”

I BS-356/2006-HBK (olieforurening) genoptog Retten i Holbaek en tidligere omkostningsafgerelse efter
modtagelse af et overset processkrift. Skensrekvirenten havde faet konstateret forurening, og det kunne ikke
udelukkes, at skensindstaevnte senere ville blive indsteevnt i en ansvarssag. Retten ophavede herefter den

tidligere palagte omkostningsafgerelse:

Det er ved det afholdte syn og sken konstateret, at der er en olieforurening [...] og det kan [...] ikke udelukkes, at
skensindsteevnte vil blive medindstcevnet i en sag om ansvaret. Herefter er der ikke, 1 alt fald ikke for tiden, grundlag

for at palcegge skonsrekvirenten at betale omkostninger til skonsindstcevnte.

Denne sag illustrerer det afgerende kriterium: sa leenge det ikke kan udelukkes, at rekvirenten kan gere krav
geldende, anses rekvirenten for at have faet (i det mindste forelgbigt) medhold, og der er ikke grundlag for

omkostningspalaggelse til modparten.

Lov Retsplejeloven § 343, stk. 3

PRAKSIS Byretten - Afgorelse om sagsomkostninger efter naegtet syn og sken 19.08.2009
Byretten - Afggrelse om sagsomkostninger i sag om isoleret bevisoptagelse vedrgrende olieforurening @7.95.2008

Byretten - Kendelse om sagsomkostninger efter isoleret bevisoptagelse vedrerende olieforurening 05.05.2008

s » Sammenfatning af retsstillingen

Isoleret bevisoptagelse efter retsplejelovens § 343 er et fleksibelt procesretligt instrument, der anvendes bredt
1 praksis — fra byggemangler og ejendomstvister til skattesager og forsikringsregres. Hojesterets praksis fra
2019-2023 har afklaret en reekke sporgsmal:

« Omkostningsfordelingen skal ske straks efter bevisoptagelsen og beror alene pa, hvem der fik medhold —

materielle indsigelser om foraeldelse, regres eller ansvar herer hjemme 1 en eventuel hovedsag.

» Medhold-tersklen er lav: det er tilstraekkeligt, at det "ikke kan udelukkes", at rekvirenten kan gore krav

geldende. Omvendt far modparten medhold, hvis skensresultatet ikke sandsynligger rekvirentens krav.

» Verneting folger bevistypen, og en anmodning indgivet til forkert ret kan henvises analogt med § 248, stk.

2 — afvisning er unedvendig.

- Voldgiftsklausuler i entrepriseaftaler afskeerer kun bevisoptagelse ved domstolene, nér det underliggende

krav er omfattet af voldgiftsaftalen — forsikringsregres efter forsikringsaftaleloven falder typisk udenfor.

» Tilsagn om omkostningsgodtgorelse i skattesager eendrer ikke den procesretlige heeftelse — skatteyderen

forelgbigt aftholder udgiften og seger derefter refusion.
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Afgrensningen mod beslegtede emner er vigtig: de almindelige syn og sken-regler under en verserende sag

(§8 196-209) herer under emnet syn og sken, voldgiftsbehandling som sadan reguleres af voldgiftsloven,

og keerebegraensninger ved procesretlige afgerelser behandles under kaereadgang. For entreprisemangler og

mangler ved fast ejendom er isoleret bevisoptagelse et hyppigt anvendt redskab til at sikre teknisk bevis.

LoV Retsplejeloven § 343

PRAKSTISs Hpojesteret- Hojesterets afgorelse om fordeling af omkostningerved isoleret bevisoptagelse vedrerende 18 12,2023

mangelfuld staltrappe

Hojesteret - Fordeling af sagsomkostninger ved isoleret bevisoptagelse efter advokatfejl i sag om 17.08.2021

veaerditab ved vindmoller

Hgjesteret - Henvisning af anmodning om isoleret bevisoptagelse til rette veerneting efter princippet @¢.11.2020

i retsplejelovens § 248, stk. 2

Hojesteret - Hojesteret tillader isoleret bevisoptagelse ved almindelige domstole i sag om regreskravfra 15 p4.2020

forsikringsselskab mod medsikrede entreprenerer

Hojesteret - Heeftelse for skensmandshonorar ved isoleret bevisoptagelse trods tilsagn om fuld
omkostningsgodtgerelse

14.01.2020

Hojesteret - Hojesterets afgorelse om fordeling af sagsomkostninger ved isoleret bevisoptagelseien  11.p91.2019

byggesag

REFERENCE Lovgrundlag
Retsplejeloven § 248 stk. 2 Retsplejeloven § 343

Skatteforvaltningsloven § 47 Skatteforvaltningsloven § 52

4 paragraffer

stk. 1, 2, 3, 4

stk. 3

wateriaLe Citerede afgﬂrelser

HOJESTERET - @VERSTE INSTANS

18.12.2023  Hojesterets afgorelse om fordeling af omkostninger ved isoleret bevisoptagelse
vedrerende mangelfuld staltrappe

17.08.2021  Fordeling af sagsomkostninger ved isoleret bevisoptagelse efter advokatfejl i sag om
veerditab ved vindmeller

06.11.2020 Henvisning af anmodning om isoleret bevisoptagelse til rette veerneting efter
princippet i retsplejelovens § 248, stk. 2

15.04.2020  Hojesteret tillader isoleret bevisoptagelse ved almindelige domstole i sag om
regreskrav fra forsikringsselskab mod medsikrede entreprengrer

14.01.2020  Heeftelse for skensmandshonorar ved isoleret bevisoptagelse trods tilsagn om fuld
omkostningsgodtgerelse

11.01.2019 Hojesterets afgorelse om fordeling af sagsomkostninger ved isoleret bevisoptagelse 1
en byggesag

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS
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24.11.2017 Kendelse om tilladelse til isoleret bevisoptagelse i Danmark af veerdianseettelse af
arvegods efter afded i Frankrig

BYRETTEN - FORSTE INSTANS

25.09.2018  Afgerelse vedrerende anmodning om isoleret bevisoptagelse efter brand pa
Boligkontoret i Kolding

11.06.2018  Ejendomsmagler frifundet for ansvar for fejli salgsopstilling - Keber demt til at betale
sagsomkostninger

02.11.2017 Kendelse om isoleret bevisoptagelse i Danmark vedrerende verdiansaettelse af
afdedes efterladte vaerker og losere i Frankrig

19.08.2009 Afgerelse om sagsomkostninger efter naegtet syn og sken

07.05.2008 Afgerelse om sagsomkostninger i sag om isoleret bevisoptagelse vedrerende

olieforurening

05.05.2008 Kendelse om sagsomkostninger efter isoleret bevisoptagelse vedrerende
olieforurening

ANKENEVNET FOR FORSIKRING - NEVN / KLAGEINSTANS
10.09.2025  Afslag pa retshjelp til isoleret bevisforelse mod afded szlger og ejerskifteforsikring

28.05.2025  Retshjelpsdaekning til isoleret bevisoptagelse i sag om vandskade efter bortkomst af
centralt bevismateriale
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Betenkning om Bevissikring ved kraenkelse af immaterialrettigheder m.v.

nr. 1385 - 2000 - Kulturministeriet
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