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INTRODUKTION

Keere er det enkleste appelmiddel i dansk retspleje: adgangen til at f4 byrettens kendelser og beslutninger
— ikke domme — prevet af landsretten. Omradet reguleres i straffesager af retsplejelovens kapitel 85 (§§
968-973) ogicivile sager af §§ 389-394, hvor hovedreglen er fri kaereadgang. Adgangen er dog begraenset
af tre kerneregler: spaerreglen for afgerelser truffet under hovedforhandlingen, belebsgransen pa 50.000
kr. for saleerafgerelser og kravet om Procesbevillingsnaevnets tilladelse ved keere til Hgjesteret. Praksis
fra Hojesteret, landsretterne og Anklagemyndighedens vidensbase 2013-2026 tegner desuden klare
linjer for keerefrist, opsettende virkning, oprejsning ved fristoverskridelse, kontradiktion og keresagens

bortfald ved manglende retlig interesse.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Hovedreglen er fri kaereadgang: byrettens kendelser og beslutninger kan keres til landsretten af enhver,
over for hvem afggrelsen indeholder en afgerelse, medmindre andet er bestemt i loven (retsplejelovens §
968, stk. 1, og § 389, stk. 1).

(02 Domme kan som udgangspunkt ikke keeres, men skal ankes; dog kan bestemmelser om saleer til forsvarere
(§ 968, stk. 3) og om sagsomkostninger (§ 1013 og § 391) indbringes sarskilt ved kaere.

()3 Sperreglen: kendelser og beslutninger afsagt under hovedforhandlingen eller dens forberedelse kan i
straffesager kun keeres, hvis de falder under en af de udtemmende undtagelser1§ 968, stk. 5 (berammelse,
udseettelse/afvisning/haevelse, feengsling/beslagleeggelse/ransagning, derlukning/referat-/navneforbud

m.v., straf/omkostninger eller tredjemand).

(04 [Icivile sager kan afggrelser truffet under hovedforhandlingen, forberedelsen eller bevisoptagelsen slet

ikke keeres uden Procesbevillingsnaevnets tilladelse (§ 389 a).

(5 Saler til beskikkede forsvarere og advokater fastsat til hgjst 50.000 kr. kan ikke kaeres uden
Procesbevillingsnaevnets tilladelse (§ 968, stk. 4, og § 389, stk. 3) — en greense havet fra 20.000 kr. ved
lovnr. 661 af 11. juni 2024.

(06 Kerebegraensningen omfatter ikke afslag pa acontosaler, nar det ansogte belgb overstiger graensen: der

er da fri keereadgang, fordi der ikke er 'fastsat’ et saleer under 50.000 kr. (Hgjesteret 9. maj 2025).
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()7 Kerefristen er 14 dage i straffesager (§ 969, stk. 1) og 2 uger i civile sager (§ 394, stk. 1); serlovgivning

kan fastseette andre frister med forrang.

(08 Kere har ikke opsattende virkning, medmindre den afsigende eller overordnede ret bestemmer det (§
969, stk. 2); dog har kaere automatisk opsattende virkning i sager om underretning om og tilintetgorelse

af materiale fra indgreb i meddelelseshemmeligheden (§ 969, stk. 3).

(09 Oprejsning ved fristoverskridelse kreever, at forsinkelsen ikke kan tilregnes parten (§ 910, stk. 2, for straf
og § 372, stk. 2, for civile sager); sagsbehandlingstid hos Civilstyrelsen ved en fri proces-anseggning er

accepteret som undskyldelig (Hojesteret 2025).

70 Kontradiktionsprincippet: keeremodparten skal have lejlighed til at udtale sig, for den overordnede ret
afgor keeremalet (§ 971, stk. 2, og § 397, stk. 1); manglende partshering er en vaesentlig rettergangsfejl,

der forer til ophavelse og hjemvisning.

77 Enkearesag afvises, nar der ikke leengere foreligger en konkret og aktuel retlig interesse — fx efter forlig
om realiteten eller frafald af anken — og ensket om en omkostningsafgerelse opretholder ikke i sig selv

interessen.

72 Kare af en fristforleengelseskendelse, der udstrakker varetaegtsfaengsling ud over 3 méneder, skal efter
begeering behandles mundtligt (§ 767, stk. 4).

73 Landsrettens afggrelse i en keeresag kan kun keeres videre til Hojesteret med Procesbevillingsnavnets

tilladelse, som forudseetter spergsmal af principiel karakter (§ 973, § 392, stk. 3, og § 968 a).

Fri kaereadgang som hovedreglen — og hvad der overhovedet kan
s 1 Kaeres

Keere er det enkleste appelmiddel: adgangen til at fa en kendelse eller anden beslutning — ikke en dom — prevet
af den overordnede ret. Hovedreglen fremgar af Retsplejeloven § 968, stk. 1 for straffesager og Retsplejeloven §
389, stk. 1 for civile sager: byrettens kendelser og beslutninger kan kaeres til landsretten "af enhver, over for hvem
kendelsen eller beslutningen indeholder en afggrelse, medmindre andet er bestemt i loven". Keeren iveerkszettes
ved indlevering af et kaereskrift til den ret, hvis afgerelse keeres, eller mundtligt til retsbogen, jf. § 393 og § 970,
og kan efter § 393, stk. 5 stgttes pa nye anbringender og beviser.

Domme kan derimod som udgangspunkt ikke keeres — de skal ankes. To praktisk vigtige undtagelser geelder dog:
bestemmelser i domme om salzer til forsvarere kan indbringes saerskilt ved keere, jf. § 968, stk. 3, og afgerelser
om sagsomkostninger kan pakeres efter § 1013 og § 391. Massemedier har en serlig, afgreenset keereadgang
vedrgrende derlukning, referat- og navneforbud, jf. § 968, stk. 2.

Fordi hovedreglen er fri adgang, brydes den kun, hvor "andet er udtrykkeligt bestemt". Det princip er baerende
1 Hojesterets fortolkning af keerebegraensningerne: en begreensning udvides ikke ud over sin ordlyd. Det slog
Hojesteret fast i acontosaler-sagen AM2025.05.09H (behandlet nedenfor), hvor anklagemyndighedens enske
om en udvidende fortolkning af keerebegraensningen blev afvist, jf. AM2025.05.09H.

Kaereadgang 2


https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/968?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/389?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/389?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/393
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/970
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/393?stk=5
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/968?stk=3
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/1013
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/391
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/968?stk=2
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/09-05-2025-kære-af-afslag-på-acontosalær-højesteret-fastslår-fri-kæreadgang-når-salær-ikke-er-fastsat-til-et-specifikt-beløb-under-beløbsgrænsen

Lovguiden - Praksisoversigt - Civilproces lovguiden.dk

Den overordnede systematik er tre-leddet: byrettens afgerelser keeres frit til landsretten (med de nedenfor
beskrevne undtagelser), mens landsrettens egen kerekendelse kun kan keeres videre til Hojesteret med
Procesbevillingsnavnets tilladelse, jf. § 973 (straf), § 968 a (keere under en ankesag) og § 392, stk. 3 (civil). Den
overordnede ret er ikke bundet af byrettens bedemmelse af de faktiske omstendigheder, jf. § 972, stk. 1, og

treeffer afgorelse ved kendelse.

LoV Retsplejeloven § 389, stk. 1 Retsplejeloven § 392, stk. 3 Retsplejeloven § 393
Retsplejeloven § 968, stk. 1, 3 Retsplejeloven § 973 Retsplejeloven § 1013, stk. 1

PRAKSTSs Hpojesteret - Kere af afslag pa acontosaleer: Hojesteret fastslar fri keereadgang, nar saleer ikke er fastsat g9 g5.2025
til et specifikt belgb under belgbsgraensen

Sparreglen: afgorelser truffet under hovedforhandlingen og
¢ » forberedelsen

Den vigtigste undtagelse fra den frie keereadgang er spaerreglen. I straffesager fremgar den af Retsplejeloven §
968, stk. 5: kendelser og beslutninger, der afsiges under hovedforhandlingen eller under dennes forberedelse,
kan kun keeres, hvis afgerelsen falder under en af seks udtemmende undtagelser — hvis den (1) angar sagens
berammelse, (2) gar ud p4, at sagen udsettes, afvises eller heaeves, (3) angar feengsling, beslagleeggelse, ransagning
eller lignende, (4) angar derlukning, referat- eller navneforbud, billed- eller lydoptagelse eller tegning, (5)
palaegger straf eller omkostninger, eller (6) er rettet mod nogen, som ikke er part i sagen. Bestemmelsen la
tidligere 1 § 968, stk. 4, men blev rykket til stk. 5 ved lov nr. 661 af 11.juni 2024, da det nye stk. 4 om saleer blev

indsat.

Reaekkevidden illustreres af, at en beslutning om at anvende handjern under hovedforhandlingen ikke er
omfattet af undtagelserne og derfor ikke kan keeres, jf. Vestre Landsrets kendelse i SS-1305/2020-VLR.
Landsretterne afviser rutinemaessigt keeremal, der falder uden for undtagelserne — se fx SS-1786/2024-OLR
og kaeremalet om nevningemedvirken og omberammelse i SS-442/2025-OLR, begge afgjort efter § 968, stk.
5. Falder afgerelsen uden for undtagelserne, kan den efter § 968 a, stk. 1 kun preves, hvis spergsmalet har

fundamental eller vidtraekkende principiel betydning og Procesbevillingsnaevnet giver tilladelse.

I civile sager er spaerreglen endnu mere kategorisk. Efter Retsplejeloven § 389 a, stk. 1 kan kendelser og
beslutninger, der afsiges under hovedforhandlingen, under dennes forberedelse eller under behandlingen af
en sag om bevisoptagelse, slet ikke kaeres. Procesbevillingsnavnet kan dog meddele tilladelse, hvis afgerelsen
"angar spergsmal af veesentlig betydning for sagens forlgb eller af afgerende betydning for parten og der i gvrigt
er anledning til at lade afgerelsen prove af landsretten som 2. instans". Ansegning skal indgives inden 2 uger,
jf. § 389 a, stk. 2. Landsretterne afviser konsekvent keeremal over fx begraensning af vidneafthering truffet
under hovedforhandlingen, nar tilladelse ikke foreligger — se BS-7042/2024-VLR og BS-50950/2020-OLR,
samt afvisningen af keeremal over kendelser afsagt under forberedelsen i BS-2099/2018-OLR.

LoV Retsplejeloven § 38%9a, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 968, stk. 5
Retsplejeloven § 968a, stk. 1

PRAKSTs Landsretten - Keremal vedrorende nevningemedvirken, sagkyndig erkleering og omberammelse 13.03.2025

Landsretten - Landsrettens afvisning af keeremal i straffesag 20.09.2024
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Landsretten - Afvisning af keeremal over byretskendelse om vidneafhering grundet manglende 04.03.2024
tilladelse
Landsretten - Keeremal om afhering af vidne under hovedforhandling afvist 19.01.2021

Landsretten - Kendelse om handjern under hovedforhandling ikke omfattet af kaerebestemmelserne  g7.97.2020

Landsretten - Keremal afvist - manglende tilladelse fra Procesbevillingsnzaevnet til kaere af 08.03.2018
byretsafgerelser

Saleer til beskikkede forsvarere og advokater: 50.000-kr.-grensen og
s 3 acontosaleer

En serlig keerebegraensning gelder for saleerafgerelser. Efter Retsplejeloven § 968, stk. 4 (straffesager) og
§ 389, stk. 3 (civile sager) kan en beslutning om salzr, der er fastsat til hgjst 50.000 kr., ikke keeres uden

Procesbevillingsnavnets tilladelse:

Beslutning om salcer efter § 334, stk. 4, § 334 a, stk. 2, og § 741, stk. 3, der er fastsat til hgjst 50.000 kr., kan ikke

keeres. Procesbevillingsncevnet kan dog give tilladelse til kcere, hvis scerlige grunde taler derfor.

— § 968, stk. 4

Bade den forhgjede belgbsgrense (fra 20.000 kr. til 50.000 kr.) og selve keerebegraensningen for forsvarersalaer
i straffesager blev indfert ved lov nr. 661 af 11. juni 2024 om gennemforelse af flerarsaftalen for domstolene
2024-27, med ikrafttreeden 15. juni 2024. Formalet var procesgkonomisk: at nedbringe domstolenes

ressourceforbrug og sagsbehandlingstider.

Afslag pa acontosalar falder uden for begraensningen. Det centrale fortolkningsspergsmal efter reformen
blev afgjort af Hojesteret 9. maj 2025. I en storre straffesag om markedsmanipulation havde en beskikket
forsvarer anmodet om yderligere acontosaleer pa 511.000 kr., som byretten afslog uden at fastsette noget belab.
Landsretten afviste kaeren, fordi der ikke var fastsat et saleer over 50.000 kr. Hgjesteret ophaevede afvisningen

og hjemviste sagen:

Henset hertil og i lyset af ordlyden af § 968, stk. 4, finder Hajesteret, at § 968, stk. 4, ma forstds sddan, at det
ikke kreever tilladelse fra Procesbevillingsncevnet at kcere byrettens beslutning om ikke at tilkende acontosalcer til en

beskikket forsvarer.

Et afslag pa acontosaler er altsa ikke en "fastsattelse" af et saleer til hojst 50.000 kr., og den frie keereadgang
efter § 968, stk. 1 bestar derfor, jf. SS-81/2024-HJR og den parallelle gengivelse i Anklagemyndighedens
vidensbase, AM2025.05.09H. Samme dag afgjorde Hgjesteret den civile pendant: i BS-30415/2024-HJR
fastslog Hojesteret, at den serlige saleerregel 1 § 389, stk. 3 er lex specialis i forhold til den generelle
spaerreregel 1 § 389 a, og at et tilkendt acontosaleer, der oversteg belgbsgreensen, derfor frit kunne keres uden

Procesbevillingsnavnets tilladelse.

Realitetsprovelsen af salaeret. Nar keren forst realitetsbehandles, tager retten udgangspunkt i de vejledende
saleertakster. I 64/2025 stadfzestede Hojesteret landsrettens saler til en forsvarer i en forvaringssag og
preeciserede, at taksterne for hovedforhandling allerede deekker normal forberedelse, og at arbejde udfert for
1. januar 2025 honoreres efter de dagaeldende takster. I BS-62851/2024-HJR forhejede Hojesteret derimod
saleeret 1 en keeresag uden gkonomisk veerdi fra 10.000 kr. til 20.000 kr. efter et samlet sken over navnlig fire

indleverede processkrifter, mens salaeret blev stadfzestet efter en konkret vurdering 1 BS-10505/2021-HJR.
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LoV Retsplejeloven § 334, stk. 4 Retsplejeloven § 389, stk. 3 Retsplejeloven § 38%9a, stk. 1
Retsplejeloven § 968, stk. 3, 4
PRAKSIs Hojesteret - Fastsxttelse af saleer til beskikket forsvarer i straffesag om forvaring 26.01.2026
Hojesteret - Keere af afslag pa acontosaler til beskikket forsvarer 09.05.2025

Hojesteret - Kaere af afslag pa acontosaler: Hgjesteret fastslar fri keereadgang, nar saler ikke er fastsat g9 p5.2025
til et specifikt belgb under belgbsgransen

Hojesteret - Hojesterets afgorelse om retten til keere af acontosaler uden Procesbevillingsnaevnets 09.05.2025
tilladelse

Hojesteret - Forhgjelse af saleer til beskikket advokat i sag om genindszettelse efter provelesladelse 16.04.2025
Hojesteret - Fastsaettelse af saleer til beskikket advokat i sag om ophavsretskreenkelse ved fildeling 19.11.2021

Kearefrist, opsattende virkning, oprejsning og mundtlig forhandling
s « vedvaretaegt

Kaerefristen er 14 dage i straffesager, regnet fra afgivelsen af beslutningen, jf. Retsplejeloven § 969, stk. 1, og 2
uger i civile sager, regnet fra den dag, afgerelsen er truffet, jf. § 394, stk. 1. Seerlovgivning kan fastsette andre
frister, der har forrang. Ved kaere til Hojesteret som 3. instans er ansegningsfristen til Procesbevillingsnaevnet

14 dage i straffesager (§ 968 a, stk. 2) og 2 uger i civile sager (§ 392, stk. 4).

Opsattende virkning er ikke automatisk. Efter § 969, stk. 2 medforer kaere ikke opsattelse af beslutningens
udferelse, medmindre det modsatte bestemmes af enten den ret, der har afsagt beslutningen, eller den ret, for
hvilken kaere rejses. Suspensiv virkning kreever altsa en seerskilt afggrelse. Kunide 1 § 969, stk. 3 nevnte tilfeelde
— keere om underretning om indgreb i meddelelseshemmeligheden eller om tilintetgerelse af tilvejebragt
materiale — har kaeren opsettende virkning direkte i kraft af loven. At opsattende virkning tildeles konkret,

ses fx 1 BS-40103/2021-HJR, hvor karen til Hojesteret blev tillagt opsattende virkning.

Oprejsning ved fristoverskridelse. Ivaerksaettes kaeren for sent, afvises den; men fristen kan genoprejses
efter § 910, stk. 2 (straf, som § 969, stk. 1, henviser til) og § 372, stk. 2 samt § 394, stk. 2 (civilt), hvis
overskridelsen skyldes grunde, som ikke kan tilregnes parten. Hgjesteret accepterede i december 2025, at
sagsbehandlingstid hos Civilstyrelsen ved behandlingen af en ansegning om fri proces var en undskyldelig
grund, der berettigede tilladelse efter fristens udleb, jf. BS-40458/2025-HJR. Et beslaegtet sporgsmal om
keereafgift afgjorde Hojesteret 1 BS-34453/2024-HJR: en straksoverforsel iveerksat tre timer for fristens
udleb, men forst modtaget dagen efter, skyldtes ekstraordinzre omsteendigheder uden for partens kontrol, og

kaeresagen skulle derfor ikke anses for bortfaldet, jf. retsafgiftslovens § 47, stk. 7, 3. pkt.

Mundtlig forhandling ved varetaegt. Kereinstansen kan efter § 972, stk. 2 undtagelsesvis anordne mundtlig
forhandling, nar seerlige grunde taler for det. For frihedsbergvelse geelder en styrket ret: efter § 767, stk. 4
skal et keeremal behandles mundtligt efter begeering, nar kendelsen udstreekker varetaegtsfeengslingen ud over

3 maneder:

Keeres en kendelse om fristforicengelse, hvorved varetcegtsfeengsling eller anden frihedsberovende foranstaltning

udstreekkes ud over 3 maneder, skal kceremdlet efter begeering behandles mundtligt.

Keere af varetaegtskendelser proves i gvrigt pa proportionalitetsgrundlaget i § 762, stk. 3;1 Sag 66/2025
stadfzestede Hojesteret fortsat varetegtsfeengsling under anke trods en lang berammelsestid, men pélagde

landsretten lobende at vurdere, om hovedforhandlingen kunne fremrykkes.

Retsplejeloven § 372, stk. 2
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LoV Retsplejeloven § 394, stk. 1 Retsplejeloven § 767, stk. 4 Retsplejeloven § 910, stk. 2
Retsplejeloven § 969, stk. 1, 2 Retsplejeloven § 972, stk. 2
PRAKSTSs Hpojesteret - Varetegtsfaengsling under anke trods lang berammelsestid i landsretten 12.02.2026

Hojesteret - Tilladelse til anke efter fristens udleb ved afventning af fri proces 16.12.2025

Hojesteret - Hojesteret hjemviser keeresag til realitetsbehandling efter for sen betaling af keereafgift — 14.12.2024
grundet tekniske bankforhold

Hojesteret - Afvisning af keeresag om udlevering af koster pa grund af manglende retlig interesse efter 15 11,2022
forlig om ejerskabet

s s Kontradiktion i keresagen: keeremodparten skal hores for kendelsen

Selv om keeresager i vidt omfang behandles skriftligt, geelder et grundleeggende krav om kontradiktion. Efter
Retsplejeloven § 971, stk. 2 kan bade den, der har rejst keeremal, og modparten indgive skriftlige udtalelser

til den overordnede ret, og retten skal sikre, at modparten underrettes om keaeremalet. I civile sager folger det
tilsvarende af § 397, stk. 1, sammenholdt med pligten til at sende genpart af keereskriftet til modparten (§ 393,
stk. 3) og til at give parterne meddelelse om sagens indsendelse (§ 396, stk. 3). Tilsidesaettes kontradiktionen, er

der tale om en vesentlig rettergangsfejl, der forer til, at landsrettens kendelse ophaves og kaeresagen hjemvises.

Megnstret er markant i praksis. I den civile sag Sag 172/2015 havde hverken advokaten eller byretten sendt
keereskriftet videre til modparten, som derfor aldrig fik lejlighed til at udtale sig, for landsretten afgjorde

keeremalet:

Euro-Med har sdledes ikke hafi lejlighed til at udtale sig til landsretten vedrorende kceremadlet, jf. retsplejelovens §
397, stk. 1, 1. pkt. Hojesteret finder derfor, at landsrettens kendelse skal ophceves og keeresagen hjemuises til fornyet

behandling ved landsretten.

Tilsvarende ophavede Hojesteret en landsretskendelse om navneforbud pa grund af manglende kontradiktion
1Sag 41/2024 (§ 971, stk. 2), hjemviste et keeremal efter en administrativ fejl i AM2024.06.28H (§ 971, stk. 2,
jf. § 969, stk. 2), og hjemviste et keeremal, hvor kontradiktionen var kraenket i forbindelse med en aendring af
anklageskriftet, 1 Sag 31/2020.

Kontradiktionskravet er dog ikke ubetinget: parten skal reelt veere afskaret fra at reagere.I BS-49705/2020-HJR
fastslog Hojesteret det principielle udgangspunkt, men fandt ingen rettergangsfejl, fordi parten havde haft to

hele hverdage til at kommentere modpartens svarskrift eller anmode om fristforleengelse:

Hojesteret finder, at der trods ordlyden af retsplejelovens § 397, stk. 1, geelder et princip om kontradiktion, som
indebcerer, at en part i en keeresag skal have mulighed for at kommentere modpartens skriftlige indlceg, jf. herved

ogsd Den Europceiske Menneskerettighedskonventions art. 6.

LoV Retsplejeloven § 393, stk. 3 Retsplejeloven § 396, stk. 3 Retsplejeloven § 397, stk. 1

Retsplejeloven § 971, stk. 2

PRAKSISs Hojesteret - Hojesterets ophavelse af landsretskendelse om navneforbud grundet manglende 25.10.2024
kontradiktion
Hojesteret - Hojesterets ophevelse af landsretskendelse grundet procedurefejl og manglende 28.06.2024
kontradiktion

Hojesteret - Hojesterets vurdering af kontradiktion og sagsbehandlingstid i keeresager om midlertidige g4 .p5.2021
forbud
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Hojesteret - Hjemvisning af keeremal til Landsretten grundet kraenkelse af kontradiktionsprincippet  g5.1p.2020
ved eendring af anklageskrift

Hgjesteret - Hjemvisning af keeresag om sagsomkostninger grundet manglende kontradiktion og 11.02.2016
sagsbehandlingsfejl

s » Kaeresagens bortfald: kravet om konkret og aktuel retlig interesse

En keeresag forudseetter, at kaerende har en konkret og aktuel retlig interesse i at fa afggrelsen provet.
Bortfalder interessen under sagens behandling, afvises keeremalet — uanset at der ikke derved tages stilling til

realiteten.

Det klareste eksempel er forlig om realiteten. I BS-40103/2021-HJR angik keeren betingelserne for udlevering
af beslaglagte smykker, men parterne indgik under sagen for Hojesteret forlig om ejerskabet. Hojesteret afviste

keeren og fastslog, at et fortsat enske om en omkostningsafgerelse ikke i sig selv opretholder den retlige interesse:

Det af Aveny Rodovre anforte om interessen i at fa tilkendt sagsomkostninger findes ikke at kunne fore til et andet

resultat.

Interessen kan ogsa falde bort p& andre mader. I de sambehandlede kendelser SS-74/2025-HJR og Sag 74/2025
frafaldt den tiltalte sin anke, mens et kaeremal om, hvorvidt landsrettens berammelse krenkede EMRK,
verserede for Hojesteret; et flertal (4-1) afviste herefter keeremalet som folge af manglende retlig interesse. I Sag
143/2016 var lejeren fraflyttet lejemalet i en parallel sag, sa boligforeningen ikke leengere havde interesse i at
fa provet fogedsagens fremme, og i Sag 232/2017 manglede anklagemyndigheden retlig interesse 1 at fa provet
et historisk forfaldsspergsmal, efter at straffesagen mod den pageeldende var udskilt. Feelles for sagerne er, at en

ren interesse i sagsomkostninger eller i en principiel afklaring for fremtidige situationer ikke er tilstraekkelig.

Lov Retsplejeloven § 389, stk. 1 Retsplejeloven § 968, stk. 1

PRAKSTs Hpojesteret - Hojesteret afviser kaeeremal om berammelse i narkosag — manglende retlig interesse efter 12 92,2026
frafaldet anke

Hojesteret - Afvisning af keeresag om udlevering af koster pa grund af manglende retlig interesse efter 15.11.2p922
forlig om ejerskabet

Hojesteret - Afvisning af keeremal om lovligt forfald grundet manglende retlig interesse 18.06.2018

Hojesteret - Hojesterets afvisning af keeremal grundet manglende retlig interesse i sag om 08.12.2016
lejeophzevelse

Tredjeinstansbevilling, Procesbevillingsnavnet og
s 7 kaereomkostninger

Keere til Hojesteret som 3. instans kraever Procesbevillingsnaevnets tilladelse. For landsrettens afgerelse i en
keeresag folger det af Retsplejeloven § 973, for kendelser afsagt af landsretten under en ankesag af § 968 a, og
i civile sager af’ § 392, stk. 3. Tilladelse kan gives, hvis keeremalet angar spergsmal af principiel karakter eller
seerlige grunde i ovrigt taler derfor. Rigsadvokatmeddelelsen beskriver anklagemyndighedens rolle: ansegning
om tredjeinstansbevilling indgives af Rigsadvokaten, og i hastesager — herunder sager om varetaegtsfeengsling
— fastsaettes kortere frister, jf. Rigsadvokatmeddelelsen om anklagemyndighedens behandling af sager om

procesbevillinger, pkt. 3.1.1:
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Landsrettens domme i straffesager kan kun ankes til Hojesteret med Procesbevillingsncevnets tilladelse ... Det samme
geelder kendelser og andre beslutninger afsagt af landsretten i kceresager eller under behandling af en ankesag, jf.
retsplejelovens § 973 og § 968 a, stk. 1.

At tilladelseskravet ogsa fanger procesledende beslutninger, viser Sag 43/2013: beslutninger om tidspunktet
for en derlukning og om rammerne for bevisudlevering var ikke selvsteendige delafgerelser, og kunne derfor

kun indbringes for Hgjesteret med Procesbevillingsnaevnets tilladelse, jf. § 392, stk. 2.

Kare af omkostningsafgerelser har egne regler. Efter § 1013 proves omkostningsspergsmalet, nar det
afhaenger af ankens/kearens udfald, mens en omkostningsafgerelse i gvrigt kun kan keeres selvsteendigt, nar den
er uatheengig af sagens udfald. I SS-84/2025-HJR fastslog Hgjesteret, at en omkostningsafggrelse, der anfaegtes
pa grund af unedigt lang sagsbehandlingstid, kan keeres uathengigt af straffesagens udfald, og ophaevede

landsrettens afvisning,

Kareomkostninger og fri proces. Den tabende part i en keresag skal som udgangspunkt erstatte modpartens
udgifter, jf. § 312, stk. 2 — ogsa nar keeren udspringer af en smasag, jf. BS-54919/2019-HJR. Har en part fri
proces og har faet medhold i den foregaende instans, omfatter fri proces-bevillingen efter § 331, stk. 5 ogsa et
kaeremal iveerksat af modparten, nar parten pastar stadfzestelse — fastslaet 1 BS-36/2022-HJR (gengivet som Sag
36/2022) og i BS-14925/2020-HJR.

LoV Retsplejeloven § 312, stk. 2 Retsplejeloven § 331, stk. 5 Retsplejeloven § 392, stk. 3

Retsplejeloven § 968a, stk. 1 Retsplejeloven § 973 Retsplejeloven § 1013, stk. 1

PRAKSsIs Hojesteret - Hgjesteret: Omkostningsafgerelse ved lang sagsbehandlingstid kan kaeres uafhengigtaf 39 p1.2026
straffesagens udfald

Hojesteret - Hojesteret: Fri proces i fogedret omfatter ogsa kaeresag om sagsomkostninger iveerksat af 95 11,2022
modparten

Hojesteret - Omfanget af fri proces ved modpartens kere af en kendelse under sagens forberedelse 09.11.2020

Hojesteret - Retten til sagsomkostninger i keeremal vedrerende sméasagsprocessen 28.05.2020
Hojesteret - Afvisning af kere vedrerende procesledende beslutninger om derlukning og 14.08.2013
bevisudlevering
REFERENCE Lovgrundlag 8 paragraffer
Retsplejeloven § 389 stk. 3 Retsplejeloven § 389a stk. 1
Retsplejeloven § 392 stk. 3 Retsplejeloven § 394 stk. 1
Retsplejeloven § 968 stk. 1, 4, 5 Retsplejeloven § 969 stk. 1
Retsplejeloven § 971 stk. 2 Retsplejeloven § 973
mareriae Citerede afgorelser 31 afggrelser
HAJESTERET - @VERSTE INSTANS 23
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/30-01-2026-hoejesteret-omkostningsafgoerelse-ved-lang-sagsbehandlingstid-kan-kaeres-uafhaengigt-af-straffesagens-udfald
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/2833-højesteret-fri-proces-i-fogedret-omfatter-også-kæresag-om-sagsomkostninger-iværksat-af-modparten
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/09-11-2020-omfanget-af-fri-proces-ved-modpartens-kaere-af-en-kendelse-under-sagens-forberedelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/28-05-2020-retten-til-sagsomkostninger-i-kaeremaal-vedroerende-smaasagsprocessen
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/14-08-2013-afvisning-af-kaere-vedroerende-procesledende-beslutninger-om-doerlukning-og-bevisudlevering
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/389
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/389a
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/392
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/394
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/968
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/969
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/971
https://www.lovguiden.dk/loven/retsplejeloven/973
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Hgjesteret afviser keeremal om berammelse i narkosag - manglende retlig interesse
efter frafaldet anke
Varetegtsfeengsling under anke trods lang berammelsestid i landsretten

Hgjesteret: Omkostningsafgerelse ved lang sagsbehandlingstid kan kaeres uafthaengigt
af straffesagens udfald

Fastsattelse af saleer til beskikket forsvarer i straffesag om forvaring
Tilladelse til anke efter fristens udlgb ved afventning af fri proces
Keere af afslag pa acontosalzr til beskikket forsvarer

Hojesterets afgorelse om retten til keere af acontosaler uden Procesbevillingsnavnets
tilladelse

Keare af afslag pa acontosaleaer: Hojesteret fastslar fri kaeereadgang, nar saleer ikke er
fastsat til et specifikt belgb under belgbsgransen

Forhgjelse af saleer til beskikket advokat i sag om genindsaettelse efter provelssladelse

Hgjesteret hjemviser keeresag til realitetsbehandling efter for sen betaling af keereafgift
grundet tekniske bankforhold

Hgjesterets ophavelse af landsretskendelse om navneforbud grundet manglende
kontradiktion

Hgjesterets opheavelse af landsretskendelse grundet procedurefejl og manglende
kontradiktion

Hojesteret: Fri proces i fogedret omfatter ogsa keeresag om sagsomkostninger iveerksat

af modparten

Afvisning af keeresag om udlevering af koster pa grund af manglende retlig interesse
efter forlig om ejerskabet

Fastsettelse af saleer til beskikket advokat i sag om ophavsretskraenkelse ved fildeling

Hgjesterets vurdering af kontradiktion og sagsbehandlingstid i keeresager om
midlertidige forbud

Omfanget af fri proces ved modpartens kere af en kendelse under sagens forberedelse

Hjemvisning af keeremal til Landsretten grundet kreenkelse af
kontradiktionsprincippet ved endring af anklageskrift

Retten til sagsomkostninger i keeremal vedrerende smésagsprocessen
Afvisning af keeremal om lovligt forfald grundet manglende retlig interesse

Haojesterets afvisning af keeremal grundet manglende retlig interesse i sag om
lejeophevelse

Hjemvisning af keeresag om sagsomkostninger grundet manglende kontradiktion og

sagsbehandlingsfejl

lovguiden.dk
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/12-02-2026-hoejesteret-afviser-kaeremaal-om-berammelse-i-narkosag-manglende-retlig-interesse-efter-frafaldet-anke
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/12-02-2026-varetaegtsfaengsling-under-anke-trods-lang-berammelsestid-i-landsretten
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/30-01-2026-hoejesteret-omkostningsafgoerelse-ved-lang-sagsbehandlingstid-kan-kaeres-uafhaengigt-af-straffesagens-udfald
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/26-01-2026-fastsaettelse-af-salaer-til-beskikket-forsvarer-i-straffesag-om-forvaring
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/16-12-2025-tilladelse-til-anke-efter-fristens-udloeb-ved-afventning-af-fri-proces
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/11160-kære-af-afgørelse-om-afslag-på-acontosalær-kræver-ikke-tilladelse-fra-procesbevillingsnævnet
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/09-05-2025-hoejesterets-afgoerelse-om-retten-til-kaere-af-acontosalaer-uden-procesbevillingsnaevnets-tilladelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/09-05-2025-kære-af-afslag-på-acontosalær-højesteret-fastslår-fri-kæreadgang-når-salær-ikke-er-fastsat-til-et-specifikt-beløb-under-beløbsgrænsen
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/16-04-2025-forhoejelse-af-salaer-til-beskikket-advokat-i-sag-om-genindsaettelse-efter-proeveloesladelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/8243-kære-hjemvist-til-realitetsbehandling-trods-for-sen-betaling-af-kæreafgift
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/25-10-2024-hoejesterets-ophaevelse-af-landsretskendelse-om-navneforbud-grundet-manglende-kontradiktion
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/28-06-2024-hjemvisning-af-kæresag-til-landsretten-efter-tilsidesættelse-af-kontradiktionsprincippet-grundet-administrativ-fejl
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/2833-højesteret-fri-proces-i-fogedret-omfatter-også-kæresag-om-sagsomkostninger-iværksat-af-modparten
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/15-11-2022-afvisning-af-kaeresag-om-udlevering-af-koster-paa-grund-af-manglende-retlig-interesse-efter-forlig-om-ejerskabet
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/19-11-2021-fastsaettelse-af-salaer-til-beskikket-advokat-i-sag-om-ophavsretskraenkelse-ved-fildeling
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/04-05-2021-hoejesterets-vurdering-af-kontradiktion-og-sagsbehandlingstid-i-kaeresager-om-midlertidige-forbud
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/09-11-2020-omfanget-af-fri-proces-ved-modpartens-kaere-af-en-kendelse-under-sagens-forberedelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/05-10-2020-hjemvisning-af-kæremål-til-landsretten-grundet-krænkelse-af-kontradiktionsprincippet-ved-ændring-af-anklageskrift
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/28-05-2020-retten-til-sagsomkostninger-i-kaeremaal-vedroerende-smaasagsprocessen
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-06-2018-afvisning-af-kaeremaal-om-lovligt-forfald-grundet-manglende-retlig-interesse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/08-12-2016-hoejesterets-afvisning-af-kaeremaal-grundet-manglende-retlig-interesse-i-sag-om-lejeophaevelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/11-02-2016-hjemvisning-af-kaeresag-om-sagsomkostninger-grundet-manglende-kontradiktion-og-sagsbehandlingsfejl
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14.08.2013  Afvisning af keere vedrerende procesledende beslutninger om derlukning og 43-2013
bevisudlevering

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS 6

13.03.2025 Keeremal vedrerende neevningemedvirken, sagkyndig erkleering og omberammelse 8302-9804

20.09.2024 Landsrettens afvisning af keeremal i straffesag 9384-10903

04.03.2024  Afvisning af keeremal over byretskendelse om vidneafthering grundet manglende 5547-6641
tilladelse

19.01.2021 Keeremal om afthering af vidne under hovedforhandling afvist 2137-2552

07.07.2020 Kendelse om hiandjern under hovedforhandling ikke omfattet af keerebestemmelserne 1763-2108

08.03.2018 Keeremal afvist - manglende tilladelse fra Procesbevillingsnaevnet til keere af 1898-2264
byretsafgorelser

PARKERINGSKLAGENAVNET -+ NAEVN / KLAGEINSTANS 2

29.06.2023  Uenighed om parkeringsret i reserveret bas til 'Stresslaegen’ ved Jernbanevej i Farum park-2264

07.12.2022  Krav om digital parkeringstilladelse pa handicapplads trods gyldigt handicapkort park-2552

Kaereadgang 10


https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/14-08-2013-afvisning-af-kaere-vedroerende-procesledende-beslutninger-om-doerlukning-og-bevisudlevering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/9804-kæremål-vedrørende-nævningemedvirken-sagkyndig-erklæring-og-omberammelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/10903-landsrettens-afvisning-af-kæremål-i-straffesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6641-kæremål-afvist-manglende-tilladelse-fra-procesbevillingsnævnet
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2552-kæremål-om-afhøring-af-vidne-under-hovedforhandling-afvist
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2108-kendelse-om-håndjern-under-hovedforhandling-ikke-omfattet-af-kærebestemmelserne
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2264-kæremål-afvist-manglende-tilladelse-fra-procesbevillingsnævnet-til-kære-af-byretsafgørelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/29-06-2023-uenighed-om-parkeringsret-i-reserveret-baas-til-stresslaegen-ved-jernbanevej-i-farum
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/07-12-2022-krav-om-digital-parkeringstilladelse-paa-handicapplads-trods-gyldigt-handicapkort
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