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INTRODUKTION

Opsattende virkning af klager er et centralt forvaltningsretligt spergsmal i plan-, miljo- og energiretlige
sager. Udgangspunktet i dansk forvaltningsret er, at en klage ikke har opsattende virkning, men
lovgiver har for hvert af de tre store klagenzevn — Planklagensevnet, Miljg- og Fodevareklagenaevnet
og Energiklagenavnet — fastsat sarlige regler for, hvornar en klage kan eller skal tilleegges suspensiv
virkning, Praksis viser en restriktiv linje med afslag i det store flertal af sager, men med vigtige undtagelser
navnlig hvor Natura 2000-arealer, bilag [V-arter eller risikoen for uoprettelig fysisk skade eri spil. Denne
oversigt kortleegger de lovbestemte rammer og de vurderingskriterier, neevnene anvender, illustreret med
konkrete afgorelser fra 2014 til 2026.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()] Hovedreglen er,at en klage til Planklagenavnet, Miljo- og Fedevareklagenavnet eller Energiklagenavnet

ikke har opsattende virkning.

()2 Planklagenavnet kan tillegge en klage opsattende virkning, hvor szrlige grunde taler derfor, jf. lov om

Planklagenesevnet § 7, stk. 3.

()3 For klager efter naturbeskyttelsesloven gaelder den omvendte hovedregel: rettidig klage har opszttende

virkning, medmindre navnet bestemmer andet, jf. naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7.

(04 For klager efter planloven § 60 a, stk. 2, har rettidig klage over landzonetilladelser og ekspropriationer

opsettende virkning som udgangspunkt.

(05 Navnenevurderer primert om det er overvejende sandsynligt, at der foreligger en vaesentlig overtraedelse

af den lovgivning, nevnet paser.

(06 Risikoen for at en udnyttelse af tilladelsen vil vanskeliggere et muligt krav om fysisk lovliggarelse indgar

som et selvsteendigt moment.

()7 Tidspunktet for aktivitetens padbegyndelse kan indgd i vurderingen — allerede iveerksatte pavirkninger

udelukker ikke opsettende virkning.
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(8 1sager med Natura 2000-arealer eller bilag IV-arter (stor vandsalamander, flagermus m.fl.) er teersklen for

opsettende virkning lavere, da uoprettelig naturskade vanskeligt kan genoprettes.

09 EU-rettens forsigtighedsprincip (TEUF art. 191, stk. 2) kan begrunde opszttende virkning, selv hvor den

nationale vurdering er tvetydig.
70 Energiklagenavnet anvender det almindelige forvaltningsretlige udgangspunkt — ganske searlige
omstaendigheder kraves for opsattende virkning, navnlig at klageadgangen ellers ville blive illusorisk

eller at fuldbyrdelse ville have uoprettelige folger.

77 Enafgoerelse om opszttende virkning er en forelgbig afgerelse og indebzrer ingen

forhandstilkendegivelse om sagens udfald.

72 Udnytter ansgger en tilladelse mens klagesagen verserer, sker det pa egen risiko for at skulle foretage fysisk

lovliggerelse.

713 Afslagpaopsaettende virkning ved afslag pa dispensation har ingen praktisk retlig virkning, da klager ikke

opnar dispensation ved opsattende virkning,

74 Hojesteret har fastslaet at domstolene — ogsa uden udtrykkelig lovhjemmel — undtagelsesvis kan tillegge

et sggsmal om en administrativ afgerelses gyldighed opszttende virkning.

s 1 Lovgrundlaget — tre regelsaet med forskellige udgangspunkter

Spergsmalet om opsettende virkning af klager reguleres ikke af ét samlet regelseet, men af en raekke
bestemmelser spredt pa de relevante sektorlove. De tre store miljg- og planklagenavn opererer under hvert sit

regelseet med vigtige forskelle i udgangspunktet:

Planklagen@vnet — hovedreglen er ingen opscettende virkning. Lov om Planklagenzevnet § 7, stk. 1 fastslar, at en
klage ikke har opsattende virkning, medmindre dette er fastsat i eller i henhold til anden lovgivning. Neevnet
kan dog bestemme, at en klage tilleegges opseattende virkning, hvor seerlige grunde taler derfor,jf. § 7, stk. 3.1
forleengelse heraf kan nevnet pabyde et bygge- eller anleegsarbejde standset, jf. planlovens § 60 a, stk. 3.

Undtagelsen er klager over landzonetilladelser og ekspropriationer, hvor rettidig klage har opsattende virkning

som udgangspunkt, medmindre navnet bestemmer andet, jf. planlovens § 60 a, stk. 2.

Milje- og Fadevareklagen@vnet opererer under flere sektorlove med forskelligt udgangspunkt:
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o Naturbeskyttelsesloven: Rettidig klage har opsattende virkning som hovedregel, jf. naturbeskyttelseslovens §
87, stk. 7, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet. Tilladelser ma ikke udnyttes, for klagefristen er
udlebet.

 Miljobeskyttelsesloven: En klage over en tilladelse, godkendelse eller dispensation har 7kke opsaettende
virkning, medmindre Milje- og Fadevareklagenavnet bestemmer andet, jf. miljobeskyttelseslovens § 96, stk.
1.

«  Miljovurderingsloven: Ved rettidig klage kan naevnet bestemme, at en VVM-tilladelse ikke méa udnyttes, og
pabyde et bygge- eller anlaegsarbejde standset, jf. miljgvurderingsloven § 53.

Energiklagenavnet arbejder som udgangspunkt uden specifikke lovbestemmelser om opsattende virkning
i de fleste sektorlove (varmeforsyningsloven, VE-loven mv.). Neevnet treeffer derfor afgerelse efter almindelige
forvaltningsretlige regler, hvor udgangspunktet er, at en klage ikke har opszttende virkning, og en fravigelse

kreever ganske scerlige omstcendigheder.

Bemark: Naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7 er pr. 4. marts 2026 @ndret ved lov nr. 355 af 3. marts 2026,

saledes at afgerelser om CO;fangst, -transport eller -lagring pa land undtages fra opsettende virkning.

LoV Lov om Planklagenazvnet § 7, stk. 1, 3 Miljgbeskyttelsesloven § 96, stk. 1

Miljevurderingsloven § 53 Naturbeskyttelsesloven § 87, stk. 7 Planloven § 60a, stk. 2-3

s » Planklagenzvnets vurderingskriterier — en firleddet test

Planklagensevnet har gennem sin praksis udviklet en fast vurderingsramme med fire hovedelementer. Rammen
fremgar tydeligt af neevnets nyere afggrelser og er opsummeret i Vejledning til lov om miljevurdering af planer

og programmer og af konkrete projekter (VVM), afsnit 6.1.6:

1. Overvejende sandsynlighed for vasentlig lovovertradelse: Neevnet underseger, om det er overvejende
sandsynligt, at der i forbindelse med sagens behandling eller afggrelse er sket en vaesentlig overtraedelse af

den lovgivning, som navnet paser.

2. Risiko for vanskeliggerelse af fysisk lovliggerelse: Det indgar, om der er en stor risiko for, at en udnyttelse
aftilladelsen eller planen vil vanskeliggore et muligt krav om fysisk lovliggerelse, hvis klageren efterfolgende

gives medhold.
Tidspunkt for aktivitetens pabegyndelse: Om projektet allerede er igangsat, kan have betydning.

4. Interesseafvejning: En afvejning af de negative konsekvenser for tilladelsens adressat over for risikoen for

skade — eksempelvis pa naturverdier — der vil vere sver at genoprette.

Denne ramme fremgar eksplicit af bl.a. 26/04753 (Frederiksberg, 2026), 26/05148 (gittermast i Lystrup, 2026)
og 25/01976 (lovliggerelsespabud udhuse, 2025).

Afgorelsen treffes pa et forelobigt grundlag af hensyn til behovet for hurtig stillingtagen. En negjere vurdering
af sagen sker forst under den senere realitetsbehandling. Naevnet understreger konsekvent, at afgerelsen om

opsattende virkning ikke er en forhandstilkendegivelse om sagens udfald.

Lov Lov om Planklagenazvnet § 7, stk. 3 Planloven § 60a, stk. 3

PRAKSIS
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Planklagenaevnet - Afslag pa opseettende virkning: Klage over Aarhus Kommunes afgerelse om, at42 14 p96.2026
m gittermast i Lystrup ikke er lokalplanpligtig

Planklagenzevnet - Planklagenzevnet afslar opsaettende virkning i klagesag om dispensation fra 08.05.2026
lokalplan nr. 64 i Frederiksberg Kommune

Planklagenavnet - Planklagenavnets afslag pa opsettende virkning vedregrende lovliggerelsespabud 3p.p4.2025
af udhuse

s 5 Planklagenzvnet — sager med afslag pa opsattende virkning

Det Kklare flertal af anmodninger om opsattende virkning hos Planklagenzsevnet afslas. Neevnet anvender en hgj

teerskel og kreaever, at klageren aktivt godtger overvejende sandsynlighed for en vasentlig overtradelse.

« 26/04753 (Frederiksberg, 2026): Nabo klagede over dispensation fra lokalplan til ombygning og paberabte
sig utilstreekkelig naboorientering. Neevnet fandt, at klagerens anbringender ikke naede op pa tersklen for

overvejende sandsynlighed for en vaesentlig lovovertraedelse.

+ 25/10811 (Redovre, 2025): Dispensation til boligbyggeri i strid med bebyggelsesplan. Neevnet afslog og
bemeerkede, at veelger ansggeren at udnytte dispensationen, sker dette pd egen risiko for senere at skulle

foretage fysisk lovliggerelse.

+ 26/05148 (42 m gittermast, Lystrup, 2026): Trods klagers argument om at opferelsen var irreversibel, fandt

neevnet ikke grundlag for fravigelse af hovedreglen.

« 23/02854,23/02022 (motorsportsanleeg Kerby Mose, 2023): Trods forekomst af bilag IV-arter (springfre,
stor vandsalamander) i omradet, fandt naevnet ikke overvejende sandsynlighed for en overtraedelse, bl.a. fordi

kommunen havde stillet vilkar om naturforbedringer.

+ 25/02334 (kolonihavehus, 2025): Naevnet afviste at tage stilling til opsattende virkning, fordi det i en sag
om gfslag pa dispensation ikke giver mening — opsattende virkning ville ikke medfere, at klageren opnar

dispensation.

Lov Lov om Planklagenazvnet § 7, stk. 1
PRAKSsTs Planklagenavnet - Afslag pa opsaettende virkning: Klage over Aarhus Kommunes afgerelse om, at 42 14 96,2026
m gittermast i Lystrup ikke er lokalplanpligtig

Planklagenzevnet - Planklagenzaevnet afslar opsaettende virkning i klagesag om dispensation fra 08.05.2026
lokalplan nr. 64 i Frederiksberg Kommune

Planklagenavnet - Planklagenaevnets afslag pa opsettende virkning i sag om dispensation til 03.12.2025
boligbyggeri og parkering i Redovre

Planklagenzevnet - Planklagenzvnets afgerelse om afslag pa opsattende virkning vedrerende afslag  pg.g4.2025
pa lovliggerende dispensation

Planklagenavnet - Planklagenavnets afslag pa opsettende virkning i sag om motorsportsanlaeg i 03.07.2023
Kearby Mose

s » Planklagenzvnet — sager hvor opszttende virkning blev tillagt

De sager, hvor Planklagenaevnet har fraveget hovedreglen og tillagt en klage opsattende virkning, har typisk et
eller flere af tre karakteristika: (1) risiko for uoprettelig skade pa Natura 2000-naturtyper eller bilag IV-arter,
(2) projektets samlede storrelse gor fysisk lovliggerelse vanskelig, eller (3) et lovliggerelsespabud vil have

uforholdsmessige konsekvenser for klageren.
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Bilag I'V-arter (stor vandsalamander og flagermus):

« 21/03705 m.fl. (Vejlands Kvarter, Amager Feelled, 2021): I den meget omtalte sag om Vejlands Kvarter
tillagde naevnet klagerne opsattende virkning. Neevnet lagde afgorende veegt pa, at byggefelterne i

lokalplanens nordestlige hjorne 14 i et registreret rasteomrade for stor vandsalamander, og at det:

ud fra en forelobig vurdering pad det foreliggende grundlag ... ikke med tilstreekkelig sikkerhed [kan] afvises, at
reglerne om beskyttelse af yngle- og rasteomrdder for bilag IV-arter ikke er overtrddt.
« 25/05527 (vindmeller Sundstrup, 2025): Opsattende virkning tillagt pga. ni registrerede flagermusarter og
utilstraekkelige undersogelser af to bygninger, der skulle nedrives. Neevnet fandt en vis sandsynlighed for

overtraedelse af habitatdirektivets regler om yngle- og rasteomrader.

Projektets storrelse og fysisk lovliggerelse:

« 24/05920 (solcelleanleeg Lalandia, 2024): Etablering af solceller pa ca. 1,3 ha. Neevnet fandt, at projektets
samlede storrelse begrundede fravigelse af hovedreglen, og at der var en vis sandsynlighed for strid med

lokalplanpligten i planlovens § 13, stk. 2.

Lovliggerelsespabud med uforholdsmassige konsekvenser:

« 25/07876 (kolonihavehus, 2025): Pabud om nedrivning af store dele af et kolonihavehus. Nevnet lagde
vaegt pa, at gjeblikkelig handhzevelse under verserende sag ville medfere betydelige negative konsekvenser og

tkke-ubetydelige udgifter for klageren.

LoV Lov om Planklagenavnet § 7, stk. 3 Planloven § 13, stk. 2

PRAKsIs Planklagenzvnet - Opsattende virkning i sag om afslag pa dispensation og lovliggerelsespabud for  2p.1p.2025
kolonihavehus
Planklagenavnet - Afgorelse om opszattende virkning i klagesag vedrerende vindmelleprojekt og 25.08.2025
flagermusbeskyttelse
Planklagenzaevnet - Opsattende virkning tillagt i klagesag om dispensation til solcelleanleeg ved 03.07.2024
Lalandia

Planklagenavnet - Opszttende virkning i klagesag vedrerende kommuneplantilleeg og lokalplan for g7 .g7.2021
Vejlands Kvarter, Kebenhavns Kommune

Milje- og Fadevareklagenaevnet — opsattende virkning i
s 5 nhaturbeskyttelses- og VVM-sager

Milje- og Fodevareklagenavnets praksis adskiller sig fra Planklagensevnets pa et afgerende punkt: for klager
efter naturbeskyttelsesloven er udgangspunktet den omvendte hovedregel — rettidig klage har opseettende

virkning, medmindre navnet bestemmer andet.
Naturbeskyttelsesloven — afslag pa ophavelse af opsattende virkning:

. 25/07462,25/07464 (vejbyggeri Bygholm Adal, 2025): Horsens Kommune dispenserede fra
naturbeskyttelseslovens § 3 og § 16 til en forbindelsesvej, der ville fjerne 7.275 m? beskyttet natur.
Kommunen anmodede om ophevelse af klagernes opseattende virkning pga. hastende trafikale behov.

Neevnet afslog og lagde vaegt pa:
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https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/21-03705_21-03706_21-03708_og_21-03709-opsættende-virkning-i-klagesag-vedrørende-kommuneplantillæg-og-lokalplan-for-vejlands-kvarter-københavns-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-11-2025-afslag-paa-ophaevelse-af-opsaettende-virkning-af-klager-over-dispensationer-til-vejbyggeri-i-beskyttet-natur-og-aabeskyttelseslinje
https://www.lovguiden.dk/loven/naturbeskyttelsesloven/3
https://www.lovguiden.dk/loven/naturbeskyttelsesloven/16
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projektets betydelige omfang, karakter og kompleksitet samt de veesentlige naturmecessige og landskabelige

interesser 1 omrddet.

VVM-sager — forsigtighedsprincippet og Natura 2000:

« 19/02654 (digebyggeri Jyllinge Nordmark, 2019): Neevnet havde tillagt VVM-klagen opsattende virkning
pga. inddragelse af ca. 0,6 ha strandeng pa Natura 2000-udpegningsgrundlaget. Da Roskilde Kommune
anmodede om genoptagelse og argumenterede for, at skaden allerede var sket, fastholdt naevnet den

opsettende virkning. Neevnet udtalte:

Allerede ivcerksatte pavirkninger/odelceggelser af Natura 2000-arealer kan ... ikke 1 sig selv medfore, at
opscettende virkning er udelukket. Dette ville bevirke, at muligheden for at tillcegge en klage opscettende virkning
1 adskillige tilfelde kunne gores illusorisk.

Neevnet henviste til forsigtighedsprincippet i TEUF artikel 191, stk. 2, og habitatdirektivets artikel 6, stk. 3.
+ NMK-34-00673 (vindmeller ved Hemmet, 2018): Trods klagers paberabelse af EU-domstolens

d'Oultremont-afgerelse (C-290/15) om strategisk miljgvurdering, fandt naevnet ikke overvejende
sandsynlighed for en overtreedelse i den danske sag, da kommuneplanlegningen allerede var ledsaget af en
miljgvurdering.

« 24/10308 (rastofindvinding Kege Bugt, 2026): I denne sag havde klagerne faet opsattende virkning, men

indvinder anmodede om ophzvelse heraf. Neevnet afslog ophaevelsen ved afgerelse af 21. februar 2025.

LoV Miljevurderingsloven § 53 Naturbeskyttelsesloven § 3 Naturbeskyttelsesloven § 87, stk. 7

PRAKSIS Milje- og Fadevareklagenaevnet - Ikke medhold i klager over tilladelse til rastofindvinding i 27.05.2026
feellesomrade 548-BA Juelsgrund i Kege Bugt - Natura 2000 og marsvin

Milje- og Fedevareklagenavnet - Afslag pa ophavelse af opsattende virkning af klager over 19.11.2025
dispensationer til vejbyggeri i beskyttet natur og abeskyttelseslinje

Miljo- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenaevnets afslag pa genoptagelse af sagom  15.93.2019
opsattende virkning for VVM-tilladelse til digebyggeri

Milje- og Fedevareklagenavnet - Afslag pa opsattende virkning i klagesag om VVM-tilladelse til 02.05.2018
vindmeller

Energiklagenavnet — forvaltningsretlig hovedregel og restriktiv
s » praksis

Energiklagenavnet adskiller sig fra de to gvrige naevn ved at operere under sektorlove (varmeforsyningsloven,
VE-loven mv.), der typisk zkke indeholder specifikke regler om opsattende virkning. Naevnet treffer derfor
afgorelse efter de almindelige forvaltningsretlige principper, der stiller hgjere krav end Planklagenavnets

"seerlige grunde™standard. Praksis er meget restriktiv.
Nevnets vurdering fokuserer pa:

« Omunderinstansens afgerelse vil miste sin betydning, eller klageadgangen blive illusorisk, uden opsattende
virkning
« Om fuldbyrdelse af afggrelsen vil have uoprettelige folger

» Om skadevirkningerne vanskeligt lader sig genoprette
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https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-02654-afslag-på-anmodning-om-genoptagelse-af-afgørelse-om-at-tillægge-klage-over-vvm-tilladelse-til-anlæg-til-sikring-mod-oversvømmelser-i-jyllinge-nordmark-og-tangbjerg-i-roskilde-kommune-og-egedal-kommune-opsættende-virkning
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/nmk-34-00673-afslag-på-opsættende-virkning-i-klagesag-om-vvm-tilladelse-til-vindmøller
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/27-05-2026-ikke-medhold-i-klager-over-tilladelse-til-raastofindvinding-i-faellesomraade-548-ba-juelsgrund-i-koege-bugt-natura-2000-og-marsvin
https://www.lovguiden.dk/loven/miljøvurderingsloven/53
https://www.lovguiden.dk/loven/naturbeskyttelsesloven/3
https://www.lovguiden.dk/loven/naturbeskyttelsesloven/87
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/27-05-2026-ikke-medhold-i-klager-over-tilladelse-til-raastofindvinding-i-faellesomraade-548-ba-juelsgrund-i-koege-bugt-natura-2000-og-marsvin
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-11-2025-afslag-paa-ophaevelse-af-opsaettende-virkning-af-klager-over-dispensationer-til-vejbyggeri-i-beskyttet-natur-og-aabeskyttelseslinje
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-02654-afslag-på-anmodning-om-genoptagelse-af-afgørelse-om-at-tillægge-klage-over-vvm-tilladelse-til-anlæg-til-sikring-mod-oversvømmelser-i-jyllinge-nordmark-og-tangbjerg-i-roskilde-kommune-og-egedal-kommune-opsættende-virkning
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/nmk-34-00673-afslag-på-opsættende-virkning-i-klagesag-om-vvm-tilladelse-til-vindmøller
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Afslag — typiske begrundelser:

Sag Ar

1021-14-4 2014
1021-15-99 2015
21/11034 2022
23/05380 2023

Imedekommelser — sjeldne undtagelser:

Emne

Prisanmeldelse kraftvarme

Fjernvarmepriser 50 mio. kr.

Markedsbestemthed
energibesparelser

VE-stotte tilbagebetaling

lovguiden.dk

Begrundelse for afslag

Byrden ved prisanmeldelse
ikke tungtvejende nok

Jkonomisk risiko ens for begge
parter; genopretning mulig

Hensynet til hurtig
tilbagebetaling til
varmeforbrugere vejede
tungere

Belegb kunne tilbagebetales ved
medhold

« 1081-16-3 (energimeerke, 2016): Opsattende virkning imedekommet, bl.a. fordi klager bestred at veere rette

adressat for pabud om berigtigelse, og klageadgangen ellers reelt ville blive gjort illusorisk. Energistyrelsen

havde desuden selv accepteret opszttende virkning.

+ 24/05236 (udlodninger I/S AffaldPlus, 2024): Opsattende virkning tillagt pga. 15 ar gammel sag med

vaesentlige skonomiske konsekvenser, usikkerhed om faktisk grundlag, manglende partshering, og at

Forsyningstilsynet ikke havde udtalt sig imod anmodningen.

LoV Varmeforsyningsloven § 26

prAKSsTs Energiklagenavnet - Energiklagenavnets afgorelse om opsattende virkning i sag vedrerende 09.10.2024

udlodninger fra I/S AffaldPlus

Energiklagenavnet - Energiklagenavnets afgorelse om opsattende virkning i sag om opkraevning af g1_g9.2023

stotte til vedvarende energianleg

Energiklagenavnet - Naegtelse af opsaettende virkning i sag om tilbagebetaling af stotte til vedvarende g1.99.2023

energianleg

Energiklagenavnet - Energiklagenaevnets afgorelse om afslag pa opsattende virkning i sag om 07.08.2023

opkraevning af stotte til vedvarende energi

Energiklagenavnet - Energiklagenaevnets afgorelse om opsattende virkning i sag vedrerende 11.09.2022

markedsbestemthed af energibesparelsesaftaler

Energiklagenavnet - Anmodning om opszattende virkning imgdekommet i sag om energimeerke 20.07.2016

Energiklagenavnet - Energiklagenavnets afgorelse om afslag pa opsattende virkning i sag om 28.12.2015

fjernvarmepriser

Energiklagenavnet - Energiklageneevnets afggrelse om afslag pa undtagelse af kraftvarmeanleg fra 12 p5.2014

varmeforsyningslovens prisbestemmelser

Natura 2000 og bilag IV-arter som noglefaktor for opsattende

s 7 virkning

Et gennemgaende menster i praksis er, at EU-habitatdirektivets beskyttelsesregime udger den hyppigste og

tungeste begrundelse for at tilleegge en klage opsattende virkning. To scenarier skiller sig ud:

1. Risiko for skade pa Natura 2000-omradets integritet

Opsattende virkning ved klagenavn


https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/1021-14-4-energiklagenævnets-afgørelse-om-afslag-på-undtagelse-af-kraftvarmeanlæg-fra-varmeforsyningslovens-prisbestemmelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/1021-15-99-energiklagenævnets-afgørelse-om-afslag-på-opsættende-virkning-i-sag-om-fjernvarmepriser
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/21-11034-energiklagenævnets-afgørelse-om-opsættende-virkning-i-sag-vedrørende-markedsbestemthed-af-energibesparelsesaftaler
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/23-05380-energiklagenævnets-afgørelse-om-afslag-på-opsættende-virkning-i-sag-om-opkrævning-af-støtte-til-vedvarende-energi
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/1081-16-3-anmodning-om-opsættende-virkning-imødekommet-i-sag-om-energimærke
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/24-05236-energiklagenævnets-afgørelse-om-opsættende-virkning-i-sag-vedrørende-udlodninger-fra-i-s-affaldplus
https://www.lovguiden.dk/loven/varmeforsyningsloven/26
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/24-05236-energiklagenævnets-afgørelse-om-opsættende-virkning-i-sag-vedrørende-udlodninger-fra-i-s-affaldplus
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/23-05882-energiklagenævnets-afgørelse-om-opsættende-virkning-i-sag-om-opkrævning-af-støtte-til-vedvarende-energianlæg
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/23-06556-energiklagenævnets-afgørelse-om-opsættende-virkning-i-sag-om-opkrævning-af-støtte-til-vedvarende-energianlæg
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/23-05380-energiklagenævnets-afgørelse-om-afslag-på-opsættende-virkning-i-sag-om-opkrævning-af-støtte-til-vedvarende-energi
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/21-11034-energiklagenævnets-afgørelse-om-opsættende-virkning-i-sag-vedrørende-markedsbestemthed-af-energibesparelsesaftaler
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/1081-16-3-anmodning-om-opsættende-virkning-imødekommet-i-sag-om-energimærke
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/1021-15-99-energiklagenævnets-afgørelse-om-afslag-på-opsættende-virkning-i-sag-om-fjernvarmepriser
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/1021-14-4-energiklagenævnets-afgørelse-om-afslag-på-undtagelse-af-kraftvarmeanlæg-fra-varmeforsyningslovens-prisbestemmelser
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Nar et projekt indebzerer direkte inddragelse af Natura 2000-beskyttede naturtyper, har naevnene vist sig villige
til at tilleegge klager opseettende virkning, I sagen om digebyggeriet i Jyllinge Nordmark (19/02654) lagde
neaevnet afgerende veegt pa, at det ikke videnskabeligt sikkert kunne udelukkes, at der ville ske yderligere skade.

Nevnet fastslog, at forsigtighedsprincippet kraevede opsattende virkning,
2. Beskyttelse af bilag IV-arters yngle- og rasteomrader

Det folger af habitatdirektivet og planhabitatbekendtgerelsen, at en plan ikke kan vedtages, hvis
gennemforelsen kan beskadige eller edeleegge yngle- eller rasteomrader for bilag IV-arter. Nar denne taerskel

er i spil, seenkes kravet til overvejende sandsynlighed:

« [ Vejlands Kvarter-sagen (21/03705 m.fl.) var det tilstraekkeligt, at det ikke med tilstreekkelig sikkerhed kunne

afvises, at reglerne var overtradt.

« [vindmellesagen ved Sundstrup (25/05527) var det tilstraekkeligt, at der var utilstreekkelige undersogelser

af to bygninger i et omrade med ni flagermusarter.

Omvendt blev opsattende virkning afsldet i motorsportsanlegget i Keerby Mose (23/02854), hvor
kommunen havde stillet vilkar om naturforbedrende tiltag, og neevnet pa det forelgbige grundlag ikke fandt

overvejende sandsynlighed for overtraedelse.

Vejledningen til miljevurderingsloven opsummerer princippet:

Endvidere ma der ... leegges veegt pd, om realisering af en plan vil kunne medfore uoprettelig skade, bl.a. i forhold til
bilag IV-arter eller Natura 2000-omrdder.

LoV Naturbeskyttelsesloven § 87, stk. 7

PRAKSsIs Planklagen®vnet - Afgorelse om opsattende virkning i klagesag vedrerende vindmelleprojekt og 25.08.2025
flagermusbeskyttelse
Planklagenaevnet - Planklagenavnets afslag pa opsattende virkning i sag om motorsportsanlaeg i 03.07.2023
Kerby Mose

Planklagenzevnet - Opsattende virkning i klagesag vedrerende kommuneplantilleeg og lokalplan for g7 _g7.2021
Vejlands Kvarter, Kebenhavns Kommune

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnets afslag pa genoptagelse af sagom  15.93.2019
opsattende virkning for VVM-tilladelse til digebyggeri

s s Domstolenes adgang til at tilleegge sogsmal opsattende virkning

Parallelt med navnenes adgang til at tilleegge klager opsaettende virkning kan domstolene — ogsa uden
udtrykkelig lovhjemmel — undtagelsesvis tilleegge et segsmal om en administrativ afgerelses gyldighed

opsettende virkning. Denne adgang er bekreeftet af Hojesteret.

BS-36790/2025-HJR (Middelfart-lokalplanen, 2026): Foreningen Biobevar Middelfart havde faet medhold
i byretten i, at Planklagenaevnets stadfzstelse af en lokalplan var ugyldig pga. manglende undersegelse af
bilag IV-arter. Planklagenavnet ankede til @stre Landsret. Foreningen anmodede om opszattende virkning.
Landsretten afviste med henvisning til retsplejelovens regler om retskraft. Hgjesteret ophaevede landsrettens

kendelse og fastslog:

Opsattende virkning ved klagenavn 8


https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-02654-afslag-på-anmodning-om-genoptagelse-af-afgørelse-om-at-tillægge-klage-over-vvm-tilladelse-til-anlæg-til-sikring-mod-oversvømmelser-i-jyllinge-nordmark-og-tangbjerg-i-roskilde-kommune-og-egedal-kommune-opsættende-virkning
https://www.lovguiden.dk/loven/naturbeskyttelsesloven/87
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/25-08-2025-afgørelse-om-opsættende-virkning-i-klagesag-vedrørende-vindmølleprojekt-og-flagermusbeskyttelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/23-02854_23-02022-afslag-på-opsættende-virkning-vedrørende-kommuneplantillæg-og-lokalplan-for-motorsportsanlæg-i-odense
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/21-03705_21-03706_21-03708_og_21-03709-opsættende-virkning-i-klagesag-vedrørende-kommuneplantillæg-og-lokalplan-for-vejlands-kvarter-københavns-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-02654-afslag-på-anmodning-om-genoptagelse-af-afgørelse-om-at-tillægge-klage-over-vvm-tilladelse-til-anlæg-til-sikring-mod-oversvømmelser-i-jyllinge-nordmark-og-tangbjerg-i-roskilde-kommune-og-egedal-kommune-opsættende-virkning
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/15-01-2026-opsaettende-virkning-under-anke-af-sag-om-planklagenaevnets-afgoerelse-vedroerende-lokalplan-i-middelfart
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domstolene [er] ikke afskdret fra undtagelsesvis at tillcegge et sogsmal vedrorende gyldigheden af en administrativ

afgorelse opscettende virkning, selv uden udtrykkelig lovhjemmel.
Hojesteret preeciserede, at afgorelsen skal baseres pa en konkret afvejning af:

» Det offentliges interesse i afgarelsens gennemforelse
« Risikoen for alvorlig skade for modparten

+ Om der foreligger et rimeligt grundlag for pastanden om ugyldighed

I to samtidige udleendingesager bekraeftede Hojesteret samme principper. I BS-1108/2022-HJR
tillagde Hojesteret ankesagen opsattende virkning, fordi byretten allerede havde underkendt afslaget.
[ BS-49769/2021-HIJR afviste Hojesteret derimod opsettende virkning, da byretten havde frifundet

myndigheden, hvorfor procesprognosen var ugunstig.

Disse principper er direkte overfgrbare til plan- og miljgsager, hvor en byret har tilsidesat et klagenaevns

afgorelse.

Lov Grundloven § 63, stk. 1

PRAKSTS Hpojesteret - Opsattende virkning under anke af sag om Planklagenaevnets afggrelse vedrgrende 15.01.2026
lokalplan i Middelfart
Hojesteret - Hojesterets kendelse om opsattende virkning i udlendingesag efter byrettens 13.04.2022

underkendelse af administrativt afslag

Hojesteret - Hojesterets afvisning af opsaettende virkning i sag om nzagtelse af forlengelse af 13.04.2022
opholdstilladelse

s o Sammenfatning — menstre og praktiske retningslinjer

Neevnspraksis fra 2014-2026 tegner folgende overordnede billede:

Afslag er hovedreglen. I det store flertal af sager ved alle tre neevn afslas anmodningen om opsattende virkning.
Generelle klager over utilstraekkelig begrundelse, mangelfuld naboorientering eller kommunens skensudevelse

er typisk utilstraekkelige.

Naturbeskyttelseslovens omvendte udgangspunkt gor en vaesentlig forskel: klager over dispensationer efter

8§ 3 og 16 har automatisk opsettende virkning, og kommunen/bygherren beerer bevisbyrden for ophaevelse.

Natura 2000 og bilag IV-arter udger den praktisk vigtigste begrundelse for at tillegge klager opsattende

virkning. Her seenker naevnene teersklen og lader forsigtighedsprincippet veje tungt.

Risiko for fysisk irreversibilitet er et selvsteendigt tungt moment — store bygge- eller anleegsarbejder,
nedrivningspabud eller fjernelse af natur, der ikke lader sig genetablere, gger sandsynligheden for opsettende

virkning,

Energiklagen@vnets hgje tarskel afspejler, at sager om priser, tilskud og regnskabskrav typisk er skonomisk
reversible — belgb kan tilbagebetales. Kun hvor klageadgangen ville blive il/usorisk, eller der foreligger helt

seerlige omsteendigheder, fraviges udgangspunktet.

Praktiske konsekvenser for bygherrer og ansegere:
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/13-04-2022-hoejesterets-kendelse-om-opsaettende-virkning-i-udlaendingesag-efter-byrettens-underkendelse-af-administrativt-afslag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/13-04-2022-hoejesterets-afvisning-af-opsaettende-virkning-i-sag-om-naegtelse-af-forlaengelse-af-opholdstilladelse
https://www.lovguiden.dk/loven/grundloven/63
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/15-01-2026-opsaettende-virkning-under-anke-af-sag-om-planklagenaevnets-afgoerelse-vedroerende-lokalplan-i-middelfart
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/13-04-2022-hoejesterets-kendelse-om-opsaettende-virkning-i-udlaendingesag-efter-byrettens-underkendelse-af-administrativt-afslag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/13-04-2022-hoejesterets-afvisning-af-opsaettende-virkning-i-sag-om-naegtelse-af-forlaengelse-af-opholdstilladelse
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En dispensation eller tilladelse uden opsattende virkning kan udnyttes straks, men udnyttelse sker pa egen

ristko for fysisk lovliggerelse.
+ En opsattende virkning suspenderer tilladelsen — den ma ikke udnyttes, mens klagesagen verserer.

+ Afgorelsen om opsattende virkning er endelig og kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed,

men domstolsprevelse inden 6 maneder er mulig.

PRAKsIs Planklagenzvnet - Planklagenavnets afslag pa opsattende virkning i sag om dispensation til 03.12.2025
boligbyggeri og parkering i Redovre
Planklagenaevnet - Opsattende virkning i sag om afslag pa dispensation og lovliggerelsespabud for  2p.1p.2025
kolonihavehus
Planklagenzevnet - Afslag pa opsettende virkning i sag om miljescreening af lokalplan for udvidelse g .g7.2025
af idreetsanleg
Planklagenavnet - Opszttende virkning tillagt i klagesag om dispensation til solcelleanleeg ved 03.07.2024
Lalandia
Energiklagenavnet - Energiklageneaevnets afgorelse om afslag pa undtagelse af kraftvarmeanleg fra 12 p95.2014
varmeforsyningslovens prisbestemmelser
Milje- og Fedevareklagenavnet - Afslag pa ophavelse af opsattende virkning af klager over 19.11.2025
dispensationer til vejbyggeri i beskyttet natur og abeskyttelseslinje

REFERENCE Lovgrundlag 5 paragraffer
Lov om Planklagenazvnet § 7 stk. 1, 3 Miljgbeskyttelsesloven § 96 stk. 1
Miljegvurderingsloven § 53 Naturbeskyttelsesloven § 87 stk. 7
Planloven § 60a stk. 2-3

mareriaLe Citerede afgorelser 26 afgarelser

HOJESTERET - @BVERSTE INSTANS 3

15.01.2026  Opsettende virkning under anke af sag om Planklagenaevnets afgerelse vedrerende 36790-2025

lokalplan i Middelfart

13.04.2022 Hojesterets kendelse om opszattende virkning i udlendingesag efter byrettens bs-1108-2022-hjr

underkendelse af administrativt afslag

13.04.2022 Hojesterets afvisning af opsattende virkning i sag om naegtelse af forlengelse af bs-49769-2021-hjr
opholdstilladelse

PLANKLAGENEAVNET -+ NEVN / KLAGEINSTANS 11

16.06.2026  Afslag pa opsettende virkning: Klage over Aarhus Kommunes afgerelse om, at 42 m 26-05148

gittermast 1 Lystrup ikke er lokalplanpligtig

08.05.2026  Planklagenzvnet afslar opsaettende virkning i klagesag om dispensation fra lokalplan 26/04753
nr. 64 i Frederiksberg Kommune

Opsattende virkning ved klagenavn 10


https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/03-12-2025-afslag-paa-anmodning-om-opsaettende-virkning-i-klagesag-vedroerende-dispensation-fra-lokalplan-i-roedovre
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/20-10-2025-opsættende-virkning-i-sag-om-afslag-på-dispensation-og-lovliggørelsespåbud-for-kolonihavehus
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/08-07-2025-afslag-på-opsættende-virkning-i-sag-om-miljøscreening-af-lokalplan-for-udvidelse-af-idrætsanlæg
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/24-05920-meddelelse-af-opsættende-virkning-i-klagesag-om-lolland-kommunes-dispensation-fra-lokalplaner-til-opsætning-af-et-solcelleanlæg-ved-lalandia-centret-rødby-samt-afgørelse-om-at-projektet-ikke-er-lokalplanpligtigt
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/1021-14-4-energiklagenævnets-afgørelse-om-afslag-på-undtagelse-af-kraftvarmeanlæg-fra-varmeforsyningslovens-prisbestemmelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-11-2025-afslag-paa-ophaevelse-af-opsaettende-virkning-af-klager-over-dispensationer-til-vejbyggeri-i-beskyttet-natur-og-aabeskyttelseslinje
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-om-planklagenævnet/7
https://www.lovguiden.dk/loven/miljøbeskyttelsesloven/96
https://www.lovguiden.dk/loven/miljøvurderingsloven/53
https://www.lovguiden.dk/loven/naturbeskyttelsesloven/87
https://www.lovguiden.dk/loven/planloven/60a
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/15-01-2026-opsaettende-virkning-under-anke-af-sag-om-planklagenaevnets-afgoerelse-vedroerende-lokalplan-i-middelfart
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/13-04-2022-hoejesterets-kendelse-om-opsaettende-virkning-i-udlaendingesag-efter-byrettens-underkendelse-af-administrativt-afslag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/13-04-2022-hoejesterets-afvisning-af-opsaettende-virkning-i-sag-om-naegtelse-af-forlaengelse-af-opholdstilladelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/16-06-2026-afslag-paa-opsaettende-virkning-klage-over-aarhus-kommunes-afgoerelse-om-at-42-m-gittermast-i-lystrup-ikke-er-lokalplanpligtig
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/08-05-2026-planklagenaevnet-afslaar-opsaettende-virkning-i-klagesag-om-dispensation-fra-lokalplan-nr-64-i-frederiksberg-kommune

Lovguiden Praksisoversigt - Forvaltningsret

03.12.2025 Planklagenzvnets afslag pa opsattende virkning i sag om dispensation til boligbyggeri
og parkering i Redovre

20.10.2025 Opsettende virkning i sag om afslag pa dispensation og lovliggerelsespabud for
kolonihavehus

25.08.2025 Afgorelse om opsattende virkning i klagesag vedrerende vindmelleprojekt og
flagermusbeskyttelse

08.07.2025 Afslag pa opsettende virkning i sag om miljgscreening af lokalplan for udvidelse af
idreetsanleg

30.04.2025 Planklagenzevnets afslag pa opsattende virkning vedrerende lovliggerelsespabud af
udhuse

08.04.2025 Planklagenavnets afgorelse om afslag pa opseettende virkning vedrerende afslag pa
lovliggerende dispensation

03.07.2024  Opsettende virkning tillagt i klagesag om dispensation til solcelleanleeg ved Lalandia

03.07.2023  Planklagenaevnets afslag pa opsattende virkning i sag om motorsportsanleg i Kerby
Mose

07.07.2021  Opsettende virkning i klagesag vedrerende kommuneplantilleeg og lokalplan for
Vejlands Kvarter, Kebenhavns Kommune

ENERGIKLAGENAVNET NEVN / KLAGEINSTANS

09.10.2024  Energiklagenavnets afgorelse om opsettende virkning i sag vedrerende udlodninger
fra I/S AffaldPlus

01.09.2023  Energiklagenzevnets afgerelse om opsattende virkning i sag om opkraevning af stotte
til vedvarende energianleg

01.09.2023  Neegtelse af opsattende virkning i sag om tilbagebetaling af statte til vedvarende
energianleg

07.08.2023  Energiklagenavnets afgorelse om afslag pa opsattende virkning i sag om opkraevning
af stotte til vedvarende energi

11.09.2022  Energiklagenzvnets afgerelse om opsettende virkning i sag vedrerende
markedsbestemthed af energibesparelsesaftaler

20.07.2016 Anmodning om opsattende virkning imgdekommet i sag om energimerke

28.12.2015 Energiklagenavnets afgerelse om afslag pa opseettende virkning i sag om
fjernvarmepriser

12.05.2014  Energiklagenaevnets afgorelse om afslag pa undtagelse af kraftvarmeanleaeg fra

varmeforsyningslovens prisbestemmelser

MILJ@- 0G FADEVAREKLAGENEVNET NEVN / KLAGEINSTANS

Ikke medhold i klager over tilladelse til rastofindvinding i feellesomrade 548-BA
Juelsgrund i1 Kege Bugt - Natura 2000 og marsvin

27.05.2026

Opsattende virkning ved klagenavn

lovguiden.dk

25/10811

25/07876

25/05527

25/05174,
25/05154,
25/085165

25/01976

25/02334

24/05920,
24/05462

23/02854,
23/02022

21/03705,
21/03706,
21/03708 og
21/03709

8

24/05236

23/05882

23/06556

23/05380

21/11034

1081-16-3

1021-15-99

1021-14-4

4

24-10308

11


https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/03-12-2025-afslag-paa-anmodning-om-opsaettende-virkning-i-klagesag-vedroerende-dispensation-fra-lokalplan-i-roedovre
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/20-10-2025-opsættende-virkning-i-sag-om-afslag-på-dispensation-og-lovliggørelsespåbud-for-kolonihavehus
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/25-08-2025-afgørelse-om-opsættende-virkning-i-klagesag-vedrørende-vindmølleprojekt-og-flagermusbeskyttelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/08-07-2025-afslag-på-opsættende-virkning-i-sag-om-miljøscreening-af-lokalplan-for-udvidelse-af-idrætsanlæg
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/25-01976-planklagenævnets-afslag-på-opsættende-virkning-vedrørende-lovliggørelsespåbud-af-udhuse
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/25-02334-planklagenævnets-afgørelse-om-afslag-på-opsættende-virkning-vedrørende-afslag-på-lovliggørende-dispensation
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/24-05920-meddelelse-af-opsættende-virkning-i-klagesag-om-lolland-kommunes-dispensation-fra-lokalplaner-til-opsætning-af-et-solcelleanlæg-ved-lalandia-centret-rødby-samt-afgørelse-om-at-projektet-ikke-er-lokalplanpligtigt
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/23-02854_23-02022-afslag-på-opsættende-virkning-vedrørende-kommuneplantillæg-og-lokalplan-for-motorsportsanlæg-i-odense
https://www.lovguiden.dk/dokument/planklagenaevnet/21-03705_21-03706_21-03708_og_21-03709-opsættende-virkning-i-klagesag-vedrørende-kommuneplantillæg-og-lokalplan-for-vejlands-kvarter-københavns-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/24-05236-energiklagenævnets-afgørelse-om-opsættende-virkning-i-sag-vedrørende-udlodninger-fra-i-s-affaldplus
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/23-05882-energiklagenævnets-afgørelse-om-opsættende-virkning-i-sag-om-opkrævning-af-støtte-til-vedvarende-energianlæg
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/23-06556-energiklagenævnets-afgørelse-om-opsættende-virkning-i-sag-om-opkrævning-af-støtte-til-vedvarende-energianlæg
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/23-05380-energiklagenævnets-afgørelse-om-afslag-på-opsættende-virkning-i-sag-om-opkrævning-af-støtte-til-vedvarende-energi
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/21-11034-energiklagenævnets-afgørelse-om-opsættende-virkning-i-sag-vedrørende-markedsbestemthed-af-energibesparelsesaftaler
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/1081-16-3-anmodning-om-opsættende-virkning-imødekommet-i-sag-om-energimærke
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/1021-15-99-energiklagenævnets-afgørelse-om-afslag-på-opsættende-virkning-i-sag-om-fjernvarmepriser
https://www.lovguiden.dk/dokument/energiklagenaevnet/1021-14-4-energiklagenævnets-afgørelse-om-afslag-på-undtagelse-af-kraftvarmeanlæg-fra-varmeforsyningslovens-prisbestemmelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/27-05-2026-ikke-medhold-i-klager-over-tilladelse-til-raastofindvinding-i-faellesomraade-548-ba-juelsgrund-i-koege-bugt-natura-2000-og-marsvin

Lovguiden - Praksisoversigt - Forvaltningsret
19.11.2025 Afslag pa opheavelse af opsattende virkning af klager over dispensationer til
vejbyggeri i beskyttet natur og dbeskyttelseslinje

15.03.2019 Milje- og Fedevareklagenzevnets afslag pa genoptagelse af sag om opsettende
virkning for VVM-tilladelse til digebyggeri

02.05.2018 Afslag pa opsettende virkning i klagesag om VVM-tilladelse til vindmeller
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25/07462,

25/07464

19/02654
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https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-11-2025-afslag-paa-ophaevelse-af-opsaettende-virkning-af-klager-over-dispensationer-til-vejbyggeri-i-beskyttet-natur-og-aabeskyttelseslinje
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-02654-afslag-på-anmodning-om-genoptagelse-af-afgørelse-om-at-tillægge-klage-over-vvm-tilladelse-til-anlæg-til-sikring-mod-oversvømmelser-i-jyllinge-nordmark-og-tangbjerg-i-roskilde-kommune-og-egedal-kommune-opsættende-virkning
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/nmk-34-00673-afslag-på-opsættende-virkning-i-klagesag-om-vvm-tilladelse-til-vindmøller

	Opsættende virkning ved klagenævn

