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INTRODUKTION

Nar en privat parkeringsoperater palegger en kontrolafgift, melder spergsmalet sig: hvem heefter —
foreren, den registrerede ejer/bruger eller en virksomhed? Denne praksisoversigt samler retsgrundlaget
og den bindende domstolspraksis (Hgjesteret og Dstre Landsret) om det privatretlige haeftelsesgrundlag
for private kontrolafgifter og placerer Parkeringsklagenzevnets provelse heri. I modsetning til offentlige
(politipalagte) parkeringsafgifter, hvor den registrerede ejer/bruger haefter objektivt og subsidieert efter
Ferdselsloven § 121, stk. 4, hviler den private kontrolafgift alene pa en aftale, som foreren indgar ved

at parkere. Parkeringsklagenaevnet behandler netop indsigelsen om, at klageren ikke var forer og derfor
ikke heefter.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Privat kontrolafgift hviler pa en privatretlig (stiltiende) aftale, som foreren indgar ved at parkere — der

findes ingen lovbestemt objektiv ejerheeftelse som ved offentlige afgifter efter feerdselsloven § 121, stk. 4.

(2 Parkeringsklagenavnet kan kun behandle en kontrolafgift, hvis udstederen er tilmeldt naevnet og tydeligt
har vejledt om klageadgangen, jf. feerdselsloven § 122 c, stk. 2 — ellers kan afgiften ikke palegges.

()3 Parkeringsklagenaevnet behandler indsigelsen om, at klageren ikke var forer og derfor ikke har indgaet

parkeringsaftalen; det er aftaleparten, ikke registreringen i Motorregistret, der afger heeftelsen.
(4 Parkeringsklagenavnet kraever, at meddelelsen om kontrolafgiften indeholder de oplysninger
om grundlaget, som bekendtggrelse nr. 202/2014 § 2 foreskriver (overtradt vilkar, tid/sted,

registreringsnummer, betalingsfrist og indsigelsesadgang).

(5 Den registrerede ejer eller bruger kan forst modtage meddelelsen, hvis den ikke kunne gives til foreren

pa stedet (bekendtgorelsen § 1) — men selve meddelelsen skaber ikke i sig selv haeftelse.

(6 Hojesteret har fastsldet, at en bilist ved at parkere accepterer de tydeligt skiltede vilkdr og dermed indgér
en bindende forbrugeraftale (BS-16/2013-HJR).
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()7 Operatoren berer risikoen for fejl i egne anbefalede betalingssystemer, og urimelige vilkar kan
tilsideszettes efter aftaleloven § 36, jf. § 38 ¢ (BS-45860/2020-HJR).

(8 Ved leasing-, udlejnings- og firmabiler overveltes ansvaret typisk pa lejeren/brugeren gennem kontrake,

og operatgrens krav forudsaetter, at den, der afkraeves, faktisk var forer eller pd anden made blev aftalepart.

To haeftelsesregimer: privatretlig aftale over for lovbestemt
s 1 ¢jerhaeftelse

Heeftelsessporgsmalet kan kun forstas, hvis man holder de to parkeringsregimer adskilt.

Offentlige (politipalagte) afgifter — lovbestemt ejerhaftelse. For afgifter, som politiet eller en vejmyndighed
palegger efter Feerdselsloven § 121, geelder en udtrykkelig haeftelsesregel:

"Afgiften pahviler den, der har foretaget den uretmeessige standsning eller parkering. Betales afgiften ikke inden den
fastsatte frist, heefter tillige ejeren (brugeren) for betalingen, medmindre det godtgores, at foreren uberettiget var i
besiddelse af keretojet.”" — § 121, stk. 4

Her heefter foreren primeert, men den registrerede ejer/bruger haefter objektivt og subsidieert med omvendt

bevisbyrde — og ubetalt afgift kan endda modregnes i overskydende skat mv. efter Feerdselsloven § 122 b.

Private kontrolafgifter — rent privatretligt grundlag. For kontrolafgifter palagt af private operaterer pa
offentligt tilgeengelige private parkeringsomrader findes der derimod ingen tilsvarende lovbestemt ejerhaeftelse.
Grundlaget er udelukkende den aftale, foreren indgar ved at parkere. Feerdselsloven § 122 c opstiller alene
betingelser for, at en sadan afgift kan palegges: at vilkarene er tydeligt tilkendegivet pa stedet (stk. 1), og at
udstederen er tilmeldt klagenaevnet og har vejledt om klageadgangen (stk. 2). Bestemmelsen blev indsat ved
2014-reformen (lovnr. 169 af 26. februar 2014), og klagenaevnskravet kom til ved en @endringslovi2017 med
ikrafttreeden 1.juli 2018. Pr. seneste konsolidering (24. januar 2026) er der ingen vedtagne, ikke-konsoliderede
eendringer til § 122 c.

Hojesteret markerede selv overgangen i BS-16/2013-HJR, hvor retten bemzerkede, at den retstilstand, dommen
byggede pa, blev viderefort i lov nr. 169 af 26. februar 2014, herunder Ferdselsloven § 122 c. Det centrale
for nerveaerende emne er, at den private kontrolafgift dermed er et aftaleretligt krav, hvor heeftelsen folger

aftaleparten — ikke ejerskabet i Motorregistret.

Lov Ferdselsloven § 121, stk. 4 Ferdselsloven § 122b Ferdselsloven § 122c
Ferdselsloven § 122d

PRAKSTSs Landsretten - Hojesterets dom om retmessigheden af fire parkeringsafgifter for én sammenheengende 19 p3.2014
parkering pa privat omrade

s » FDoreren er aftaleparten — og dermed den, der haefter
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Den bzerende konstruktion i domstolspraksis er, at bilisten ved at parkere pa et privat omrade indgéar en
(stiltiende) aftale og derved bliver bundet af de skiltede vilkar. @stre Landsret formulerede princippet klart i
BS-842/2016-OLR:

"Ndr en bilist parkerer pd privat omrdde, indgar bilisten en stiltiende aftale med grundejeren om parkering, hvor
bilisten som udgangspunkt accepterer rimelige parkeringsrestriktioner og vilkar, der fremgdr af skiltningen pd det

pdgeeldende sted.”

[ BS-120/2012-OLR udtrykte landsretten det samme som en accept ved selve parkeringen:

"Ved at parkere i omrddet findes Sagsogte at have accepteret de ved skiltningen angivne vilkadr for parkering, som

var affattet pd en klar og forstdelig mdde.”

Dommen blev stadfastet af Hojesteret 1 BS-16/2013-HJR, hvor parterne netop var enige om, at de skiltede
vilkar udgjorde en indgaet forbrugeraftale, jf. Aftaleloven § 38 a.

Konsekvensen for haftelsen er afgerende: Det er foreren, der ved at parkere afgiver den disposition, der stifter
aftalen, og det er derfor foreren, der heefter for kontrolafgiften. Der er ikke — som ved de offentlige afgifter —

nogen lovregel, der gor den registrerede ejer ansvarlig, blot fordi det er hans bil, der holdt forkert. En operater,
der vil gore kravet geeldende mod en bestemt person, ma derfor kunne henfgre parkeringen til den pageldende

som forer/aftalepart.

En forudseetning for, at der overhovedet er stiftet en aftale, er, at skiltningen var tydelig og umisforstaelig;
er den tvetydig, fortolkes den efter koncipientprincippet imod operateren, jf. BS-2448/2011-OLR. Selve
aftalens tilblivelse (skiltningskrav, stiltiende accept) behandles naermere i praksisoversigten om aftaleindgaelse

og stiltiende accept; her er pointen alene, at uden en aftale indgaet af en forer er der ingen at rette heeftelsen

mod.
Lov Aftaleloven § 36 Aftaleloven § 38a Ferdselsloven § 122c
PRAKSTs Landsretten - Landsretten stadfaester afvisning af betalingspakrav grundet foraeldelse af 25.04.2016

parkeringsafgift

Landsretten - Hojesterets dom om retmaessigheden af fire parkeringsafgifter for én sammenheengende 12 93.2014
parkering pa privat omrade

Landsretten - Sag om opkraevning af flere kontrolafgifter for langvarig, uretmeessig parkering 29.11.2012

Landsretten - Landsretten frifinder bilist for parkeringsafgift pa grund af tvetydig skiltning 16.02.2012

Den registrerede ejer/bruger: meddelelse er ikke det samme som
s 3 heeftelse

Nar foreren er ukendt, retter operatoren ofte kravet mod den, der star registreret som ejer eller bruger. Det folger
imidlertid af regelgrundlaget, at adgangen til at sende meddelelsen til ejeren/brugeren ikke er en heeftelsesregel,

men en kommunikationsregel.

Forarbejderne til Feerdselsloven § 122 ¢ (2014) forudsatte netop, at der skulle fastsattes regler om, "hvordan
meddelelse af kontrolafgift gives til foreren pé stedet eller efterfolgende til ejeren (brugeren) af keretgjet.” Det

blev udmentet i bekendtgorelsens § 1:
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"Oplysning om, at kontrolafgifi er palagt, skal meddeles foreren ved, at et dokument ... anbringes umiddelbart synligt
pd koretgjet eller overgives til foreren. Hvis koretajet fjernes, for det har veeret muligt at anbringe dokumentet pad det,
og hvis det ikke har veeret muligt at overgive dokumentet til foreren, kan meddelelse om, at kontrolafgifi er pdlagt,
dog efterfolgende sendes til ejeren eller brugeren af koretajet.”

Reaekkefalgen er altsa: primert foreren (rude/overgivelse), og kun subsidiaert ejeren/brugeren, hvis det ikke
var muligt at nd fereren. Bestemmelsen siger intet om, at ejeren derved Acefier — den fastleegger blot, hvordan
kravet kommunikeres. Heaeftelsesgrundlaget er fortsat aftalen indgaet af foreren (jf. BS-842/2016-OLR og
BS-120/2012-OLR).

Det er denne sondring, der gor, at indsigelsen "jeg var ikke foreren” har reel betydning ved en privat kontrolafgift:
Modtager den registrerede ejer en efterfglgende meddelelse, men var en anden forer pa parkeringstidspunkeet,
mangler operateren et heftelsesgrundlag mod ejeren, medmindre det kan godtgeres, at ejeren selv parkerede
eller pa anden made blev aftalepart. Det adskiller sig markant fra de offentlige afgifter, hvor § 121, stk.

4 udtrykkeligt lader ejeren/brugeren heefte subsidizert, medmindre foreren "uberettiget var i besiddelse af

koretojet".

Meddelelsens indhold er reguleret i bekendtgerelsens § 2: den skal oplyse hvilke vilkar der er overtradt, tid og
sted for observationen samt registreringsnummer, gvrige vasentlige faktiske oplysninger, betalingsfristen og

hvortil indsigelser kan rettes.

Lov

Bekendtggrelse om indgdelse af visse aftaler om parkering og udstedelse af kontrolafgifter pé private
parkeringsomréader § 1

Bekendtggrelse om indgdelse af visse aftaler om parkering og udstedelse af kontrolafgifter pa private
parkeringsomréder § 2

Ferdselsloven § 121, stk. 4 Ferdselsloven § 122c

PRAKSTSs Landsretten - Landsretten stadfaester afvisning af betalingspakrav grundet foreeldelse af 25.04.2016
parkeringsafgift
Landsretten - Sag om opkraevning af flere kontrolafgifter for langvarig, uretmeessig parkering 29.11.2012

Leasing-, udlejnings- og firmabiler: hvem er aftalepart, og hvem
s » overveeltes kravet pa

Nar keretgjet er leaset, lejet eller en firmabil, kompliceres billedet af, at den, der star som ejer/bruger i

Motorregistret, sjeeldent er den, der parkerede.
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Leasing og udlejning. Leasinggiveren/udlejeren ejer bilen, men er ikke forer. Det privatretlige udgangspunkt
— at foreren er aftalepart — forer til, at kravet rettes mod den, der faktisk benyttede og parkerede bilen
(leasingtageren/lejeren), og at ejer/leasinggiver ikke uden videre kan geres ansvarlig for brugerens dispositioner.
Den samme grundtanke ses i den beslaegtede praksis om biler, der konfiskeres eller beslagleegges efter en brugers
korsel: 1 SS-2111/2021-0OLR (leasingselskabet Nordania) og SS-3373/2021-OLR (erhvervsmeessig udlejer)
lagde landsretten vaegt pa, at leasing-/lejekontrakten forpligtede brugeren og gav ejeren et erstatningskrav
mod denne — dvs. risikoen overveltes kontraktuelt pa lejeren. Disse sager angéar konfiskation og erstatning,
ikke kontrolafgifter, men de illustrerer mekanismen: ejer/udlejer beerer ikke automatisk ansvaret for brugerens
forhold, og overveltning sker via kontrakten. (Mangelsindsigelser ved den leasede/lejede bil falder uden for

denne oversigt; se praksisoversigten om mangler ved privatkeb af brugt bil.)

Firmabiler. Parkerer en ansat en firmabil, er det som udgangspunkt den ansatte (foreren), der indgar
parkeringsaftalen. Om virksomheden heefter, beror pa, om aftalen blev indgaet pa virksomhedens vegne — dvs.
pa fuldmagts- og legitimationsbetragtninger. At keretgjet er registreret med virksomheden som bruger, gor ikke
i sig selv virksomheden til aftalepart. Den selskabsretlige grundseetning er belyst i BS-35023/2018-VLR, hvor

Vestre Landsret om en aftale indgaet pa et selskabs vegne udtalte:

"Det er herefter udgangspunktet, at det alene er Virksomhed 1 ApS, der hecefier for kravet, og det krcever scerlige
holdepunkter for at fastsld, at Part A ogsa heefter for kravet.”

Overfort pa firmabilen: den, der er part i aftalen (typisk arbejdsgiveren, nar den ansatte handler inden for sin
stilling, ellers den ansatte selv), heefter — og at fastslé heftelse hos en anden end aftaleparten kreaever saerlige

holdepunkter.

Ejerens regres. Haefter den registrerede ejer/bruger undtagelsesvis (fordi vedkommende selv var forer eller blev
aftalepart), er ejeren henvist til at sgge sit tab dekket hos den faktiske forer efter kontrakt eller almindelige
regler. Bemerk i den forbindelse, at en bruger af et koretgj i egen interesse efter omsteendighederne kan ifalde
ansvar 1 andre relationer, jf. BS-43321/2023-VLR om brugeransvar efter Feerdselsloven § 104, stk. 1,jf. § 101,

stk. 1 — men dette er erstatningsansvar for skade, ikke aftaleretlig heeftelse for en kontrolafgift.

Lov Ferdselsloven § 101, stk. 1 Ferdselsloven § 104, stk. 1

PRAKSTISs Landsretten - Regreskrav mod forer af uforsikret bil efter faerdselsuheld 09.09.2024
Landsretten - Stadfzestelse af kendelse om beslaglaeggelse af personbil anvendt til vanvidskersel 15.02.2022
Landsretten - Landsretten stadfaester beslaglaeggelse af leaset bil efter vanvidskersel 14.09.2021
Landsretten - Frifindelse i sag om manglende betaling for levering og montering af kedel 25.01.2019

s s Operatgrens egne forhold og risiko — graenser for haftelsen

Selv hvor fereren utvivlsomt er aftalepart, er heeftelsen ikke ubetinget. Operatgren beerer risikoen for fejl og

uklarheder, som operateren selv har skabt.

Det mest markante eksempel er Hgjesterets dom i BS-45860/2020-HJR: en bilist betalte via en parkeringsapp,
der med GPS automatisk foreslog en forkert omradekode. Trods standardvilkar om, at kunden selv bar ansvaret

for korrekt kode, frifandt Hojesteret bilisten:

"Hojesteret finder under disse omsteendigheder, at Apcoa Parking Danmark A/S mad beere risikoen for, at A ved
anvendelsen af EasyPark-appen betalte for parkering i omrdde 104 i stedet for omrdde 406, og at Apcoa Parking
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derfor ikke kan fastholde den pdlagte kontrolafgifi ... Det kan ikke fore til en anden vurdering, at det var angivet
1 de almindelige vilkar ... at kunden skulle sikre sig, at den foresldede omrddekode svarede til den pdgceldende

parkeringsplads.”

Dommen viser, at operatgrens skiltning og anbefalede betalingslesninger indgar i risikofordelingen, og at
ansvarsfraskrivende standardvilkar ikke uden videre kan vaelte risikoen for operatgrens egne systemer over pa

foreren.

Dertil kommer den aftaleretlige rimelighedsprevelse. Vilkar i en forbrugeraftale kan tilsideszttes eller fortolkes
til forbrugerens fordel efter Aftaleloven § 36 og § 38 c, jf. fortolkningsregleni § 38 b.1 BS-16/2013-HJR afviste
Hojesteret dog at tilsidesaette et vilkar om kontrolafgift "pr. pabegyndt degn" ved langvarig parkering, fordi der
var "en rimelig sammenheng" mellem overtraedelsens omfang og afgifternes storrelse. Rimelighedsprevelsen er

altsa reel, men forer ikke automatisk til bortfald.

LoV Aftaleloven § 36 Aftaleloven § 38c Aftaleloven § 38b

PRAKSTSs Hpojesteret- Hojesterets afgarelse om kontrolafgift og parkeringsapps: Operaterens ansvar for tekniske 17 g2.2022
fejl ved autoplacering

Landsretten - Hojesterets dom om retmaessigheden af fire parkeringsafgifter for én sammenhaengende 12 p93.2014
parkering pa privat omrade

Parkeringsklagenzvnets provelse og sagsgang ved
s » haeftelsesindsigelser

Parkeringsklagenavnet er oprettet pa lovbestemt grundlag. Efter Feerdselsloven § 122 d opretter branchen et
klagenaevn til behandling af klager over kontrolafgifter palagt af private for overtraedelse af vilkarene for brug af
offentligt tilgaengelige private parkeringsomrader, og transportministeren kan fastsztte regler om naevnets virke
og tilsyn. Som en betingelse for overhovedet at kunne palegge en kontrolafgift skal udstederen vaere tilmeldt
navnet og tydeligt have vejledt om klageadgangen, jf. § 122 c, stk. 2. Er disse betingelser ikke opfyldt, kan
afgiften ikke palegges.

Provelsens karakter. Fordi kontrolafgiften er et privatretligt krav, er neevnets provelse en aftaleretlig
efterprovelse — ikke en forvaltningsretlig legalitetskontrol. Inden for emnet heeftelse retter provelsen sig navnlig

mod:

« Erderindgaet en aftale? Forela tydelig skiltning, sa foreren ved at parkere har accepteret vilkarene (jf.
BS-120/2012-OLR og BS-16/2013-HIJR)?

+ Var klageren forer/aftalepart? Indsigelsen om, at klageren ikke var forer (fx fordi bilen var udlant, leaset,
udlejet eller en firmabil), angar netop, om der bestar et haftelsesgrundlag mod den, der afkraeves afgiften.

 Er oplysningskravene opfyldt? Indeholdt meddelelsen de oplysninger om grundlaget, som
bekendtggrelsens § 2 kreever, og er meddelelsesreglen 1 § 1 iagttaget?

« Ervilkaret rimeligt? Star afgiften i rimeligt forhold til overtraedelsen, eller skal vilkaret

tilsidesaettes/fortolkes til forbrugerens fordel efter Aftaleloven § 36, jf. § 38 c?

Forholdet til domstolene. Da der er tale om et privatretligt krav, kan tvisten — og naevnets afgorelse
— indbringes for de almindelige domstole. Det er derfor domstolspraksis (Hgjesteret i BS-16/2013-HJR
og BS-45860/2020-HJR samt @stre Landsret 1 BS-120/2012-0OLR), der udger den bindende retskilde
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https://www.lovguiden.dk/loven/aftaleloven/36
https://www.lovguiden.dk/loven/aftaleloven/38c
https://www.lovguiden.dk/loven/aftaleloven/38b
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6075-stadfæstelse-af-landsrettens-afgørelse-i-sag-om-færdsel-og-parkering
https://www.lovguiden.dk/loven/aftaleloven/36
https://www.lovguiden.dk/loven/aftaleloven/38c
https://www.lovguiden.dk/loven/aftaleloven/38b
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/17-02-2022-hoejesterets-afgoerelse-om-kontrolafgift-og-parkeringsapps-operatoerens-ansvar-for-tekniske-fejl-ved-autoplacering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6075-stadfæstelse-af-landsrettens-afgørelse-i-sag-om-færdsel-og-parkering
https://www.lovguiden.dk/loven/færdselsloven/122d
https://www.lovguiden.dk/loven/færdselsloven/122c?stk=2
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6074-sag-om-opkrævning-af-flere-kontrolafgifter-for-langvarig-uretmæssig-parkering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6075-stadfæstelse-af-landsrettens-afgørelse-i-sag-om-færdsel-og-parkering
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-indgåelse-af-visse-aftaler-om-parkering-og-udstedelse-af-kontrolafgifter-på-private-parkeringsområder/2
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-indgåelse-af-visse-aftaler-om-parkering-og-udstedelse-af-kontrolafgifter-på-private-parkeringsområder/1
https://www.lovguiden.dk/loven/aftaleloven/36
https://www.lovguiden.dk/loven/aftaleloven/38c
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6075-stadfæstelse-af-landsrettens-afgørelse-i-sag-om-færdsel-og-parkering
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/17-02-2022-hoejesterets-afgoerelse-om-kontrolafgift-og-parkeringsapps-operatoerens-ansvar-for-tekniske-fejl-ved-autoplacering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6074-sag-om-opkrævning-af-flere-kontrolafgifter-for-langvarig-uretmæssig-parkering

Lovguiden - Praksisoversigt - Parkeringsklagenavnet lovguiden.dk

for heeftelsesgrundlaget, og som naevnets provelse ma fglge. At Forbrugerombudsmanden optradte som
biintervenient i BS-45860/2020-HJR understreger, at risikofordeling og standardvilkar pa omradet proves
med et forbrugerbeskyttende sigte. Selve inddrivelsen og foraeldelsen af pengekravet behandles ikke her; se

praksisoversigten om forzldelse og afbrydelse af pengekrav.

LoV Aftaleloven § 36

Bekendtggrelse om indgdelse af visse aftaler om parkering og udstedelse af kontrolafgifter pa private
parkeringsomréder § 1

Bekendtggrelse om indgdelse af visse aftaler om parkering og udstedelse af kontrolafgifter pd private
parkeringsomrader § 2

Fardselsloven § 122d Ferdselsloven § 122c, stk. 2

PRAKSTISs Hpojesteret- Hojesterets afgarelse om kontrolafgift og parkeringsapps: Operatorens ansvar for tekniske 17 g2.2022
fejl ved autoplacering

Landsretten - Hojesterets dom om retmaessigheden af fire parkeringsafgifter for én sammenhaengende 12 p93.2014
parkering pa privat omrade

Landsretten - Sag om opkraevning af flere kontrolafgifter for langvarig, uretmeessig parkering 29.11.2012

s » Sammenfatning: aftaleparten haefter — registreringen afgor det ikke

De centrale takeaways om heftelse for en privat kontrolafgift kan opsummeres saledes:

+ Grundlaget er aftalen, ikke loven. Privat kontrolafgift hviler pa den aftale, foreren indgar ved at parkere
(BS-842/2016-0OLR, BS-120/2012-OLR, BS-16/2013-HJR). Der er ingen lovbestemt ejerhzeftelse som ved
offentlige afgifter efter § 121, stk. 4.

+ Foreren hafter; ejeren gor det ikke automatisk. At man er registreret ejer/bruger — eller modtager den
efterfolgende meddelelse efter bekendtgerelsens § 1 — skaber ikke 1 sig selv heeftelse.

+ Leasing/udlejning/firmabil: kravet retter sig mod den, der faktisk var forer/aftalepart;
ejer/leasinggiver/arbejdsgiver overveaelter eller beaerer risiko efter kontrakt, og haeftelse hos en anden end
aftaleparten kreever saerlige holdepunkter (analogt BS-35023/2018-VLR).

+ Operatorens risiko og rimelighed: operatgren baerer risikoen for egne systemer, og urimelige vilkar kan
tilsidesattes (BS-45860/2020-HJR, Aftaleloven § 36).

« N=vnets rolle: Parkeringsklagenavnet prover, om der er indgéet en aftale, om klageren var forer/aftalepart,

og om oplysnings- og rimelighedskravene er opfyldt — med domstolspraksis som bindende ramme.

For en parkant, der vil bestride haeftelse, er den centrale indsigelse derfor todelt: enten at der ikke er indgaet
nogen bindende aftale (tvetydig skiltning, jf. BS-2448/2011-OLR), eller at klageren ikke var den forer, der indgik
aftalen, og derfor ikke heefter.

Lov Aftaleloven § 36

Bekendtggrelse om indgdelse af visse aftaler om parkering og udstedelse af kontrolafgifter pé private
parkeringsomrader § 1

Ferdselsloven § 121, stk. 4 Ferdselsloven § 122c

PRAKSsIs Hojesteret- Hojesterets afgorelse om kontrolafgift og parkeringsapps: Operaterens ansvar for tekniske 17 g2.2p022
fejl ved autoplacering

Landsretten - Frifindelse i sag om manglende betaling for levering og montering af kedel 25.01.2019
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/17-02-2022-hoejesterets-afgoerelse-om-kontrolafgift-og-parkeringsapps-operatoerens-ansvar-for-tekniske-fejl-ved-autoplacering
https://www.lovguiden.dk/praksisoversigt/foraeldelse-pengekrav-afbrydelse
https://www.lovguiden.dk/loven/aftaleloven/36
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-indgåelse-af-visse-aftaler-om-parkering-og-udstedelse-af-kontrolafgifter-på-private-parkeringsområder/1
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-indgåelse-af-visse-aftaler-om-parkering-og-udstedelse-af-kontrolafgifter-på-private-parkeringsområder/2
https://www.lovguiden.dk/loven/færdselsloven/122d
https://www.lovguiden.dk/loven/færdselsloven/122c
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/17-02-2022-hoejesterets-afgoerelse-om-kontrolafgift-og-parkeringsapps-operatoerens-ansvar-for-tekniske-fejl-ved-autoplacering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6075-stadfæstelse-af-landsrettens-afgørelse-i-sag-om-færdsel-og-parkering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6074-sag-om-opkrævning-af-flere-kontrolafgifter-for-langvarig-uretmæssig-parkering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1647-landsretten-stadfæster-afvisning-af-betalingspåkrav-grundet-forældelse-af-parkeringsafgift
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6074-sag-om-opkrævning-af-flere-kontrolafgifter-for-langvarig-uretmæssig-parkering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6075-stadfæstelse-af-landsrettens-afgørelse-i-sag-om-færdsel-og-parkering
https://www.lovguiden.dk/loven/færdselsloven/121?stk=4
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-indgåelse-af-visse-aftaler-om-parkering-og-udstedelse-af-kontrolafgifter-på-private-parkeringsområder/1
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7078-frifindelse-i-sag-om-manglende-betaling-for-levering-og-montering-af-kedel
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/17-02-2022-hoejesterets-afgoerelse-om-kontrolafgift-og-parkeringsapps-operatoerens-ansvar-for-tekniske-fejl-ved-autoplacering
https://www.lovguiden.dk/loven/aftaleloven/36
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/3278-landsretten-frifinder-bilist-for-parkeringsafgift-på-grund-af-tvetydig-skiltning
https://www.lovguiden.dk/loven/aftaleloven/36
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-indgåelse-af-visse-aftaler-om-parkering-og-udstedelse-af-kontrolafgifter-på-private-parkeringsområder/1
https://www.lovguiden.dk/loven/færdselsloven/121
https://www.lovguiden.dk/loven/færdselsloven/122c
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/17-02-2022-hoejesterets-afgoerelse-om-kontrolafgift-og-parkeringsapps-operatoerens-ansvar-for-tekniske-fejl-ved-autoplacering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7078-frifindelse-i-sag-om-manglende-betaling-for-levering-og-montering-af-kedel

Lovguiden

Praksisoversigt - Parkeringsklagenavnet

Landsretten - Landsretten stadfaester afvisning af betalingspakrav grundet foreeldelse af
parkeringsafgift

lovguiden.dk

25.04.2016

Landsretten - Hojesterets dom om retmaessigheden af fire parkeringsafgifter for én sammenhaengende 12 93.2014

parkering pa privat omrade
Landsretten - Sag om opkravning af flere kontrolafgifter for langvarig, uretmeessig parkering

Landsretten - Landsretten frifinder bilist for parkeringsafgift pa grund af tvetydig skiltning

29.11.2012
16.02.2012

REFERENCE Lovgrundlag

Aftaleloven § 36 Bekendtggrelse om indgdelse af

visse aftaler om parkering og
udstedelse af kontrolafgifter pa
private parkeringsomrader § 1

Bekendtggrelse om indgéelse af Ferdselsloven § 121
visse aftaler om parkering og

uvdstedelse af kontrolafgifter pé

private parkeringsomréder § 2

Ferdselsloven § 122c Ferdselsloven § 122d

6 paragraffer

stk. 4

wateriaLe Citerede afgerelser

HOJESTERET - @VERSTE INSTANS

17.02.2022

Hojesterets afgorelse om kontrolafgift og parkeringsapps: Operaterens ansvar for
tekniske fejl ved autoplacering

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS

09.

15.

14.

25.

25.

12.

29.

16.

09

02.

09.

01.

04.

03.

11.

02

.2024

2022

2021

2019

2016

2014

2012

.2012

Regreskrav mod forer af uforsikret bil efter faerdselsuheld

Stadfaestelse af kendelse om beslaglaeggelse af personbil anvendst til vanvidskersel
Landsretten stadfaester beslaglaeggelse af leaset bil efter vanvidskersel

Frifindelse i sag om manglende betaling for levering og montering af kedel

Landsretten stadfzester afvisning af betalingspakrav grundet forzeldelse af
parkeringsafgift

Hgjesterets dom om retmassigheden af fire parkeringsafgifter for én
sammenhzngende parkering pa privat omrade

Sag om opkraevning af flere kontrolafgifter for langvarig, uretmaessig parkering

Landsretten frifinder bilist for parkeringsafgift pa grund af tvetydig skiltning

PARKERINGSKLAGENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

16.12.2024

Manglende p-skive ved McDonald's trods indsigelser om sprogbarriere for
udenlandsk turist
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11 afggrelser

1

bs-45860-2020-hjr

8

9552-11130

2643-3148

2140-2556

5925-7078

1360-1647

5055-6075

5054-6074

2753-3278

2

park-6074


https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1647-landsretten-stadfæster-afvisning-af-betalingspåkrav-grundet-forældelse-af-parkeringsafgift
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6075-stadfæstelse-af-landsrettens-afgørelse-i-sag-om-færdsel-og-parkering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6074-sag-om-opkrævning-af-flere-kontrolafgifter-for-langvarig-uretmæssig-parkering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/3278-landsretten-frifinder-bilist-for-parkeringsafgift-på-grund-af-tvetydig-skiltning
https://www.lovguiden.dk/loven/aftaleloven/36
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-indgåelse-af-visse-aftaler-om-parkering-og-udstedelse-af-kontrolafgifter-på-private-parkeringsområder/1
https://www.lovguiden.dk/loven/bekendtgørelse-om-indgåelse-af-visse-aftaler-om-parkering-og-udstedelse-af-kontrolafgifter-på-private-parkeringsområder/2
https://www.lovguiden.dk/loven/færdselsloven/121
https://www.lovguiden.dk/loven/færdselsloven/122c
https://www.lovguiden.dk/loven/færdselsloven/122d
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/17-02-2022-hoejesterets-afgoerelse-om-kontrolafgift-og-parkeringsapps-operatoerens-ansvar-for-tekniske-fejl-ved-autoplacering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11130-regreskrav-efter-færdselsuheld-i-uforsikret-bil
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/3148-stadfæstelse-af-kendelse-om-beslaglæggelse-af-personbil-anvendt-til-vanvidskørsel
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2556-landsretten-stadfæster-beslaglæggelse-af-leaset-bil-efter-vanvidskørsel
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7078-frifindelse-i-sag-om-manglende-betaling-for-levering-og-montering-af-kedel
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1647-landsretten-stadfæster-afvisning-af-betalingspåkrav-grundet-forældelse-af-parkeringsafgift
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6075-stadfæstelse-af-landsrettens-afgørelse-i-sag-om-færdsel-og-parkering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/6074-sag-om-opkrævning-af-flere-kontrolafgifter-for-langvarig-uretmæssig-parkering
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/3278-landsretten-frifinder-bilist-for-parkeringsafgift-på-grund-af-tvetydig-skiltning
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/16-12-2024-manglende-p-skive-ved-mcdonald-s-trods-indsigelser-om-sprogbarriere-for-udenlandsk-turist

Lovguiden - Praksisoversigt - Parkeringsklagenavnet lovguiden.dk

05.07.2022  Ugyldig kvittering for afvist betaling medfert kontrolafgift trods 2 timers gratis park-1647
parkering
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https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/05-07-2022-ugyldig-kvittering-for-afvist-betaling-medfoert-kontrolafgift-trods-2-timers-gratis-parkering
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