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INTRODUKTION

Politiloven (lov om politiets virksomhed fra 2004) samler den materielle politiret — politiets indgrebs-
og magtbefgjelser uden for de straffeprocessuelle tvangsindgreb — i ét regelszet, der afleste den uklare
"generalfuldmagt" i retsplejelovens § 108. Praksis kredser om tre gennemgaende krav: at der skal
foreligge en konkret og neerliggende fare, at mindre indgribende midler skal vaere utilstraekkelige, og at
magtanvendelsen skal veere nedvendig, forsvarlig, proportional og skansom. Domstolene giver politiet en
betydelig skensmargin ved selve iveerkseettelsen af indgreb i pressede situationer, men prover til gengeeld
intensivt indgrebets varighed, skansomhed og efterfglgende opretholdelse — som det ses i Hojesterets
dom af 22. maj 2025 om negenvisitation i detentionen og i @stre Landsrets domme fra 2025 om

trafikblokerende demonstranter.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Indgreb efter politilovens §§ 5, 8 og 9 forudsetter en konkret og narliggende fare — det er ikke
tilstraekkeligt, at en person er kendt som uromager, men tidligere erfaringer med personen eller gruppen

kan indga i farevurderingen sammen med de konkrete omsteendigheder.

()2 Frihedsbergvelse efter politiloven er et sidste middel: den ma kun ske, nar pabud, visitation og fratagelse

af genstande ikke er tilstraekkelige til at afveerge faren, jf. § 3, § 5, stk. 3, og § 8, stk. 4.

()3 Politiets magtanvendelse skal bade vaere nedvendig og forsvarlig, std i rimeligt forhold til den beskyttede
interesse og udferes sa skansomt som omstendighederne tillader, jf. § 16 — kravene gaelder bade inden

for og uden for strafferetsplejen, jf. § 14.

(04 Ved iverksattelsen af et indgreb tillades politiet en betydelig margin i det konkrete sken,
fordi vurderingen ofte foretages i pressede situationer; domstolene tilsidesatter sjeeldent skennet

efterrationaliserende.
(5 Indgrebets varighed proves derimod strengt: @stre Landsret har fastslaet, at en administrativ

frihedsbergvelse af demonstranter bliver ulovlig fra det gjeblik, den enkelte sigtes, fordi den forebyggende

begrundelse da er udtemt.
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(06 Nogenvisitation af en frihedsbergvet er ikke en automatisk folge af detentionsanbringelse; der skal
foreligge konkrete og individuelle grunde til, at en mindre indgribende visitation ikke er tilstraekkelig,
ellers kreenkes EMRK artikel 3.

()7 Indgreb efter §§ 5-9 ma ikke bruges til strafforfalgning, men et fareafveergende indgreb kan lovligt glide

over i en anholdelse efter retsplejeloven, hvis der viser sig grundlag for strafforfelgning.

(8 Politiets forebyggende afspaerring og adgangskontrol efter § 4 udelukker ikke, at retten af egen drift eller
efter anmodning prever, om dispositionen er forenelig med retsplejelovgivningen — herunder kravet om

offentlig rettergang.

(09 Skydevaben, stav, hund og gas er udtemmende formalsreguleret i §§ 17-20 med krav om forudgéende
advarsel og efterfglgende leegeundersogelse; kundgerelserne fra 1999 supplerer med detaljerede

tjenestebestemmelser.

7 Etzone- eller opholdsforbud er kun gyldigt, hvis lovens adfzerdskriterium er opfyldt; er forbuddet

meddelt med urette, kan overtraedelse af det ikke straffes.
77 Erstatning for skader under magtanvendelse forudsatter som udgangspunkt et ansvarspadragende
forhold efter retsplejelovens § 1018 h — et handeligt uheld under en lovlig og korrekt udfert

tjenestehandling udleser ikke erstatning.

72 Egen skyld efter retsplejelovens § 1018 a, stk. 3, kan nedsztte eller helt afskare erstatning, nar den

erstatningssegende selv har fremkaldt indgrebet ved at flygte eller ignorere politiets advarsler.

s 1 Fraretsplejelovens generalfuldmagt til politiloven af 2004

Indtil 2004 hvilede politiets fareafvaergende indgreb uden for strafferetsplejen pa retsplejelovens § 108 — den
sakaldte generalfuldmagt — suppleret af de gamle politilove fra 1863 og 1871, seedvaneret og straffelovens
nedvearge- og nedretsregler. Politikommissionens betaeenkning nr. 1410/2002 om politilovgivning beskrev
dette grundlag som utilstreekkeligt og pegede navnlig pa, at hjemlen til magtanvendelse matte sgges i "en
almindelig 'generalfuldmagt’ hvilende pé retsplejelovens § 108 eller seedvaneret”, hvilket havde givet anledning
til teoretisk uklarhed. Kommissionen fremhavede samtidig, at en opgavebeskrivelse ikke i sig selv kan beere

indgreb:

"Der er alene tale om en beskrivelse af politiets opgaver. Bestemmelsen kan ikke i sig selv danne grundlag for indgreb

og magtanvendelse m.v. over for borgerne, og hjemlen hertil skal derfor” sages andetsteds.

Denne sondring er indarbejdet i loven. Politiloven § 1 fastslar formélet — tryghed, sikkerhed, fred og
orden gennem forebyggende, hjelpende og handhavende virksomhed — og § 2 opregner opgaverne. Selve
indgrebshjemlen ligger derimod i lovens kapitel 3 og 4, og § 3 indeholder den centrale legalitets- og

mindstemiddelregel:
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"Politiet kan uden for de tilfcelde, hvor indgreb er hjemlet i anden lovgivning, alene foretage indgreb over for borgerne
1 det omfang, det folger af bestemmelserne i dette kapitel. Frihedsberovelse i medfor af denne lov skal begreenses til
tilfeelde, hvor mindre indgribende midler ikke findes tilstreekkelige til at afvcerge fare.”

Bestemmelsens sidste punktum — at frihedsbergvelse forstas i overensstemmelse med Danmarks internationale
forpligtelser — blev indsat ved lov nr. 83 af 30. januar 2019. Som Dstre Landsret redegjorde
foriBS-7158/2025-OLR, var baggrunden Hgjesterets dom af 7. februar 2018, hvorefter politilovens
frihedsberevelsesbegreb hidtil havde haft et videre anvendelsesomrade end EMRK's. Klagesystemet omkring
politiet blev senere behandlet i beteenkning nr. 1507/2009 om behandling af klager over politiet, der forte til
Den Uafhengige Politiklagemyndighed.

LoV Politiloven § 1 Politiloven § 2 Politiloven § 3

PRAKSTSs Landsretten - Ustre Landsret: Kebenhavns Politi var forpligtet til at indbringe sag om pastaet 08.07.2026
frihedsbergvelse af 1. maj-demonstranter for domstolene

s » Kravet om konkret og naerliggende fare efter § 5

Politiloven § 5 er lovens generelle fareafvergelsesbestemmelse og den direkte aflgser for retsplejelovens §
108. Efter § 5, stk. 2 kan politiet over for den, der giver anledning til faren, udstede pabud (ar. 1), foretage
legemsbesigtigelse og undersoge tgj, tasker og keretgjer (nr. 2) og fratage personer genstande (nr. 3). Efter stk. 3
kan der frihedsbergves, hvis de mindre midler ikke slér til; frihedsbergvelsen skal veere sa kortvarig og skansom

som muligt og ma sa vidt muligt ikke overstige 6 timer.

Forarbejderne til den oprindelige lov om politiets virksomhed opstiller det centrale kriterium:

"Indgreb kan foretages med henblik pad at afvcerge fare’ Indgreb forudscetter sdledes, at der er konstateret en konkret
og neerliggende fare for forstyrrelse af den offentlige orden eller fare for enkeltpersoners eller den offentlige sikkerhed.”

Det er ikke et krav, at kreenkelsen allerede er realiseret, og faren behaver ikke tidsmaessigt at veere teet pa — det
afgerende er sandsynligheden for, at den vil blive realiseret, hvis politiet ikke griber ind. Forarbejderne opstiller

samtidig en vigtig negativ afgreensning:

"Det forhold, at en person er kendt som uromager, kan ikke 1 sig selv danne grundlag for et indgreb. Tidligere
erfaringer med en person - eller en gruppe af personer - vil imidlertid sammen med de konkrete omstcendigheder

kunne indga i vurderingen af, om der er en konkret og neerliggende fare for forstyrrelse af orden eller sikkerhed.”

Denne dobbelthed er preecis det, domstolene har anvendt i demonstrationssagerne, hvor politiets kendskab til

en gruppes faste fremgangsmade blev tillagt veegt sammen med den aktuelle adfzrd pa stedet.

Forarbejderne understreger endvidere, at indgreb efter §§ 5 og 8 ikke ma anvendes med henblik pa

strafforfelgning, men at greensen i praksis kan overskrides den anden vej:

"Der vil derfor kunne forekomme situationer, hvor f.eks. en frihedsberovelse umiddelbart ivcerkscettes uden for

strafferetsplejen, men senere overgdr til at veere en anholdelse efier retsplejelovens regler, fordi der skennes at veere

grundlag for strafforfalgning.”

At hjemmelsvalget har praktiske konsekvenser, illustreres af statsadvokatafgerelsen SA6-2009-521-0115, hvor

kompetencen til at afggre erstatningsspergsmalet 1a hos politidirekteren — netop fordi frihedsbergvelsen var

Politiets magtanvendelse og ordenshandhazvelse (politiloven) 3


https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/08-07-2026-oestre-landsret-koebenhavns-politi-var-forpligtet-til-at-indbringe-sag-om-paastaaet-frihedsberoevelse-af-1-maj-demonstranter-for-domstolene
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1507-fra-2009-betaenkning-om-behandling-af-klager-over-politiet.pdf
https://www.lovguiden.dk/loven/politiloven/1
https://www.lovguiden.dk/loven/politiloven/2
https://www.lovguiden.dk/loven/politiloven/3
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/08-07-2026-oestre-landsret-koebenhavns-politi-var-forpligtet-til-at-indbringe-sag-om-paastaaet-frihedsberoevelse-af-1-maj-demonstranter-for-domstolene
https://www.lovguiden.dk/loven/politiloven/5
https://www.lovguiden.dk/loven/politiloven/5?stk=2
https://www.lovguiden.dk/loven/politiloven/5?stk=3
https://www.lovguiden.dk/dokument/rigsadvokaten/05-05-2009-afslag-paa-erstatningskrav-efter-anholdelse-med-hjemmel-i-politiloven

Lovguiden - Praksisoversigt - Strafferetspleje lovguiden.dk

besluttet med hjemmel i politilovens § 5 og ikke i retsplejeloven. Fratagelse af genstande efter § 5, stk. 2, nr.

3, giver 1 gvrigt ikke hjemmel til konfiskation; genstandene skal som udgangspunkt tilbageleveres, nar faren er

ophert.
LoV Politiloven § 3 Politiloven § 5, stk. 1-4 Retsplejeloven § 1018a, stk. 1
PRAKSTs Rigsadvokaten - Afslag pa erstatningskrav efter anholdelse med hjemmel i politiloven 05.05.2009

Forebyggende rydning, afspaerring og adgangskontrol efter § 4 — og
s 3 domstolenes kontrol

Politiloven § 4 giver politiet en forebyggende befajelse: efter stk. 2 kan politiet rydde og afspeerre omrader samt
etablere adgangskontrol, nar det er nedvendigt for at forebygge fare for forstyrrelse af den offentlige orden eller
fare for enkeltpersoners og den offentlige sikkerhed. Bestemmelsen adskiller sig fra § 5 ved ikke at forudseaette,

at faren allerede er konkretiseret over for bestemte personer.

Den mest afklarede praksis om § 4 vedrerer adgangskontrol til retsbygninger. [ Sag 54/2013 havde Fyns Politi
ved en fejlagtig instruks etableret en "fuldsteendig adgangskontrol", der gik videre end trusselsvurderingen

tilsagde, og to tilherere blev naegtet adgang til en offentlig straffesag. Hojesteret fastslog kompetencefordelingen:

"Det er rettens opgave i forbindelse med en retssag, f-eks. en straffesag, at sikre sig, at retsplejelovgivningen,
herunder kravet om offentlig rettergang, bliver overholdt, og at retsplejemcessige hensyn i ovrigt bliver iagttaget.
Politiets kompetence efter politilovens § 4 udelukker ikke, at retten af egen drift eller efter anmodning treeffer
afgorelse om, hvorvidt politiets dispositioner efter politilovens § 4 er i overensstemmelse med retsplejelovgivningen

og retsplejemcessige hensyn.”
Byretten burde derfor have realitetsbehandlet forsvarernes anmodning og givet de afviste tilhorere adgang.

[ Sag 233/2017 blev resultatet det modsatte, men efter samme malestok. Fyns Politi havde efter en
risikovurdering aftalt med retspreaesidenten, at personer med banderelationer og gvrige utryghedsskabende
personer skulle afvises. Retsformanden tilkaldte indsatslederen, der redegjorde for trusselsvurderingen, og
Hgjesteret fandt, at der dermed var foretaget en tilstraekkelig konkret provelse. Foranstaltningen blev anset for
proportional, fordi den var begraenset til personer med bandetilknytning eller utryghedsskabende adfzrd og

ikke ramte almenheden eller neere familiemedlemmer uden sadan tilknytning.

Mognstret er dermed: politiets § 4-skeon er hjemlet og bredt, men det er domstolen — ikke politiet — der har det

sidste ord om, hvorvidt en konkret afspaerring eller adgangskontrol er forenelig med retsplejemaessige hensyn.

Lov Grundloven § 63 Politiloven § 4, stk. 1-2 Retsplejeloven § 28b, stk. 3

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesteret stadfaester politiets adgangskontrol og afvisning af banderelaterede tilhorere g4 . g4.2018
til offentlig straffesag

Hojesteret - Hojesterets kendelse om domstolenes kompetence til at prove politiets adgangskontrol  g4.p6.2013
ved retsmader

s « Indgreb mod forsamlinger, demonstrationer og opleb efter §§ 7-9
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Politiloven balancerer beskyttelse og indgreb. § 7, stk. 1 paleegger udtrykkeligt politiet "at beskytte borgernes
ret til at forsamle sig", mens § 7, stk. 3 giver adgang til at flytte en forsamling eller fastsaette vilkar, nar der er
begrundet frygt for betydelig forstyrrelse af den offentlige orden — herunder betydelig forstyrrelse af faerdslen.
Efter § 7, stk. 4-6 kan forsamlinger under aben himmel forbydes eller pabydes oplast, og efterkommes pabuddet

ikke, anses mengden for oplest, hvorefter politiet kan skride ind som ved opleb.

§ 8 regulerer indgreb over for de enkelte forsamlingsdeltagere: ved forsamlinger under aben himmel kraeves
"fare for betydelig forstyrrelse af den offentlige orden" (stk. 1), og indgrebstrappen i stk. 3 svarer til § 5, stk. 2,
med frihedsbergvelse som sidste middel i stk. 4 — her med en vejledende greense pa 12 timer. § 9 om opleb
har samme opbygning og indeholder desuden den klassiske spredningsregel i stk. 5: et opleb kan spredes, nar
de tilstedevaerende tre gange "i kongens og lovens navn" forgaeves er opfordret hertil, og uden forudgaende

opfordring, hvis politiet angribes.

De seneste ars praksis er domineret af klimaaktivisternes vejblokader. I BS-11009/2025-OLR blokerede
fem aktivister motorvejsafkerslen ved Vejlands Allé i morgenmyldretiden, blev flyttet til fortovet og vendte
umiddelbart efter tilbage til kerebanen. @stre Landsret fandt, at blokaden og den umiddelbare genoptagelse
udgjorde en betydelig forstyrrelse af den offentlige orden, at risikoen for gentagelse var nerliggende, og at
mindre indgribende midler derfor var utilstraeekkelige. Indgrebet stred hverken mod grundlovens § 79 eller
EMRK artikel 11, da det var foreskrevet ved lov og nedvendigt for at beskytte den gvrige trafiks rettigheder
og sikkerhed.

[ BS-18463/2025-OLR naede landsretten samme resultat om ivaerksaettelsen af frihedsbergvelsen af ni
demonstranter i krydset Bernstorffsgade/Vesterbrogade, men tilsidesatte dens udstraekning. Landsretten lagde
vaegt pa, at formalet med den administrative frihedsberevelse var at afvaerge den umiddelbare trafikblokade, og

at dette formal var opfyldt, nar den enkelte var identificeret og sigtet:

"Fra sigtelsestidspunktet og frem til losladelsen var der ingen grundlag for yderligere frihedsberovelse, da personen
allerede var identificeret, og den akutte fare var ude af verden. Leengere varighed fik sdledes karakter af straf'i stedet

for forebyggelse.”

Hver af de ni fik 3.100 kr. i erstatning. Grundsagen for den tilsvarende blokade den 14. maj 2024 blev behandlet
ved Kegbenhavns Byret i BS-31026/2024-KBH, hvor de omtvistede punkter var netop de to pabud efter § 8,
proportionaliteten af det anvendte forergreb og opholdets leengde pa Station Bellahgj.

En parallel problemstilling er indbringelsespligten. I BS-7158/2025-OLR om politiets kiler, afspaerringer og
sluse pa Dronning Louises Bro under 1. maj-demonstrationen i 2019 fandt Ostre Landsrets flertal (2-1),

at Kebenhavns Politi var forpligtet til at indbringe 248 demonstranters begaering for domstolene efter
retsplejelovens § 469, stk. 1, jf. grundlovens § 71, stk. 6 — ogsé selv om politiet ikke selv mente, at der

forela frihedsbergvelse. Afgorende var bevisusikkerheden om, hvorvidt demonstranterne reelt kunne forlade
broen, indgrebets karakter og det store antal berarte. Aldre praksis om erstatning efter masseanholdelser ved
demonstrationer findes i Rigsadvokatens afggrelser RA-2008-521-0176 og RA-2009-521-0551.

Om den administrative frihedsbergvelse som selvsteendigt emne — herunder varigheden i klima-blokadesagerne

— henvises i gvrigt til politiets-administrative-frihedsberoevelse og klimaaktivisme-vejblokade.

LoV Grundloven § 71, stk. 6 Grundloven § 79 Politiloven § 7, stk. 1-6

Politiloven § 8, stk. 1-5 Politiloven § 9, stk. 1-5

PRAKSIS
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Landsretten - @stre Landsret: Kgbenhavns Politi var forpligtet til at indbringe sag om pastaet 08.07.2026
frihedsbergvelse af 1. maj-demonstranter for domstolene

Landsretten - Landsrettens afgerelse om ulovlig varighed af administrative frihedsberevelser ved 17.09.2025
klima-demonstration

Landsretten - @stre Landsrets stadfaestelse af lovligheden af politiets frihedsbergvelse og 14.07.2025
magtanvendelse over for klimaaktivister

Byretten - Domstolsprovelse af administrativ frihedsbergvelse og politiets magtanvendelse mod 09.04.2025
klimademonstranter fra Nedbremsen

Rigsadvokaten - Rigsadvokatens afgerelse om erstatning for frihedsbergvelse ved demonstration 02.10.2009

Rigsadvokaten - Rigsadvokatens afgerelse om erstatning for uberettiget frihedsbergvelse og 30.03.2009
advokatsaler efter demonstration mod rydning af 'Huset'

s s Magtanvendelseskapitlets grundnorm: §§ 14-16

Politiloven § 14 fastslar, at magtanvendelsesreglerne geaelder "savel inden for som uden for strafferetsplejen”.
Kapitlet er dermed den fzelles ramme for bade anholdelser efter retsplejeloven og ordensindgreb efter
politiloven. § 15 opregner de seks formal, magt ma tjene — fareforebyggelse og fareafvargelse, vabenkontrol,
standsning af strafbar virksomhed og efterforskning, bistand til andre myndigheder, kontrol- og tilsynsopgaver

samt vurdering af, om et barn eller en beruset, syg eller hjelpelos person er i fare.

Grundnormen stari§ 16, stk. 1:

"Politiets magtanvendelse skal vcere nodvendig og forsvarlig og ma alene ske med midler og i en udstreekning, der
star i rimeligt forhold til den interesse, der soges beskyttet. Det skal indgd i vurderingen af forsvarligheden, om

magtanvendelsen indebcerer risiko for, at udenforstdende kan komme til skade.”

Og i stk. 2: magt skal anvendes sa skansomt, som omstendighederne tillader, og saledes at eventuelle skader

begraenses til et minimum.

Forarbejderne til bestemmelsen preaciserer indholdet pa flere punkter, der gar igen i retspraksis.
Nodvendighedskravet indebzrer, at magt kun ma anvendes, hvis mindre indgribende midler ikke er
tilstreekkelige — men det er ikke en absolut betingelse, at politiet forst har forsegt et pabud, hvis gjeblikkelig
magtanvendelse er ngdvendig. Der ma kun anvendes den fornedne magt, sa stav og kraftigere midler er

udelukket, hvis almindelig fysisk magt reekker. Om skensmarginen hedder det:

"Politiets vurdering foretages imidlertid ofte i pressede situationer, og der ma derfor tillades politiet en betydelig

margin ved udovelse af det konkrete skon.”

Bestemmelsen retter sig ogsa mod den faktiske udferelse: selv nar det er forsvarligt at anvende stav, gas eller
skydevaben, er det ikke forsvarligt "at sla ukontrolleret med stav eller at bruge en uforholdsmeessig stor meengde
gas". Skansomhedskravet omfatter endelig et krav om diskretion — politiet skal fx sgge at undgd, at personer,

der er ilagt handjern, ligger pa gaden.
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Den forsvarlighedsvurdering, der ligger i § 16, geelder ogsa, nar politiet bistar andre myndigheder.
Justitsministeriets vejledning til barnets lov beskriver rammerne udtrykkeligt: "Rammerne for politiets
eventuelle magtanvendelse i forbindelse med denne bistand fremgar navnlig af politilovens §§ 15 og 16",

og fysisk fastholdelse ved afthentning af et barn ber sa vidt muligt undgas og kan kun foretages af politiet.
Folketingets Ombudsmand har tilsvarende taget politilovens §§ 15-16 som udgangspunkt ved vurderingen af

politiets brug af magt til at begreense rab og skrig under tvangsudsendelser.

I praksis anvendes normen konkret. I S-3235-15 faldt en spirituspavirket og aggressiv mand under et forergreb

og braekkede benet. @stre Landsret frifandt anklagemyndigheden:

"det tiltreedes, at det var erstatningssogendes adfcerd, der nodvendiggjorde, at politiassistent V1 tog forergreb pad
erstatningssagende, og at politiassistenten ikke udforte forergrebet pd en mdde, der gik ud over, hvad der i situationen

var nodvendigt og rimeligt for at gennemfore anholdelsen, jf. retsplejelovens § 1018 h.”

Det samme forergreb blev prevet i demonstrationskonteksten i BS-11009/2025-OLR, hvor landsretten fandt,
at demonstranternes passive modstand komplicerede handteringen, og at ferergrebet var nedvendigt og 1

overensstemmelse med kravet om s& skansom fremgangsmade som muligt.

LoV Politiloven § 14 Politiloven § 15 Politiloven § 16, stk. 1-2 Retsplejeloven § 1018h

PRAKSTSs Landsretten - Jstre Landsrets stadfzstelse af lovligheden af politiets frihedsberovelse og 14.07.2025
magtanvendelse over for klimaaktivister

Landsretten - Erstatningssag mod politiet for benbrud opstaet under magtanvendelse ved anholdelse 13 _g4.2016

Byretten - Domstolsprovelse af administrativ frihedsberevelse og politiets magtanvendelse mod 09.04.2025
klimademonstranter fra Nodbremsen

De sarligt regulerede magtmidler: skydevaben, stav, hund og gas (§§
s o 17-21)

Ud over grundnormen 1 § 16 indeholder loven udtemmende formalsopregninger for de farligste magtmidler.

§ 17 om skydevaben tillader kun skud til at afveerge pabegyndte eller overhengende farlige angreb pé person,
overhangende fare for liv eller alvorlige helbredsskader, angreb pa samfundsvigtige institutioner samt til at sikre
pagribelse i neermere angivne tilfzelde. Efter stk. 2 skal politiet sa vidt muligt forst advare ved rab og derefter ved
varselsskud, og efter stk. 3 ma der ved nzrliggende risiko for, at udenforstiende rammes, kun skydes i yderste
nedsfald. Kundgerelse om politiets brug af skydevaben supplerer med tjenestebestemmelser, herunder at det
"for skydevaben tages 1 brug, ber ... ved advarselsrab sa vidt muligt tilkendegives, at politiet har til hensigt at
anvende skydevaben", og med detaljerede indberetningskrav om heendelsesforlgb, overvejelser om alternative

magtmidler og skadeomfang.

Greaenserne blev prevet i SS-3064/2007-OLR, hvor to polititjenestemaend affyrede en reekke skud mod

en flugtbil under en biljagt. @stre Landsret vurderede skuddene sekventielt: de forste skud, afgivet mens
betjentene var i fare for at blive pakert eller klemt, var straffri nedverge efter straffelovens § 13, stk. 1, fordi
de var nedvendige for at standse bilen og ikke dbenbart gik ud over det forsvarlige. De senere skud — afgivet
efter at bilen var kommet fri af de parkerede biler og ikke leengere udgjorde en fare — var derimod ikke daekket;
en del faldt under § 13, stk. 2 om skraek og ophidselse, mens de sidste forte til domfaeldelse med efterfelgende

strafbortfald. Dommen viser, at forsvarlighedsvurderingen skal foretages lebende under hele forlgbet og ikke én
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gang for alle ved skudafgivelsens begyndelse. At politiets skudafgivelse mod et koretgjs deek kan holde sig inden
for § 17, stk. 2, fremgér af Ankenaevnet for Forsikrings kendelse i sag 98334, hvor Politiklagemyndigheden ikke
fandt grundlag for at tilsideseette politiets vurdering.

§ 18 om stav opregner seks formal og indeholder i stk. 1, nr. 6 den sneavre adgang til brug mod passiv
modstand: kun hvis tjenestehandlingens gennemforelse skennes uopszattelig, og anden og mindre indgribende
magtanvendelse skonnes abenbart uegnet. Kundgerelse om politiets brug af stav fastslarisin § 1, at

"Politiet ma kun gere brug af stav, nar formalet ikke kan opnas ved mindre indgribende foranstaltninger".
Erstatningsspergsmal efter stavanvendelse ved masseanholdelser er behandlet i Rigsadvokatens afgerelse
RA-2010-521-0748, hvor kravet blev afvist bade pa grund af manglende dokumentation for sygemelding efter
erstatningsansvarslovens § 3 og fordi det ikke var bevist, at politiet havde handlet ansvarspadragende eller i strid

med proportionalitetsprincippet.

§ 19 om hund har syv formal, herunder at sikre pagribelse af personer, og kraever i stk. 2, at det sa vidt muligt

tilkendegives den pagaldende, at hund vil blive anvendt, hvis pabud ikke efterkommes. I SS 1-4964/2022 lgb
en mand fra politiet efter en anmeldelse om vabenbrug og ignorerede to eksplicitte advarsler om, at tjenestehund
ville blive sendt afsted. Kebenhavns Byret fandt, at politiets skon var forsvarligt, at advarselskravet var opfyldt,
og at manden ved sin adfzrd havde udvist en sdédan egen skyld og medvirken, at bade anholdelseserstatningen
og godtgerelsen for edelagt tgj bortfaldt, jf. retsplejelovens § 1018 a, stk. 3 og hundelovens § 8, stk. 1. At politiet
som besidder af tjenestehunden kan sagseges direkte efter hundeloven, blev fastsldet i BS-26425/2023-ALB.

§ 20 regulerer gas efter samme menster, og § 21 bemyndiger justitsministeren til at fastszette nermere regler
om skydevaben, stav, hund, gas og peberspray. Feelles for §§ 17-20 er kravet om leegeundersogelse efter skade
— ubetinget ved skudskader (§ 17, stk. 5), og med forbehold for det abenbart ubetaenkelige ved stav og hund. Et
sidespor er den tjenstlige omhu ved vabenhandtering: i SS-2732/2023-HER blev en betjent frifundet for grov
tjenesteforsemmelse efter et vadeskud under tertraening, idet forsemmelsen ikke var grov under de konkrete

omsteendigheder.

LoV Politiloven § 17, stk. 1-5 Politiloven § 18, stk. 1-3 Politiloven § 19, stk. 1-3
Politiloven § 20, stk. 1-3 Politiloven § 21, stk. 1 Straffeloven § 13, stk. 1-2

PRAKSTs Landsretten - Afgorelse vedrerende krav om godtgerelse for svie og smerte efter politiets brug af stav 19 g2.2010
ved anholdelse

Landsretten - Dom om nedvearge og strafbortfald ved skudafgivelse under politiaktion 26.02.2008
Byretten - Nordjyllands Politi anerkendt som rette sagsogte i erstatningssag om bid fra tjenestehund 5.4 .2024
Byretten - Politibetjent frifindes for grov forsemmelse efter vadeskud under tortreening 01.05.2024
Byretten - Erstatningssag om anholdelse og hundebid afvist grundet egen skyld 28.11.2022

Ankenavnet for Forsikring - Afvisning af kaskodaekning: Grov uagtsomhed ved flugt fra politi under 39.11.2022
anholdelsesaktion

Skansomhedskravet ved visitation og nggenvisitation — Hgjesterets
s 7 dom af 22.maj 2025

Skansomhedskraveti§ 16, stk. 2 ogifrihedsberovelsesbestemmelserne har faet sin skarpeste udmentning i sager
om negenvisitation i detentionen. Retsgrundlaget er politilovens § 11 om berusede personer sammenholdt med

bekendtgorelse om detentionsanbringelse § 10, hvorefter visitationen som udgangspunkt sker ved temning og
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kreengning af lommer, mens en visitation, der kan kreenke blufzerdigheden, kun ma foretages af personer af

samme kon.

[ BS-46114/2024-HJR blev en beruset mand negenvisiteret ved, at fire betjente holdt ham nede og afferte
ham alt tej. Hejesteret fandt, at politiet ikke havde fremlagt konkrete og tilstraekkelige grunde til at antage, at

negenvisitation var nedvendig:

"Det ma konkret have formodningen imod sig, at A skjulte stoffer til eget forbrug i sine underbukser.”

Hojesteret fastslog, at politiet ikke automatisk ma foretage negenvisitation ved detentionsanbringelse, men
at der skal foreligge en konkret og individuel begrundelse for, at en mindre indgribende visitation ikke er
tilstraekkelig. Nogenvisitationen under magtanvendelse udgjorde en nedverdigende behandling i strid med
EMRK artikel 3. Samtidig blev opretholdelsen af frihedsbergvelsen fra kl. 20.10 til lgsladelsen kl. 21.05 kendt

ulovlig, mens den indledende anbringelse for at afvaerge selvskade var lovlig.

Dommen skal ses i lyset af den forudgaende landsretspraksis. I BS-14420/2023-OLR — hvor Dignity indtradte
som biintervenient — naede DOstre Landsret et andet resultat pa det tilsvarende spgrgsmal. Landsretten fandt
her, at afkleedning og visitation var nedvendig for at sikre, at den pageldende ikke havde narkotika pé sig, og at

magtanvendelse var nedvendig, da han ikke ville medvirke. Om bevisbyrden udtalte landsretten:

"Det folger endvidere af retspraksis fra Den Europceiske Menneskerettighedsdomstol, at det ikke i ethvert tilfcelde,
hvor en frihedsberovet person heevder at have veeret udsat for en krcenkelse af sine rettigheder efter artikel 3, pahviler
myndigheden at godtgore, at en sadan krcenkelse ikke har fundet sted. En pdstand om kreenkelse md have en vis stotte

af andre omsteendigheder, for bevisbyrden vendes."

De pastaede inspektioner af anus og forhud blev ikke anset for bevist alene ved klagerens forklaring. Til gengaeld
fandt landsrettens flertal (2-1), at opretholdelsen af frihedsbergvelsen efter kl. 20.10 — hvor den selvskadende

adfeerd var konstateret — ikke var proportional.

Sammenholdt tegner de to domme et klart menster: bevisbyrden for, at der er sket en kraenkelse, pahviler
som udgangspunkt den frihedsberevede, men nar det forst er lagt til grund, at negenvisitation under
magtanvendelse har fundet sted, péhviler det politiet at fremlaegge konkrete og individuelle grunde til
nedvendigheden. Bevisproblemet slar ogsa igennem den anden vej: i BS-11009/2025-OLR fandt landsretten
det ikke bevist, at de pastaede negenvisitationer overhovedet havde fundet sted, idet et udateret "protestnotat”
fra demonstrationsgruppen ikke kunne tilsidesztte betjentenes forklaringer og fraveret af registreringer i

politiets systemer.

Ombudsmandspraksis om visitation i frihedsbergvelsessammenhaeng peger i samme retning: i sagen om
konsfaellesskab ved visitation af indsatte fandt ombudsmanden det beklageligt, at en planlagt aktion — hvor
der havde veret tid til at indsaette de fornedne ressourcer — blev gennemfort under fravigelse af kravet om

konsfzellesskab.

LoV Politiloven § 3 Politiloven § 11, stk. 1-5 Politiloven § 16, stk. 1-2

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesteret: Nogenvisitation under magtanvendelse i detentionen kraenkede 22.05.2025
Menneskerettighedskonventionens artikel 3

Landsretten - Ostre Landsrets stadfeestelse af lovligheden af politiets frihedsbergvelse og 14.07.2025
magtanvendelse over for klimaaktivister

Landsretten - Dom om ulovlig frihedsberovelse og pastéet kraenkelse af menneskerettigheder ved 24.05.2024
negenvisitation
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Visitationszoner, skarpede strafzoner og nattelivszoner (§§ 6, 6 a-6

§ 8 f)

Ved siden af de individorienterede indgreb rummer loven en reekke omradebaserede befgjelser.

§ 6 hjemler vabenvisitation uden konkret mistanke: pa steder, hvor knivforbuddet i lov om knive og blankvében
§ 1 geelder, kan politiet efter stk. 1 besigtige personers legeme og undersgge tgj og keretgjer for at kontrollere
vabenbesiddelse. Betingelsen i stk. 2 er, at der "er grund til det med henblik pa at forebygge, at nogen

foretager strafbare handlinger, som indebaerer fare for personers liv, helbred eller velfeerd". Kompetencen ligger
hos politidirekteren, og beslutningen skal efter stk. 3 veere skriftlig, begrundet og angive sted og tidsrum.

De almindelige bemarkninger til den oprindelige lov behandler ordningen indgaende under overskrifterne
om stikprgvevisitation, betingelser, beslutningsprocedure og menneskerettighedsaspekter — herunder ved

sammenligning med norsk, svensk og finsk ret.

§ 6 a giver politidirektoren adgang til for en neermere bestemt tidsperiode at udpege et afgrenset

geografisk omrade som skarpet strafzone, hvor straffelovens § 81 c finder anvendelse, nar et ekstraordineert
kriminalitetsbillede i vaesentlig grad er egnet til at skabe utryghed. Bestemmelsen er siden udvidet: ved lov

nr. 1786 af 28. december 2023 blev der indsat hjemmel til mdlrettede skeerpede strafzoner ved abenlys og
systematisk narkotikahandel med anvendelse af straffelovens § 81 e, og ved lov nr. 201 af 25. februar 2025
blev der tilfgjet en hjemmel rettet mod hadforbrydelser i tilknytning til forestaende begivenheder, ligesom der

indsattes en ny § 6 f om skarpede strafperioder fastsat af Rigspolitiet.

Den praktiske betydning er illustreret af Christiania-sagerne. Kebenhavns Politi udpegede med virkning fra
10. januar 2024 omradet omkring Christiania som malrettet skeerpet strafzone efter § 6 a.1 AM2025.08.22H
— samme sag som 104/2024 — afgjorde Hgjesteret, hvilket strafniveau der udger udgangspunktet for

fordoblingen:

"Pd baggrund af forarbejderne til straffelovens § 81 e og bestemmelsens formal finder Hojesteret, at det med
bestemmelsen er forudsat, at der ved fastscettelsen af den straf, der kan fordobles efter § 81 e, kan lcegges veegt pa
den skcerpende omsteendighed, at forholdet er begaet som led i organiseret hashhandel - herunder pa Christiania -
Jf- straffelovens § 81, nr. 3."

Straffen pa 8 maneder — fire maneder for den organiserede hashhandel, fordoblet pa grund af zonen —
blev stadfzestet. Spergsmalet var forinden blevet forelagt Hojesteret ved 3.-instansbevilling j.nr. 24/17117.
Underinstanspraksis ses i @stre Landsrets dom af 24. maj 2024 og i SS 4-2040/2025.
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Nattelivszonerne blev indfort ved lov nr. 891 af 21. juni 2022, der indsatte §§ 6 b-6 e om udpegning

af nattelivszoner, krav om autoriseret dermand pa serveringssteder i zonen mellem kl. 24 og 5, politiets
adgang til at udstede pabud om at forlade zonen indtil kl. 5, og forbud mod ikkengdvendig kersel. Zonerne
far strafferetlig betydning gennem opholdsforbuddet i straffelovens § 79 c:1S-1102-22 stadfaestede Ostre
Landsret et 6-maneders opholdsforbud omfattende serveringssteder med alkoholsalg og politiets udpegede
nattelivszoner efter et knytneaeveslag pa en natklub kl. 02.50, og 1 AM2022.12.21B fastsatte Retten i Hjorring
et tilsvarende nattelivsforbud i en sag om spirituskersel i fjerde gangstilfeelde og vold mod politiet. Ved lov nr.
735 af 20. juni 2025 er der desuden i § 23, stk. 3 indsat hjemmel til skaerpet straf for ordensovertraedelser
begéet i nattelivszoner mellem kl. 24 og 5 — en @endring, der endnu ikke er konsolideret ind 1 den seneste

lovbekendtgorelse.

LoV Politiloven § 6, stk. 1-3 Politiloven § 6a, stk. 1-3 Politiloven § 23, stk. 1-3
Straffeloven § 79c Straffeloven § 8le

PRAKSTSs Hojesteret - Hojesteret stadfzester strafskeerpelse for organiseret hashhandel i skeerpet strafzone pa 22.08.2025
Christiania
Hojesteret - Hojesterets afgorelse om straffastsaettelse i malrettede skeaerpede strafzoner pa Christiania 99 _gg.2025

Landsretten - Stadfzestelse af faengsel og udvisning for organiseret hashhandel i skeerpet strafzone pa 24 .95.2024
Christiania

Landsretten - Vold i nattelivszone medforte faengselsstraf og seks méneders opholdsforbud for tidligere 1p.11.2022
straffet mand

Byretten - Feengsel og Udvisning af EU-statsborger for Hashsalg i Mélrettet Skeerpet Strafzone 25.06.2025
Byretten - Spirituskersel i 4. gangstilfaelde, vold mod politi og idemmelse af nattelivsforbud 21.12.2022

Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsnaevnet: 3.-instansbevilling om fortolkning af straffelovens 11122024
§ 81 e — udgangspunkt for fordobling af straf i malrettet skaerpet strafzone pa Christiania

s o Opholds- og zoneforbud: adfaerdskriteriet som gyldighedsbetingelse

Politiets adgang til at forbyde en person at opholde sig i et omrade hviler dels pa ordensbekendtgorelsen § 6,
udstedt med hjemmel i politilovens § 23, dels — fra 1. juli 2025 — pa den nye § 6 g om tryghedsskabende
opholdsforbud, indsat ved lov nr. 735 af 20. juni 2025. Efter § 6 g kan politiet meddele forbud mod at faerdes
eller tage ophold inden for en radius af 500 m — eller indtil 1.000 m, hvis geografiske eller andre hensyn tilsiger
det — fra det sted, hvor en utryghedsskabende adfzrd har fundet sted, forudsat at omradet generelt er plaget af
utryghed. Forbuddet kan meddeles mundtligt, skal bekreeftes skriftligt med begrundelse, og ma ikke overstige

30 dage ad gangen; ved overtradelse kan det forleenges i op til 6 méaneder.

Forarbejderne opstiller to kumulative kriterier — at omradet generelt er plaget af utryghed, og at den pageeldende

selv har udvist utryghedsskabende adfeerd dér — og traekker flere graenser:

"Adfcerden behover ikke nodvendigvis at have karakter af strafbare handlinger, men adfterden skal vcere af en
vis grovhed, dvs. den skal veere egnet til at skabe utryghed for beboere og forbipasserende. ... Det vil ikke veere
tilstreekkeligt, at den pageeldende person blot er en del af en gruppe, der udviser utryghedsskabende adfcerd, hvis
den pdgceldende person har forholdt sig passiv.”

Der skal endvidere vere tidsmassig sammenhaeng mellem adfeerden og beslutningen; forbud kan ikke meddeles

alene pa grundlag af en forventning om fremtidig adfeerd eller som konsekvens af tidligere adfzrd. Ved
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vurderingen skal det tilleegges veegt, om den pagaeldende er socialt udsat. Forbuddet er en forvaltningsretlig

afgorelse omfattet af partsherings-, begrundelses- og klagevejledningsreglerne og kan paklages til Rigspolitiet.

[ horingen over lovudkastet anbefalede Institut for Menneskerettigheder, at der indfertes et krav om
forudgaende advarsel, og at det blev tydeliggjort, hvornar et omréade er "plaget af utryghed", og hvornar

en person udviser "utryghedsskabende adfzerd". Instituttet fremhzvede, at et opholdsforbud er et indgreb 1
bevaegelsesfriheden efter artikel 2 1 4. tilleegsprotokol til EMRK, hvorfor udstrekningen ma begraenses til det

nedvendige.

ZEldre praksis om det tilsvarende zoneforbud i ordensbekendtggrelsen viser, hvor meget adfaerdskriteriet
betyder. I SS-984/2011-OLR var en mand meddelt opholdsforbud i Jeegersborggade, efter at han fire gange
havde advaret hashhandlere om politiets tilstedeveerelse. Landsretten tiltradte, at advarselsrabene havde

tilknytning til en aktuel kriminalitetsbelge, men fastslog om selve forbuddet:

"Heller ikke for landsretten er det godtgjort, at tiltalte ved sin adfcerd og tilstedevcerelse har optradt intimiderende,
chikanerende eller i ovrigt pa en lignende scerlig utryghedsskabende made over for beboere og forbipasserende i gaden
... hvorfor forbuddet af 17. juni 2010 er meddelt med urette, og at tiltalte som folge heraf ikke kan straffes for
overtreedelse af forbuddet.”

Byrettens tilsvarende resultat findes i SS-16183/2010-KBH, hvor tiltalte blev frifundet for ti forhold om
overtraedelse af zoneforbuddet, men demt en bade pa 600 kr. for rabende og fornaermelig optreeden efter
ordensbekendtgerelsen § 3, stk. 1, jf. § 18, stk. 1. Kernen er, at forbuddets gyldighed proves prejudicielt

i straffesagen: er adfaerdskriteriet ikke opfyldt, er forbuddet meddelt med urette, og overtraedelsen er ikke
strafbar. Det principielle forhold mellem pabud efter ordensbekendtgerelsen og strafforfelgning ses ogsa i SS
3-2375/2010 om indblanding i en politiforretning.

Om tilhold, opholdsforbud og bortvisning i andre sammenhaenge henvises til samvaerschikane-tvangsboeder.

LoV Ordensbekendtggrelsen § 3, stk. 1 Ordensbekendtggrelsen § 6 Politiloven § 6g, stk. 1-3
Politiloven § 23, stk. 1-3 Politiloven § 24, stk. 1-5

PRAKSTS Landsretten - Stadfzestelse af byretsdom vedrerende opholdsforbud i Jegersborggade 03.10.2011

Byretten - Dom for overtraedelse af ordensbekendtgorelsen ved raben, men frifindelse for overtraedelse 17 p3.2011
af zoneforbud

Byretten - Dom for forstyrrelse af den offentlige orden og fornaermelig tiltale mod politiet i Kebenhavn 1p . pg2.2p011

s 10 Erstatning for uberettigede indgreb og skader under magtanvendelse

Erstatningssporet ligger uden for politiloven selv og falger retsplejelovens kapitel 93 a. Praksis kredser om tre

sporgsmal: ansvarsgrundlaget, egen skyld og takstmaessighed.

Ansvarsgrundlaget. Efter retsplejelovens § 1018 h ydes erstatning for personskade forvoldt under udferelsen af
politiets opgaver efter dansk rets almindelige erstatningsregler — dvs. der kraeves et ansvarspadragende forhold.
[5-3235-15 blev kravet pa 286.020 kr. afvist, fordi benbruddet opstod som et heendeligt uheld under et korrekt
udfert forergreb, som den pageldendes egen adfeerd havde nedvendiggjort. Tilsvarende for tingsskade: i Sag
71/2019 afviste Hgjesteret et krav fra en udlejer pa 5.500 kr. for en der, som politiet sparkede ind under

anholdelsen af en undveget varetaegtsarrestant, med den begrundelse, at politiets fremgangsmade hverken var
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uforsvarlig eller uforholdsmeessig. Byretspraksis kan ga den anden vej, nar politiets fremgangsmade ikke findes
retfeerdiggjort — jf. SS-3364/2017-SON, hvor udlejer fik tilkendt 5.500 kr. efter § 1018 h.

Egen skyld. Retsplejelovens § 1018 a, stk. 3 tillader nedszettelse eller naegtelse af erstatning, nar den
pageldende selv har givet anledning til indgrebet. Reglen fik fuldt gennemslag i SS 1-4964/2022, hvor
bade anholdelseserstatningen og godtgerelsen for tgj edelagt af en tjenestehund helt bortfaldt, fordi den

erstatningssegende var lgbet fra politiet trods gentagne og tydelige advarsler.

Takst og niveau. Hvor et indgreb kendes ulovligt, ligger erstatningsniveauet for kortvarige administrative
frihedsberovelser lavt og fastsaettes takstmaessigt. | BS-18463/2025-OLR tilkendte @stre Landsret 3.100

kr. til hver af de ni demonstranter for den ulovlige del af frihedsberevelsen (fra sigtelsestidspunktet til
lgsladelsen), mens de tilsvarende kravi BS-11009/2025-OLR blev afvist i deres helhed, fordi indgrebet fandtes
lovligt. Kravene om godtgerelse for svie og smerte efter erstatningsansvarslovens § 3 stiller selvsteendige
dokumentationskrav om sygemelding, jf. RA-2010-521-0748.

Kompetencen athenger af hjemmelsgrundlaget: er frihedsberovelsen besluttet efter politilovens § 5, traeffes
erstatningsafgerelsen af politidirekteren med klageadgang til Rigspolitiet, jf. SA6-2009-521-0115; er der tale
om straffeprocessuelle indgreb, geelder retsplejelovens kapitel 93 a-ordning med statsadvokat og Rigsadvokat,
jf. RA-2009-521-0551 og RA-2008-521-0176.

De generelle spergsmal om erstatning for uberettiget frihedsbergvelse behandles
nermere i uberettiget-frihedsberoevelse, og det forvaltningsretlige proportionalitetsprincip i

proportionalitetsprincippet-forvaltning.

Lov Erstatningsansvarsloven § 3 Retsplejeloven § 1018a, stk. 1, 3 Retsplejeloven § 1018h
PRAKSIs Hoejesteret - Hojesteret afviser erstatning til udlejer for skader pa der forvoldt under politiets 03.10.2019
anholdelse af eftersogt

Landsretten - Landsrettens afgorelse om ulovlig varighed af administrative frihedsbergvelser ved 17.09.2025
klima-demonstration

Landsretten - Ostre Landsrets stadfzestelse af lovligheden af politiets frihedsbergvelse og 14.07.2025
magtanvendelse over for klimaaktivister

Landsretten - Erstatningssag mod politiet for benbrud opstaet under magtanvendelse ved anholdelse 13 p¢.2016

Landsretten - Afgorelse vedrerende krav om godtgerelse for svie og smerte efter politiets brug af stav 19 g2.2p10
ved anholdelse

Byretten - Erstatningssag om anholdelse og hundebid afvist grundet egen skyld 28.11.2022
Byretten - Erstatningssag efter politiets ransagning: Udlejer tilkendes erstatning for gdelagt der 14.12.2017
Rigsadvokaten - Rigsadvokatens afgerelse om erstatning for frihedsbergvelse ved demonstration 02.10.2009
Rigsadvokaten - Afslag pa erstatningskrav efter anholdelse med hjemmel i politiloven 05.05.2009
Rigsadvokaten - Rigsadvokatens afgerelse om erstatning for uberettiget frihedsbergvelse og 30.03.2009

advokatsaleer efter demonstration mod rydning af 'Huset'

s 11 Sammenfatning: hvor domstolene faktisk griber ind

Praksis efter politiloven kan sammenfattes i et gennemgaende menster, hvor provelsens intensitet varierer

systematisk med, hvilket led af indgrebet der er tale om.

Provelsesled Domstolenes tilgang Illustration
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Faren og iveerksaettelsen Bred skensmargin til politiet; BS-11009/2025-0OLR,
efterfolgende viden om, at faren ikke var BS-14420/2023-OLR
reel, endrer sjeeldent vurderingen

Valg af magtmiddel Accept af godkendte greb og magtmidler, = S-3235-15,SS 1-4964/2022
nar mindre midler var utilstraekkelige, og
advarselskrav er iagttaget

Den faktiske udferelse Lebende forsvarlighedsvurdering — magt =~ SS-3064/2007-OLR
bliver ulovlig i det gjeblik, faren opherer

Indgrebets varighed Streng provelse; forebyggende formal BS-18463/2025-0OLR,
udtemmes, nar faren er afvaerget ellerden =~ BS-46114/2024-HJR
pageldende er sigtet

Skansomhed og blufeerdighed Krav om konkret og individuel BS-46114/2024-HJR
begrundelse for de mest kreenkende
indgreb

Forbuddets adferdskriterium Fuld prejudiciel provelse; ugyldigt forbud = SS-984/2011-OLR

kan ikke straffes

Procesretlige rammer Domstolen har det sidste ord over politiets = Sag 54/2013, Sag 233/2017
afspaerring/adgangskontrol

For praktikeren betyder det, at tyngdepunktet i en sag om politiets ordensindgreb sjeeldent ligger i, om politiet
matte gribe ind, men i om indgrebet blev afviklet rigtigt: hvor leenge det varede, om der blev advaret, om

der foreld en individuel begrundelse for det kreenkende element, og om der blev fort notat og registrering.
Bevisdokumentationen — tilsynsnotater, sigtelsestidspunkter, registrering af visitationer, indberetninger efter

kundgerelserne om skydevaben og stav — er afgerende for begge parter.

Retsomradet er samtidig 1 hastig udvikling. Siden 2022 er der indfert nattelivszoner med tilhgrende
pabudshjemlerved lovnr. 891 af 21.juni 2022, mélrettede skeerpede strafzoner ved lovnr. 1786 af 28. december
2023, skeerpede strafperioder mod hadforbrydelser ved lov nr. 201 af 25. februar 2025 og tryghedsskabende
opholdsforbud efter § 6 g samt skeerpede ordensbeder i nattelivszoner ved lov nr. 735 af 20. juni 2025. Flere af
disse eendringer er endnu ikke konsolideret ind i den seneste lovbekendtgerelse, og retspraksis om §§ 6 f og 6
g ma forventes at komme i de kommende ar. Til gengzeld er den grundleeggende malestok usendret siden 2004:

kraveti§ 16 om, at magt skal veere nadvendig, forsvarlig, proportional og sa skansom som omstendighederne

tillader.
LoV Politiloven § 3 Politiloven § é6g Politiloven § 16, stk. 1-2
PRAKSTSs Hojesteret - Hojesteret: Nogenvisitation under magtanvendelse i detentionen kraenkede 22.05.2025

Menneskerettighedskonventionens artikel 3

Hgjesteret - Hojesteret stadfaester politiets adgangskontrol og afvisning af banderelaterede tilhorere g4 _g4.2018
til offentlig straffesag
Hojesteret - Hojesterets kendelse om domstolenes kompetence til at prove politiets adgangskontrol g4 .p6.2013

ved retsmader

Landsretten - Landsrettens afgerelse om ulovlig varighed af administrative frihedsbergvelser ved 17.09.2025
klima-demonstration

Landsretten - Ostre Landsrets stadfzstelse af lovligheden af politiets frihedsberovelse og 14.07.2025
magtanvendelse over for klimaaktivister

Landsretten - Dom om ulovlig frihedsbergvelse og pastaet kraenkelse af menneskerettigheder ved 24.05.2024
negenvisitation

Landsretten - Erstatningssag mod politiet for benbrud opstaet under magtanvendelse ved anholdelse 13 _g4.2016

Landsretten - Stadfzestelse af byretsdom vedrerende opholdsforbud i Jeegersborggade 03.10.2011
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Landsretten - Dom om nedvearge og strafbortfald ved skudafgivelse under politiaktion

Byretten - Erstatningssag om anholdelse og hundebid afvist grundet egen skyld
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28.11.2022

REFERENCE Lovgrundlag

Politiloven § 3

Politiloven § 6 stk. 1

Politiloven § 15

Politiloven § 5

Politiloven § 8

Politiloven § 16

6 paragraffer

stk. 2-3
stk. 1
stk. 1-2
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22.
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06.

04.

LANDSRETTEN

08.
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14.

24.

24.

10.

05.2025

10.2019

04.2018

06.2013

07.2026

09.2025

07.2025

05.2024

05.2024

11.2022

BVERSTE INSTANS
Hojesterets afgorelse om straffastszttelse i malrettede skerpede strafzoner pa

Christiania

Hojesteret stadfzester strafskerpelse for organiseret hashhandel i skaerpet strafzone pa
Christiania

Hgjesteret: Nggenvisitation under magtanvendelse i detentionen kraenkede
Menneskerettighedskonventionens artikel 3

Hojesteret afviser erstatning til udlejer for skader pa der forvoldt under politiets
anholdelse af eftersogt

Hgjesteret stadfaester politiets adgangskontrol og afvisning af banderelaterede
tilhorere til offentlig straffesag

Hgjesterets kendelse om domstolenes kompetence til at prove politiets
adgangskontrol ved retsmoeder

ANKEINSTANS

@stre Landsret: Kgbenhavns Politi var forpligtet til at indbringe sag om pastaet
frihedsbergvelse af 1. maj-demonstranter for domstolene

Landsrettens afggrelse om ulovlig varighed af administrative frihedsberovelser ved
klima-demonstration

Ostre Landsrets stadfaestelse af lovligheden af politiets frihedsbergvelse og
magtanvendelse over for klimaaktivister

Dom om ulovlig frihedsberevelse og pastaet kreenkelse af menneskerettigheder ved
negenvisitation

Stadfeestelse af feengsel og udvisning for organiseret hashhandel i skeerpet strafzone
pa Christiania

Vold i nattelivszone medforte feengselsstraf og seks maneders opholdsforbud for
tidligere straffet mand
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13.06.2016  Erstatningssag mod politiet for benbrud opstaet under magtanvendelse ved
anholdelse

03.10.2011  Stadfeestelse af byretsdom vedrgrende opholdsforbud i Jeegersborggade

19.02.2010 Afgorelse vedrerende krav om godtgerelse for svie og smerte efter politiets brug af
stav ved anholdelse

26.02.2008 Dom om nedverge og strafbortfald ved skudafgivelse under politiaktion
BYRETTEN - F@RSTE INSTANS
25.06.2025  Feengsel og Udvisning af EU-statsborger for Hashsalg i Malrettet Skeerpet Strafzone

09.04.2025 Domstolsprovelse af administrativ frihedsberevelse og politiets magtanvendelse mod
klimademonstranter fra Nodbremsen

25.06.2024  Nordjyllands Politi anerkendt som rette sagsogte i erstatningssag om bid fra
tjenestehund

01.05.2024  Politibetjent frifindes for grov forsemmelse efter vadeskud under tortraening
21.12.2022  Spirituskersel i 4. gangstilfelde, vold mod politi og idemmelse af nattelivsforbud
28.11.2022  Erstatningssag om anholdelse og hundebid afvist grundet egen skyld

14.12.2017  Erstatningssag efter politiets ransagning: Udlejer tilkendes erstatning for edelagt der

17.03.2011 Dom for overtraedelse af ordensbekendtgerelsen ved raben, men frifindelse for
overtreadelse af zoneforbud

10.02.2011 Dom for forstyrrelse af den offentlige orden og fornzermelig tiltale mod politiet i
Kgbenhavn

RIGSADVOKATEN - NEVN / KLAGEINSTANS

02.10.2009 Rigsadvokatens afgerelse om erstatning for frihedsberevelse ved demonstration
05.05.2009  Afslag pa erstatningskrav efter anholdelse med hjemmel i politiloven

30.03.2009  Rigsadvokatens afgerelse om erstatning for uberettiget frihedsbergvelse og
advokatsaleer efter demonstration mod rydning af 'Huset'

ANKENEVNET FOR FORSIKRING - NEVN / KLAGEINSTANS

30.11.2022  Afvisning af kaskodaekning: Grov uagtsomhed ved flugt fra politi under
anholdelsesaktion

PARKERINGSKLAGENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

31.03.2025 Vurdering af p-pladsens indretning: Kontrolafgift for parkering uden for bés trods
manglende krydsmarkering

PROCESBEVILLINGSNEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS

11.12.2024  Procesbevillingsnaevnet: 3.-instansbevilling om fortolkning af straffelovens § 81 e —
udgangspunkt for fordobling af straf i malrettet skeerpet strafzone pa Christiania
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