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INTRODUKTION

Praksisoversigten kortleegger, hvornar medieomtale af en persons rent private forhold — helbred og
sygdom, skonomi, seksualliv, familieforhold, dod og sorg — udger en kraenkelse af privatlivets fred i strid
med god presseskik. Det centrale forum er Pressenaevnet, der efter medieansvarsloven § 34, stk. 1 og de
vejledende regler for god presseskik (punkt B.1) afvejer hensynet til privatlivet mod den almene interesse
i omtalen. Oversigten daekker specifikt informationskraenkelsen — hvad der ma forteelles om en person
— og samler monstrene 1 Pressenavnets afgerelser samt den parallelle domstolspraksis om straffeloven
§ 264 d og tortgodtgerelse efter erstatningsansvarsloven § 26, stk. 1. Billedbrug og samtykke behandles
selvsteendigt under billedbrug-samtykke-medier, skjulte optagelser under skjulte-optagelser-medier og

omtale af bern under boern-mindreaarige-medieomtale.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Pressenavnet kraeever samtykke eller klar almen interesse, for et medie videregiver oplysninger om en

privatpersons helbred, sygdomsforleb, seksualliv eller andre rent private forhold.
()2 Pressenavnet accepterer videregivelse af oplysninger fra offentligt tilgaengelige registre — CVR,
Tingbogen, Statstidende, Folkeregisteret — om erhvervsmaessige, skonomiske og objektive forhold uden

forudgaende samtykke.

()3 Pressenavnetafviser klager fra personer, der ikke selv er omtalt, afbildet eller pd anden made identificeret

i mediet; generel eller ideologisk interesse i emnet giver ikke retlig interesse.

(04 Almen interesse i selve emnet legitimerer ikke automatisk identifikation af den enkelte — der kraeves

proportionalitet mellem identifikationens belastning og oplysningens nyhedsverdi.

(05 Selvvalgt offentlighed svaekker beskyttelsen: den, der selv har bragt sine private forhold ind i den

offentlige debat, kan ikke senere paberabe sig privatlivets fred om netop disse forhold.

(06 Offentligt kendte personer ma tile en mere naergaende omtale, men kun inden for det samfundsmaessigt

relevante — intime detaljer om sexliv er beskyttet uanset kendthed.
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(7 Etgyldigt samtykke skal vare frivilligt, specifikt og informeret, og hverken parerende eller veerge kan

samtykke pa en anden voksens vegne til videregivelse af meget personlige forhold.

(08 Onmutale af en afded kan kraenke savel afdedes eftermzle som de efterladtes egne interesser, og publicering

af steerkt private detaljer eller dedslejebilleder kraever samtykke fra de neermeste efterladte.

(09 Krav om sletning, anonymisering eller afindeksering af arkiverede artikler kan kun rejses, nar
oplysningerne er sarligt belastende — og imgdekommes sjeeldent, nar klageren selv frivilligt har

medvirket, eller artiklen fortsat har almen interesse.

70 Klagefristen er ubetinget 12 uger fra offentliggarelsen henholdsvis fra mediets afggrelse, og der findes

ingen hjemmel til dispensation, uanset hvornar klageren fik kendskab til omtalen.

] 7 Pressenzvnet kan alene udtale kritik og paleegge offentliggerelse af kendelsen — navnet kan hverken
tilkende erstatning eller tortgodtgerelse, afgere straffelovsovertradelser eller pabyde afpublicering som

selvsteendig sanktion.

72 Domstolene fortolker straffelovens § 264 d ilyset af EMRK artikel 8 og 10, og frifinder, nar mediets rolle

som offentlighedens vagthund vejer tungere end kreenkelsen — ogséa ved grove privatlivskrenkelser.

73 Efterladte kan ikke kreaeve tortgodtgerelse pa afdedes vegne, men alene hvis de selv har veaeret udsat for

en tortberettigende kraenkelse af deres eget privatliv.

Retsgrundlaget: generalklausulen om god presseskik og punkt B.1
s 1 om privatlivets fred

Pressen@evnets provelse hviler pa generalklausulen i medieansvarsloven § 34, stk. 1: massemediernes indhold
og handlemdde skal vcere i overensstemmelse med god presseskik. Af de oprindelige forarbejder til bestemmelsen

fremgar, at der bevidst er valgt en retlig standard frem for detailregulering:

$ 34, stk. 1, indforer som noget nyt en generalklausul, hvorefier massemediernes indhold og handlemdade skal vcere i
overensstemmelse med god presseskik. ... Indforelsen af en sdadan standard i loven indebcerer, at det overlades til det
klageorgan, der skal hdandhceve de etiske regler, inden for normens rammer at skonne, om der i et konkret tilfcelde er

sket offentliggorelse i strid med god presseskik.

Forarbejderne fastslar samtidig, at de vejledende etiske regler ... skal veere grundlaget for det ncermere indhold
af begrebet »god presseskik«, og at naevnets egen praksis vil udbygge og konkretisere normen. Det er derfor

Pressen@vnets afgorelser — ikke lovteksten — der baerer retsudviklingen pa omradet.

Den bestemmelse, praksis om privatlivskreenkelser konkret afgeres efter, er punkt B.1 1 de vejledende regler for

god presseskik, som navnet gengiver ordret i sine kendelser:

Privatlivets fred mda ikke krcenkes, medmindre klar almen interesse berettiger offentlig omtale.

Normen er ordvalgt asymmetrisk: udgangspunktet er beskyttelse, og undtagelsen kraever klar almen interesse.

sagen om Fyens Stiftstidendes identifikation af en butiksleder i forbindelse med en pastéet politianmeldelse —
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Pressenzvnets kendelse af 27. august 2025 — citerer naevnet bade punkt B.1 og de skarpede varsomhedsregler

i punkt C.6 og C.7 om omtale af politianmeldelser mod navngivne personer.

Omtalen af §§ 34 og 36 skal ses sammen med, at klagefristen 1 2013 blev forleenget fra 4 til 12 uger. Af
forarbejderne til @endringen fremgar: »Det foreslds to steder i § 34, stk. 2, at forleenge klagefristen fra 4 uger
til 12 uger.« Andringen tradte i kraft 1. januar 2014 og gelder bade klager over god presseskik og — via

medieansvarsloven § 36, stk. 3 — anmodninger om genmzele.

Sagsbehandlingen er neermere reguleret i bekendtgerelse om forretningsorden for Pressenzevnet, hvorefter
neevnet indhenter en skriftlig udtalelse fra mediet og kan behandle sagen pa det foreliggende grundlag, hvis
mediet ikke svarer inden 7 dage, jf. § 8. Neevnets meder er ikke offentlige, jf. § 9, og nevnet afgiver en arlig,
offentliggjort beretning, jf. § 17. Ytringsfrihedskommissionen har i Betenkning nr. 1573/2020, Del 2, om
ytringsfrihedens rammer og vilkar i Danmark beskrevet, hvordan de presseetiske regler netop blev udbygget

— senest 1 2013 — efter flere ars kritisk fokus pa mediernes privatlivskreenkelser.

LoV Medieansvarsloven § 34, stk. 1 Medieansvarsloven § 36, stk. 3

PRAKSIS Pressenavnet - Pressenavnet udtaler kritik af Fyens Stiftstidende for identifikation af lederisagom 27 pg.2p25
politianmeldelse

s » Pressenavnets provelseskompetence og dens skarpe graenser

Pressen@evnets kompetence er udtemmende afgreenseti medieansvarsloven § 43, stk. 1: neevnet treeffer afggrelse
om, hvorvidt der er sket en offentliggerelse i strid med god presseskik, og om der er pligt til genmeele. Alt andet

ligger uden for.
Neevnet markerer denne greense konsekvent og af egen drift:

« Straffeloven.l2022-80-0882 praciserede naevnet, at det i medfer af § 43 kun tager stilling til god presseskik,

mens eventuelle overtreedelser af straffelovens bestemmelser om privatlivets fred horer under domstolene.

« Databeskyttelse. I Pressenavnets kendelse af 10. oktober 2023 afviste naevnet indledningsvis at behandle
sporgsmal om erstatning, straffelov og databeskyttelseslovgivning, der i stedet horer under domstolene eller
Datatilsynet. Samme afgraensning gentages i Pressenzevnets kendelse af 18. februar 2025.

+ Godtgorelse. I Pressenavnets kendelse af 20. februar 2026 blev klagerens krav om tortgodtgerelse afvist
som liggende uden for navnets kompetence — selv om navnet samtidig udtalte kritik af mediet.

« Pabud om sletning. [ 2022-80-0894 afviste navnet at paleegge mediet at slette artiklerne, da naevnet ikke

har kompetence til at udstede sadanne pabud efter § 43, stk. 1. Neevnet kan derimod udtale kritik af] at et

medie har afvist en sletningsanmodning.

Retlig interesse er en ufravigelig adgangsbetingelse, jf. § 43, stk. 2, nr. 2. Klageren skal som udgangspunkt selv

veere omtalt, afbildet eller pd anden mdde identificeret. Neevnet fortolker kravet restriktivt:

Sag Klager Udfald

16-70-00969 Borrelia-patient blandt 2.200 Afvist — gruppeomtale, ikke individuel
underskrivere identifikation

2018-80-0078 Leeser uden tilknytning til artikel om Afvist — generel interesse i emnet er ikke
selvmord nok
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Klage over terminologien »psykose«
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Afvist — hun var ikke selv nevnt eller

afbildet

Afvist — hverken retlig interesse eller

tilstraekkelig almen interesse

Omvendt anerkender naevnet retlig interesse hos naere parerende til en afded: 1 2022-80-0939 fastslog neevnet

indledningsvis, at foreeldrene som neere pargrende havde retlig interesse i at klage over omtalen af deres

afdede son. Klager over omtale af en levende tredjemand kreever derimod fuldmagt, jf. 2018-80-0178 og
2021-80-0755.

Endelig respekterer neevnet mediets redigeringsret som et frit skon, der ikke preves: valg af billede, vinkel,
udeladelser og klip ligger hos redakteren, jf. 2020-80-0518 og 2021-80-0711.
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Medieansvarsloven § 34, stk. 1

Pressenavnet

Pressenavnet
sygdomsforleb

Pressenavnet

Pressenavnet
retlig interesse

Pressenavnet

Pressenavnet

private tweets og anszattelsesforhold

Pressenavnet
Pressenavnet
Pressenavnet
citatbrug
Pressenavnet
onkursomtale
Pressenavnet
retlig interesse

Medieansvarsloven § 43, stk. 1-3
- Avis kritiseres for at bringe billede af badende kvinde pa forsiden uden samtykke

- Afvisning af klage over manglende anonymisering af artikel om personligt

- Gardejer far ikke medhold i klage over brug af billede taget pa offentlig vej

- Offentliggorelse af kendt musikers dedsfald baseret pa offentlige registre

- Frihedens Stemme kritiseres for manglende partshering i sag om kobling mellem

- Pressenzevnet frifinder Se og Her for omtale af partileders hustru og hendes fortid

- Pressenaevnet afviser genoptagelse af sag mod Fyens Stiftstidende om privatliv og

- Pressenavnet vurderer lokalavis’ brug af adresse- og erhvervsoplysninger i k

20.02.2026
21.02.2025

10.10.2023

- Klage over terminologi om psykiske lidelser i DR-artikel afvist pa grund af manglende g5 p4.2023

25.03.2023
16.12.2022

- Pressenaevnet afviser klage over offentliggerelse af intern politisk mailkorrespondance g1.11.2022

08.04.2022
12.08.2020

21.03.2019

- Presseneevnet afviser klage fra mor over omtale af sons straffesag grundet manglende 11 .19.2018

s 5 Hvad Pressenavnet leegger vaegt pa ved omtale af helbred og sygdom

Helbredsoplysninger er den kerne af privatlivet, hvor Pressenaevnet er mest tilbageholdende. Naevnet

formulerer det direkte: helbredsoplysninger md som udgangspunkt betragtes som veerende scerlig belastende for den

omtalte, jf. Pressenaevnets kendelse af 18. februar 2025 og Pressenavnets kendelse af 16. december 2025.

De faktorer, der gentagne gange afger udfaldet, er:

+ Hvorfra oplysningen stammer. I 16-70-00932 hentede Grasten Avis oplysninger om en kvindes

kreeftsygdom fra hendes lukkede Facebook-profil. Neevnet udtalte kritik og lagde vaegt p4, at oplysninger pa

lukkede profiler som udgangspunkt er forbeholdt de personer, der har faet tilladelse til at have adgang til profilen.

At klageren havde 236 venner gjorde ikke oplysningerne offentligt tilgeengelige.

« Om klageren er offentligt kendt. I samme sag var klageren ikke offentligt kendt, og der var ingen veesentlig

almen interesse 1 hendes private helbredsforhold.
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« Om personen selv har fortalt om sygdommen. Har klageren selv bragt sit helbred ind i offentligheden,

skifter vurderingen fuldsteendigt — se sektionen om selvvalgt offentlighed.

« Om omtalen sker i en professionel kontekst. I 17-70-01117 blev en reservelaege filmet pa en psykiatrisk
afdeling. Neevnet udtalte ikke kritik, fordi optagelserne viste hende under udforelsen af sit professionelle arbejde

som lcege og ikke i en privat situation, og fordi indslaget om demensdiagnostik havde klar almen interesse.

Den skarpeste kritik falder, hvor helbredsoplysninger om en person, der ikke kan forsvare sig, udstilles i detaljer.
[2021-80-0606 kritiserede naevnet JydskeVestkysten for et flerdelt mindeord om en lokalt kendt fyrveerker,

hvor avisen beskrev afdades psykiske tilstand, spiseforstyrrelser og ekonomiske deroute. Neevnet lagde vegt pa,
at afdede ganske vist var en offentlig person, der matte tale mere nergaende omtale, men at mediet ikke kunne
godtgere, at han ville have veret indforstaet med offentliggerelsen. Ogsa beskrivelsen af foraldrenes aegteskab

som et forhold, hvor man levede som »hund og kat«, blev anset for sa privat, at det stred mod god presseskik.

Lov Medieansvarsloven § 34, stk. 1
PRAKSIS Pressenavnet- Pressenavnet afviser klage over TV 2's afslag pa at slette artikel om studerendes trivsel g 12,2025
og helbredsoplysninger

Pressenavnet - Afvisning af klage over manglende anonymisering af artikel om personligt 21.02.2025
sygdomsforleb

Pressenavnet - Pressenavnet udtaler kritik af JydskeVestkysten for kreenkende personoplysningeri 29 g¢.2021
omfattende mindeord

Pressen@vnet - Pressenavnet udtaler kritik af avis for deling af private helbredsoplysninger fra 15.04.2016
Facebook

s « Seksualliv, familieforhold og sorg — de sarligt beskyttede kategorier

Seksualliv. Pressenavnets ledende afgerelse er 15-70-00900, hvor SE OG H@R under rubrikken »DE
KNALDER HELE TIDEN« beskrev et kendispars formodede seksuelle samliv pa grundlag af en sexologs
generelle betragtninger. Neevnet udtalte kritik og fastslog, at intime detaljer om sexliv er private, uanset om
personerne er offentligt kendte. Neevnet kritiserede tillige, at bladet gennem layout og rubrikker koblede generelle
ekspertudtalelser direkte til klagernes navne og dermed gav indtryk af konkret kendskab til deres intime

relation, og at klagerne ikke var blevet forelagt de faktiske anklager for publicering.

Familieforhold. Omtale af skilsmisse, foreeldremyndighed og samvzer vurderes efter samme afvejning,. I
2017-80-0054 klagede en livstidsdemt over omtale af sin skilsmisse og en samverssag. Neevnet udtalte ikke
kritik: klageren var offentligt kendt som folge af sin dom for tredobbelt manddrab, havde selv udgivet en
selvbiografi om sine private relationer, og berns samver med demte forzldre blev anset for at have offentlig
interesse. I 2019-80-0286 blev oplysninger om klagerens tre bgrn, sygemelding og barsel anset for relevante,

netop fordi hun selv havde brugt dem som forsvar i retten.

Deod og sorg. Her ligger nogle af naevnets skarpeste kritikker:

Sag Omtale Udfald

2019-80-0241 Fuldt navn pa afded stofmisbruger; Kritik — samtykke fra neermeste efterladte
billeder fra dedslejet og af aben kiste var pakrevet

2020-80-0461 Optagelser fra privat bisaettelse 1 Kritik — intet gyldigt samtykke fra de
DR-dokumentar parerende
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2021-80-0606 Detaljeret mindeord om afdedes psyke og  Kritik
deroute

2022-80-0939 Kendt musikers dedsfald omtalt fire dage  Ingen kritik — offentlig person, skansom
efter dedsfaldet omtale, offentlige registre

Af2019-80-0241 kan udledes et centralt proportionalitetskriterium: naevnet anerkendte, at belysning af
stofmisbrug har klar almen interesse, men fandt, at artiklen ikke ville have mistet sit journalistiske indhold,

hvis anonymitet var blevet opretholdt. Almen interesse 1 emnet legitimerer altsa ikke 1 sig selv identifikationen.
Tilsvarende fastslog naevnet i 2020-80-0461:

Da optagelserne ikke indeholder sadanne konkrete optagelser af almen interesse, at der var grundlag for at bringe

dem uden klagernes samtykke, udtaler ncevnet kritik af DR.

Lov Medieansvarsloven § 34, stk. 1 Medieansvarsloven § 49

PRAKSTS Pressenavnet - Offentliggorelse af kendt musikers dedsfald baseret pa offentlige registre 25.03.2023

Pressenavnet - Pressenaevnet udtaler kritik af JydskeVestkysten for kraenkende personoplysningeri 29 g¢.2021
omfattende mindeord

Pressen@vnet - Kritik af DR for manglende samtykke til brug af optagelser fra privat bisaettelse i 19.09.2020
dokumentaren "Krigsfotografen”

Pressenavnet - Pressenaevnet afviser klage over identifikation af demte i sag om socialt bedrageri 13.09.2019

Pressenavnet - B.T. far kritik for kraenkelse af privatlivets fred og manglende hensyn til parerende 25.06.2019
efter narkodedsfald

Pressenavnet - Pressenzvnet finder ikke grundlag for kritik af SE og HOR i sag om livstidsdemts 20.03.2018
privatliv og foreeldremyndighed

Pressen@vnet - Pressenavnet udtaler kritik af SE OG HOR for kreenkende deekning af kendispars 01.03.2016
privatliv

s s Ykonomi, adresse og erhvervsforhold — hvor beskyttelsen stopper

@konomiske oplysninger er kun beskyttet, nar de er rent private. Sa snart oplysningen har erhvervsmeessig

karakter eller stammer fra et offentligt register, tillader Pressenavnet konsekvent videregivelse.

Ejendomshandler og bopalsadresse. I 2019-80-0436 bragte Fyens Stiftstidende navne og adresser pa
keberne af Fyns dyreste boliger. Klageren, en laege, paberabte sig en sikkerhedsrisiko over for potentielt farlige
patientgrupper. Neevnet udtalte ikke kritik: oplysninger om, hvem der ejer en bestemt bolig, er offentligt
tilgeengelige via Tingbogen, og de professionelle sikkerhedshensyn kunne ikke fore til et andet resultat, nar

der var tale om faktuelle registeroplysninger i en relevant journalistisk kontekst.

Konkurs og CVR-oplysninger. I 2018-80-0178 fandt naevnet, at oplysninger om en virksomheds
adresseeendring og ledende personers roller er af offentlig interesse, og at oplysninger om erhvervsmeessigt

virke tkke anses for folsomme eller private i en grad, der gor dem scerligt belastende.

Regnskabstal for en personligt drevet virksomhed. I Pressenavnets kendelse af 24. november 2023
klagede en psykolog over en robotgenereret artikel om hendes selskabs underskud. Neevnet udtalte ikke
kritik: videregivelse af erhvervsmeessige oplysninger fra CVR og arsrapporter anses ikke for en kraenkelse

af privatlivets fred eller den personlige anseelse.
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Politikeres ejendomskeb. I 2019-80-0419 accepterede navnet omtale af en partileders mulige
ejendomskeb med pracis adresse — ogsa over for en klager under PET-beskyttelse — fordi ejendommen blev

sat 1 forbindelse med politiske aktiviteter og ikke blev omtalt som privat bopzel.

Afgraensningen mellem privat og professionelt er derfor det baerende kriterium. Det illustreres omvendt af
2022-80-0894, hvor et medie systematisk koblede en hospitalsansats private tweets til hans anszttelsessted,
offentliggjorde hans autorisations-ID og opfordrede leeserne til at indgive bekymringshenvendelser til Styrelsen
for Patientsikkerhed. Selve citaterne fra den abne Twitter-profil kunne bruges, men koblingen udgjorde sa
alvorlige og potentielt skadelige beskyldninger, at de skulle have vaeret forelagt for publicering — og naevnet
udtalte kritik.

Lov Medieansvarsloven § 34, stk. 1

PRAKSIS Pressenavnet - Pressenavnet afviser klage over medieomtale af psykologvirksomheds 24.11.2023
regnskabsunderskud
Pressenavnet - Frihedens Stemme kritiseres for manglende partshering i sag om kobling mellem 16.12.2022

private tweets og anszattelsesforhold

Pressenavnet - Pressenavnet frifinder avis for at omtale partileders mulige ejendomskeb i 02.04.2020
Redkarsbro

Pressen@vnet - Offentliggerelse af boligkeberes navne i artikel om dyre ejendomshandler varikkei 24 .92.2020
strid med god presseskik

Pressenavnet - Pressenzevnet vurderer lokalavis’ brug af adresse- og erhvervsoplysninger i k 21.03.2019
onkursomtale

s « Offentligt kendte personer og selvvalgt offentlighed

Pressenzevnet anvender en glidende skala: jo mere en person selv har eksponeret sit privatliv, jo mindre

beskyttelse nyder netop de eksponerede forhold.

Offentligt kendte personer ma tale mere. Det fremgar udtrykkeligt af 2019-80-0419, hvor naevnet lagde
vaegt pa, at offentlige personer, herunder partiledere, md tdile en mere ncergdende omtale end privatpersoner. Men
talegreensen udvides kun for det samfundsmeessigt relevante — 15-70-00900 viser, at intime detaljer om sexliv

falder uden for, uanset kendthed.

Selvvalgt offentlighed er det starkeste enkeltargument imod klageren. Mensteret gar igen pa tvers af

sagstyper:

« 12019-80-0279 havde klageren selv rejst en offentlig debat om aegtefzellebidrag i Information og pa
Radio24syv. Neevnet lagde afgorende vaegt p4, at han derved havde svaekket sit krav pa beskyttelse — ogsa
selv om artiklen omtalte hans skilsmisse, tvangsauktion, helbredsmaessige arsag til at ophere som pilot samt

indteegts- og pensionsforhold.

« 114-70-00710 havde klageren tidligere selv udtalt sig offentligt om sit aegteskab og sin konvertering; omtale
af hans religigse tilhorsforhold i et leeserbrev gav derfor ikke grundlag for kritik.

« 12021-80-0755,2021-80-0756 og 2021-80-0758 — tre parallelle kendelser om samme bryllup — vejede det
tungt, at klageren selv havde inviteret pressen til vielsen, at hustruen tidligere frivilligt havde fortalt om sin

relation til en drabsdemt i tv-programmer, og at hun i de paklagede artikler var anonymiseret.
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I Pressenaevnets kendelse af 10. oktober 2023 havde en gardejer selv inviteret mediet til at deekke sin konflikt

med kommunen; hans efterfolgende forbud mod at blive fotograferet kunne ikke fjerne den selvvalgte

offentlighed.

Den samme logik er afgerende, nar klageren senere fortryder. | Pressenzevnets kendelse af 18. februar 2025
havde en 22-arig kvinde selv taget kontakt til avisen, medvirket frivilligt og godkendt artiklen om sin sjeeldne
genetiske sygdom for publicering. Neevnet anerkendte udtrykkeligt, at oplysningerne som udgangspunkt md
betragtes som veerende scerlig belastende, men fandt alligevel ikke grundlag for kritik af mediets afvisning af at
anonymisere. Samme resultat i Pressenavnets kendelse af 16. december 2025, hvor en studerende frivilligt

havde fortalt om sin psykiske lidelse 1 et tv-interview.

Endelig geelder, at en persons tillidshverv eller professionelle rolle ikke er privatliv. I 2022-80-0882 blev en
intern mail til en kredsformand offentliggjort; neevnet fandt, at korrespondancen vedrerte hans professionelle
virke og tillidshverv, ikke hans privatliv, og at indholdet ikke var egnet til at kreenke hans personlige anseelse.

Tilsvarende i Pressenaevnets kendelse af 22. august 2025, hvor identifikationen af et bestyrelsesmedlem

relaterede sig direkte til vedkommendes virke i foreningen.

LoV Medieansvarsloven § 34, stk. 1

PRAKSIS Pressenavnet- Pressenavnet afviser klage over TV 2's afslag pa at slette artikel om studerendes trivsel 2p.12.2p25
og helbredsoplysninger

Pressenavnet - Pressenavnet afviser klage over identifikation af studenterforeningsmedlemisagom 97 pg.2025

bederum

Pressenavnet - Afvisning af klage over manglende anonymisering af artikel om personligt 21.02.2025
sygdomsforleb

Pressenavnet - Gardejer far ikke medhold i klage over brug af billede taget pa offentlig vej 10.10.2023
Pressenavnet - Pressenaevnet afviser klage over offentliggerelse af intern politisk mailkorrespondance g1.11.2022
Pressenavnet - Pressenaevnet frifinder Se og Her for omtale af partileders hustru og hendes fortid 08.04.2022
Pressen@vnet - Pressenavnet afviser klage over medieomtale af politikers agteskab med offentlig 08.04.2022
person

Pressenavnet - Pressenavnet afviser klage over medieomtale af politikers eegtefeelle og hendes fortid g p4.2022

Pressenavnet - Pressenaevnet frifinder avis for at omtale partileders mulige ejendomskeb 1 02.04.2020
Redkeersbro

Pressena®vnet - Pressenavnet frifinder digitalt medie i sag om privatlivets fred og omtale af 17.10.2019
egtefellebidrag

Pressenavnet - Pressenaevnet udtaler kritik af SE OG HOR for kraenkende deekning af kendispars 01.03.2016
privatliv

Pressenavnet - Pressenavnet afviser klage over leeserbrev om polititjenestemands religiose 18.12.2014

overbevisning og privatliv

Kilden til oplysningen: offentlige registre, abne og lukkede sociale
s » medier

Pressen@vnet vurderer systematisk, hvor oplysningen kommer fra, og dette valg af kilde er ofte udslagsgivende.

Offentlige registre. Oplysninger fra Tingbogen, CVR, Statstidende, OIS og Folkeregisteret kan som
udgangspunkt viderebringes uden samtykke, jf. 2019-80-0436, 2018-80-0178 og 2022-80-0939, hvor et

dedsfald blev dokumenteret ved en adresseforesporgsel hos Kebenhavns Kommune. I den sidstnavnte sag
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bemerkede naevnet dog, at mediet med fordel kunne have orienteret forceldrene forud for offentliggorelsen — en

presseetisk henstilling uden kritik.

Lukkede sociale medier. Udgangspunktet er det modsatte: materiale fra en lukket profil er forbeholdt de
personer, der har faet adgang, og medierne har derfor som udgangspunkt ikke adgang til at bruge det, medmindre
der foreligger en veesentlig samfundsmcessig interesse, der overstiger hensynet til privatlivet, jf. 16-70-00932. Denne

undtagelse aktiveres 1 praksis, nar det bagvedliggende emne har tungtvejende samfundsmaessig karakter:

+ 2019-80-0304 — screenshots fra en lukket profil om han af terrorofre; ingen kritik, fordi den
samfundsmeessige interesse 1 en politisk organisations holdninger til terror oversteg privatlivshensynet, og

fordi kilderne var anonymiseret.

» 2021-80-0687 — et opslag fra en lukket profil, som en dommer havde »liket« kort efter en domsafsigelse;
ingen kritik, da habilitetsspgrgsmalet havde klar offentlig interesse, og da opslaget ikke i sig selv indeholdt

private, fglsomme eller kreenkende oplysninger om klageren.

Abne profiler. Har brugeren selv gjort materialet offentligt tilgaengeligt, kritiserer naevnet ikke selve citeringen,
jf. 2022-80-0894, hvor kritikken alene angik den manglende foreleeggelse af den samlede beskyldning.
Tilsvarende var det i Pressenavnets kendelse af 22. august 2025 afgerende, at videoen la pa en aben

Instagram-profil.

Mpgnsteret kan sammenfattes saledes: kildens tilgengelighed skaber en formodning, men den er ikke
afgerende alene. En offentligt tilgeengelig oplysning kan stadig kraenke privatlivets fred, hvis den szttes ind i
en sammenheng, der er belastende og uden dekning i almen interesse — og omvendt kan en oplysning fra en

lukket sfzere lovligt bringes, nar emnet har tilstreekkelig samfundsmeessig vaegt.

Lov Medieansvarsloven § 34, stk. 1

PRAKSIS Pressenavnet - Pressenzevnet afviser klage over identifikation af studenterforeningsmedlem i sag om 99 pg.2025
bederum
Pressen@vnet - Offentliggerelse af kendt musikers dedsfald baseret pa offentlige registre 25.03.2023
Pressen@vnet - Frihedens Stemme kritiseres for manglende partshering i sag om kobling mellem 16.12.2022

private tweets og anszattelsesforhold

Pressenavnet - Pressenaevnet udtaler ikke kritik af Berlingske for omtale af privat Facebook-opslagi 1g8.12.2p21
sag om dommers habilitet

Pressenavnet - Offentliggorelse af boligkeberes navne i artikel om dyre ejendomshandler varikkei 24 .92.2020
strid med god presseskik

Pressenavnet - Berlingske frifundet for at omtale private Facebook-opslag fra medlemmer af Den 17.10.2019
Nordiske Modstandsbevagelse

Pressenavnet - Pressenavnet vurderer lokalavis’ brug af adresse- og erhvervsoplysninger i k 21.03.2019
onkursomtale

Pressenavnet - Pressenavnet udtaler kritik af avis for deling af private helbredsoplysninger fra 15.04.2016
Facebook

s s Samtykkets krav, rekkevidde og graenser

Hvor den almene interesse ikke raekker, er samtykke den eneste anden vej. Pressenzvnet stiller tre kumulative
krav, formuleret klarest i 2020-80-0461: et gyldigt samtykke skal veere frivilligt, specifikt og informeret.

I sagen var optagelserne fra en bisettelse oprindeligt indhentet med henvisning til privat brug og en mulig

Privatlivskrankelser i medieomtale 9


https://www.lovguiden.dk/dokument/pressenaevnet/15-04-2016-pressenaevnet-udtaler-kritik-af-avis-for-deling-af-private-helbredsoplysninger-fra-facebook
https://www.lovguiden.dk/dokument/pressenaevnet/17-10-2019-berlingske-frifundet-for-at-omtale-private-facebook-opslag-fra-medlemmer-af-den-nordiske-modstandsbevaegelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/pressenaevnet/18-12-2021-pressenaevnet-udtaler-ikke-kritik-af-berlingske-for-omtale-af-privat-facebook-opslag-i-sag-om-dommers-habilitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/pressenaevnet/16-12-2022-frihedens-stemme-kritiseres-for-manglende-partshoering-i-sag-om-kobling-mellem-private-tweets-og-ansaettelsesforhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/pressenaevnet/22-08-2025-pressenaevnet-afviser-klage-over-identifikation-af-studenterforeningsmedlem-i-sag-om-bederum
https://www.lovguiden.dk/loven/medieansvarsloven/34
https://www.lovguiden.dk/dokument/pressenaevnet/22-08-2025-pressenaevnet-afviser-klage-over-identifikation-af-studenterforeningsmedlem-i-sag-om-bederum
https://www.lovguiden.dk/dokument/pressenaevnet/25-03-2023-offentliggoerelse-af-kendt-musikers-doedsfald-baseret-paa-offentlige-registre
https://www.lovguiden.dk/dokument/pressenaevnet/16-12-2022-frihedens-stemme-kritiseres-for-manglende-partshoering-i-sag-om-kobling-mellem-private-tweets-og-ansaettelsesforhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/pressenaevnet/18-12-2021-pressenaevnet-udtaler-ikke-kritik-af-berlingske-for-omtale-af-privat-facebook-opslag-i-sag-om-dommers-habilitet
https://www.lovguiden.dk/dokument/pressenaevnet/26-02-2020-offentliggoerelse-af-boligkoeberes-navne-i-artikel-om-dyre-ejendomshandler-var-ikke-i-strid-med-god-presseskik
https://www.lovguiden.dk/dokument/pressenaevnet/17-10-2019-berlingske-frifundet-for-at-omtale-private-facebook-opslag-fra-medlemmer-af-den-nordiske-modstandsbevaegelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/pressenaevnet/21-03-2019-pressenaevnet-vurderer-lokalavis-brug-af-adresse-og-erhvervsoplysninger-i-konkursomtale
https://www.lovguiden.dk/dokument/pressenaevnet/15-04-2016-pressenaevnet-udtaler-kritik-af-avis-for-deling-af-private-helbredsoplysninger-fra-facebook
https://www.lovguiden.dk/dokument/pressenaevnet/19-09-2020-kritik-af-dr-for-manglende-samtykke-til-brug-af-optagelser-fra-privat-bisaettelse-i-dokumentaren-krigsfotografen

Lovguiden - Praksisoversigt - Pressenavnet lovguiden.dk

film om afdede; DR kunne derfor ikke dokumentere samtykke til brug i en landsdeekkende dokumentar om

krigsfotografen, og bevisbyrden for samtykket pahvilede mediet.
Af praksis kan endvidere udledes:

« Samtykke fra én parerende dekker ikke de gvrige. At bornene og andre familiemedlemmer havde
samtykket, fritog ikke DR over for afdedes seskende og far, jf. 2020-80-0461.

- Kildens tilladelse erstatter ikke de efterladtes. I 2019-80-024 1 understregede navnet, at publicering af

sa felsomt materiale kreever samtykke fra de naermeste efterladte, uanset om kilden til billederne har givet

tilladelse.

 Deltagelse i en offentlig begivenhed er ikke i sig selv samtykke. I Pressenavnets kendelse af 20. februar
2026 fandt nevnet, at et stort forsidebillede af en kvinde i bikini — hovedmotivet og kun i begranset omfang
relateret til nyhedsstoffet — kraevede udtrykkeligt samtykke, selv om billedet var taget pa et frit tilgeengeligt
sted ved en offentlig begivenhed.

+ Forudgaende godkendelse binder klageren. I Pressenavnets kendelse af 18. februar 2025 tillagde naevnet
det vaegt, at klageren havde leest og udtrykkeligt godkendt artiklen med sine helbredsoplysninger inden
publicering,

« Tilbagekaldt eller betinget samtykke. I 2020-80-0518 fastholdt naevnet, at det ligger inden for redakterens

ret at veelge billede, nar der forst foreligger en aftale om at blive fotograferet til artiklen.

Domstolene har trukket den yderste graense for, hvem der overhovedet kan samtykke. I 9-5722/2024 lagde
Retten i Odense — med henvisning til Hgjesterets kendelse U.2021.5227 H — til grund, at sverken en vcerge
eller parerende kan give et gyldigt samtykke til videregivelse af meget personlige forhold i en tv-udsendelse, og at en

demensramt beborers egen indvilgelse ikke kunne tilleegges betydning.

Lov Medieansvarsloven § 34, stk. 1 Straffeloven § 264d, stk. 1

PRAKSTIS Byretten - Frifindelse af redakter og journalist for kraenkelse af privatlivets fred i dokumentar 30.04.2025
Pressenavnet - Avis kritiseres for at bringe billede af badende kvinde pa forsiden uden samtykke 20.02.2026
Pressenavnet - Afvisning af klage over manglende anonymisering af artikel om personligt 21.02.2025
sygdomsforleb
Pressenavnet - Kritik af DR for manglende samtykke til brug af optagelser fra privat biszettelse i 19.09.2020
dokumentaren "Krigsfotografen”
Pressenavnet - Pressenaevnet afviser genoptagelse af sag mod Fyens Stiftstidende om privatliv og 12.08.2020
citatbrug

Pressenavnet - B.T. far kritik for kreenkelse af privatlivets fred og manglende hensyn til parerende 25.06.2019
efter narkodedsfald

s o FPortsat tilgeengelighed: sletning, anonymisering og afindeksering

En stor og voksende del af Pressenavnets privatlivspraksis angar ikke selve publiceringen, men mediets
afvisning af senere at hindre tilgeengeligheden af arkiverede artikler. Grundlaget er de vejledende regler for god

presseskik — i neevnets @ldre kendelser omtalt som punkt B.8, i de nyeste som punkt D.1:
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Efter anmodning skal mediet tage stilling til, om det er muligt og rimeligt at hindre tilgcengeligheden af tidligere
offentliggjorte, folsomme eller private oplysninger, uanset at disse tidligere er offentliggjort i overensstemmelse med

god presseskik.

Naevnet har opstillet en klar teerskel: reglen »bor som udgangspunkt kun anvendes, nar der er tale om oplysninger,

som er scerligt belastende for den person, der er omtalt«, jf. Pressensevnets kendelse af 18. februar 2025.
De faktorer, naevnet vejer, er:

1. Oplysningernes karakter — helbred og psykisk sygdom er serligt belastende; erhvervsforhold, regnskabstal
og barndomsportretter er det ikke, jf. Pressenavnets kendelse af 24. november 2023, Pressenaevnets
kendelse af 25. april 2024 og 2021-80-0627.

2. Klagerens egen medvirken — frivillig deltagelse og forudgaende godkendelse teeller tungt imod sletning,

jf. Pressenavnets kendelse af 16. december 2025.
3. Tidsforlebet — nyere artikler slettes ikke; 1 2022-80-0885 var der tkke forlobet sd lang tid siden publiceringen,

at afpublicering kunne kreeves, nér frifindelsen var tydeligt markeret.

4. Fortsat almen interesse — jf. 2020-80-0458, hvor artiklens tema om vildledning af forbrugere fortsat
havde vaesentlig samfundsmeessig interesse, og 2024-10177, hvor sagens alvor vejede tungere end klagerens

privatliv.

5. Mediets afthjelpende skridt — opdatering med oplysning om frifindelse og link til ny artikel var
tilstraekkeligt 1 2022-80-0885.

Der udtales dog kritik, hvor oplysningerne er serligt belastende for en sarbar person: 1 2022-80-0887 og

2021-80-0734 kritiserede naevnet mediet bade for identifikationen og for at afvise at slette eller anonymisere.

Praksis om afindeksering har undergaet et markant skifte. I 2022-80-0792 genoptog navnet en sag efter nye
tekniske oplysninger fra Danske Medier og konstaterede, at naevnets praksis siden 2013 havde bygget pa en

fejlagtig forudseetning om en graduering mellem sletning, anonymisering og afindeksering:

Pressencevnet finder, at det ikke kan udelukkes, at de nye oplysninger om den tekniske virkning af en afindeksering

kunne have veeret af betydning for sagens afgorelse i relation til den presseetiske vurdering.

Afindeksering blev herefter erkendt at have en mere vidtgaende virkning end antaget, fordi artiklen bliver
usggbar pa samtlige parametre. Samme skelnen ses i Pressenaevnets kendelse af 25. september 2024 om 22

arkiverede brevkasseartikler om sex og samliv, 1 2024-08551 og i Pressenavnets kendelse af 22. august 2024.

Lov Medieansvarsloven § 34, stk. 1 Medieansvarsloven § 43, stk. 1

PRAKSIS Pressenavnet - Pressenevnet afviser klage over TV 2's afslag pa at slette artikel om studerendes trivsel 2p.12.2025
og helbredsoplysninger
Pressenavnet - Pressenavnet godkender mediehus' afvisning af anonymisering i sag om seksuelle 24.05.2025
overgreb mod mindrearige

Pressen@vnet - Afvisning af klage over manglende anonymisering af artikel om personligt 21.02.2025
sygdomsforleb
Pressena@vnet - Pressenavnets vurdering af anmodning om sletning og afindeksering af 24.01.2025

medlemsoplysninger i artikel om lokal loge

Pressen@vnet - Afslag pa anmodning om sletning af arkiverede brevkasseartikler om sex og samliv 25.09.2024
Pressen@vnet - Pressenavnet fastholder Ekstra Bladets ret til at arkivere artikler om omfattende 22.08.2024
narkokriminalitet
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Pressenavnet - Pressenavnet afviser klage over medieomtale af psykologvirksomheds 24.11.2023

regnskabsunderskud

Pressen@vnet - Pressenavnet udtaler kritik af Frihedens Stemme for identifikation af 15-arigisagom 1¢

jodehad

Pressenavnet - Pressenavnet afviser klage over manglende sletning af artikel efter frifindelse i 23
straffesag

Pressenavnet - Alvorlig kritik af Frihedens Stemme for grov kreenkelse af 12-arigs privatliv 19
Pressenavnet - Pressenavnet genoptager sag om afindeksering efter nye tekniske oplysninger fra 12
Danske Medier

Pressenavnet - Afslag pa anmodning om sletning af 17 ar gammel artikel om barndomstalent 26
Pressenavnet - Pressenaevnets afgerelse om sletning og afindeksering af artikel vedrerende 26
svindelanklager

s 10 Klagebehandling, frister og sanktioner ved Pressenavnet
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Klageadgang og frist. Klage kan rettes til mediet selv eller direkte til Pressenzevnet, jf. medieansvarsloven § 34,
stk. 2. For DR, TV 2/DANMARK A/S og de regionale TV 2-virksomheder skal klagen forst indgives til mediet,
jf. § 34, stk. 3 — en ordning, der gentages i bekendtgerelse om vedtaegt for DR § 27 og bekendtgerelse om de

regionale TV 2-virksomheder § 19.

Fristen er i begge tilfeelde 12 uger — fra offentliggerelsen henholdsvis fra mediets afgerelse er kommet frem.

Neevnet handheaver fristen ubetinget:

Sag Problem Udfald
2018-80-0082 Klage modtaget efter kontortid dagen efter = Afvist
fristens udleb
2019-80-0356 Klager afventede lovet opfelgning fra Afvist — fristen suspenderes ikke
mediet
2022-80-0809 Lang sagsbehandlingstid hos mediet Afvist — ingen dispensationshjemmel
Kendelse af 27. november 2025 Klager fik forst kendskab til artiklen efter = Afvist
fristen
16-70-00991 Genudsendelse af dokumentar Rettidig — genudsendelse er en

selvsteendig offentliggerelse

To nuancer er vaerd at bemarke. For det forste kan et medie afkalde sig fristindsigelsen: i Pressenavnets

kendelse af 27. november 2025 praciserede navnet, at realitetsbehandling efter fristens udleb kun anses for
afkald, hvis mediet ikke har taget udtrykkeligt forbehold — og i 2019-80-0279 realitetsbehandlede naevnet

netop, fordi mediet ikke havde taget forbehold. For det andet kan manglende klagevejledning fere til, at en

fristoverskridelse ikke tillegges betydning, jf. 16-70-00912.

Sanktioner. Neevnets sanktionsapparat er snaevert. Udfaldet er enten ingen kritik, kritik eller — i grove tilfzelde

— alvorlig kritik, jf. 2021-80-0734. Hertil kommer, at nevnet efter medieansvarsloven § 49 kan palaegge

redakteren at offentliggere kendelsen uden kommenterende tilfajelser og pd en sd fremtreedende mdde, som det

med rimelighed kan forlanges. Paleegget kan konkretiseres — 1 2020-80-0461 blev DR palagt bade at bringe et

resumé pa DR2 og at indsette en tydelig henvisning i toppen af udsendelsen pa dr.dk, og 1 2022-80-0887 blev

mediet palagt at bringe kritikken i mindst et degn med naevnets logo. Er kritikken allerede imedekommet ved en

beklagelse, kan naevnet undlade palegget, jf. 16-70-00932, og paleegget kan udelades af hensyn til klageren selv,
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j£.2021-80-0734.115-70-00755 fastslog naevnet, at klageren ikke kan stille krav til formuleringen af kritikken,

sa leenge mediet bringer naevnets ordlyd.

Genoptagelse kraever nye oplysninger af vaesentlig betydning eller veesentlige sagsbehandlingsfejl, jf.
2020-80-0518 og — med modsat udfald — 2022-80-0792.

Genmzle er et selvsteendigt spor efter medieansvarsloven § 36, stk. 1 og forudsaetter oplysninger af faktisk
karakter, som er egnet til at pdfore nogen skonomisk eller anden skade af betydning. Privatlivskreenkelser opfylder
sjeeldent denne betingelse —12019-80-0241 blev genmelekravet afvist, selv om navnet samtidig udtalte kritik

for privatlivskraenkelsen.

Lov Medieansvarsloven § 34, stk. 2-3 Medieansvarsloven § 36, stk. 1
Medieansvarsloven § 43, stk. 3 Medieansvarsloven § 49

PRAKSIS Pressenavnet - Pressenavnet afviser klage mod Viborg Stifts Folkeblad som for sen: Klagefrist pa 12 27112025
uger regnes fra offentliggerelsen, uanset senere bekendtgorelse

Pressenavnet - Pressenavnet udtaler kritik af Frihedens Stemme for identifikation af 15-arigisagom 14.12.2022

jedehad

Pressen@vnet - Alvorlig kritik af Frihedens Stemme for grov kreenkelse af 12-arigs privatliv 19.03.2022
Pressenavnet - Pressenavnet genoptager sag om afindeksering efter nye tekniske oplysninger fra 12.03.2022
Danske Medier

Pressenavnet - Pressenavnet afviser klage over redigering af leeserbrev pa grund af overskridelse af 19 g2.2p22
klagefristen

Pressenavnet - Kritik af DR for manglende samtykke til brug af optagelser fra privat biszettelse i 19.09.2020
dokumentaren "Krigsfotografen”

Pressenavnet - Pressenaevnet afviser genoptagelse af sag mod Fyens Stiftstidende om privatliv og 12.08.2020
citatbrug

Pressenavnet - Pressenavnet frifinder digitalt medie i sag om privatlivets fred og omtale af 17.10.2019
egtefellebidrag

Pressenavnet - Afslag pa genoptagelse af klage over Politiken grundet overskredet 12-ugers frist i 01.08.2019
medieansvarsloven

Pressenavnet - B.T. far kritik for kreenkelse af privatlivets fred og manglende hensyn til parerende 25.06.2019

efter narkodedsfald

Pressenavnet - Pressenavnet afviser klage over TV 2-indslag grundet overskridelse af 12-ugers 21.02.2018
klagefrist

Pressenavnet - Pressenaevnet fastlegger klagefrist ved genudsendelse i sag mod DR 25.06.2016
Pressenavnet - Pressenaevnet udtaler kritik af avis for deling af private helbredsoplysninger fra 15.04.2016
Facebook

Pressenavnet - Pressenavnet afviser genoptagelse af sag om Se og Hors offentliggorelse af kritik 10.02.2015

s 11 Det parallelle domstolsspor: straffelovens § 264 d og tortgodtgorelse

Pressenzavnet kan hverken straffe eller tilkende godtgerelse. Den sanktionerede del af privatlivsbeskyttelsen
ligger derfor hos domstolene, som anvender straffeloven § 264 d — uberettiget videregivelse af meddelelser eller
billeder vedrorende en andens private forhold — og erstatningsansvarsloven § 26, stk. 1 om tortgodtgerelse for

retsstridig kraenkelse af en andens fred.

Hgjesteret fortolker § 264 d ilyset af EMRK. I SS-92/2023-HJR frifandt Hgjesteret en blogger, der havde

offentliggjort et billede af et terroroffer. Retten fastslog, at bestemmelsen skal fortolkes i overensstemmelse med
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EMRK artikel 8 og 10, og at offentliggerelse kun er »uberettiget«, hvis privatlivskreenkelsen overstiger hensynet

til ytringsfriheden. Bloggerens virksomhed kunne sidestilles med pressens rolle som offentlighedens vagthund:

Under de anforte omsteendigheder finder Haojesteret, at hensynet til ytringsfriheden vejer tungere end hensynet til
privatlivet. Videregivelsen af billedet kan herefter ikke anses for uberettiget.

Hojesteret ophaevede dermed Vestre Landsrets domfzldelse og stadfeestede byrettens frifindelse i
SS-1418/2021-ARH.

Byretspraksis folger samme kriteriekatalog. I 9-5722/2024 frifandt Retten i Odense en redakter og en
journalist for videregivelse af skjulte optagelser af demente plejehjemsbeboere i intime plejesituationer.

Retten anvendte EMD's kriterier — bidrag til debat af offentlig interesse, den bergrtes kendthed, konteksten,
indhold og konsekvenser, forudgaende adfzerd, indhentningsmetode og straffens alvor — og konkluderede, at
videregivelsen udgjorde grove krankelser af privatlivets fred, men at straf ville veere et uproportionalt indgreb
1ytringsfriheden. Retten tillagde det veegt, at et strafansvar for journalist og redakter ville kunne begreense
mediernes funktion som offentlighedens kontrolorgan. Dommen indeholder desuden to praktisk vigtige preemisser:
videregivelse ved streaming sker forst, nar en konkret bruger faktisk ser programmet — den blotte tilgeengelighed
er ikke nok, hvilket i sagen medferte foraldelse efter straffeloven § 93, stk. 1, nr. 1 — og hverken veerge eller

paregrende kan samtykke pa en anden voksens vegne.

Tortgodtgerelse tilkendes sjeldent mod medier. [ BS-47189/2020-HJR afviste Hgjesteret et krav fra en

afdeds forzeldre og seskende efter en tv-omtale af selvmordet:

Appellanterne kan sdledes ikke krceve tortgodtgorelse pd vegne af H, men alene hvis de selv har veeret udsat for en

tortberettigende krcenkelse af deres eget privatliv.

Hojesteret lagde vaegt pa, at omtalen var begreenset i omfang, at oplysningerne allerede var offentligt tilgeengelige
via YouTube, lokalpressen og Facebook, og at tv-stationen efter dialog med familiens advokat havde udeladt
dele af afskedsvideoen. Landsretten var naet til samme resultat i BS-50832/2018-VLR. Tilsvarende frifandt
Hgjesteret 1 BS-33797/2019-HJR — Se og Hor-sagen om systematisk overvagning af kreditkortoplysninger —

fordi de retsstridige kreenkelser ikke naede teersklen for tort.

Teersklen er dog ikke uopnéelig. Uden for mediekonteksten tilkendte Hgjesteret 1 44501/2025 30.000 kr. for
en kommunes fejlagtige videregivelse af en psykisk diagnose ved en aktindsigtsbesvarelse — en illustration af,
at netop helbredsoplysninger vurderes som serligt skadevoldende. Og i BS-1595/2019-KOL blev der tilkendt
20.000 kr. i tortgodtgerelse for injurier og fredskraenkelser pa Facebook.

Forudgaende forbud mod offentliggerelse er den mest indgribende reaktion og opnas sjeldent.

[ BS-58456/2025-OLR ophavede @stre Landsret et byretsforbud mod TV 2's offentliggerelse af
aktivistoptagelser, idet EMRK artikel 10 vejede tungere end artikel 8.1 BS-21838/2024-KBH nzgtede
Kebenhavns Byret forbud, fordi kilden selv havde taget initiativ til projektet og afgivet et frivilligt og oplyst
samtykke. Hgjesteret har 1 BS-35975/2020-HJR fastslaet, at en redakter bevarer retlig interesse 1 at fa provet
lovligheden af et forbud, selv efter at det er ophaevet.

Endelig viser 82/2025, at ytringsfriheden ikke altid vinder: en journalist blev med 4-1 stemmer idemt 10.000
kr.1bede for at have overtradt et navneforbud, idet handhevelsen ikke kreenkede EMRK artikel 10.

Bemark om retstilstanden: strafferammen i § 264 d, stk. 1 er ved en vedtagen, endnu ikke konsolideret

aendring haevet fra feengsel indtil 6 maneder til faengsel indtil 1 ar med ikrafttreeden 1. januar 2027.
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Lov Erstatningsansvarsloven § 26, stk. 1 Straffeloven § 93, stk. 1
Straffeloven § 264d, stk. 1, 2

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesteret: Kommunes fejlagtige videregivelse af helbredsoplysninger ved aktindsigt 24.08.2026
udlegser GDPR-godtgerelse pa 30.000 kr.

Hogjesteret - Journalist idemt bade for overtraedelse af navneforbud i § 220-sag - ytringsfrihed versus 21 p4.2026
privatliv og uskyldsformodning

Hojesteret - Hojesteret frifinder blogger for offentliggorelse af billede af terroroffer med henvisning 23 .92.2024

til ytringsfrihed
Hojesteret - Hojesterets dom om tortgodtgerelse til efterladte ved medieomtale af selvmord 24.01.2022
Hojesteret - Hojesterets kendelse om retlig interesse i provelse af ophaevet forbud mod TV 28.09.2021

2-dokumentar

Hgjesteret - Sporgsmal om godtgerelse for tort ved ulovlig overvagning af kreditkortoplysninger (Se  11.93.2020
og Hor-sagen)

Landsretten - @stre Landsret ophaever forbud mod TV 2's offentliggerelse af aktivistoptagelser fra 26.01.2026
svinestalde

Landsretten - Landsrettens dom stadfeester byrettens afgorelse om afvisning af tortgodtgerelse efter 15 p¢.2020
TV-udsendelse om selvmord

Byretten - Frifindelse af redakter og journalist for kreenkelse af privatlivets fred i dokumentar 30.04.2025
Byretten - Kendelse om forbud mod offentliggerelse af billed- og lydoptagelser 07.05.2024
Byretten - Frifindelse i sag om offentliggerelse af billede af afded person og overtraedelse af 08.11.2022
navneforbud

Byretten - Dom om injurier og tortgodtgerelse efter udtalelser pa Facebook 20.04.2022

s 12 Samspillet mellem Pressenavnet og domstolene

De to spor er formelt adskilte, men griber i praksis ind i hinanden.

Pressenavnet er ikke bundet af domstolene — og omvendt. Neevnets vurdering af god presseskik og
domstolenes vurdering af, om en videregivelse er »uberettiget« efter straffeloven § 264 d, er selvsteendige
provelser. Det fremgar klarest af 9-5722/2024, hvor Retten i Odense frifandt, men samtidig konstaterede, at

videregivelsen udgjorde grove kreenkelser af privatlivets fred.

Domstolene tilleegger dog Pressenavnets vurdering bevismaessig vaegt. | ssmme dom indgik det udtrykkeligt
1 afvejningen under kriteriet om oplysningernes indhentning, at Pressencevnet ikke havde fundet anledning til
kritik af den gennemforte sloring i sag nr. 2021-80-0611, og retten fandt herefter ikke grundlag for at tilsidesaette
god presseskik. En frifindende naevnskendelse fungerer altsa som en indikator for, at pressens metode var

forsvarlig.

Provelsesintensiteten er forskellig. Pressenzevnet foretager en presseetisk helhedsvurdering med lav teerskel
— kritik udtales, nar privatlivets fred er kreenket uden klar almen interesse. Domstolene anleegger derimod en
menneskeretlig proportionalitetsprovelse, hvor selv en grov kreenkelse kan forblive straffri, fordi straffen i sig
selv ville udgere et uforholdsmeessigt indgreb i ytringsfriheden. Resultatet er et asymmetrisk system: mediet

kan blive kritiseret og palagt at offentliggere kritikken efter medieansvarsloven § 49 i tilfeelde, hvor domstolene
ville frifinde.

Klageren skal derfor valge spor bevidst. @nskes gkonomisk kompensation, mé sagen anlegges ved
domstolene efter erstatningsansvarsloven § 26, stk. 1 — Pressenavnet afviser sadanne pastande, jf.

Pressenzvnets kendelse af 20. februar 2026. @nskes derimod en hurtig, gebyrfri og offentligt synlig reaktion, er
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Pressen@vnet den effektive vej, men med en ubetinget 12-ugers frist og uden mulighed for at f4 artiklen fjernet

ved pabud.

Neevnet omtaler i gvrigt jeevnligt selv retspraksis: i Pressenzevnets kendelse af 12. december 2023 og
Pressenaevnets kendelse af 12. december 2023 om ensidig dekning behandlede naevnet klager over mediernes
daekning af netop en hejesteretsdom om tortgodtgerelse — uden at dette gav naevnet anledning til at prove

dommens indhold.

Lov Erstatningsansvarsloven § 26, stk. 1 Medieansvarsloven § 49 Straffeloven § 264d, stk. 1
PRAKSIS Byretten - Frifindelse af redakter og journalist for kreenkelse af privatlivets fred i dokumentar 30.04.2025
Pressenavnet - Avis kritiseres for at bringe billede af badende kvinde pa forsiden uden samtykke 20.02.2026

s 1; Sammenfatning: den tredelte test i Pressenavnets privatlivspraksis

Pressenaevnets afgorelser om privatlivskreenkelser i medieomtale kan sammenfattes i en tredelt test, der garigen

pa tveers af sagstyper og artier.

1. Er oplysningen et rent privat forhold? Helbred, sygdomsforleb, psykisk tilstand, seksualliv,
dedsomstandigheder og intime familieforhold er kernen. Erhvervsmaessige forhold, regnskabstal, roller i

selskaber og foreninger, registeroplysninger om ejendomshandler og objektive personoplysninger er det ikke
—jf. 2018-80-0178 og Pressenzvnets kendelse af 24. november 2023.

2. Foreligger der samtykke eller selvvalgt offentlighed? Et gyldigt samtykke skal veere frivilligt, specifikt og
informeret, jf. 2020-80-0461. Har klageren selv bragt forholdet frem offentligt — i debatindleg, tv-programmer,
selvbiografier eller ved at invitere pressen — falder beskyttelsen af netop det forhold bort, jf. 2019-80-0279 og
2021-80-0755.

3.Erderklaralmen interesse — og star identifikationen mal med den? Dette er testens egentlige tyngdepunkt.
Almen interesse i emnet er ikke nok; neevnet sporger, om historien ville have mistet sit journalistiske indhold
ved anonymitet, jf. 2019-80-0241. Selv en historie med utvivlsom lokal interesse kan udlgse kritik, hvis

identifikationen kobles til uprevede beskyldninger, jf. Pressenzevnets kendelse af 27. august 2025.

For arkiverede artikler gelder en fjerde, efterfolgende provelse efter punke D.1 (tidligere B.8): oplysningerne
skal vaere scerligt belastende, og selv da vejer klagerens egen medvirken, artiklens alder og dens fortsatte almene

interesse tungt imod sletning eller afindeksering.

Processuelt ber man notere sig, at naevnets prevelse er hurtig og billig, men snaever: 12 ugers ubetinget

frist, ingen dispensationshjemmel, ingen godtgerelse, ingen pabud om afpublicering og ingen prevelse af
straffeloven eller databeskyttelsesretten. Sanktionen er kritik og — hvor navnet finder det pakraevet — péleg
om offentliggerelse efter medieansvarsloven § 49. Vil den kreenkede have gkonomisk oprejsning, ma vejen ga ad
domstolene, hvor tersklen efter erstatningsansvarsloven § 26, stk. 1 er markant hgjere, og hvor ytringsfriheden
efter Hojesterets praksis i SS-92/2023-HJR og byrettens praksis i 9-5722/2024 i praksis ofte far forrang.

Lov Erstatningsansvarsloven § 26, stk. 1 Medieansvarsloven § 34, stk. 1
Medieansvarsloven § 49

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesteret frifinder blogger for offentliggerelse af billede af terroroffer med henvisning 23 92,2024
til ytringsfrihed
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Byretten - Frifindelse af redakter og journalist for kreenkelse af privatlivets fred i dokumentar 30.04.2025
Pressenavnet - Pressenaevnet udtaler kritik af Fyens Stiftstidende for identifikation af lederisagom 27 pg.2025
politianmeldelse
Pressenavnet - Pressenavnet afviser klage over medieomtale af psykologvirksomheds 24.11.2023
regnskabsunderskud
Pressenavnet - Pressenaevnet frifinder Se og Hor for omtale af partileders hustru og hendes fortid 08.04.2022
Pressenavnet - Kritik af DR for manglende samtykke til brug af optagelser fra privat biszttelse 1 19.09.2020
dokumentaren "Krigsfotografen”
Pressenavnet - Pressenavnet frifinder digitalt medie i sag om privatlivets fred og omtale af 17.10.2019
egtefellebidrag
Pressenavnet - B.T. far kritik for kraenkelse af privatlivets fred og manglende hensyn til parerende 25.06.2019
efter narkodedsfald
Pressenavnet - Pressenavnet vurderer lokalavis’ brug af adresse- og erhvervsoplysninger i k 21.03.2019
onkursomtale
REFERENCE Lovgrundlag 6 paragraffer
Erstatningsansvarsloven § 26 stk. 1 Medieansvarsloven § 34 stk. 1
Medieansvarsloven § 36 stk. 1 Medieansvarsloven § 43
Medieansvarsloven § 49 Straffeloven § 264d stk. 1

wateriaLe Citerede afgarelser

HOJESTERET - @VERSTE INSTANS 6

24.08.2026  Hojesteret: Kommunes fejlagtige videregivelse af helbredsoplysninger ved aktindsigt 44501-2025
udleser GDPR-godtgerelse pa 30.000 kr.

21.04.2026  Journalist idemt bede for overtraedelse af navneforbud i § 220-sag - ytringsfrihed 82-2025
versus privatliv og uskyldsformodning

23.02.2024  Hojesteret frifinder blogger for offentliggerelse af billede af terroroffer med 4781-5753
henvisning til ytringsfrihed

24.01.2022 Hojesterets dom om tortgodtgerelse til efterladte ved medieomtale af selvmord bs-47189-2020-hjr

28.09.2021 Hojesterets kendelse om retlig interesse 1 provelse af ophaevet forbud mod TV bs-35975-2020-hjr

2-dokumentar

61 afggrelser

11.03.2020 Spergsmal om godtgerelse for tort ved ulovlig overvagning af kreditkortoplysninger ps-33797-2019-hjr

(Se og Hor-sagen)

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS

26.01.2026  Dstre Landsret ophaever forbud mod TV 2's offentliggerelse af aktivistoptagelser fra
svinestalde

15.06.2020 Landsrettens dom stadfaester byrettens afgerelse om afvisning af tortgodtgarelse efter
TV-udsendelse om selvmord
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BYRETTEN - F@ARSTE INSTANS 4
30.04.2025  Frifindelse af redakter og journalist for kraenkelse af privatlivets fred i dokumentar 9662-11276
07.05.2024  Kendelse om forbud mod offentliggerelse af billed- og lydoptagelser 5544-6638
08.11.2022  Frifindelse i sag om offentliggerelse af billede af afded person og overtraedelse af 4320-5179
navneforbud
20.04.2022 Dom om injurier og tortgodtgerelse efter udtalelser pa Facebook 1361-1648
PRESSENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS 48
20.02.2026  Avis kritiseres for at bringe billede af badende kvinde pa forsiden uden samtykke W20260926425
20.12.2025  Pressenavnetafviser klage over TV 2's afslag pa at slette artikel om studerendes trivsel W20251025925

og helbredsoplysninger

27.11.2025  Pressenavnet afviser klage mod Viborg Stifts Folkeblad som for sen: Klagefrist pa 12 W20251017125
uger regnes fra offentliggerelsen, uanset senere bekendtgorelse

27.08.2025  Pressenavnet udtaler kritik af Fyens Stiftstidende for identifikation af leder i sag om W20250986625
politianmeldelse

22.08.2025 Pressenavnet afviser klage over identifikation af studenterforeningsmedlem i sag om W20250985925
bederum

28.05.2025  Pressenavnet afviser klage over navngivning af svindeltiltalt erhvervsmand i W20250944725

landsdaekkende avis

24.05.2025  Pressenavnet godkender mediehus' afvisning af anonymisering i sag om seksuelle 2024-10177
overgreb mod mindreérige

21.02.2025  Afvisning af klage over manglende anonymisering af artikel om personligt
sygdomsforleb

24.01.2025  Pressenavnets vurdering af anmodning om sletning og afindeksering af
medlemsoplysninger i artikel om lokal loge

25.09.2024  Afslag pa anmodning om sletning af arkiverede brevkasseartikler om sex og samliv

22.08.2024  Pressenavnet fastholder Ekstra Bladets ret til at arkivere artikler om omfattende
narkokriminalitet

22.06.2024  Pressenavnet udtaler kritik af B.T. for mangelfuld opfelgning pa klagesag om
plastikkirurg

24.11.2023  Pressenavnet afviser klage over medieomtale af psykologvirksomheds
regnskabsunderskud

10.10.2023  Gardejer far ikke medhold i klage over brug af billede taget pa offentlig vej

05.04.2023  Klage over terminologi om psykiske lidelser i DR-artikel afvist pa grund af manglende 2023-80-0993
retlig interesse

25.03.2023  Offentliggorelse af kendt musikers dedsfald baseret pa offentlige registre 2022-80-0939
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Pressenaevnet udtaler kritik af Frihedens Stemme for identifikation af 15-arigisag om
jedehad

Frihedens Stemme kritiseres for manglende partshering i sag om kobling mellem
private tweets og anszattelsesforhold

Pressenaevnet afviser klage over manglende sletning af artikel efter frifindelse i
straffesag

Pressenaevnet afviser klage over offentliggerelse af intern politisk
mailkorrespondance

Pressenaevnet frifinder Se og Hor for omtale af partileders hustru og hendes fortid

Pressenavnet afviser klage over medieomtale af politikers egteskab med offentlig
person

Pressenavnet afviser klage over medieomtale af politikers segtefzelle og hendes fortid
Alvorlig kritik af Frihedens Stemme for grov kreenkelse af 12-arigs privatliv

Pressenavnet genoptager sag om afindeksering efter nye tekniske oplysninger fra
Danske Medier

Pressenavnet afviser klage over redigering af leeserbrev pa grund af overskridelse af
klagefristen

Pressenaevnet udtaler ikke kritik af Berlingske for omtale af privat Facebook-opslag i
sag om dommers habilitet

Pressenaevnet udtaler kritik af JydskeVestkysten for kreenkende personoplysninger i
omfattende mindeord

Afslag pa anmodning om sletning af 17 ar gammel artikel om barndomstalent

Kritik af DR for manglende samtykke til brug af optagelser fra privat bisaettelse 1
dokumentaren "Krigsfotografen”

Pressenaevnets afgerelse om sletning og afindeksering af artikel vedrerende
svindelanklager

Pressenaevnet afviser genoptagelse af sag mod Fyens Stiftstidende om privatliv og
citatbrug

Pressenaevnet frifinder avis for at omtale partileders mulige ejendomskeb i
Redkersbro

Offentliggorelse af boligkeberes navne i artikel om dyre ejendomshandler var ikke i
strid med god presseskik

Berlingske frifundet for at omtale private Facebook-opslag fra medlemmer af Den
Nordiske Modstandsbeveegelse

Pressenaevnet frifinder digitalt medie i sag om privatlivets fred og omtale af
egtefeellebidrag

Pressenaevnet afviser klage over identifikation af demte i sag om socialt bedrageri

Privatlivskrankelser i medieomtale
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Praksisoversigt - Pressenavnet

Afslag pa genoptagelse af klage over Politiken grundet overskredet 12-ugers frist i
medieansvarsloven

B.T. far kritik for kreenkelse af privatlivets fred og manglende hensyn til parerende
efter narkodedsfald

Pressenaevnet vurderer lokalavis’ brug af adresse- og erhvervsoplysninger i k
onkursomtale

Pressenaevnet afviser klage fra mor over omtale af sons straffesag grundet manglende

retlig interesse

Pressenaevnet finder ikke grundlag for kritik af SE og HOR i sag om livstidsdemts
privatliv og foreeldremyndighed

Pressenaevnet afviser klage over TV 2-indslag grundet overskridelse af 12-ugers
klagefrist

Pressenaevnet fastleegger klagefrist ved genudsendelse i sag mod DR

Pressenaevnet udtaler kritik af avis for deling af private helbredsoplysninger fra
Facebook

Pressenavnet udtaler kritik af SE OG HOR for krenkende deekning af kendispars
privatliv

Pressenaevnet afviser genoptagelse af sag om Se og Hors offentliggerelse af kritik

Pressenaevnet afviser klage over laeserbrev om polititjenestemands religiose
overbevisning og privatliv
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Fortolkningsstrid om p-skive og licenskrav uden for tidsbegraensede perioder i Valby
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