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INTRODUKTION

Risikoens overgang afger, hvem der berer tabet, nar salgsgenstanden gér til grunde eller forringes

ved en hendelig begivenhed mellem aftalens indgéelse og leveringen. Kebelovens hovedregel i § 17,
stk. 1, leegger faren hos salgeren indtil levering — uafhangigt af ejendomsrettens overgang — men
modificeres af afhentningsundtagelsen i § 17, stk. 2, af fordringshavermorai § 37 og i forbrugerkeb

af den ufravigelige besiddelsesregel i § 73. Praksis viser, at det afgerende spegrgsmal nesten altid er et
leveringsspergsmal: retterne fastlegger forst, om kebet er et athentnings-, plads- eller forsendelseskeb,
og lader dernzest risikoen folge leveringstidspunktet. I handelskeb og internationale keb forskydes
billedet af leveringsklausuler (franco, ab fabrik/EX WORKS, FOB, NLM/AB-vilkar) og af CISG art.
66-70, mens forbrugerkeb er beskyttelsespraeceptivt reguleret efter forbrugerrettighedsdirektivets art.
20.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Hovedreglenikebelovens § 17, stk. 1, er, at szlgeren bzerer faren for salgsgenstandens haendelige
undergang eller forringelse indtil levering — risikoovergangen er koblet til leveringen, ikke til

ejendomsrettens overgang,

(2 Afhentningsundtagelseni§ 17, stk. 2, forudseetter fire kumulative betingelser: kebet skal angd en bestemt
genstand, genstanden skal hentes af keberen, athentningstiden skal vere inde, og selgeren skal holde

genstanden rede.

()3 Ved artsbestemte kob kan risikoen aldrig ga over pa keberen for leveringen efter § 17 —kun § 37 om

fordringshavermora kan flytte den, og da ferst nar bestemte genstande er udskilt for keberen.

(4 Ligger der en transportforpligtelse hos salgeren — ogsa blot til et indladningssted inden for pladsens
graenser — foreligger der efter forarbejderne ikke et athentningskeb i § 17, stk. 2's forstand.

(5 Uden en udtrykkelig franco-klausul, jf. § 65, er udgangspunktet i civil- og handelskgb et forsendelseskab

efter § 10, hvor risikoen gar over ved overgivelsen til fragtforeren; fragtmandens egen pategning

"francolevering" og selgerens tegning af transportforsikring eendrer ikke dette.
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Leveringsklausuler fortolkes efter parternes faelles forstaelse — ogsa nar en sgretlig klausul som FOB

anvendes pé en flytransport, den ikke er skrevet til.

Har parterne aftalt et standardregelsaet med egen risikoregel (NLM 94, AB 18), skal den, der pastar
klausulen fraveget ved en tilfgjelse som "ab fabrik", bevise det; ellers overgar risikoen forst ved overtagelsen

af den samlede kontraktmaessige ydelse.

Ved EX WORKS-salg opherer salgerens forpligtelse, nar godset stilles til radighed pa szlgers plads, og
koberen beerer herefter selv risikoen for, at transporten er kontraheret forsvarligt — en hjelpende hand

ved leesningen skaber ikke ansvar.

Efter § 44 bedemmes manglens eksistens pa det tidspunkt, da faren gik over pa keberen, medmindre
manglen er hidfert ved selgerens forssmmelse; en fejl, der forst opstar efter risikoovergangen, er

koberens.

En mangel, der forst viser sig efter leveringen, men som ma antages at have veret til stede allerede ved

risikoovergangen, kan gores geeldende mod szlgeren.

I forbrugerkeb anses levering efter § 73, stk. 1, forst for sket, nar genstanden er kommet i keberens
besiddelse — ogsa i forsendelseskeb — og reglen kan ikke fraviges til skade for forbrugeren for sa vidt
angar § 73, stk. 2.

Undtagelsen i § 73, stk. 2, forudsetter, at forbrugeren selv har indgéet aftale med fragtfereren, og at
fragtforeren ikke var blandt dem, szlgeren tilbad; det er ikke nok, at forsendelsesformen er valgt efter

forbrugerens gnske, hvis selgeren indgar transportaftalen.

Beerer selgeren risikoen under forsendelsen, er det selgeren — ikke forbrugeren — der ma godtgere, at

bortkomst eller beskadigelse ikke kan bebrejdes selgersiden.

Veelger saelgeren selv forsendelsesmaden og transporteren, bliver en transportskade som udgangspunkt

haendelig i forhold til forbrugeren og afskaerer ikke forbrugerens befgjelser.

For digitalt indhold, digitale tjenester og varer med digitale elementer er leveringstidspunktet efter § 73,
stk. 3-5, knyttet til tilradighedsstillelsen i keberens sfzere, ikke til en fysisk besiddelsesovergang.

Efter CISG art. 67 gar risikoen ved forsendelseskeb over ved overgivelsen til den forste transporter, men

aldrig for varen er udskilt til keberen ved merkning, transportdokument eller meddelelse.

Efter CISG art. 66 fritager varens undergang efter risikoovergangen ikke keberen for at betale
kebesummen, medmindre tabet skyldes selgers handling eller forsemmelse, og efter art. 70 afskerer

risikoovergangen ikke keberens befgjelser ved saelgers vaesentlige misligholdelse.

Hovedregleni§ 17, stk. 1 — faren folger leveringen, ikke
ejendomsretten
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Kebelovens udgangspunkt er kortfattet og kategorisk. Efter kabelovens § 17, stk. 1 baerer szlgeren faren

for salgsgenstandens handelige undergang eller forringelse, indtil levering har fundet sted. Reglen knytter
risikoovergangen til leveringen — ikke til aftaleindgaelsen og ikke til ejendomsrettens overgang. Gar genstanden
til grunde for levering, bortfalder keberens betalingspligt; gar den til grunde efter, skal kebesummen betales

alligevel.

Bestemmelsens systematiske placering blev preeciseret i 2013, hvor henvisningen til kebelovens §§ 9-11 udgik
af'§ 17, stk. 1. Baggrunden var, at § 17, stk. 1, finder anvendelse ogsa i1 forbrugerkeb, mens §§ 10 og 11 ikke
gor det, hvorfor henvisningen efter lovgivers opfattelse kunne give anledning til usikkerhed. Andringen blev
gennemfort ved lov om @ndring af kebeloven og forskellige andre love (@ndringer som folge af forslag til

ny forbrugeraftalelov m.v.) med ikrafttreeden 13. juni 2014; lovforslaget er tilgaengeligt pa retsinformation.

De oprindelige forarbejder fra lovforslaget til kebeloven af 15. november 1905 forklarer, hvorfor lovgiver valgte

en sa skarp skeeringsregel. Udgangspunktet var, at spergsmalet inden loven var uafklaret:

Medens der ikke kan veere delte Meninger om, at Koberen bcerer Faren (Risikoen): for Salgsgenstanden efter dens
"Levering’; saaledes at Tabet ved dens heendelige Undergang herefter rammer ham, er det under den fuldstcendige
Mangel af Lovregler herom til en vis Grad omtvistet, hvem af Parterne, der beerer Risikoen for Genstandens

heendelige Undergang i Tidsrummet mellem Kobets Afslutning og Salgsgenstandens Levering.

Det baerende hensyn er forsikringssynspunktet. Forarbejderne fremhaver, at den part, der beerer risikoen, 1

praksis deekker sig ved forsikring og derfor har krav pa at vide med sikkerhed, om risikoen er hans:

den af Parterne, der beerer Ristkoen, i mangfoldige Tilfcelde ved Forsikring kan og vil deekke sig imod Tab herved
og derfor har Krav paa at vide med Sikkerhed, om Risikoen er hans, ligesom omvendt den anden Part har et billigt

Krav paa ikke at komme til at tegne en. Forsikring, som bag efter viser sig at veere spildt.

Netop derfor afviste lovgiver bevidst at knytte undtagelsen til et skensmaessigt kriterium om, hvis interesse det
tjente, at genstanden blev hos szlgeren, og valgte i stedet objektive, konstaterbare betingelser. Det er baggrunden
for, at moderne dansk praksis om risikoens overgang neesten altid afgeres som et leveringssporgsmal: fastleegger

man leveringsstedet og leveringstidspunktet, folger risikoen af sig selv.

LoV Kgbeloven § 10 Kgbeloven § 11 Kgbeloven § 17, stk. 1

Afhentningskebet i § 17, stk. 2 — fire kumulative betingelser og
s » forvarersynspunktet

Undtagelsen findes i kebelovens § 17, stk. 2: angar kebet en bestemt genstand, som skal hentes af keberen,
er tiden inde, da den ifplge aftalen kan hentes, og holdes genstanden rede, beerer keberen faren og mé betale

kebesummen, selv om genstanden haendeligt er gaet til grunde eller forringet.

Der er tale om fire kumulative betingelser:
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« kobet skal anga en besternt (individualiseret) genstand,
» genstanden skal efter aftalen hentes af keberen,
« afhentningstiden skal vere inde, og

« selgeren skal holde genstanden rede til athentning,

Forarbejderne fra 1905 begrunder undtagelsen med et forvarersynspunkt: nar selgeren alene beholder
genstanden af hensyn til keberens interesser, er hans stilling analog med en forvarers, og en forvarer baerer ikke

faren for den ting, han har i forvaring:

I saadanne Tilfcelde er Scelgerens Forhold til Salgsgenstanden i alt veesentlig analogt med den, der indtages af en

Forvarer, om hvem det efter geeldende Ret er utvivisomt, at han ikke beerer Faren for den i Forvaring givne Ting.

At betingelsen om, at genstanden skal "holdes rede", har selvsteendigt indhold, fremgar udtrykkeligt: skal
seelgeren efter aftalen bringe genstanden i en anden stand end den, hvori den var ved kebets afslutning, og er
dette ikke sket, baerer seelgeren fortsat risikoen. Tilsvarende afgraenses afhentningskebet skarpt mod keb med

en transportforpligtelse:

den Betingelse, at "Salgsgenstanden skal hentes af Koberen', ikke foreligger i Tilfcelde, i hvilke Scelgeren ifolge Afialen
skal besorge nogen Del af Transporten, selv om det alene er en ubetydelig Transport til et Indladningssted indenfor
Pladsens Greenser, og selv om det paahviler Koberen at skaffe en Fragtforer til Genstandens Modtagelse

Et praktisk eksempel pa athentningsvurderingen er Sg- og Handelsrettens dom i BS-52536/2022-SHR om en
lodsbéad erhvervet pa auktion. Keberen gjorde geeldende, at afsejlingen alene havde karakter af provesejlads, sa
risikoen ikke var overgaet, mens salgeren paberabte sig kebelovens § 17. Retten lagde efter vidneforklaringer
og keberens egen mail ("We just today pick up the boat") til grund, at afsejlingen var den endelige athentning,
at baden dermed var godkendt i overensstemmelse med auktionsbetingelserne, og at risikoen var overgaet.
Den motorskade, der indtraf under sejladsen en time senere, ramte derfor keberen. Dommen illustrerer, at
afhentningsspergsmalet er et bevisspergsmal om parternes faktiske adfeerd — ikke om etiketten pa den enkelte

disposition.

Sealgerens omsorgspligt for genstanden 1 tiden op til athentningen star tilbage ved siden af risikoreglen.
Forbrugerklagenavnets praksis om opbevaring viser konturerne: i 01-08-4771 blev en erhvervsdrivende,
der havde overtaget en opbevaringsaftale og opkrevet betaling uden at sikre sig, at netop klagerens flygel
blev opbevaret, fundet erstatningsansvarlig for bortkomsten, mens den erhvervsdrivende 1 01-12-2275 blev
frifundet, fordi lageret var aflast og forsynet med skudrigel, og bortkomsten derfor ikke skyldtes fejl eller
forsemmelse. Skellet mellem Acendelig undergang (som folger risikoreglen) og culpss bortkomst (som folger

erstatningsreglerne) er dermed helt centralt.

LoV Kegbeloven § 17, stk. 2
PRAKSIS Se-ogHandelsretten - Sag om tilbagebetaling af kebesum forlodsbad erhvervet pa auktion - mangler, 22 p3.2024
undersogelsespligt og risikoovergang

Forbrugerklagenavnet - Forbruger ikke berettiget til erstatning for stjalet indbo, da erhvervsdrivende 19 12 2p12
havde taget nedvendige sikkerhedsforanstaltninger

Forbrugerklagenavnet - Flygel bortkommet under opbevaring - Erstatningsansvar for 25.03.2009
erhvervsdrivende ved opkraevning af betaling for opbevaring
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Afhentningskeb, pladskeb og forsendelseskeb — leveringsstedet som
s 5 risikoens omdrejningspunkt

Uden for afthentningskabet afgeres risikoens overgang af leveringsreglerne. Kebeloven sondrer mellem tre

grundtyper:

Kobstype Leveringsregel Risikoen gar over

Afhentningskeb §17,stk. 2 Nar athentningstiden er inde og
genstanden holdes rede (bestemt
genstand)

Pladskeb §11 Nar genstanden er kommet i keberens
besiddelse

Forsendelseskeb §10 Ved overgivelsen til fragtforeren (ved
skibsforsendelse: inden for skibssiden)

Francokeb §65,stk. 1 Nar varen er kommet frem til det angivne

sted

Sondringen mellem pladskeb og forsendelseskeb beror pa, om leveringsstedet ligger inden for eller uden for
"pladsen” — efter forarbejderne til § 73 forstaet som det omrade, hvor selgeren normalt bringer varer ud ved

egne folk.

@stre Landsrets dom i BS-2274/2008-OLR er det klareste danske eksempel pa forsendelseskabets
risikovirkning uden for forbrugerkeb. En vinforretning i Odense solgte 36 flasker vin til en keber bosat mere
end 100 km veek. Fakturaen indeholdt ingen leveringsoplysninger; i efterfolgende mailkorrespondance patog
seelgeren sig at forsende vinen uden beregning. Fragtmanden paforte fragtbrevet betegnelsen "francolevering",
og selgeren havde tegnet transportforsikring. Landsretten fandt alligevel ikke, at der var indgaet aftale om

francolevering:

Efter en samlet vurdering af sagens oplysninger og uden udtrykkelig angivelse af fran-coklausul - "leveret” eller “fiit”
(franco) - 1 fakturaen eller mailkorrespondancen finder landsretten ikke, at der er grundlag for at fastsla, at der
mellem Appellant ApS og If Forsikringscenter Arhus blev indgdet en aftale om francolevering, jf. kobelovens § 65.
Det forhold, at fragtmanden pd fragtbrevet har pdfort, at der er tale om en francolevering og det forhold, at Appellant
ApS havde tegnet forsik-ring for forsendelsen kan ud fra de foreliggende oplysninger, herunder Person 1's for -klaring
for byretten ikke fore til andet resultat.

Der var dermed tale om et forsendelseskeb efter § 10, og risikoen var gaet over ved overgivelsen til fragtforeren,
jf. § 17. Swlgeren blev frifundet. To bevismaessige pointer kan udledes: franco-klausulen skal fremga
udtrykkeligt af parternes eget aftalegrundlag, og hverken fragtfererens egen pategning eller selgerens

tegning af transportforsikring er i sig selv tilstraekkelig til at flytte leveringsstedet.

Bemeerk, at § 65, stk. 3, udtrykkeligt slar fast, at ordet »leveret« i sammensatning med »fragtfrit«, »c & f«, »c fx,
»cif« eller »caf« ikke har betydning for forstaelsen af disse klausuler — en advarsel mod at leese franco-virkning

ind i seretlige omkostningsklausuler.

LoV Kgbeloven § 10 Kgbeloven § 11 Kgbeloven § 17 Kgbeloven § 65, stk. 1-3

PRAKSTSs Landsretten - Landsretten frifinder vinforretning i sag om forsendelseskeb af vin 22.06.2009
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Leveringsklausuler i handelskeb — FOB, EX WORKS og aftalte
s « standardregelsaet

[ handelskeb fortreenges kebelovens deklaratoriske regler oftest af parternes leveringsklausul, jf. kebelovens §

1, stk. 1. Praksis fra Sg- og Handelsretten og landsretterne viser tre gennemgaende monstre.

1. Klausulen fortolkes efter parternes falles forstaelse — ogsa nar den er "forkert" valgt. I H-85-15 var
18.028 tgrkleder solgt FOB Mumbai, men transporteret med fly til Kebenhavn, hvor de ankom vade og
beskadigede. Koberen gjorde gaeldende, at FOB-klausulen analogt med sgtransport matte betyde, at risikoen

forst overgik ved ombordlastning i flyet. Retten udtalte:

FOB-klausulen regulerer imidlertid specifikt sotransport. Klausulen kan ikke direkte anvendes til at fastsla
tidspunketet for risikoens overgang ved flytransport, og der foreligger ikke ncermere oplysninger om, pa hvilket
tidspunkt risikoen i forbindelse flytransport - ndr klausulen er anvendt - scedvanligvis antages at ga over i Indien

eller i Danmark.
Der mad pd denne baggrund leegges afgorende veegt pd parternes forstdelse af betydningen af klausulen.

Dabegge parter havde forstaet aftalen sddan, at risikoen overgik ved overgivelsen til fragtfereren DSV i Mumbai
lufthavn, og da hverken House Airwaybill eller Airwaybill bar anmerkning om beskadigelse, lagde retten til

grund, at leverancen var mangelfri ved risikoovergangen. Saelgeren fik medhold i sit betalingskrav pa 130.887,85
EUR, uanset at det ikke kunne fastslas, om skaden var sket i Mumbai, Doha eller Kebenhavn. Dommen illustrerer
ogsa samspillet med § 44: nér risikoen forst er gdet over, beerer keberen bevisbyrden i den forstand, at et uafklaret

skadessted falder ud til szelgerens fordel.

En beslegtet FOB-tvist ses i BS-23440/2019-SHR, hvor tre skibsskruer var solgt FOB, og spediteren — antaget
af FOB-kgberen — kreaevede flydekransomkostninger af seelgeren. Seelgeren blev frifundet, fordi spediteren ikke
kunne dokumentere omkostningernes storrelse. Sagen viser, at FOB-klausulens fordeling af omkostninger og af

ristko skal holdes adskilt og hver for sig underbygges bevismeessigt.

2.Ved EX WORKS opherer szlgerens forpligtelse ved radighedsstillelsen pa hans egen plads. I H-0644-97
var ni stalcoils solgt EX WORKS fra Sverige til USA. Lasten var kun sikret til landevejstransport og forskubbede
sig under sgtransporten. Keberen paberéabte sig bl.a., at mangelfuld pakning udgjorde en mangel efter
kobelovens § 44. Retten lagde til grund, at szelgerens forpligtelse opherte, da godset blev stillet til radighed pa

pladsen, og at keberen bar transportrisikoen:

Det forhold at truckforeren og chaufforen, som ikke havde kendskab til den videre transportmdde, gav en hjcelpende
hadnd i forbindelse med lcesningen, kan ikke fore til at Avesta eller DanTransport bliver ansvarlig for folgerne af
at godset ikke var forsvarligt lcesset til sotransport, ndr der ikke foreld scerlige omstcendigheder der tydede pa at

leesningen ikke var forsvarlig.
Og videre:

Det ma derfor falde tilbage pa APV at selskabet ikke kontraherede pd en sadan mdde at enten leveranderen, Avesta,

eller transportaren, DanTransport, pdtog sig at sikre at lcesning blev forsvarlig i henseende til sotransport.
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EX WORKS-keberen berer altsa ikke bare transportrisikoen, men ogsa risikoen for sin egen
kontraheringsmade — for at fa instrueret leverander eller transporter om den sikring, den valgte transportform

kreaever.

3. Har parterne aftalt et standardregelset med egen risikoregel, skal fravigelsen bevises. I
BS-1309/2004-VLR var et isverk solgt med montage, opstart og indkering pa vilkaret "ab fabrik i henhold til
NLM 94".To uger for montagens afslutning nedbraendte anlaegget. Efter NLM 94 pkt. 42, stk. 1, overgar risikoen

ved overtagelsen efter gennemforte overtagelsesprover. Landsretten udtalte:

Efter bevisforelsen har Uni-Food Technic A/S ikke godtgjort, at parterne med leveringsbetingelsen "ab fabrik i
henhold til NLM 94" har tilsigtet at fravige udgangspunktet i NLM 94 pkt. 42, stk. 1, sdledes, at risikoens overgang

var tidspunktet for levering af maskinerne og ikke overtagelsen af den samlede kontraktmcessige ydelse.
Da branden indtrddte, var risikoen for anleegget derfor endnu ikke gdet over.

Leveranderen matte tilbagebetale de erlagte a conto-rater pa 982.500 kr. Bevisbyrden for, at en tilfgjelse

fraviger standardvilkarets risikoregel, ligger hos den, der paberaber sig fravigelsen.

Tilsvarende aftalte risikoregler kendes fra entrepriseretten, hvor AB 18 § 27 laegger risikoen for skade pa
eller bortkomst af arbejde og materialer hos entreprengren indtil afleveringen, mens § 27, stk. 7, for rene
lgsorelevrancer uden montage lader risikoen ga over, nar materialerne er kommet i bygherrens henholdsvis

entreprengrens besiddelse — altsa en besiddelsesregel, der ligger teet op ad kebelovens forsendelseslogik.

Endelig viser BS-45496/2019-SHR, at risikofordeling i kommercielle aftaler ogsa kan angéa andet end fysisk
undergang: da en befragtningsaftale ikke var betinget af slutkundens godkendelse, bar befragteren risikoen for,

at slutkunden afviste skibet, og matte betale den aftalte befragtningssum.

LoV Kgbeloven § 1, stk. 1 Kgbeloven § 44 Kgbeloven § 65

PRAKSTSs Landsretten - Sag om risikoovergang ved brandskade pa isveerk under ombygning 10.08.2006
So- og Handelsretten - Sag om betaling af flydekransomkostninger i Hamburg Havn under FOB-vilkar 11 91,2021
Se- og Handelsretten - Afgorelse om befragtningsaftale - Betinget af slutkundes godkendelse? 16.11.2020

Se- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Tvist om risikoovergang ved FOB-levering af terkleeder 2p.92.2017
med flytransport

So- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Ansvarsfordeling ved skade pa stalcoils under transport 15 _93.2000
- EXWORKS klausul og fragtfereransvar

Fordringshavermora efter § 37 og kravet om udskillelse ved
s s artsbestemte kab

Kobelovens § 37 fastsaetter, at nar selgeren berer faren, men keberens forhold har bevirket, at genstanden ikke
bliver leveret i rette tid, overfores faren pa keberen — ved keb af genstande bestemte efter art dog ikke, for

bestemte genstande er udskilt for ham.

Bestemmelsen er den vigtigste modifikation af hovedreglen uden for athentningskebet, og forarbejderne fra

1905 forklarer dens grundlag som en almindelig formueretlig grundszetning:
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Ogsaa dette er fast antaget i Praksis som hjemlet ved almindelige formueretlige Grundscetninger, hvorefier Scelgerens
Krav paa Kobesummen er uafhcengigt af Salgsgenstandens Skcebne, saa lcenge Koberens Forhold hindrer Scelgerens

Frigorelse ved Levering

For artsbestemte kab opstiller forarbejderne en afbalanceret udskillelsesstandard. Det er hverken nok, at der
hos salgeren blot findes genstande, hvormed kebet kunne opfyldes, eller nedvendigt, at keberen faktisk har

modtaget meddelelse om udskillelsen:

Det maa ogsaa i Almindelighed anses for tilstreekkelig betryggende for Koberen, at Genstande, hvorved Aftalen kan
opfyldes, forefindes individualiserede hos Scelgeren paa en saadan Maade, at der ikke kan herske nogen fornufiig
begrundet Tvivl om, at Scelgeren paa Tidspunktet for den tilfeeldige Undergang eller Forringelse ogsaa virkelig har
tilsigtet at opfylde Aftalen ved Levering af disse Genstande.

Som eksempler pa tilstreekkelig udskillelse naevner forarbejderne maerkning med keberens szrlige merke,

overgivelse til en fragtforer under keberens adresse og efter omsteendighederne selve tilstedevarelsen af varerne
1 den bestemte mengde og de sarlige dimensioner, nuancer og former, hvori de efter aftalen skal leveres. Det er
uden betydning, om udskillelsen er sket for eller efter forsinkelsens indtreeden, og udskillelsen behgver ikke at

vare sket netop pa leveringsstedet.

To forbehold er dog vaesentlige. For det forste kan aftale eller seedvane skeerpe kravet:

Hvad scerlig angaar den sidstncevnte Begreensning, er det en i Handelsforhold meget udbredt Scedvane, at Risikoen
forst overgaar paa Koberen ved Scelgerens Afsendelse af en Meddelelse om, at Udskilning har fundet Sted, efier
Omsteendighederne endog forst ved Koberens Modtagelse af saadan Meddelelse.

Begrundelsen er igen forsikringshensynet: keberen skal seettes 1 stand til at deekke sig. For det andet bestar
seelgerens omsorgspligt under fordringshavermoraen, men ilempet form — forarbejderne overlader malestokken
til det frie dommerskeon under hensyn til, at omsorgen alene er en byrde, der er palagt selgeren 1 keberens

interesse.

Udskillelseskravet i § 37 svarer indholdsmeessigt til CISG art. 67, stk. 2, hvorefter risikoen forst gar over pa
keber, nar varen er blevet udskilt til keber ved maerkning, transportdokument, meddelelse eller pa anden made,

og til CISG art. 69, stk. 3, hvorefter en uudskilt vare ikke anses for stillet til kebers radighed.

LoV Kgbeloven § 17 Kgbeloven § 37

s » 844 — manglens eksistens bedemmes pa risikoovergangstidspunktet

Risikoreglen og mangelsreglen haenger sammen gennem kebelovens § 44, hvorefter det ved afgorelsen af, om
salgsgenstanden lider af en mangel, er tidspunktet, da faren gik over pa keberen, der skal tages i betragtning —

for sa vidt manglen ikke er hidfert ved saelgerens forsgmmelse.

Forarbejderne fra 1905 forklarer sammenhzangen direkte:

1 Farens Overgang paa Koberen, jfr. Udkastets § 17, ligger, at Koberen er pligtig at betale Kobesummen, selvom
Salgsgenstanden herefier gaar til Grunde eller forringes ved en tilfceldig Begivenhed. Mangler, der opstaa ved

saadanne Begivenheder, kunne altsaa ikke af Koberen gores geeldende imod Scelgeren.
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To vigtige preeciseringer folger umiddelbart efter. For det forste indebzrer § 44 ikke en undersogelsespligt
ved leveringen, og for det andet er en senere manifesteret mangel ikke afskaret, hvis den var til stede ved

risikoovergangen:

Denne Regel medforer natnrligvis ikke, at Koberen i et For sendelseskob er pligtig at undersoge Varen og eventuelt
lade dens Tilstand konstatere samt fremscette Reklamation allerede ved Leveringen, jfr. tvcertimod § 51, saalidt
som at en Mangel, der forst aabenbarer sig efter Leveringen, men maa antages at have vceret til Stede allerede ved

Leveringen, ikke kan gores geeldende mod Scelgeren.

Forbeholdet for salgerens forsemmelse reekker efter forarbejderne ikke ud over overleveringen; forssmmelse

udvist derefter medferer alene almindeligt erstatningsansvar som for enhver tredjemand.

Skeeringsprincippet slar igennem i praksis. I BS-52536/2022-SHR blev keberen af lodsbaden afskaret fra
ophavelse, fordi risikoen var overgaet ved den endelige afthentning, og baden svarede til den betegnelse ("in
usable condition, but lesser faults can occur"), den var solgt under; retten lagde bl.a. veegt pa, at en kilerem er en
sliddel, og at keberen selv havde valgt at sejle uden at afvente udskiftning af et defekt printkort. I forbrugerkeb
ses samme mekanik i Forbrugerklagenaevnets afgerelse 1 2005-521/7-791, hvor en tandrem sprang tre dage
efter leveringen af en 15 ar gammel bil. Neevnet fandt, at seelgeren havde opfyldt sin oplysningspligt, og at det
ikke var godtgjort, at bilen var i ringere stand end forventeligt — og at bilen, da risikoen var overgéet til keberen

pa det tidspunkt, hvor tandremmen sprang, ikke var behaftet med keberetlige mangler.

Modsat falder tilfzelde, hvor fejlkilden beviseligt var til stede allerede ved leveringen, uden for risikoreglens
reekkevidde. I 2006-521/7-1134 blev seelgeren af en brugt varebil erstatningsansvarlig, fordi han kendte eller
burde kende bilmodellens kendete risiko for tilfrysning af krumtapudluftningen og havde undladt at oplyse
keberen herom — manglen var da hidfert ved selgerens forhold og ikke ved en handelig begivenhed efter

risikoovergangen.

Greensen mod almindeligt slid traekkes af Hojesteret 1 BS-15898/2020-HJR om en ca. 17 &r gammel lystbad:
svigt i udstedningssystemet skyldtes seedvanlig slitage som folge af genstandens alder og udgjorde ikke en
keberetlig mangel. Det er samme grundtanke som i § 44 — kun forhold, der forelé ved risikoovergangen, kan

beere et mangelskrav.

LoV Kgbeloven § 17 Kgbeloven § 44 Kgbeloven § 48
PRAKSTSs Hojesteret - Kob af 17 ar gammel lystbad: Seedvanlig slitage som folge af alder udgjorde ikke en 15.04.2021
koberetlig mangel

Se- og Handelsretten - Sag om tilbagebetaling af kebesum for lodsbad erhvervet pa auktion - mangler, 22 93.2024
undersggelsespligt og risikoovergang

So- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Tvist om risikoovergang ved FOB-levering af torkleeder g _g2.2017
med flytransport

Forbrugerklagenavnet - Manglende oplysning om risiko for tilfrysning af krumtapudluftning 27.04.2007
medforte erstatningsansvar for salger

Forbrugerklagenavnet - Tandremsskade efter 3 dage: Afvisning af mangelindsigelse pa grund af 24.05.2006
oplysningspligt overholdt

s » Udbytte og successive leverancer — §§ 18 og 22

Risikofordelingen har to sidestykker i kebeloven, som ofte overses.
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Udbyttefordelingen i § 18 folger samme tidsmeessige logik som risikoen, men er knyttet til leveringstiden
frem for til den faktiske levering. Efter § 18, stk. 1, tilkommer udbytte, som vindes af salgsgenstanden inden
leveringstiden, salgeren, medmindre det med grund kunne paregnes forst at ville falde senere. Efter § 18, stk.
2, tilfalder udbytte vundet efter leveringstiden keberen, medmindre det med grund kunne péaregnes allerede
at ville falde forinden. Bestemmelsen er den positive pendant til § 17: den, der beerer risikoen for genstandens
forringelse, tildeles spejlvendt afkastet. Ved forsinkelse i keberens forhold er det derfor veesentligt at holde de
to skeeringstidspunkter adskilt — risikoen kan vere flyttet efter § 37, uden at leveringstiden efter § 18 er den

samme.

Successive leverancer reguleres af § 22: sker der forsinkelse med en enkelt levering, kan keberen som
udgangspunkt alene haeve for sa vidt angar denne levering, men ogsa for senere leveringers vedkommende,
hvis gentagelse af forsinkelsen ma ventes, eller endog haeve kebet i dets helhed, hvis dette er begrundet i
sammenhzengen mellem leveringerne. Reglen betyder, at risikoen i1 sukcessive leveringsforhold skal vurderes
leverance for leverance: hver delleverance har sit eget leveringstidspunkt og dermed sin egen risikoovergang,

mens ophavelsesadgangen kan raekke videre end den enkelte leverance.

Forarbejderne til forbrugerkebsreformen viser, at § 22 ogsa har praktisk betydning uden for rene handelskeb.
I bemarkningerne til den nye § 74 om forsinkelse i forbrugerkeb dreftes netop subskriptionsveaerker —
flerbindsveerker leveret efterhdanden — og det anferes, at der ved vurderingen af; hvor leenge keberen ma afvente
levering af et forsinket bind, kan tages hensyn til de saerlige forhold, og at keberen efter omsteendighederne
kan haeve kebet af veerket i sin helhed efter kebelovens § 22, 2. pkt., pa grund af sammenhangen mellem

leveringerne.

LoV Kgbeloven § 18, stk. 1-2 Kgbeloven § 22 Kgbeloven § 37 Kgbeloven § 74

s s Porbrugerkeb: § 73 og den ufravigelige besiddelsesregel

Forbrugerkeb er reguleret seerskilt. Efter kebelovens § 73, stk. 1 anses levering — nar salgeren skal sende
salgsgenstanden — forst for sket, nar genstanden er kommet i keberens besiddelse. Reglen geelder ogsa i

forsendelseskab og fraviger dermed bevidst § 10.

Reglen blev indfert ved forbrugerkebsreformen i lovforslaget af 15. december 1978 med virkning fra 1. januar

1980. Bemerkningerne til § 73 udtaler direkte om risikoen:

Koberen beerer endvidere risikoen for en heendelig undergang eller forringelse af salgsgenstanden, efier levering er

sket.

og om @ndringen i forhold til § 10:

Efter forslaget skal levering ogsa i forsendelseskob forst anses for sket, ndr genstanden er kommet i koberens besiddelse.

Bemeaerkelsesvaerdigt er, at reglen oprindeligt var fravigelig. Forbrugerradet foreslog under heringen, at § 73

blev gjort ufravigelig for sa vidt angar risikoovergangen, men Justitsministeriet fandt, at der f.eks. ved forsendelse
af kostbare genstande kunne veare behov for at aftale, at forsendelsen sker pa keberens risiko. Ministeriet anforte
samtidig, at behovet for at tilsideszette urimelige standardvilkar om forsendelsesrisikoen matte antages at kunne

imeodekommes ved aftalelovens § 36.
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Denne balance blev eendret i 2013, hvor der blev indsat et nyt § 73, stk. 2 til gennemforelse af artikel 20 i

forbrugerrettighedsdirektivet. Direktivbestemmelsen lyder:

1 aftaler, hvor den erhvervsdrivende afsender varerne til forbrugeren, overgdr risikoen for tab eller beskadigelse af
varer til forbrugeren, ndar denne eller den af forbrugeren angivne tredjemand, dog ikke befragteren, har fdet varerne
1 fysisk besiddelse. Risikoen overgdr dog til forbrugeren, ndr varen overdrages til befragteren, hvis forbrugeren har

anmodet befragteren om at foretage transporten, og den valgte befragter ikke var blandt dem, der blev tilbudt af den

erhvervsdrivende, uden at dette berorer forbrugerens rettigheder i forhold til befragteren.

Forarbejderne til § 73, stk. 2, preeciserer to ting. For det forste indholdet af besiddelsesbegrebet:

Begrebet besiddelse forudscettes savel i relation til den foresldede stk. 2, som til det geeldende stk. 11§ 73 at indebcere,
at den fysiske besiddelse af eller kontrol over genstanden er overgdet til koberen. Med kontrol forstds i den forbindelse

radighed over varen frem for besigtigelse/gennemgang af det leverede.

For det andet at undtagelsen er sneever — det er ikke nok, at forsendelsesformen er valgt efter forbrugerens gnske:

Hvor scelgeren eksempelvis indleverer en forsendelse til Post Danmark pa baggrund af forbrugerens anmodning om
at anvende denne forsendelsesform, pad trods af at denne ikke var blandt de muligheder, som scelgeren selv tilbad,

anses levering sdledes ikke for sket ved indlevering til Post Danmark.

Afgorende eraltsd, at forbrugeren selv har indgaet aftalen med fragtforeren, og at fragtfereren ikke var blandt
dem, seelgeren tilbed. Samtidig blev § 73, stk. 2, optaget i kebelovens § 1, stk. 2, sa bestemmelsen ikke kan

fraviges til skade for forbrugeren.

Forbrugerklagenavnets afgerelse i 2005- 650/7-877 viser, hvordan § 73 og § 17 spiller sammen i praksis. En
sofa til 21.000 kr. kunne ikke passere opgangen til forbrugerens lejlighed pa 6. sal, og forbrugeren matte selv leje
en lift for 3.975 kr. Naevnet fastslog, at sofaen ikke kunne anses for leveret, for den var i forbrugerens besiddelse
pa det aftalte sted, jf. kebelovens § 73, og at szelgeren bar risikoen for haendelig undergang eller forringelse
indtil levering, jf. kebelovens § 17; uforudsete leveringsomkostninger var som udgangspunkt selgerens risiko.
Selgerens standardvilkar om "fri passage" og "uhindret adgang" blev fortolket til fordel for forbrugeren efter
aftalelovens § 38 b, stk. 1.

At forbrugeren derimod ma baere konsekvenserne, hvis han selv arrangerer transporten, fremgar af
Forbrugerombudsmandens vurdering i sagen om et net-auktionsfirmas selvarrangerede transport, hvor
firmaet ikke skulle betale forbrugerens udgifter til selvarrangeret transport ved fortrydelse — men hvor
Forbrugerombudsmanden samtidig fandt vilkarene useedvanlige og byrdefulde, sa de skulle fremhaeves tydeligt
for forbrugeren, inden denne bed og valgte transportform. Vilkar, der reelt flytter forsendelsesrisikoen til

forbrugeren, skal med andre ord bade vere hjemlede og tydeligt kommunikerede.

LoV Aftaleloven § 36 Aftaleloven § 38b, stk. 1 Kgbeloven § 1, stk. 2 Kgbeloven § 10
Kgbeloven § 17 Kgbeloven § 73, stk. 1-2

PRAKsIs Forbrugerklagenavnet - Sofa kunne ikke leveres: Forbruger fik deekket udgifter til lift 19.12.2006

Forbrugerombudsmanden - Manglende tilbagebetaling af forsendelsesomkostninger ved fortrydelse g7.92.2014
af selvarrangeret transport
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Bortkomne og beskadigede forsendelser i forbrugerkeb — bevisbyrde
s o ogrisikoplacering

Fordi risikoen i forbrugerkeb forst gar over ved den fysiske besiddelse, bliver forsendelsestvister 1 praksis til

bevisspergsmal om, hvorvidt varen faktisk naede frem, og om hvem der valgte transporteren.

Sazlgeren barer bevisbyrden for, at bortkomst i hans varetaegt ikke kan bebrejdes ham. I
Forbrugerklagenavnets afggrelse i 2003-619/7-18 havde en forbruger sendt overdelen af en festkjole til
seelgeren som anbefalet brev i anledning af en reklamation. Szlgeren returnerede den i et almindeligt brev, og
forsendelsen naede aldrig frem. Neevnet fastslog, at det pahvilede szlgeren, som havde toppen i sin varetagt,
at godtgere, at bortkomsten ikke skyldtes omstendigheder, som kunne bebrejdes ham, at denne bevisbyrde
ikke var loftet, og at det matte anses for saelgerens risiko, at han havde valgt at sende varen som almindelig

postforsendelse uden kvittering. Der forela vaesentlig misligholdelse, og forbrugeren kunne hzeve kebet.

Vealger szlgeren transportmaden, bliver transportskaden handelig i forhold til forbrugeren. 1 01-08-3972
havde szlgeren anvist en bestemt transporter til indsendelse af et mangelfuldt LCD-fjernsyn. Skeermen
knaekkede undervejs, og selgeren nagtede at modtage den. Neevnet lagde veegt pa, at seelgeren havde bestemt
forsendelsesmetoden og ikke havde givet neermere anvisninger om indpakningen ud over, at den skulle veere
forsvarlig, og at hverken transporter eller saelger havde gjort indsigelse mod emballagen. Skaden ansas derfor

for heendelig i forhold til forbrugeren, jf. kebelovens § 58, sa forbrugeren ikke var afskaret fra at heave, jf. § 57.

Samme logik anvendes ved returforsendelser efter fortrydelse. I 2005-4112/7-122 blev et komfur beskadiget
under returtransporten. Neevnet lagde til grund, at der var tale om typiske transportskader, at forbrugeren havde
anvendt samme transporter, forsendelsesform og emballering som den erhvervsdrivende, og at det var uden
betydning, hvem der havde rekvireret transporten; beskadigelsen kunne derfor ikke tilskrives forbrugeren, jf.

forbrugeraftalelovens § 20, stk. 2.

Grensen gar ved bevisusikkerheden om, om levering overhovedet er sket. To afggrelser fra Finansielle
Ankenevn illustrerer det praktiske problem ved fjernkeb fra udenlandske netbutikker. I 445/2024 kraevede en
kunde 29.978,98 kr. tilbagefort for tre guldmenter, der aldrig var modtaget, mens fragtfirmaets dokumentation
viste levering; neevnet afviste at behandle sagen, fordi en afklaring af, om levering havde fundet sted, ville
kraeve bevisforelse, der ikke kan ske for naevnet. I 366/2024 fik kunden ikke medhold i et krav om tilbageforsel
af kebesummen for en modellastbil, som han havdede at have returneret. Nar risikoreglen er klar, men

leveringsfaktum er omstridet, flyttes tvisten reelt til bevisretten.

Risikoreglen har ogsa en betalingsretlig side. Forbrugerombudsmanden har i afgerelsen af 26. marts 2024
behandlet en virksomhed, der trak betalingen fra forbrugernes konti, for varerne var afsendt, herunderi et
tilfaelde hvor varen ikke var pa lager og ikke kunne udleveres. Tilsvarende vurderede Forbrugerombudsmanden
1 sagen om forudbetaling ved nethandel en praksis med at traekke betaling straks efter bestillingen som
urimelig. Sammenhaengen med risikoreglen er ligefrem: sa leenge seelgeren beerer faren indtil den fysiske

besiddelsesovergang, harmonerer en fuldsteendig forudbetaling darligt med parternes indbyrdes risikofordeling.

LoV Forbrugeraftaleloven § 20, stk. 2 Kgbeloven § 17, stk. 1 Kgbeloven § 57 Kgbeloven § 58
Kgbeloven § 73, stk. 1

PRAKsIs Forbrugerklagenavnet - Mangelfuldt fjernsyn transportskadet under reklamationsforlgb: 31.03.2009
Heeveadgang trods skade
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Forbrugerklagenavnet - Forbruger far medhold i sag om skadet komfur under returtransport 21.06.2007
Forbrugerklagenavnet - Seelger ansvarlig for bortkommen vare efter reklamation 31.12.2003
Det finansielle ankenaevn - Krav om tilbageforsel af betaling for guldmenter afvist pa grund af 14.05.2025

bevisusikkerhed om levering

Det finansielle ankenzevn - Krav om tilbageforsel af kebesum for mangelfuld modellastbil kebtved  31.91.2025

fjernsalg
Forbrugerombudsmanden - Ulovlig opkreaevning af betaling for levering i webshop og fysisk butik 26.03.2024
Forbrugerombudsmanden - Forbrugerombudsmanden vurderer forudbetaling ved nethandel som 12.03.2024
urimelig

Digitalt indhold, digitale tjenester og varer med digitale elementer —
§ 10 § 73, Stk. 3'5

Ved varedirektiv-tilpasningen i 2021 blev kebelovens § 73 udvidet med tre nye stykker om leveringstidspunktet
for digitale ydelser. ZAndringen blev gennemfort ved lov om @ndring af kebeloven og lov om markedsfering
(endring af reglerne om forbrugerkeb som folge af implementering af varedirektivet og direktivet om

digitalt indhold) med ikrafttreeden 1. januar 2022; lovforslaget er tilgaengeligt pa retsinformation.

Efter § 73, stk. 3 anses digitalt indhold, der ikke leveres pa et fysisk medium, for leveret, nar indholdet eller andre
midler egnede til at fa adgang til eller downloade det er stillet til radighed for keberen eller for en fysisk eller
virtuel facilitet, keberen har valgt. Efter § 73, stk. 4 geelder tilsvarende for digitale tjenester, nar tjenesten er gjort
tilgeengelig. Efter § 73, stk. 5 er varer med digitale elementer forst leveret, nar bade varen er leveret efter stk. 1

eller 2 og de digitale elementer efter stk. 3 eller 4.

Forarbejderne preeciserer skeringspunktet:

De foresldede stk. 3 og 4 indebcerer, at digitalt indhold, der ikke leveres pa et fysisk medium, eller en digital tjeneste
anses for at veere tilgeengeliggjort eller stillet til rdadighed for keberen, nar det digitale indhold eller den digitale tjeneste
eller midler, der egner sig til at fa adgang til eller downloade det eller den, har ndet koberens sfcere, og der ikke krceves
yderligere foranstaltninger fra scelgerens side for at gore det muligt for keberen at anvende det digitale indhold eller

den digitale tjeneste 1 overensstemmelse med aftalen. Som eksempel kan ncevnes et link eller en downloadmulighed.

Valget af platform kan ikke tilskrives forbrugeren, hvis den reelt kontrolleres af saelgeren eller var det eneste

tilbudte alternativ:

En fysisk eller virtuel facilitet kan dog ikke anses for valgt af koberen, hvis den kontrolleres af scelgeren eller er
aftalemeessigt forbundet med scelgeren, eller hvor keberen valgte den pdgceldende fysiske eller virtuelle facilitet til at
modtage det digitale indhold eller den digitale tjeneste, men det valg var det eneste, der blev tilbudt af scelgeren

I sa fald har keberen samme befgjelser, som hvis selgeren havde undladt at levere. Forarbejderne nevner som
eksempel en lydbog kebt til afspilning i en applikation, som ikke er valgt af keberen, hvor en fejl 1 applikationen

forhindrer afspilningen.

Digitalt indhold leveret pa et fysisk medium — f.eks. en dvd — falder derimod under § 73, stk. 1 og stk. 2 og folger

dermed den almindelige besiddelsesregel.

En beslaegtet, men selvsteendig @endring blev samtidig foretaget i kebelovens § 77 a, hvor udtrykket "risikoens
overgang" blev sendret til "leveringen" for at preecisere, at formodningsreglen om manglers tilstedeverelse

knyttes til leveringstidspunktet. I forbrugerkeb falder de to tidspunkter sammen efter § 73, men endringen
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fjerner tvivlen om skeeringspunktet for formodningsreglen. Den bredere ramme er varedirektivet (EU)
2019/771 og direktivet om digitalt indhold.

LoV Kgbeloven § 4a Kgbeloven § 73, stk. 3-5 Kgbeloven § 77a

s 11 Internationale keb — CISG art. 66-70

For internationale lgsorekeb omfattet af den internationale kebelov geelder CISG's eget regelszet om risikoens

overgang i kapitel IV, art. 66-70. Systematikken minder om kebelovens, men er finere gradueret.

Grundreglen i artikel 66 fastslar virkningen af risikoovergangen:

Gdr varen tabt, eller forringes den, efter at risikoen er gdet over pad kober, fritager dette ikke kober for hans forpligtelse

til at betale kobesummen, medmindre varens tab eller forringelse skyldes scelgers handling eller forsommelse.

Forsendelseskeb reguleres af artikel 67. Skal varen forsendes, og er saelger ikke forpligtet til at overgive

den pa et bestemt sted, gar risikoen over, nar varen er overgivet til den foerste transporter med henblik pa
videreforsendelse til keber i overensstemmelse med kebeaftalen. Er saelger forpligtet til at overgive varen til en
transporter pa et bestemt sted, gar risikoen forst over ved overgivelsen dér. Det har ingen virkning for risikoens
overgang, at selger har adgang til at beholde dokumenter, der giver ret til at rade over varen. Efter art. 67, stk. 2,
gar risikoen dog aldrig over, for varen er udskilt til keber ved merkning, transportdokument, meddelelse eller

pa anden made — det samme individualiseringskrav som i kebelovens § 37.

Varer solgt under transport reguleres af artikel 68: risikoen gar over pa keber fra aftalens indgaelse,
men fremgar det af omstendighederne, anses keber for at have péataget sig risikoen fra overgivelsen
til den transporter, der udfeerdigede forsendelsesdokumenterne. Seelger baerer dog risikoen, hvis han ved

aftaleindgaelsen vidste eller burde have vidst, at varen var gaet tabt eller forringet, og ikke oplyste keber derom.

Afhentning og kreditormora reguleres af artikel 69.1 tilfaelde uden for art. 67 og 68 gar risikoen over, nar keber
modtager varen, eller — hvis han ikke gor det i rette tid — fra det tidspunkt, da varen stilles til hans radighed, og
han misligholder aftalen ved ikke at tage imod levering. Skal keber modtage varen pa et andet sted end salgers
forretningssted, overgar risikoen, nar leveringstiden er kommet, og keber er bekendt med, at varen er stillet til

hans radighed dér. Efter art. 69, stk. 3, anses en uudskilt vare ikke for stillet til kebers radighed. Sammenlignet
med kebelovens § 17, stk. 2 er CISG-reglen mildere for keberen: den kraever kendskab til radighedsstillelsen,

hvor kebeloven ngjes med, at athentningstiden er inde, og genstanden holdes rede.

Samspillet med vasentlig misligholdelse fremgar af artikel 70: har szlger begéet vaesentlig misligholdelse,
afskerer art. 67-69 ikke keber fra at gore sine befgjelser geeldende. Risikoovergangen "laser" altsa ikke keberen

ude af ophaevelse eller erstatning, nar szelgers egen misligholdelse er arsagen.

Praksis om leveringsklausuler i internationale handelskeb — H-85-15 om FOB ved flytransport og H-0644-97
om EX WORKS - ligger teet op ad CISG art. 67's logik, idet parternes klausul i praksis fastleegger, hvilken

transporter risikoen knyttes til.

LoV Kgbeloven § 17, stk. 2 Kgbeloven § 37

PRAKSIS So-ogHandelsretten - Sg- og Handelsretten: Tvist om risikoovergang ved FOB-levering af terkleeder 2p.92.2017
med flytransport
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Se- og Handelsretten - Sg- og Handelsretten: Ansvarsfordeling ved skade pa stalcoils under transport 15 p3.2000
- EXWORKS klausul og fragtfereransvar

s 12 Sammenfatning — sadan afgeres et risikosporgsmal 1 praksis

Praksis folger en genkendelig fremgangsmade, der kan opstilles i fire trin.

Trin 1 — Er der en aftalt risikoregel? Kobeloven er deklaratorisk uden for forbrugerkeb, jf. § 1, stk. 1-

. Leveringsklausuler (franco, ab fabrik/EX WORKS, FOB, CIF) og standardregelseet (NLM 94, AB 18) gar
forud. Den, der paéstar, at et aftalt standardvilkars risikoregel er fraveget ved en tilfgjelse, beerer bevisbyrden

— BS-1309/2004-VLR. Og klausulen fortolkes efter parternes fzelles forstdelse, ikke efter dens "rigtige" tekniske
indhold — H-85-15.

Trin 2 — Hvad er kebstypen, og hvornar er der leveret? Afhentningskeb, pladskeb (§ 11),

forsendelseskab (§ 10) og francokeb (§ 65) har hver sit leveringstidspunkt. Uden udtrykkelig franco-aftale er
udgangspunktet forsendelseskeb med risikoovergang ved overgivelsen til fragtforeren — BS-2274/2008-OLR.
Afhentningsundtagelsen i § 17, stk. 2 kraever alle fire betingelser opfyldt, og hvorvidt athentning faktisk har
fundet sted, er et bevisspgrgsmal om parternes adfeerd — BS-52536/2022-SHR.

Trin 3 — Har keberens forhold forsinket leveringen? I sa fald flytter § 37 risikoen — men ved artskeb forst nar
bestemte genstande er udskilt for keberen, og efter handelsseedvane ofte forst nar meddelelse om udskillelsen

er afsendt eller modtaget.

Trin 4 — Er det et forbrugerkeb? Sa gelder § 73: levering — og dermed risikoovergang — indtreaeder forst,
nar varen er i forbrugerens fysiske besiddelse eller kontrol, ogsa i forsendelseskeb. Kun den snavre undtagelse
1§ 73, stk. 2 om en fragtforer, forbrugeren selv har kontraheret med, og som ikke var tilbudt af szlgeren,
flytter tidspunktet — og den kan ikke fraviges til skade for forbrugeren, jf. § 1, stk. 2. Konsekvensen er en klar
bevisbyrdefordeling: seelgeren ma godtgere, at bortkomst eller beskadigelse 1 hans varetaegt eller under en af’
ham valgt transport ikke kan bebrejdes ham — 2003-619/7-18 og 01-08-3972.

Nar risikoovergangstidspunktet er fastlagt, folger mangelsbedemmelsen af § 44: kun forhold, der forela

ved risikoovergangen — eller som er hidfert ved selgerens forsemmelse — kan beere et mangelskrav.

Selve mangelsbefgjelserne behandles ikke her; de heorer under mangelsbeskyttelse og for forbrugerkeb

under forbrugerklage-vare-tjenester og brugt-bil-privatkoeb-mangler. Kreditorsiden af forsinkelsen er
behandlet under frigoerende-deponering-fordringshavermora, ophzvelses- og erstatningsspergsmal under
misligholdelse-ophaevelse-erstatning-kontrakt, og transporterens eget ansvar over for den, der beerer risikoen,

under speditoeransvar-nsab og soeret-transportoeransvar-og-global-ansvarsbegraensning.

Kebeloven er senest konsolideret 28. september 2021, og der er ikke vedtagne, endnu ikke konsoliderede

aendringer af risiko- og leveringsreglerne.

Lov Kgbeloven § 1, stk. 1-2 Kgbeloven § 10 Kgbeloven § 11 Kgbeloven § 17, stk. 1-2
Kgbeloven § 37 Kgbeloven § 44 Kgbeloven § 65 Kgbeloven § 73, stk. 1-2

PRAKSTSs Landsretten - Landsretten frifinder vinforretning i sag om forsendelseskeb af vin 22.06.2009
Landsretten - Sag om risikoovergang ved brandskade pa isveerk under ombygning 10.08.2006

Se- og Handelsretten - Sag om tilbagebetaling af kebesum for lodsbad erhvervet pa auktion - mangler, 22 p3.2024
undersogelsespligt og risikoovergang
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wateriaLe Citerede afgerelser

HOJESTERET PGVERSTE INSTANS

15.04.2021  Keb af 17 ar gammel lystbad: Seedvanlig slitage som folge af alder udgjorde ikke en
keberetlig mangel

LANDSRETTEN ANKEINSTANS

22.06.2009 Landsretten frifinder vinforretning i sag om forsendelseskeb af vin

10.08.2006  Sag om risikoovergang ved brandskade pa isveerk under ombygning

S@- 06 HANDELSRETTEN SPECIALRET

22.03.2024  Sagom tilbagebetaling af kebesum for lodsbad erhvervet pa auktion - mangler,
undersogelsespligt og risikoovergang

11.01.2021  Sag om betaling af flydekransomkostninger i Hamburg Havn under FOB-vilkar

16.11.2020  Afgorelse om befragtningsaftale — Betinget af slutkundes godkendelse?

20.02.2017 Se- og Handelsretten: Tvist om risikoovergang ved FOB-levering af torkleeder med
flytransport

15.03.2000 Se- og Handelsretten: Ansvarsfordeling ved skade pa stalcoils under transport - EX
WORKS klausul og fragtfgreransvar

FORBRUGERKLAGENAVNET NEVN / KLAGEINSTANS

19.12.2012  Forbruger ikke berettiget til erstatning for stjalet indbo, da erhvervsdrivende havde
taget nedvendige sikkerhedsforanstaltninger

31.03.2009 Mangelfuldt fjernsyn transportskadet under reklamationsforleb: Heveadgang trods

skade
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25.03.2009  Flygel bortkommet under opbevaring - Erstatningsansvar for erhvervsdrivende ved
opkraevning af betaling for opbevaring

21.06.2007  Forbruger far medhold i sag om skadet komfur under returtransport

27.04.2007 Manglende oplysning om risiko for tilfrysning af krumtapudluftning medferte
erstatningsansvar for saelger

19.12.2006  Sofa kunne ikke leveres: Forbruger fik deekket udgifter til lift

24.05.2006  Tandremsskade efter 3 dage: Afvisning af mangelindsigelse pa grund af
oplysningspligt overholdt

31.12.2003  Selger ansvarlig for bortkommen vare efter reklamation
FORBRUGEROMBUDSMANDEN - NEVN / KLAGEINSTANS

26.03.2024  Ulovlig opkraevning af betaling for levering i webshop og fysisk butik
12.03.2024  Forbrugerombudsmanden vurderer forudbetaling ved nethandel som urimelig

07.02.2014 Manglende tilbagebetaling af forsendelsesomkostninger ved fortrydelse af
selvarrangeret transport

DET FINANSIELLE ANKENAVN - NEVN / KLAGEINSTANS

14.05.2025  Krav om tilbageforsel af betaling for guldmenter afvist pa grund af bevisusikkerhed
om levering

31.01.2025 Krav om tilbageforsel af kebesum for mangelfuld modellastbil kebt ved fjernsalg
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