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INTRODUKTION

Syn og sken efter retsplejelovens kapitel 19 er det centrale bevismiddel om tekniske, skonomiske

og leegelige forhold i civile sager — fra byggemangler og forsikringstvister til virksomhedshandler og
personskade. Kapitlet blev nyaffattet i sin helhed ved 2014-reformen pa grundlag af Retsplejeradets
beteenkning nr. 1543/2013, og §§ 198,209, 209 a og 341 a fik deres nuvaerende form ved reformen
om sagkyndig bevisforelse i 2016 pé grundlag af beteenkning nr. 1558/2016. Praksis viser tre
gennemgaende spor: en friere adgang for parterne til at stille spgrgsmal inden for en overordnet
ramme, en streng objektiv habilitetsmalestok for skensmanden svarende til dommerinhabilitet, og en
fast hovedregel om, at parterne efter sagsanlaegget skal ga frem efter reglerne om syn og sken i stedet for

at indhente egne sagkyndige erkleeringer.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Begzringen om syn og sken skal efter § 196, stk. 2, beskrive genstand og formal, men det er
tilstraekkeligt, at processkrifterne og udkastet til skenstema tilsammen fastleegger en "overordnet ramme"

for forretningen.

()2 Rettenafviser syn og skon efter § 196, stk. 3, nir spergsmalene ikke hviler pd en anerkendt faglig standard
og derfor ikke kan bidrage til sagens oplysning — utilfredshed med modpartens metodevalg er ikke nok.

(3 Efter 2014-reformen har parterne en friere adgang til selv at formulere spergsmal; retten godkender dem
ikke leengere pa forhand, men kan afvise dem efter § 197, stk. 2, jf. § 341.

(04 Etspergsmal afvises ikke, blot fordi det er bredt formuleret — kun hvis det utilbgrligt leder skensmanden,
forudsaetter en retlig bedemmelse, ligger uden for skensmandens fagkompetence eller er abenbart

overfledigt.

(05 Det er sedvanlig og lovlig praksis at indhente forslag til skensmand fra den relevante
brancheorganisation, ogsa nar en part er medlem; kun konkret interesse i sagens udfald diskvalificerer

forslagsstilleren.
(06 Skensmandens habilitet efter § 199, stk. 2, bedemmes efter samme objektive mélestok som

dommerinhabilitet, jf. princippeti§ 61 og EMRK art. 6 — det afgerende er, om objektive omstaendigheder
er egnede til at rejse rimelig tvivl om fuldsteendig upartiskhed.
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§ 1

Ansettelse hos en part diskvalificerer den sagkyndige, selv om vedkommende ikke har deltaget i partens

behandling af den konkrete sag,

Bliver skensmanden inhabil undervejs, kan konsekvensen veere, at hele skonserkleeringen udgar — ogsa

den del, der blev udarbejdet for inhabiliteten opstod, nar erkleeringen ikke leengere kan athjemles uvildigt.

Manglende underretning om skensforretningens tid og sted kombineret med ensidigt tilvejebragte

oplysninger uden for skenstemaet forer til, at erkleeringen udgar, og at der udmeldes ny skensmand.

Indsigelser mod skensmanden skal fremsaettes straks, jf. § 198, stk. 4; en part, der kender de

habilitetsvaekkende forhold og forst reagerer efter en ugunstig erkleering, har fortabt indsigelsen.

Supplerende sporgsmal efter § 205 er hovedvejen ved uklarheder, beregningsfejl eller gnske om andre

beregningsforudsetninger — ikke fornyet syn og sken.

Fornyet syn og sken ved en anden skensmand efter § 209, 2. pkt., kreever enten en fejlbehzftet,
ufuldsteendig eller uklar erkleering af graverende karakter eller sandsynliggarelse af, at der er "flere skoler”

inden for faget, og at sagen kan beere fordyrelsen.

Ensidigt indhentede erklaeringer om konkrete tekniske eller gkonomiske forhold kan efter § 341 a, stk. 1,
som udgangspunkt fremlegges, hvis de er indhentet for sagsanlegget; modparten kan da fremlegge en

moderklering, selv om den forst kunne indhentes efter anlegget.

Erkleringer indhentet efter sagsanleegget kan kun fremlaegges efter § 209 a pa parternes faelles
anmodning og med rettens tilladelse — og det er uden betydning, at erkleeringen formelt er bestilt af en

kommune eller indhentet som led i partens egen myndighedsudevelse.

Begrensningerne kan ikke omgas ved at kalde erkleringen et partsindleeg eller ved at fore forfatteren som

sagkyndigt vidne.
Udtalelser fra Retsleegeradet og Arbejdsmarkedets Erhvervssikring er ikke ensidigt indhentede
erkleeringer og kan fremlaegges, uanset om de er indhentet for eller efter sagsanlegget; legefaglige skon

skal som udgangspunkt indhentes dér frem for ved syn og sken.

Skensmandens vederlag fastsattes af retten efter § 208, stk. 1, og bade den part, der har begeeret syn og
skon, og partens rettergangsfuldmaegtig haefter personligt for omkostningerne efter § 208, stk. 3.

Kapitel 19 som ramme: fra 1916-loven til reformerne12014 0og 2016

Reglerne om syn og sken i borgerlige sager star i retsplejelovens kapitel 19, §§ 196-211. Grundstammen gar

tilbage til retsplejeloven af 1916, men kapitlet har siden gennemgaet to gennemgribende reformer, som i praksis

er de eneste forarbejder, der har fortolkningsmeessig betydning i dag.

2014-reformen nyaffattede kapitel 19 i sin helhed pa grundlag af Retsplejeradets beteenkning nr.

1543/2013. Formalet var at gore skensprocessen hurtigere: begaeringen skal nu efter § 196, stk. 2 angive
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genstand og formal, parterne fik en friere adgang til selv at formulere sporgsmal efter § 197 uden forudgaende
godkendelse, skensmanden skal efter § 201, stk. 1 afgive prisoverslag og tidsangivelse inden udpegningen, og
retten kan efter § 201, stk. 3 afvise at udpege en skensmand, som ikke kan svare inden rimelig tid. Lovforslaget

er tilgeengeligt som L 178 (folketingsaret 2013-14).

2016-reformen — »Sagkyndig bevisforelse m.v.«, L, 20 (folketingsaret 2016-17) — byggede pa Retsplejeradets
betenkning nr. 1558/2016 om reform af den civile retspleje IX. Af de almindelige bemaerkninger fremgar

formalet:

Lovforslaget indeholder pa baggrund af anbefalingerne en reekke forslag til cendringer af reglerne om syn og skon, sd
der indfores udvidede muligheder for anvendelse af to (eller flere) skonsmeend med samme faglige baggrund. [...] Det
foreslds sdledes at lovfceste den udvidede adgang for parterne i en civil retssag til at fremlcegge sagkyndige erkilceringer,

der er ensidigt indhentet af den enkelte part forud for sagens anleeg, som har udviklet sig i retspraksis.

Reformen indsatte 2. pkt.i§ 198, stk. 1 om flere skensmend til samme sporgsmal, nyaffattede § 209 om fornyet
syn og sken og indsatte de to helt nye bestemmelser § 209 a og § 341 a. Andringerne tradte i kraft 1. juli 2017.

Dertil kommer den administrative udmentning: efter bekendtgerelse om anvendelse af blanketter i forbindelse
med syn og skon § 1 skal spergsmal og svar afgives pa Domstolsstyrelsens blanket, og efter § 4 i bekendtggerelsen
om domstolenes sagsportal indleveres og tilgas blanketterne af parterne og skensmanden pa sagsportalen.
Hjemlen hertil ligger i § 204, stk. 3.

En praktisk vigtig bemaerkning om retskildebilledet: den tidligere § 211 om skensmandens vederlag findes
ikke leengere i den geeldende lovbekendtgerelse. Vederlagssporgsmalet reguleres 1 dag udtemmende af § 208 i

borgerlige sager og af § 210, stk. 2 i straffesager.

LoV Retsplejeloven § 196, stk. 2 Retsplejeloven § 197 Retsplejeloven § 198, stk. 1
Retsplejeloven § 201, stk. 1, 3 Retsplejeloven § 204, stk. 3 Retsplejeloven § 208

Retsplejeloven § 209 Retsplejeloven § 209a Retsplejeloven § 34la

Betingelserne for at fa syn og sken — relevans og "overordnet ramme"
s » efter§196

Efter § 196, stk. 3 treeffer retten afgorelse om foretagelse af syn og sken pa grundlag af begeeringen og
modpartens eventuelle udtalelse. Den materielle sigtelinje er den samme som ved anden bevisforelse: § 341 om,

at bevisforelse uden betydning for sagen ikke kan finde sted.

Kravet til begaeringens pracision er beskedent. I BS-36057/2020-VLR — en tvist om en tabsopgerelse efter

et aktiesalg — omgjorde Vestre Landsret byrettens afslag med den principielle formulering:

Landsretten finder, at genstanden for syn og sken og formdlet med forretningen i fornedent omfang er beskrevet i
processkrifterne og i udkastet til skonstema, jf. retsplejelovens § 196, stk. 2, sdledes at der kan fastscettes en overordnet

ramme for det onskede syn og skon.

Det er altsa ikke et krav, at begeeringen i sig selv er udtemmende; processkrifterne og udkastet til skanstema

laeses samlet.
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Til gengeld afvises syn og sken, nar spergsmalene ikke er fagligt forankrede. Byrettens kendelse i samme
sagskompleks, BS-2108/2019-ARH, illustrerer den modsatte pol. Sagsegeren gnskede en skensmand til at
vurdere, om de metoder, der la til grund for en tabsopgerelse pa ca. 128 mio. kr., var »fornuftige og rimelige
ud fra en gkonomisk betragtning«. Retten i Aarhus afviste begaeringen efter § 196, stk. 3, fordi begrebet ikke
var underbygget som en anerkendt faglig standard, og fordi spergsmalene ikke bad om konkrete beregninger,
men alene om en metodevurdering, der ikke ville kunne afklare, om der skulle vaere foretaget justeringer

af de omtvistede nogletal. Landsretten naede senere det modsatte resultat pa et bearbejdet skenstema —

sammenstillingen viser, at det er spergsmalenes udformning, ikke bevistemaet som sadan, der er afgerende.

Bevisforelsen skal kunne bidrage. I BS-1622/2013-SON afviste retten syn og sken under henvisning til § 341,
fordi tvisten angik, om der overhovedet var indgaet en bindende kegbsaftale — et spergsmal, en skensmand ikke

kan belyse.

Omvendet tillades syn og sken, hvor sagen kraever egentlig sagkundskab. I boligretssagen
BS-39983/2018-VLR @ndrede Vestre Landsret byrettens afslag og tillod udlejeren syn og sken til

dokumentation af udgifterne til tidligere udferte forbedringer i lejemalet.

En serlig begraeensning folger af, at bevisforelse skal ske ved syn og sken frem for ved sagkyndige vidner. I
BS-799/2007-HIL afviste retten en kommunes gnske om at fore to legekonsulenter som vidner i en regressag
om sygedagpenge — den sagkyndige vejledning skulle i givet fald tilvejebringes ad den processuelle vej,

retsplejeloven anviser.

LoV Retsplejeloven § 196, stk. 2-3 Retsplejeloven § 341

PRAKSIs Landsretten - Vestre Landsret tillader syn og sken og fremlagte bilag i erhvervssag 26.10.2020
Landsretten - Kaeresag om syn og sken i boligretssag - dokumentation for forbedringer 11.12.2018
Byretten - Afgorelse om afvisning af syn og sken i sag om erstatningsansvar 25.03.2020
Byretten - Afgorelse om afvisning af syn og sken i sag om pastaet aftale om kegb af motorbad 02.07.2014
Byretten - Afvisning af vidneforklaringer fra leegekonsulenter i sag om regres for sygedagpenge 25.03.2008

s 5 Skenstemaet og greensen for parternes sporgsmal efter § 197, stk. 2

Efter § 197, stk. 1 fremsender rekvirenten sine spgrgsmal, hvorefter modparten fremsender sine, og der kan
stilles supplerende sporgsmal, nar den anden parts spergsmal er modtaget. Retten godkender ikke leengere

sporgsmalene pa forhand — den kan alene afvise dem pa de fire grunde 1 § 197, stk. 2:

 sporgsmal uden for skensmandens faglige kompetence,
» sporgsmal uden for rettens afggrelse om foretagelse af syn og sken,
+ spergsmal uden betydning for sagen, jf. § 341,

« spergsmal, der utilberligt leder skonsmanden i en bestemt retning eller forudsaetter, at skensmanden tager

stilling til noget, det er op til retten at afgore.

Teaersklen for afvisning er hgj. | BS-566/2014-ODE — en isoleret bevisoptagelse mellem et forsikringsselskab
og en sikringsleverander — protesterede skensindsteevnte mod et bredt formuleret spergsmal om, hvorvidt et
sikringsanlaeg opfyldte kravene til sikkerhedsniveau 50-S. Retten i Odense afviste protesten og lagde vagt pa,

at formuleringen hverken forsagte at lede skensmanden pa utilberlig méade, lagde op til en juridisk vurdering
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forbeholdt retten, eller var pa forhand overfladig. Skensindstaevnte blev henvist til selv at stille supplerende

sporgsmal.
Samme linje slog Vestre Landsret fast i BS-36057/2020-VLR med udtrykkelig henvisning til reformens formal:

Efter sporgsmadlenes karakter og indhold er der - ogsa henset til lovforslagets bemcerkninger om, at der fremover skal
veere en friere adgang for parterne til at stille sporgsmadl til skonsmanden - ikke grundlag for at afvise sporgsmdlene

1 skonstemaet, jf. retsplejelovens § 197, stk. 2.

Forbuddet mod juridiske sporgsmal har en klar parallel i anklagemyndighedens praksis.
Rigsadvokatmeddelelsen om straffesager mod sundhedspersonale, pkt. 3.1.4 formulerer det samme princip for

foreleeggelser for Retslaegeradet:

Sporgsmdlene ma ikke stilles sdledes, at der lcegges op til en bevismcessig vurdering eller stillingtagen til, om den

sigtede kan anses for skyldig i bestemte lovovertreedelser, idet denne vurdering henhorer under retten.

Skensmandens fagkompetence s®tter en reel graense for temaet. I BS-18122/2019-VLR havde byretten
udmeldt en ingenier som skensmand, tilladt ham at antage sagkyndig bistand fra en konstruktionsingenier,
men samtidig fritaget ham for at besvare to spergsmal om ejendomsvurdering. Vestre Landsret stadfaestede efter
en samlet vurdering af de stillede spergsmal sammenholdt med skensmandens faglige profil — det er hverken
pakraevet at udmelde en generalist eller at afvise en skensmand, fordi han har brug for bistand pa et tilgreensende
felt.

Materialet, skonsmanden far, er et selvsteendigt spergsmal. Forarbejderne til § 341 a fastslar udtrykkeligt,
at skensmanden som udgangspunkt skal kunne basere sig pa alt materiale i sagen, medmindre materialet er
uden betydning eller »indebzerer en risiko for utilberlig pavirkning af skensmandens besvarelse«. Tilladelse

til at fremleegge en erklering som bevis medforer derfor ikke automatisk, at den ogsa skal medsendes til
skensmanden. I BS-1439/2009-VLR var netop spgrgsmalet, om en erhvervsmeglers lejevurdering skulle udga
af sagsakterne forud for et pabegyndt syn og sken.

LoV Retsplejeloven § 197, stk. 1-2 Retsplejeloven § 341 Retsplejeloven § 34la

PRAKSIs Landsretten - Vestre Landsret tillader syn og sken og fremlagte bilag i erhvervssag 26.10.2020
Landsretten - Kaeresag om udpegning af skensmand ved Vestre Landsret 01.08.2019
Landsretten - Kendelse om fremleeggelse af bevis i erhvervslejesag 23.09.2009
Byretten - Kendelse om afvisning af spergsmal til syn og sken 12.08.2014

Udpegning af skensmanden efter § 198 — brancheorganisationer,
s . flere skansmaend og indsigelsesfristen

Efter § 198, stk. 3 kan parterne komme med forslag til skensmend, men retten er ikke bundet heraf; retten skal

dog meddele parterne, hvem der agtes udpeget, og give dem adgang til at udtale sig.

Forslagsstillerens uvildighed. Hojesteret afgjorde i Sag 39/2016 — Haderslev Kommune mod Nordea om
radgivningsansvar ved swapaftaler — om Finansrddet kunne bringe en skensmand i forslag, nar Nordea var

medlem. Hgjesteret fastlagde bade testen og udgangspunktet:
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Retsplejeloven indeholder bestemmelser om habilitetskrav til dem, der udpeges som skonsmeend, jf. § 199, stk. 2, mens
den ikke indeholder bestemmelser om, hvilke krav der md stilles til den organisation mv., der skal komme med forslag
t1l skonsmeend. Hojesteret finder, at der ved afgorelsen af;, hvilken organisation der er bedst egnet til at komme med
forslag til skensmand, ma foretages en samlet vurdering af den pdageeldende organisations kvalifikationer i forhold

til at foresla en skonsmand med relevant faglig viden og indsigt samt af organisationens uvildighed.

Det er i overensstemmelse med scedvanlig praksis at indhente forslag til skensmcend fra den relevante
brancheorganisation. Dette geelder som udgangspunkt ogsd, selv om en af sagens parter er medlem af den pdgceldende

organisation.

Afggrende var, at Finansradet hverken var part eller biintervenient i sagen, og at der ikke var oplyst
omstendigheder, der gav grundlag for at antage, at radet havde en sadan interesse i sagens udfald, at det generelt

var egnet til at rejse tvivl om upartiskheden hos en skensmand udpeget efter radets forslag.

Den praktiske fremgangsmade er velkendt: 1 BS-2859/2011-VLR udsatte Vestre Landsret udpegningen for at
indhente forslag fra en dansk brancheorganisation efter parternes inhabilitetsindsigelser, ogi BS-40/2011-SON
tog byretten stilling til selve fremgangsmaden for at indhente et nyt forslag, efter at indsigelser var rejst mod den

forst foreslaede.

Flere skonsmaend til samme sporgsmal. 2. pkt.i§ 198, stk. 1 blev indsat ved 2016-reformen. Forarbejderne

treekker rammen op:

Det forudscettes, at retten kun treeffer bestemmelse herom, hvis en af parterne eller begge anmoder om det. I sd fald
mad retten vurdere, om det pd grundlag af skenstemaets karakter er rimeligt fra starten at udpege to (eller eventuelt
flere) skonsmeend for at fi sagen bedre oplyst. Der kan herved lcegges veegt pd, om der kan udpeges skensmeend med
forskellige fagligt anerkendte tilgange til det pageeldende tema, mens det forhold, at "to par ajne ser bedre end ét’,

ikke 1 sig selv kan vcere tilstreekkelig anledning til at udpege flere skonsmeend.

@nsker kun den ene part flere skensmeend, skal retten efter forarbejderne tillige vurdere, om sagen kan »bzaere«
fordyrelsen — enten fordi den vedrerer betydelige vaerdier, eller fordi den har vidtreekkende betydning for
parterne. Udpeges flere inden for samme fagomrade, bor de tilstraebe en feelles erkleering, der klart angiver,
hvor de er enige og uenige. Uathaengigt heraf skal der efter § 198, stk. 2 udpeges mindst to skensmend, hvis

genstanden vil blive tilintetgjort eller forandret, og en del af den ikke kan holdes uden for undersegelsen.

Indsigelsesfristeni § 198, stk. 4. Indsigelser skal gores gaeldende straks ved udpegningen og senest inden 1
uge; ellers kan de kun tages i betragtning, hvis parten uden egen skyld har veret ude af stand til at fremszette
dem tidligere. Konsekvensen af at vente ses tydeligt i BS-957/2010-HEL: sagsegerens advokat kendte til de
habilitetsvaekkende forhold allerede for udmeldelsen — hun havde selv argumenteret for skensmandens habilitet
— men rejste forst indsigelsen, da skenserkleeringen viste sig ugunstig. Retten fandt, at adgangen til at gore
inhabilitet gaeldende var fortabt, og henviste parten til supplerende sporgsmal. Modsat i BS-1280/2011-ALB,
hvor der ikke var holdepunkter for, at parten havde kendt til den senere indgaede formidlingsaftale — indsigelsen
var da rettidig. Samme fortabelsesbetragtning genfindes uden for kapitel 19, jf. BS-9404/2023-RAN, hvor en

bygherre fortabte retten til at paberabe sig en voldgiftsfagdommers relationer ved at afvente kendelsens udfald.
Endelig kan retten efter § 202, stk. 2 tilbagekalde udpegningen og udpege en ny skensmand, hvis fristen for

erkleeringen ikke overholdes — et redskab, der supplerer prisoverslags- og tidsvurderingen efter § 201.

LoV Retsplejeloven § 198, stk. 1-4 Retsplejeloven § 199, stk. 2 Retsplejeloven § 201
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Retsplejeloven § 202, stk. 2

PRAKSTSs Hpojesteret - Hojesterets vurdering af Finansradets habilitet til at foresla skensmand i sag om 18.10.2016
swapaftaler

Landsretten - Landsrettens udsettelse af udpegning af skensmand til fordel for indhentelse af forslag g4.p1.2012
fra brancheorganisation

Byretten - Tilsidesattelse af voldgiftskendelse: Krav om inhabilitet hos fagdommer afvist, da 21.12.2023
bygherren fortabte indsigelsesretten ved at vente med at reagere

Byretten - Kendelse om inhabilitet af skensmand og gyldigheden af skensrapporter 11.12.2012
Byretten - Kendelse vedrerende inhabilitet af syns- og skensmand 07.09.2011
Byretten - Afgorelse om udpegning af skensmand og fremgangsmade for indhentelse af forslag 26.07.2011

Skensmandens habilitet efter § 199, stk. 2 — den objektive malestok
s s fra§8§60-61 og EMRK art. 6

§ 199, stk. 2 bestemmer, at personer, der ville veere udelukket fra at handle som dommere efter § 60, stk. 1, nr. 1
og 2, ikke ma udpeges som skensmend, og at de gvrige i § 60 naevnte kun ma udpeges, nar det ikke er muligt at
finde andre lige s egnede. Retspraksis gar imidlertid videre og anvender tillige princippeti § 61 — den generelle

inhabilitetsklausul om omstendigheder, der er egnede til at rejse tvivl om fuldsteendig upartiskhed.

Den ledende afgorelse er Hojesterets kendelse af 10. januar 2025 i BS-33979/2024-HJR. En professor
deltog i Retsleegeradets behandling af en arbejdsskadesag mod Ankestyrelsen, samtidig med at han siden
2018 var koordinerende leegekonsulent i netop Ankestyrelsen. Hgjesteret fastslog forst, at princippeti§ 61
finder anvendelse pa Retsleegeradets medlemmer og sagkyndige, nar radet afgiver udtalelser til domstolene —

begrundet i radets centrale funktion og den store vaegt, domstolene tilleegger udtalelserne. Herefter:

I hvert fald under disse omstcendigheder tiltrceder Hajesteret, at han pa grund af sin tilknytning til Ankestyrelsen
var inhabil ved behandlingen af Retslcegerddets sag, selv om han ikke havde deltaget i Ankestyrelsens forudgdende
behandling af arbejdsskadesagen.

Af afgorelsen fremgar ogsa dobbeltformalet bag inhabilitetsreglerne: dels at undga reel risiko for, at afgerelsen
pavirkes af uvedkommende hensyn, dels at undgd, at der hos parter eller offentlighed opstar mistillid til
upartiskheden. Tvivlen skal vere rimeligt begrundet i objektive omstendigheder, og bestemmelsen skal
fortolkes i lyset af artikel 6, stk. 1, i Den Europaiske Menneskerettighedskonvention. Raekkevidden af
afgorelsen er ikke endeligt afklaret: Procesbevillingsnavnet har 1 26/10152 meddelt 3.-instansbevilling i en
sag om en overleege, der var almindelig leegekonsulent fem timer ugentligt hos den styrelse, der var part — netop

fordi Hojesterets afgorelse angik en leegekonsulent med koordinerende rolle.

Forretningsmassige relationer til en part. I BS-1280/2011-ALB var skensmanden medejer af en
ejendomsmeglervirksomhed, der efter udmeldelsen indgik en formidlingsaftale med sagsegeren om netop den
ejendom, skennet angik. Boligretten fandt ham inhabil fra aftalens indgéelse og lod alene de to supplerende
erkleeringer udga. Vestre Landsret gik i BS-3290/2012-VLR et skridt videre og lod ogsa den oprindelige

erkleering udga:

Skonsmand kan herefter ikke lcengere virke som syns- og skensmand i sagen, og parterne er derfor afskdret fra at

stille supplerende spargsmal til ham, ligesom de ma anses for afskdret fra at afhjemle ham under hovedforhandlingen.
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Under disse omsteendigheder, og da Keerende ApS 1 ovrigt er uden skyld i, at skonsmanden under sagens
forberedelse er blevet inhabil, finder landsretten, at skonsrapporten af 12. december 2011 tillige skal udga af
sagen. Den omsteendighed, at skonsmanden ikke var inhabil, da han afgav erklceringen, kan ikke under de anforte

omsteendigheder fore til et andet resultat.

Afggrelsen er central: nar erkleringen ikke leengere kan efterproves ved supplerende sporgsmal og

afhjemling af en uvildig skensmand, mister den sin bevismassige bareevne — ogsa bagudrettet.

Tidligere udtalelser om samme sag. I BS-72/2017-OLR — en byggesag om udbedring af mangler ved et
terreendeaek — stadfaestede Dstre Landsret 1 vid udstreekning byrettens kendelse om skensmendenes habilitet,

men frakendte én af de foreslaede muligheden for at blive udpeget pé grund af tidligere udtalelser i sagen.

LoV Retsplejeloven § 60, stk. 1 Retsplejeloven § 61 Retsplejeloven § 199, stk. 2

PRAKSTS Hpojesteret - Hojesteret stadfzester inhabilitet for legekonsulent i Retsleegeradet grundet ansaettelsei  19.91.2025
Ankestyrelsen
Landsretten - Ostre Landsret stadfaester byrettens kendelse om skensmandshabilitet i sag mellem 03.04.2017
Nydan Byg ApS og
Landsretten - Kendelse om inhabilitet af skensmand og gyldigheden af skenserkleering 27.02.2013
Byretten - Kendelse om inhabilitet af skensmand og gyldigheden af skensrapporter 11.12.2012
Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsnaevnet meddeler 3.-instansbevilling om inhabilitet i 04.06.2026

Retslaegeradet for leegekonsulent ansat hos sagens styrelse

Skensforretningens gennemforelse: underretning, kontradiktion og
s » Klager efter §§ 203-204

§ 203, stk. 1 palegger skensmanden at give parterne underretning om sted og tidspunkt for skensforretningen,
og § 203, stk. 2 giver adgang til at klage til den udpegende ret, som kan palaegge skonsmanden at omgere eller
supplere forretningen. Er selve erkleeringen mangelfuld, kan retten efter § 204, stk. 1 paleegge omgerelse eller

supplering.

Den strengeste sanktion ses, nar underretningspligten svigter og skensmanden samtidig gar uden for
temaet. [ BS-51061/2020-HJR — en transportskade pa 15.600 flasker vin — gennemforte skensmanden
besigtigelsen hos rekvirenten uden andre parter til stede og orienterede forst de gvrige parter en uge senere.

Hojesteret fandt allerede af den grund, at der ikke var sket underretning:

Skonsmand As mail af 4. december 2019 blev sendt til parterne efter, at skonsmanden ved besigtigelse af vinen den
28. november 2019 hos Taster Wine A/S havde gennemfort skonsforretningen, og mailen kan allerede af den grund

tkke betragtes som underretning om sted og tidspunkt for skensforretningen.

Hertil kom, at erklaeringen indeholdt en vurdering af vinens opbevaring — et forhold uden for skenstemaet —
baseret pa oplysninger, som kun var tilvejebragt i rekvirentens tilstedevaerelse. Kombinationen rejste tvivl om

skensmandens fuldsteendige upartiskhed, og hele erkleringen udgik; der skulle udmeldes ny skensmand.

Ikke enhver proceduremaessig uregelmassighed rammer erklaeringen. I BS-17765/2022-OLR havde en
statsautoriseret revisor som skensmand haft direkte kontakt med de indsteevntes skonomiafdeling, gennemgéet
den fulde bogfering og efterfolgende destrueret det modtagne materiale. @stre Landsret afviste, at erkleeringen

skulle udga:
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at der ikke er pavist sadanne vcesentlige fejl ved udarbejdelsen af skonserklceringen eller oplyst om forhold om

skensmandens kontakt til parterne, at skonserklceringen skal udga af sagen.

Landsretten lagde vaegt pa, at fremgangsmaden matte antages at veere den eneste mulige for at

besvare spegrgsmalene, at beregningsgrundlaget tydeligt fremgik af besvarelsen, og at appellanten ikke

havde protesteret, da skensmanden pa forhand varslede metoden. Til gengzld fik appellanten frist til
supplerende sporgsmal, og hovedforhandlingen blev aflyst. Mensteret er, at manglende rettidig protest og
gennemsigtighed om metoden trakker i retning af, at erklaeringen bevares — mens hemmeligholdt, ensidig

informationsindsamling traekker den anden ve;j.

Beslaegtet er BS-1798/2008-VLR, hvor spergsmalet var, om skensmandens indhentelse af et geoteknisk notat
uden samtykke fra den ene part udgjorde en vaesentlig procedurefejl, der kunne begrunde udskiftning af

skensmanden.

Skensmanden kan ikke selv afgranse temaet. | BS-43/2008-OLR naegtede en skensmand i en erhvervslejesag
om markedsleje at fremlaegge centrale markedsoplysninger. @stre Landsret hjemviste sagen til byretten med

henblik pa udpegning af en ny skensmand.

Afgives erkleringen af flere skensmend, skal hver enkelts mening fremga, hvis der ikke er enighed, eller hvis

de repraesenterer forskellige fagomrader, jf. § 204, stk. 2.

LoV Retsplejeloven § 203, stk. 1-2 Retsplejeloven § 204, stk. 1-2

PRAKSTS Hpojesteret - Inhabilitet hos skensmand grundet manglende underretning af parter og overskridelse af 94 pg. 2021
skenstema
Landsretten - Kendelse om, hvorvidt skenserkleaering skal udga i sag om krav pa betaling af bl.a. 09.09.2024
provision for salg af krydstogtrejser
Landsretten - Landsretskendelse om syn og sken - geoteknisk rapport uden samtykke 04.11.2008
Landsretten - Landsretten hjemviser sag om skensmand til byretten 06.02.2008

s 7 oSupplerende sporgsmal og athjemling efter §§ 205-206

Efter § 205, stk. 1 kan parterne efter rettens bestemmelse stille supplerende spergsmal, og retten afger efter §
205, stk. 2, om de skal besvares skriftligt eller mundtligt i et retsmede efter § 206. Adgangen er den centrale
ventil i systemet: forarbejderne til § 209 fremheever, at det ved beregningsfejl, uklarheder eller enske om andre
beregningsforudseatninger »ofte vil vaere tilstraekkeligt at stille supplerende spergsmal til skensmanden, jf.

retsplejelovens § 205 [...], hvilket normalt ogsa vil veere den hurtigste og billigste lgsning«.

Praksis er tilsvarende imedekommende. I BS-703/2012-VLR omgjorde Vestre Landsret byrettens afslag og
tillod supplerende spergsmal op til den berammede hovedforhandling. Og i BS-17765/2022-OLR gav @stre
Landsret — selv om erkleeringen ikke skulle udga — appellanten en udtrykkelig frist til at formulere yderligere

sporgsmal og aflyste hovedforhandlingen for at give plads hertil.

Adgangen er dog ikke ubegranset. I BS-2867/2010-ALB nzgtede Retten i Aalborg en yderligere supplerende
skenserkleering, fordi de foreslaede sporgsmal vedrerte forhold, der allerede var besvaret; eventuel uddybning

skulle i stedet ske ved athering under hovedforhandlingen.

Afhjemling. § 206, stk. 2 regulerer, hvem der meder, nar erkleringen er afgivet af flere skensmend: er der

meningsforskel inden for samme fagomrade, meder en skensmand for hver af de meninger, skensmandene har
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delt sig i; repraesenterer de forskellige fagomrader, meder som udgangspunkt én for hvert fagomrade. Efter §
206, stk. 3 sker atheringen efter vidnereglerne, men skensmeendene kan som udgangspunkt overhere hinandens
og andre vidners afhering, og retten kan tillade dem at radfere sig med hinanden, inden de svarer — en bevidst

fravigelse af den almindelige regel om, at vidner ikke ma pahere hinanden.

Muligheden for afthjemling er sa central for erkleeringens bevisveerdi, at bortfaldet af den kan koste hele
erkleeringen, jf. BS-3290/2012-VLR ovenfor. Omvendt kan athjemlingsbehovet i sig selv begrunde udmeldelse
af en ny skensmand: 1 BS-424/2008-VLR tillod Vestre Landsret udmeldelse af en ny skensmand, efter at den
oprindelige var afgaet ved deden, netop med henblik pa afthjemling under hovedforhandlingen. Tilsvarende blev

deriBS-1193/2007-NYK taget stilling til en anmodning om at udpege en ny skensmand i en boligretssag.

En processuel detalje med betydning for ankeforberedelsen: rettens interne lydoptagelser af skensmends
afhjemling er interne dokumenter. I Sag BS-33983/2020-SHR afslog Sg- og Handelsretten aktindsigt i
lydoptagelser af to skenspersoners athjemling, selv om parten gjorde geeldende, at det skriftlige protokollat var

mangelfuldt og optagelserne nedvendige i ankesagen.

LoV Retsplejeloven § 205, stk. 1-2 Retsplejeloven § 206, stk. 2-3 Retsplejeloven § 209
PRAKSTSs Landsretten - Kendelse om, hvorvidt skenserkleering skal udga i sag om krav pa betaling af bl.a. 09.09.2024
provision for salg af krydstogtrejser
Landsretten - Kendelse om inhabilitet af skensmand og gyldigheden af skenserklering 27.02.2013
Landsretten - Kendelse om tilladelse til supplerende spergsmal til skensmand 18.04.2012
Landsretten - Landsrettens tilladelse til udmeldelse af ny skensmand efter den oprindelige 27.03.2008
skensmands ded
So- og Handelsretten - Afslag pa aktindsigt i lydoptagelser af skensmends afhjemling 14.03.2024
Byretten - Afgorelse om naegtelse af yderligere skenserklering 22.02.2012
Byretten - Afslag pd anmodning om at foresla ny skensmand 19.12.2007

Fornyet syn og sken efter § 209 — fejlbehaeftede erkleeringer og "flere
s s skoler"

§ 209 blev nyaffattet ved 2016-reformen og lyder nu:

At syn og skon har fundet sted, udelukker ikke fornyet syn og sken over samme genstand ved de samme skensmcend.
Det samme geelder fornyet syn og skon ved andre skonsmeend, ndr retten finder det hensigtsmeessigt under hensyn
til fremforte indsigelser og andre muligheder for at fi skonstemaet yderligere belyst eller til sagens og skonstemaets

karakter.
Bestemmelsen rummer to spor, som forarbejderne skarpt adskiller.

Spor 1 — den videreforte praksis om fejlbehaftede erklaeringer. Ordene »under hensyn til fremforte

indsigelser og andre muligheder for at fa skenstemaet yderligere belyst« kodificerer den hidtidige praksis:

Efter retspraksis pd grundlag af den geeldende § 209 i retsplejeloven kan en parts indsigelser mod den forste
skonserkleering efter omstcendighederne fore til, at nyt syn og skon udmeldes ved en anden skonsmand. Det geelder
navnlig, hvis den forste skonserkleering ma formodes at vcere fejlbehceftet, ufuldsteendig og/eller indholdsmeessigt
uklar i en sadan grad og pa sa veesentlige punkter, at det er usikkert, om erklceringen opfylder de faglige krav, som

er nodvendige for, at den kan opfylde sit formal.
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Retsplejeradet preeciserede i beteenkningen, at der skal veere tale om »ret graverende forhold«, og at praksis
ellers ville anspore til processer om skensmandens egnethed, der reelt blot deekker over utilfredshed med

konklusionerne.

Spor 2 — den nye "flere skoler"-adgang. Ordene »eller til sagens og skenstemaets karakter« abner som noget nyt
for fornyet skon, hvis der er rimelig grund til at antage, at en anden skensmand vil kunne konkludere vasentligt

anderledes, og sagen kan baere fordyrelsen. Forarbejderne til § 209 er preecise om kravet til underbygning:

Den udvidede mulighed for at fi udmeldt nyt syn og skon ved en ny skonsmand angdr sdledes navnlig tilfeelde, hvor
retten finder det sandsynligt, at den forste skonsmands konklusioner kan veere udslag af en faglig tilgang til emnet,

som ikke er “enerddende” eller uimodsagt inden for det pageeldende fag, dvs. at der er "flere skoler’. Det vil naturligvis
tkke veere nok, at en part er uenig i skonserklceringens konklusioner, og det vil sdledes heller ikke i sig selv vcere nok, at

parten kan henvise til en ensidigt indhentet sagkyndig erklcering, som anfcegter den forste skonsmands konklusioner.

De to tidligste provesager om lovendringen gav modsatte resultater i samme sagskompleks. I
BS-7677/2017-BOR tillod Retten pa Bornholm fornyet syn og sken i en forsikringssag, fordi der var rimelig
grund til at antage, at en anden skensmand kunne na et veesentligt anderledes resultat. @stre Landsret @ndrede
kendelsen 1 BS-1875/2017-OLR — sagen om rotteindtreengen, hvor to bygningskyndige naede henholdsvis
688.200 kr. og 1.562.000 kr. i udbedringsomkostninger. Landsretten fastslog forst, at loveendringen fandt

anvendelse pa verserende sager, da der ikke var overgangsbestemmelser, og herefter:

« de prismessige forskelle kunne belyses tilstraekkeligt ved supplerende sporgsmal til den allerede udpegede

skensmand,

« det var ikke sandsynliggjort, at skensmanden havde begaet fejl eller var inhabil, fordi han havde indhentet

priser fra handelskeeder og internettet,

« sagen angik en konkret vurdering af skadeomfang og udgifter, hvilket ikke i sig selv begrunder "flere

skoler"betragtningen.

Landsretten finder pd denne baggrund, at der ikke er grundlag for at udmelde nyt syn og skon i sagen ved anden

skonsmand.

Hgjesteret har fulgt samme restriktive linje. [ BS-39019/2020-HJR — regressagen efter branden pa
Experimentarium med et krav pa ca. 85 mio. kr. — enskede forsikringsselskaberne under anken et nyt sken
ved en tagdeekkerfaglig skonsmand om »fremgangsmader ved tagdaekkerarbejde, der er seedvanlige og alment
anerkendte i tagdeekkerbranchen«, mens byrettens sken havde angaet arnested og brandérsag. Hgjesteret fandt,
at temaerne reelt overlappede, og at der ikke var grundlag for at fastsla manglende fagkundskab hos den

oprindelige skensmand:

Hojesteret tiltreeder endvidere, at der ikke efter det, som de kcerende har anfort, er grundlag for at fastsld, at
den oprindeligt udpegede skonsmand ikke har den nodvendige fagkundskab og de nodvendige kvalifikationer til at
besvare spargsmdlene. Hajesteret bemcerker herved, at sporgsmdlene ikke er sogt besvaret af den oprindeligt udpegede

skonsmand.

Den sidste seetning rummer en klar processuel anvisning: udnyt foerst adgangen til supplerende sporgsmal

efter § 205, for der anmodes om ny udmeldelse.
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Ogsa for reformen var teersklen hej. I BS-1989/2014-ARH afviste retten nyt syn og sken om murverk, fordi
det tidligere — udenretlige, men aftalte — sken var gennemfort pa betryggende vis, skensmanden hverken var

inhabil eller usagkyndig, og parten kunne henvises til supplerende spergsmal.

Endelig peger forarbejderne pa rettens veern mod misbrug: retten kan gribe ind over for userigse indsigelser
under henvisning til § 152 a om behandling inden for rimelig frist, § 341 om overfladig bevisforelse og § 353
om for sent fremsatte begaeringer om yderligere bevisforelse, ligesom manglende medvirken til sagens fremme

kan fa omkostningsmeessig virkning efter § 318, jf. § 336 a.

LoV Retsplejeloven § 152a Retsplejeloven § 205 Retsplejeloven § 209 Retsplejeloven § 318
Retsplejeloven § 336a Retsplejeloven § 341

PRAKSTs Hpojesteret- Hojesterets afslag pa anmodning om nyt syn og sken ved en anden skensmand i regres-sag 12 .p95.2021
om brand

Landsretten - Landsretten naegter nyt syn og sken i sag om rotteindtreengen 27.11.2017

Byretten - Kendelse om fornyet syn og sken i sag mellem privatperson og Bornholms Brandforsikring 1g.97.2017
A/S

Byretten - Kendelse om afslag pa anmodning om nyt syn og sken 20.05.2015

Ensidigt indhentede erklaeringer for sagsanleg — § 341 a, stk. 1, og
s o moderklaeringen”

§ 341 a, stk. 1 kodificerede i 2016 den praksis, der havde udviklet sig fra midten af O0'erne: erkleringer om

konkrete forhold af teknisk, skonomisk eller lignende karakter, som en part har indhentet inden sagsanlagget,
kan fremleegges som bevis, medmindre erkleeringens indhold, omsteendighederne ved dens tilblivelse eller andre
forhold giver grundlag for at fravige udgangspunktet. Har en part fremlagt en sadan erklering, kan modparten

fremlaegge en tilsvarende »moderklering«, selv om den forst har kunnet indhentes efter anlaegget.

De almindelige bemaerkninger opsummerer den forudgaende retspraksis:

Er erklceringen indhentet for sagens anlceg, kan erkleeringen i almindelighed fremlcegges. [...] Hojesteret preeciserede
1 efterfolgende afgorelser [...] at en part som udgangspunkt kan fremlcegge udtalelser og erklceringer om forhold af’

teknisk, okonomisk og lignende karakter, som parten inden sagsanlcegget har indhentet hos rdadgivere og eksperter.

Den praksis er @ldre end lovfastelsen. Allerede i BS-2170/2007-OLR tillod @stre Landsret fremlaeggelse af
to bilag med henvisning til de procesretlige principper for erkleeringer fra radgivere og eksperter indhentet
for sagsanlaeg. Og 1 BS-246/2007-HJR tog Hejesteret stilling til fremlaeggelse af en ensidigt indhentet
specialleegeerkleaering i en sag mod Patientskadeankenavnet — og samtidig til den neert forbundne begraensning

af adgangen til at fore erkleeringens forfatter som vidne.

Formalet med moderklaringen er efter forarbejderne »navnlig at stille parterne lige med hensyn til deres
muligheder for at etablere et udbygget og oplyst grundlag for skensforretningen og for efter behov at redegore
for deres syn pa de omtvistede spergsmal over for skensmanden«. Adgangen er ikke begrenset til skenssager,
men geelder generelt, hvor modparten er blevet bekendt med erkleringen sé sent, at moderklaeringen ikke kunne

indhentes for anlegget.

Erklaeringer fra en anden retssag behandles efter § 341 a. BS-25526/2020-HJR angik to formelle

skenserkleeringer fra en tidligere sag mellem hovedentreprener og bygherre, som hovedentreprengren ville
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bruge i en regressag mod en underentreprengr, der hverken var adciteret eller procestilvarslet i den forste sag.
Hojesteret fastslog, at erkleeringerne — fordi de var udarbejdet for anlegget af den nye sag og uden inddragelse
af underentreprengren — skulle bedemmes efter § 341 a, stk. 1, og at det var uden betydning, at de oprindeligt
stammede fra et retsligt udmeldt syn og sken. Fremlaeggelse blev tilladt, bl.a. fordi underentrepreneren kunne

stille spergsmal til skensmanden, men Hojesteret tilfgjede:

Der er ikke herved taget stilling til erkleeringernes bevisvcerd.

Bevisvardien er netop det springende punkt. Forarbejderne understreger, at det ikke er til hinder for
fremlaeggelse, »at dens bevisverdi ofte kan veare ret begreenset netop pa grund af; at den er ensidigt indhentet«.
Fremlaeggelse kan nagtes, hvis indholdet er klart irrelevant, eller hvis erkleeringen ma anses for faktuelt eller
videnskabeligt uvederhaeftig — »bestillingsarbejde« — saledes at den er helt uden bevismaessig veerdi. Derimod er
det udtrykkeligt uden betydning, at der er en neer tidsmaessig sammenhang mellem modtagelsen af erkleeringen

og sagsanleaegget, eller at erkleeringen angér samme forhold som et udmeldt syn og sken.

Ensidigt indhentet materiale kan bruges som grundlag for supplerende spergsmal. | BS-15560/2019-HJR
havde ejerne af en ejendom efter modtagelsen af en skenserklering — der anslog udbedringen til 616.000 kr.
— selv indhentet en ydelsesbeskrivelse, et bygningsfysisk notat og tre entreprenertilbud, hvoraf det billigste
lod pa 1.360.618 kr. Hgjesteret tillod fremlaeggelsen, nar materialet alene tjener som grundlag for at efterprove
skensmandens vurderingsgrundlag ved supplerende sporgsmal og ikke som selvsteendigt bevis. Det er samme

betragtning, Retsplejeradet lagde til grund for »flere skoler«-adgangen i § 209:

Retterne tillader allerede i dag i praksis, at parterne fremlcegger sagkyndige erklceringer, selv om de er indhentet
ensidigt efter sagens anlceg og modtagelsen af den forste skonserklcering, nar det sker for at understotte og begrunde

en begeering om nyt syn og skon. Sadanne ensidigt indhentede erklceringer fremlcegges sdledes ikke som bevis i sagen.

Endelig geelder en sarskilt regel om juridiske responsa. Efter § 341 a, stk. 2 kan erkleeringer om bedemmelsen
af juridiske forhold efter dansk ret inddrages i den juridiske argumentation, men ikke under sagen i gvrigt.
Responsa om udenlandsk ret, indhentet pa betryggende made, forudseettes derimod i forarbejderne at kunne

fremlaegges efter stk. 1, fordi de normalt kan sidestilles med erkleeringer om faktiske forhold.

LoV Retsplejeloven § 209 Retsplejeloven § 34l1a, stk. 1-2

PRAKSIS Hpojesteret - Adgang til fremlaeggelse af skonserkleeringer fra tidligere sag som ensidigt indhentet 16.12.2020
erkleering efter retsplejelovens § 341 a

Hojesteret - Fremlaeggelse af ensidigt indhentet materiale som grundlag for supplerende spergsméltil g1.1p9.2019
skensmand ved isoleret bevisoptagelse

Hojesteret - Hojesterets afgorelse om fremlaeggelse af ensidigt indhentet specialleegeerklering i sag 13.06.2008
mod Patientskadeankenaevnet

Landsretten - Anmodning om fremlaeggelse af bilag 18.12.2007

Erkleeringer indhentet efter sagsanleeg — § 209 a og Heojesterets tre
s 10 afvisningskendelser

Efter sagsanlegget vender udgangspunktet. Parterne skal da ga frem efter reglerne om syn og sken, medmindre

de i enighed og med rettens tilladelse anvender § 209 a, stk. 1, hvorefter de som supplement til eller i
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stedet for syn og sken kan fremleaegge erkleringer, som de hver iseer indhenter. Forarbejderne beskriver

anvendelsesomradet:

Bestemmelsen vil i praksis navnlig tage sigte pa tilfcelde, hvor der er rimelig grund til at antage, at forskellige
skonsmeend ville kunne konkludere vcesentligt forskelligt pa grund af forskellige faglige tilgange, som hver iscer er
anerkendte inden for det pdgeeldende fagomrdde, og hvor parterne finder, at sagen (pd grund af dens vcerds eller
videregdende betydning) kan “beere” den fordyrelse, det typisk vil indebcere, at der indhentes mere end én sagkyndig

erklcering om det samme sporgsmdl.

Hojesteret har 1 tre kendelser afgreenset hovedreglen skarpt — og i alle tre tilfaelde afvist erkleringen.

Afgorelse Erklaringen Partens argument Resultat

BS-40072/2019-HJR (2020) = Psykologerkleering bestilt af Bestilt af en kommune, ikke til = Udgar — reelt ensidigt

kommunen om skadelidtes brug for retssagen indhentet af parten
funktionsniveau
BS-50925/2020-HJR (2021) = 23-siders PwC-rapport om »Blot en Udgar — selvsteendig
tabsopgerelse talopstilling«/partsindleeg revisorerklering
BS-48050/2025-HJR (2026) = To tekniske rapporter om Indhentet som led Udgar — formalet er uden
jordforurening i regionens lovpligtige betydning
myndighedsudevelse

Partens indflydelse er afgorende — ikke den formelle bestiller. I BS-40072/2019-HJR havde skadelidte
henvist kommunen til den psykolog, der skulle svare, dreftet indholdet undervejs og godkendt teksten for

afsendelse. Hojesterets flertal:

Vi finder, at A dermed har haft indflydelse pa udpegningen af B som den psykolog, der skulle besvare kommunens
forespargsel, og at hun endvidere har haft indflydelse pa udarbejdelsen af erkleringen. Erklceringen mad pd denne
baggrund reelt anses for ensidigt indhentet af A. Det er ved vurderingen uden betydning, at erklceringen er indhentet
pd kommunens foranledning og ikke med henblik pa at skulle fremlcegges som bevis i retssagen. Da A ikke har
iagttaget reglerne om fremlceggelse af sagkyndige erkleeringer, jf. retsplejelovens § 209 a og § 341 a, kan erklceringen

ikke fremlcegges.

Dommer Lars Apostoli dissentierede og lagde veegt pa, at erkleringen var udfeerdiget til et kommunalt

stotteformal uden sammenhaeng med retssagen.

Etiketten »partsindleg« redder ikke erkleringen. I BS-50925/2020-HJR — Hoyer Group mod szlgeren af
en virksomhed, krav pa ca. 128 mio. kr. — var bilaget en PwC-rapport om tabsopgerelsen, udarbejdet efter

steevningen. Hgjesteret:

Hojesteret finder, at rapporten fra PwC ikke blot har karakter af en talopstilling eller lignende, men at der er

tale om en selvsteendig og selvforklarende erklcering med den sagkundskab og autoritet, som er forbundet med en
revisorerklcering fra PwC om tabsopgorelsen. Erklceringen er efier sagens anlceg ensidigt indhentet af sagsageren
11l brug for sagen, og sagsegeren onsker den fremlagt for skensmanden, der forventes at afgive erkleering om samme

tema.
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Fremlceggelse og udlevering af erklceringen om tabsopgerelsen til skensmanden inden gennemforelsen af syn og skon
om samme tema ville indebcere en risiko for utilberlig pavirkning af skensmanden. Det kan ikke fore til et andet
resultat, at Hoyer Group har meddelt, at erklceringen kan betragtes som et partsindlceg, og dermed har gjort PwC's

synspunkter og konklusioner til sine egne.

Sammenhold dette med BS-36057/2020-VLR, hvor Vestre Landsret i en beslaegtet konstellation tillod en
revisorudarbejdet tabsopgerelse fremlagt netop som partsindleeg: »Det star som udgangspunkt en part frit

at fremlegge egne oplysninger og vurderinger, idet det i forbindelse med bevisbedemmelsen ma tages i
betragtning, at der er tale om partsindleg.« Sondringen ligger i dokumentets fremtraden og selvstendighed
— en beregning udfert efter partens instruks er noget andet end en selvstaendig, selvforklarende erklering med

den autoritet, en revisorerkleering beerer.

Myndighedsudevelse fritager ikke. BS-48050/2025-HJR angik Region Midtjyllands sag mod Miljestyrelsen
om jordforurening pa Renland. Regionen fremlagde to rapporter fra en ekstern radgiver, indhentet efter
sagsanlegget, men som led i regionens forpligtelser efter jordforureningslovens kapitel 3. Vestre Landsret havde
med dissens tilladt fremleeggelsen; Hojesteret eendrede kendelsen, fordi rapporterne var indhentet af en part

efter anlegget, og modparten ikke havde haft indflydelse pa valg af radgiver eller opgavens formulering:

Det er under de anforte omsteendigheder uden betydning, at Region Midtjylland har indhentet rapporterne som
led i regionens forpligtelser efter jordforureningslovens kapitel 3, og at rapporterne dermed er indhentet i anden

sammenhceng og ikke med henblik pa at skulle fremlcegges som bevis i retssagen.

Afggrelsen preeciserer, at den @ldre praksis om, at en myndigheds egen sagsbehandlingserkleering ikke er ensidigt

indhentet, kun raekKker til situationer, hvor myndigheden ikke selv er part.

Omgaelsesforbuddet. Begrensningerne kan ikke omgas ved at fore erkleringens forfatter som sagkyndigt
vidne; det fastslas i forarbejderne og fulgtes 1 BS-40072/2019-HJR, hvor psykologen kun matte atheres om
sine faktiske iagttagelser fra behandlingsforlgbet, ikke om de sagkyndige vurderinger i den afviste erklering. Er
en erkleering derimod tilladt fremlagt, kan afheringen kun ske inden for den emnemeessige ramme, erkleeringen

afstikker.

Straffesager folger et andet spor. I S-1476-19 og S-1605-19 tillod Vestre Landsret en tiltalt at fremlegge
en ensidigt indhentet veterinarfaglig erkleering og indkalde udstederen som vidne i en dyrevelfaerdssag — de

civilprocessuelle begraensninger i §§ 209 a og 341 a geelder efter deres ordlyd kun borgerlige sager.

LoV Retsplejeloven § 209a, stk. 1 Retsplejeloven § 34la, stk. 1

PRAKSsIs Hoejesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentede sagkyndige erkleeringer indhentet efter 19.02.2026
sagsanleeg under udevelse af myndighedsopgaver
Hojesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentet revisorerklering efter sagsanlaeg i 15.10.2021
erstatningssag
Hojesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentet psykologerklaering efter sagsanlaeg 15.01.2020

Landsretten - Adgang for tiltalte til at fremleaegge ensidigt indhentet veterineerfaglig erkleering som 21.12.2020
bevis i straffesag

Landsretten - Vestre Landsret tillader syn og sken og fremlagte bilag i erhvervssag 26.10.2020

Retslegeradet, Arbejdsmarkedets Erhvervssikring og andre
s 11 lovbestemte sagkyndige udtalelser
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En vigtig kategori falder helt uden for reglerne om ensidigt indhentede erkleringer. Forarbejderne til § 209 a

er utvetydige:

Det er forudsat, at den foresldede bestemmelse heller ikke berorer indhentelse og brug af sagkyndige erklceringer,
der har et scerligt lovmcessigt grundlag og ikke kan anses som ensidigt indhentede erkleeringer som dette udtryk
anvendes 1 civilprocessen. Det geelder navnlig udtalelser fra Retslcegerddet, Arbejdsmarkedets Erhvervssikring og
Det Veterincere Sundhedsrdd, som er karakteriseret ved, at der er tale om erklceringer, der afgives af en offentlig
myndighed uafhcengigt, objektivt og neutralt og i et vejledende gjemed. Sdadanne erkleeringer kan sdledes - som hidtil
- tkke neegtes fremlagt med den begrundelse, at de er ensidigt indhentede.

Det samme geelder efter de almindelige bemaerkninger erkleeringer indhentet pa foranledning af en offentlig

myndighed som led i dennes sagsbehandling, uden at sagens parter har haft indflydelse pa indhentelsen.

Retslegeradet har forrang for syn og sken pa det legefaglige felt. I BS-11578/2018-HJR gnskede en
skadelidt under en arbejdsskadesag mod Ankestyrelsen syn og sken i form af en ny specialleegeundersogelse.

Hojesteret afviste:

Nar der ved lov er oprettet et scerligt rdd til at afgive leegevidenskabelige skon i bl.a. retssager, findes det rettest, at
radet far lejlighed til indledningsvist at tage stilling til de i sagen rejste lcegevidenskabelige tvivissporgsmal.

Hojesteret tiltreeder [...] at leegefaglige skon vedrorende As gener efier arbejdsskaden den 30. september 2011

som udgangspunkt skal foretages af Retslcegerddet. Hojesteret finder det ikke godtgjort, at der er grundlag for at
fravige dette udgangspunkt. Det bemcerkes herved, at Retslcegerddet, sdfremt rddet mdtte skonne, at det foreliggende
materiale ikke giver tilstreekkeligt grundlag for radets skon, kan anmode parterne om at indhente yderligere skrifiligt

materiale til radet, eventuelt en fornyet lcegeundersogelse.

Afvisningen skete med henvisning til § 341 om overfledig bevisfarelse: sa leenge radet selv kan bede om

supplerende undersogelser, er en isoleret specialleegeundersogelse unedvendig.

Til gengeld gelder skensmandshabilitetens objektive malestok ogsa for radet. BS-33979/2024-HJR
fastslog, at princippet i § 61 finder anvendelse pa Retsleegeradets medlemmer og sagkyndige, nar radet udtaler
sig til domstolene, og konsekvensen af inhabilitet var, at sagen skulle foreleegges radet pa ny med en anden
sammensztning — hvorefter den nye udtalelse blev vaesentligt gunstigere for skadelidte. Reekkevidden af den

objektive test for leegekonsulenter uden koordinerende funktion preves nui26/10152.

En beslegtet begraensning geelder de behandlende og radgivende laeger. I BS-799/2007-HIL blev en kommunes
onske om at fore to leegekonsulenter fra Patientforsikringen som vidner afvist, og i BS-246/2007-HJR tog
Hojesteret stilling til bade fremleeggelse af og vidneforsel om en ensidigt indhentet specialleegeerkleering i en

patientskadesag.

Endelig — ogsa nar parternes egne sagkyndige lovligt afgiver erkleeringer efter § 209 a — kan de efter § 209 a,
stk. 2 som udgangspunkt oververe athegringen af hinanden og af eventuelle skensmend, og retten kan lade
dem radfere sig, inden de svarer. Der skal altid foreligge en skriftlig erkleering; det er ikke muligt at afthere en

sagkyndig i retten, uden at vedkommende forst har udarbejdet en sadan.

LoV Retsplejeloven § 61 Retsplejeloven § 209a, stk. 1-2 Retsplejeloven § 341

PRAKSIs Hojesteret - Hojesteret stadfaester inhabilitet for leegekonsulent i Retsleegeradet grundet ansattelsei 19 p1.2025
Ankestyrelsen
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Hojesteret - Hojesterets afgorelse om anvendelse af Retsleegerddet frem for syn og sken ved 16.01.2019
specialleegeundersogelse i arbejdsskadesag

Hojesteret - Hojesterets afgorelse om fremleeggelse af ensidigt indhentet specialleegeerkleering i sag 13.06.2008
mod Patientskadeankenavnet

Byretten - Afvisning af vidneforklaringer fra leegekonsulenter i sag om regres for sygedagpenge 25.03.2008

Procesbevillingsnavnet - Procesbevillingsneevnet meddeler 3.-instansbevilling om inhabilitet i 04.06.2026

Retsleegeradet for leegekonsulent ansat hos sagens styrelse

s 1. Vederlag, haftelse og fordeling af skensomkostningerne efter § 208

Vederlaget fastszttes af retten efter § 208, stk. 1 for bade forretningens udferelse og mede i retten, med
godtgorelse for udleg og efter indhentelse af parternes bemerkninger. Samtidig treeffes afgerelse om den
forelobige fordeling. Efter § 208, stk. 2 kan det indga i fastsaettelsen, om skensmanden har overskredet fristen
efter § 202, stk. 1. Den endelige fordeling sker forst i dommen efter de almindelige omkostningsregler, jf. § 312
og § 316.

De almindelige bemaerkninger beskriver skensmandens dokumentationspligt: honorarkravet skal begrundes
og saettes i forhold til prisoverslaget efter § 201, stk. 1, overskridelser skal forklares, og kravet skal fordeles i
forhold til parternes sporgsmal. Byrettens godkendelse af et honorar pa 95.691,25 kr.1 BS-533/2017-HER og
af honorar og sagkyndig bistand 1 BS-2425/2010-ARH illustrerer den lebende praksis.

Hzftelsen efter § 208, stk. 3, er personlig og rakker vidt. Den part, der begaerer syn og sken, og partens
rettergangsfuldmeegtig heefter for omkostningerne; modparten og dennes rettergangsfuldmeegtig heefter dog for
den del, der kan henfores til modpartens spergsmal. Hgjesteret afgrensede rettergangsfuldmegtigbegrebet
1BS-27162/2025-HJR: et selskab gik konkurs kort for den planlagte skensforretning, advokaten medte

efter aftale med kurator, og kurator besluttede derefter, at boet ikke ville indtreede i sagen. Hojesteret

fastslog, at advokaten ved sit fremmede optradte som rettergangsfuldmeegtig og derfor personligt heeftede for
skensmandens honorar — og at det er uden betydning for heeftelsen, om advokaten er direkte antaget af parten

eller fungerer som forbindelsesadvokat. Der var intet grundlag for at begraense haftelsen til en del af belgbet.

Sikkerhedsstillelse og skaevdeling. Retten kan efter § 208, stk. 3, sidste pkt., bestemme, at parterne skal stille
sikkerhed. Bestemmelsen suppleres af § 311, stk. 2, hvorefter retten efter anmodning kan péaleegge modparten
forelgbigt at betale en del af omkostningerne, hvis modpartens spergsmal i veesentlig grad har foreget dem. I
BS-2133/2011-OLR stadfaestede Ostre Landsret et sadant paleg om forelgbig betaling og sikkerhedsstillelse,
og i smasagen BS-2876/2010-LYN dreftede retten skenstemaer, sikkerhedsstillelse og procesegkonomi under
ét — et pamindende eksempel pa, at skansomkostningerne i mindre sager let bliver det reelt afgerende

procesgkonomiske hensyn.

Ved isoleret bevisoptagelse gaelder en sarskilt ordning efter § 343, stk. 3. Hojesteret har flere gange taget
stilling til, hvornar resultatet af skennet er tilstraekkeligt til at fastleegge omkostningsansvaret allerede dér: i
BS-23892/2018-HJR om vandindtreengning i et nyopfert hus, og i BS-28455/2023-HJR om ligelig fordeling
mellem fire skensindsteevnte, hvor det var usikkert, om de paviste mangler kunne henfores til den enkelte. Den

nermere praksis om isoleret bevisoptagelse horer under et selvsteendigt emne.

Fri proces. Statskassen betaler efter § 331, stk. 1, nr. 3 omkostninger, der med foje er afholdt, herunder til syn og
sken. Retten kan efter § 332, stk. 2 paleegge parten helt eller delvist at erstatte statens udgifter, men efter praksis
skal der — nar der ikke foreligger groft uagtsomme eller svigagtige forhold — meget til. Forarbejderne til § 209 a

tilfgjer, at det forhold, at man kunne have valgt seedvanligt syn og sken, ikke i sig selv er tilstraekkeligt grundlag
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for at lade parten selv deekke udgifter til ensidigt indhentede erkleeringer. Udgifter til en moderkleering efter §
341 a, stk. 1, 2. pkt., kan derimod ifplge forarbejderne ikke kreeves deekket som sagsomkostninger efter § 316.

LoV Retsplejeloven § 208, stk. 1-3 Retsplejeloven § 311, stk. 2 Retsplejeloven § 316

Retsplejeloven § 331, stk. 1 Retsplejeloven § 332, stk. 2 Retsplejeloven § 343, stk. 3

PRAKSIs Hoajesteret - Advokats heaeftelse for omkostninger til syn og sken ved optraeden som 18.12.2025
rettergangsfuldmeegtig

Hojesteret - Hojesterets afgorelse om fordeling af omkostninger ved isoleret bevisoptagelse mellem 18122023
flere skensindstaevnte

Hgjesteret - Hojesterets afgorelse om fordeling af sagsomkostninger ved isoleret bevisoptagelseien  11.91.2019

byggesag

Landsretten - Landsrettens kendelse om forelgbig betaling af omkostninger til syn og sken samt 05.07.2011
sikkerhedsstillelse

Byretten - Godkendelse af skensmandshonorar i sag mellem [Part 1] og [Part 2] mod SKAT 08.11.2018
Byretten - Afgorelse om betaling af skensmandshonorar og sagkyndig bistand 01.09.2011
Byretten - Byrettens afgorelse om skenstemaer, sikkerhedsstillelse og forligsforslag 23.05.2011

Syn og sken uden for den borgerlige sag: straffesager efter § 210 og
s 1; Voldgiftsnavnets skon efter AB-systemet

Straffesager. Efter § 210, stk. 1 kan retten efter begeering fra tiltalte eller anklagemyndigheden bestemme,

at der skal foretages syn og sken. § 210, stk. 2 gor en ngje afgraenset del af kapitel 19 anvendelig med de
eendringer, der folger af forholdets natur: § 197, § 198, stk. 1-3, §§ 199-204, § 207, § 208, stk. 1, 1. og 2.

pkt., og stk. 2 samt § 209. Bemeerk, at hverken § 205 eller § 206 er omfattet — straffesagens supplerende
sporgsmal og athjemling reguleres selvstaeendigt af § 210, stk. 3 og 4,idet § 206, stk. 2 og 3, dog finder tilsvarende
anvendelse pa atheringen. Forarbejderne til bade § 198 og § 209 fastslar udtrykkeligt, at 2016-zendringerne —

flere skensmend og »flere skoler« — ogsa geelder i straffesager.

Derimod gelder de civilprocessuelle begraensningeri § 209 a og § 341 a ikke i straffesager, jf. bestemmelsernes
ordlyd om »borgerlig sag« og parternes fremlaeggelse; det er baggrunden for, at Vestre Landsreti S-1476-19 og
S-1605-19 tillod en tiltalt at fremleegge en ensidigt indhentet veterinarfaglig erklering og fore udstederen som

vidne.

AB-systemets skeon til bevissikring. I bygge- og anlegssektoren udmeldes syn og sken i vidt omfang af
Voldgiftsnavnet for bygge- og anleegsvirksomhed frem for af domstolene. Efter AB 18 § 66 udmelder naevnet
efter anmodning fra en part syn og sken »med henblik pa at sikre bevis for eller bedemme faktiske forhold,
udmelder — normalt efter horing af parterne — en eller flere skensmaend og treefter afgerelse om skenstemaets
indhold. Tilsvarende bestemmelser findesi ABR 18 § 61, ABT 18 § 64 og AB Forenklet § 52, ligesom det zldre

ABT 93 § 45 rummer en detaljeret regulering af begeringens indhold og hzftelsen for skensmandens honorar.

To forskelle er veerd at heefte sig ved. For det forste er adgangen til fornyet skon i AB-systemet formuleret
snaevrere: »Nyt syn og sken ved anden skensmand kan kun finde sted, hvis Voldgiftsnaevnet finder, at der

er anledning dertil« — uden den »flere skoler«-udvidelse, § 209 fik i 2016. For det andet fortsatter en
verserende skensforretning som syn og sken under en efterfolgende voldgiftssag, og parter, der ikke er parter i

voldgiftssagen, fortsaetter som skensadciterede.
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Habilitetssporgsmal i voldgiftssporet folger dog samme grundmenster som ved domstolene, herunder kravet
om rettidig indsigelse. I BS-9404/2023-RAN forsagte en bygherre at fa en voldgiftskendelse tilsidesat pa
grund af en fagdommers kommercielle relationer til entreprenererne, men havde fortabt indsigelsen ved at
afvente kendelsens udfald, selv om oplysningerne forela allerede under hovedforhandlingen. Provelsen af

voldgiftskendelser herer i gvrigt under voldgift.

LoV Retsplejeloven § 209 Retsplejeloven § 209a Retsplejeloven § 210, stk. 1-4
Retsplejeloven § 34la

PRAKSTs Landsretten - Adgang for tiltalte til at fremlaegge ensidigt indhentet veterineerfaglig erkleering som 21.12.2020
bevis i straffesag

Byretten - Tilsideszettelse af voldgiftskendelse: Krav om inhabilitet hos fagdommer afvist, da 21.12.2023
bygherren fortabte indsigelsesretten ved at vente med at reagere

s 1. Sammenfatning og praktiske pejlemaerker

Praksis efter kapitel 19 kan koges ned til nogle fa bevagelser, som en advokat ber have for gje, nar skenssporet

leegges.

Ved begaringen. Retten kraever ikke en feerdigskrevet skensforretning, men en overordnet ramme, jf.
BS-36057/2020-VLR. Til gengaeld falder begzeringen, hvis spergsmalene ikke forankres i en anerkendt faglig
standard, jf. BS-2108/2019-ARH. Det er ofte forskellen mellem at bede en skensmand vurdere, om en metode

er »rimelig«, og at bede om en konkret faglig maling eller beregning.

Ved skenstemaet. Efter 2014-reformen er hovedreglen fri spergeadgang; afvisning efter § 197, stk. 2 er
undtagelsen, jf. BS-566/2014-ODE. Den eneste faste grense er, at skensmanden ikke ma bedes om retlige

bedemmelser eller ledes utilbarligt.

Ved udpegningen. Brancheorganisationers indstillinger er lovlige, ogsa nar en part er medlem — men den,
der vil bestride forslagsstillerens uvildighed, mé& pege pa en konkret interesse i sagens udfald, jf. Sag 39/2016.
Indsigelser mod skensmanden skal fremsaettes straks, jf. § 198, stk. 4 og BS-957/2010-HEL.

Ved habilitetsprovelsen. Malestokken er objektiv: er omstendighederne egnede til at rejse rimelig tvivl
om fuldsteendig upartiskhed, jf. BS-33979/2024-HJR. Bliver skensmanden inhabil undervejs, risikerer hele
erkleeringen at udga, jf. BS-3290/2012-VLR og BS-51061/2020-HJR.

Ved utilfredshed med erkleringen. Rekkefolgen er fast: forst supplerende sporgsmal efter § 205, derefter
— og kun med konkret underbygning — fornyet syn og sken efter § 209. Bade BS-1875/2017-OLR og
BS-39019/2020-HJR er faldet p4, at supplerende spergsmal ikke forst var forsegt. »Flere skoler« skal
sandsynliggeres — ikke blot pastas.

Ved egne sagkyndige. Timingen er alt. Erkleaeringer indhentet for steevningen kan som udgangspunkt
fremleegges efter § 341 a, stk. 1; erkleeringer indhentet efter kreever enighed og rettens tilladelse efter

§ 209 a. Hgjesteret har i BS-40072/2019-HJR, BS-50925/2020-HJR og BS-48050/2025-HJR afvist tre
forskellige forseg pa at komme uden om hovedreglen — via kommunal bestilling, via »partsindleeg«-etiketten
og via myndighedsudevelse. Den eneste sikre undtagelse er de lovbestemte, uathengige udtalelser fra bl.a.

Retsleegeradet og Arbejdsmarkedets Erhvervssikring.
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Ved gkonomien. Skensomkostningerne kan blive sagens tungeste post, og heeftelsen efter § 208, stk. 3 er
personlig ogsa for rettergangsfuldmegtigen — som BS-27162/2025-HJR viser, indtreder den allerede ved at

made til skensforretningen pa en konkursramt parts vegne.

Beslegtede emner, hvor skensbeviset ofte er afgerende, behandles selvstaendigt: mangler ved fast ejendom
under koebsalgsfast-ejendom-mangler og tilstandsrapport-mangler, entreprenerens mangelsansvar under
entreprenoer-mangelsansvar-forsinkelse, méngrad og erhvervsevnetab, hvor AES- og Retslegerddsudtalelser
indgar, under varigt-men-mengradserstatning og erhvervsevnetab, patientskader under patientforsikring-

, deekning af skensudgifter under fri-proces-retshjaelp, og den generelle dommerinhabilitet under

dommerinhabilitet.

LoV Retsplejeloven § 197, stk. 2 Retsplejeloven § 198, stk. 4 Retsplejeloven § 205
Retsplejeloven § 208, stk. 3 Retsplejeloven § 209 Retsplejeloven § 209a
Retsplejeloven § 34l1a, stk. 1

PRAKSISs Hpojesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentede sagkyndige erkleeringer indhentet efter 19.02.2026
sagsanleeg under udevelse af myndighedsopgaver

Hojesteret - Advokats heftelse for omkostninger til syn og sken ved optreeden som 18.12.2025
rettergangsfuldmeegtig

Hojesteret - Hojesteret stadfaester inhabilitet for leegekonsulent i Retsleegeradet grundet anszttelsei  1p.p1.2025
Ankestyrelsen

Hojesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentet revisorerkleering efter sagsanleeg i 15.10.2021
erstatningssag

Hgjesteret - Inhabilitet hos skensmand grundet manglende underretning af parter og overskridelse af 24 _gg.2021
skenstema

Hojesteret - Hojesterets afslag pa anmodning om nyt syn og sken ved en anden skensmand i regres-sag  12.95.2021

om brand
Hgjesteret - Hojesterets afvisning af ensidigt indhentet psykologerklering efter sagsanleg 15.01.2020
Hojesteret - Hojesterets vurdering af Finansradets habilitet til at foresla skensmand i sag om 18.10.2016
swapaftaler
Landsretten - Vestre Landsret tillader syn og sken og fremlagte bilag i erhvervssag 26.10.2020
Landsretten - Landsretten nagter nyt syn og sken i sag om rotteindtraengen 27.11.2017
Landsretten - Kendelse om inhabilitet af skensmand og gyldigheden af skenserklering 27.02.2013
Byretten - Afgorelse om afvisning af syn og sken i sag om erstatningsansvar 25.03.2020
Byretten - Kendelse om afvisning af spergsmal til syn og sken 12.08.2014
Byretten - Kendelse vedrerende inhabilitet af syns- og skensmand 07.09.2011
REFERENCE Lovgrundlag 8 paragraffer
Retsplejeloven § 196 stk. 2-3 Retsplejeloven § 197 stk. 2
Retsplejeloven § 198 stk. 1 Retsplejeloven § 199 stk. 2
Retsplejeloven § 208 stk. 1, 3 Retsplejeloven § 209
Retsplejeloven § 209a stk. 1 Retsplejeloven § 34la stk. 1
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mareriaLe Citerede afgorelser 49 afggrelser
HOJESTERET - @VERSTE INSTANS 14
19.02.2026 Hojesterets afvisning af ensidigt indhentede sagkyndige erkleeringer indhentet efter 48050-2025

sagsanleg under udevelse af myndighedsopgaver

18.12.2025  Advokats haeftelse for omkostninger til syn og sken ved optraeden som 27162-2025
rettergangsfuldmegtig

10.01.2025 Hojesteret stadfaester inhabilitet for leegekonsulent i Retsleegeradet grundet anszaettelse 7031-8449
1 Ankestyrelsen

18.12.2023 Hojesterets afgorelse om fordeling af omkostninger ved isoleret bevisoptagelse mellem ps-28455-2023-hjr
flere skonsindstevnte

15.10.2021  Hojesterets afvisning af ensidigt indhentet revisorerkleering efter sagsanleg i bs-50925-2020-hjr
erstatningssag
26.08.2021 Inhabilitet hos skensmand grundet manglende underretning af parter og bs-51061-2020-hjr

overskridelse af skenstema

12.05.2021 Hojesterets afslag pa anmodning om nyt syn og sken ved en anden skensmand i bs-39019-2020-hjr
regres-sag om brand

16.12.2020  Adgang til fremlaeggelse af skenserklaeringer fra tidligere sag som ensidigt indhentet ps-25526-2020-hjr
erkleering efter retsplejelovens § 341 a

15.01.2020 Hojesterets afvisning af ensidigt indhentet psykologerklering efter sagsanleg bs-40072-2019-hjr

01.10.2019  Fremlaeggelse af ensidigt indhentet materiale som grundlag for supplerende spergsmal ps-15560-2019-hjr
til skensmand ved isoleret bevisoptagelse

16.01.2019 Hojesterets afgorelse om anvendelse af Retsleegeradet frem for syn og sken ved bs-11578-2018-hjr
specialleegeundersogelse 1 arbejdsskadesag

11.01.2019  Hojesterets afgerelse om fordeling af sagsomkostninger ved isoleret bevisoptagelsei  ps-23892-2018-hjr

en byggesag

18.10.2016  Hojesterets vurdering af Finansradets habilitet til at foresla skensmand i sag om 39-2016
swapaftaler

13.06.2008 Hojesterets afgorelse om fremlaeggelse af ensidigt indhentet specialleegeerkleering i sag 6016-7195

mod Patientskadeankenavnet

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS 16

09.09.2024 Kendelse om, hvorvidt skenserklering skal udga i sag om krav pa betaling af bl.a. 9715-11343
provision for salg af krydstogtrejser

21.12.2020  Adgang for tiltalte til at fremleegge ensidigt indhentet veterinzrfaglig erkleering som $-1476-19 og

bevis i straffesag $-1605-19
26.10.2020  Vestre Landsret tillader syn og sken og fremlagte bilag i erhvervssag 3708-4442
01.08.2019 Keeresag om udpegning af skensmand ved Vestre Landsret 1001-1207
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/19-02-2026-hoejesterets-afvisning-af-ensidigt-indhentede-sagkyndige-erklaeringer-indhentet-efter-sagsanlaeg-under-udoevelse-af-myndighedsopgaver
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-12-2025-advokats-haeftelse-for-omkostninger-til-syn-og-skoen-ved-optraeden-som-rettergangsfuldmaegtig
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/8449-højesteret-lægekonsulent-i-ankestyrelsen-inhabil-ved-behandling-i-retslægerådet
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-12-2023-hoejesterets-afgoerelse-om-fordeling-af-omkostninger-ved-isoleret-bevisoptagelse-mellem-flere-skoensindstaevnte
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/15-10-2021-hoejesterets-afvisning-af-ensidigt-indhentet-revisorerklaering-efter-sagsanlaeg-i-erstatningssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/26-08-2021-inhabilitet-hos-skoensmand-grundet-manglende-underretning-af-parter-og-overskridelse-af-skoenstema
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/12-05-2021-hoejesterets-afslag-paa-anmodning-om-nyt-syn-og-skoen-ved-en-anden-skoensmand-i-regres-sag-om-brand
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/16-12-2020-adgang-til-fremlaeggelse-af-skoenserklaeringer-fra-tidligere-sag-som-ensidigt-indhentet-erklaering-efter-retsplejelovens-341-a
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/15-01-2020-hoejesterets-afvisning-af-ensidigt-indhentet-psykologerklaering-efter-sagsanlaeg
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/01-10-2019-fremlaeggelse-af-ensidigt-indhentet-materiale-som-grundlag-for-supplerende-spoergsmaal-til-skoensmand-ved-isoleret-bevisoptagelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/16-01-2019-hoejesterets-afgoerelse-om-anvendelse-af-retslaegeraadet-frem-for-syn-og-skoen-ved-speciallaegeundersoegelse-i-arbejdsskadesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/11-01-2019-hoejesterets-afgoerelse-om-fordeling-af-sagsomkostninger-ved-isoleret-bevisoptagelse-i-en-byggesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-10-2016-hoejesterets-vurdering-af-finansraadets-habilitet-til-at-foreslaa-skoensmand-i-sag-om-swapaftaler
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/7195-højesterets-kendelse-om-fremlæggelse-af-speciallægeerklæring-og-afhøring-af-speciallæge-i-patientskadesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11343-kendelse-om-hvorvidt-skønserklæring-skal-udgå-i-sag-om-krav-på-betaling-af-bl-a-provision-for-salg-af-krydstogtrejser
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/21-12-2020-adgang-for-tiltalte-til-at-fremlægge-ensidigt-indhentet-veterinærfaglig-erklæring-som-bevis-i-straffesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/4442-vestre-landsret-tillader-syn-og-skøn-og-fremlagte-bilag-i-erhvervssag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1207-kæresag-om-udpegning-af-skønsmand-ved-vestre-landsret
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Keresag om syn og sken 1 boligretssag - dokumentation for forbedringer
Landsretten nagter nyt syn og sken i sag om rotteindtraengen

@stre Landsret stadfaester byrettens kendelse om skensmandshabilitet i sag mellem
Nydan Byg ApS og

Kendelse om inhabilitet af skensmand og gyldigheden af skenserklering
Kendelse om tilladelse til supplerende sporgsmal til skensmand

Landsrettens udsaettelse af udpegning af skensmand til fordel for indhentelse af
forslag fra brancheorganisation

Landsrettens kendelse om forelabig betaling af omkostninger til syn og sken samt
sikkerhedsstillelse

Kendelse om fremlaeggelse af bevis i erhvervslejesag
Landsretskendelse om syn og sken - geoteknisk rapport uden samtykke

Landsrettens tilladelse til udmeldelse af ny skensmand efter den oprindelige
skensmands ded

Landsretten hjemviser sag om skensmand til byretten

Anmodning om fremlaeggelse af bilag
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Afslag pa aktindsigt i lydoptagelser af skonsmends afthjemling

FORSTE INSTANS

Tilsideszettelse af voldgiftskendelse: Krav om inhabilitet hos fagdommer afvist, da
bygherren fortabte indsigelsesretten ved at vente med at reagere

Afggrelse om afvisning af syn og sken i sag om erstatningsansvar
Godkendelse af skensmandshonorar i sag mellem [Part 1] og [Part 2] mod SKAT

Kendelse om fornyet syn og sken i sag mellem privatperson og Bornholms
Brandforsikring A/S

Kendelse om afslag pa anmodning om nyt syn og sken

Kendelse om afvisning af spergsmal til syn og sken

Afggrelse om afvisning af syn og sken i sag om pastaet aftale om keb af motorbad
Kendelse om inhabilitet af skensmand og gyldigheden af skensrapporter
Afggrelse om neegtelse af yderligere skonserklering

Kendelse vedrerende inhabilitet af syns- og skensmand

Afgorelse om betaling af skensmandshonorar og sagkyndig bistand
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https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/420-kæresag-om-syn-og-skøn-i-boligretssag-dokumentation-for-forbedringer
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7824-landsretten-nægter-nyt-syn-og-skøn-i-sag-om-rotteindtrængen
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/1144-østre-landsret-stadfæster-byrettens-kendelse-om-skønsmandshabilitet-i-sag-mellem-nydan-byg-aps-og
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2287-kendelse-om-inhabilitet-af-skønsmand-og-gyldigheden-af-skønserklæring
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/2186-kendelse-om-tilladelse-til-supplerende-spørgsmål-til-skønsmand
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/04-01-2012-landsrettens-udsaettelse-af-udpegning-af-skoensmand-til-fordel-for-indhentelse-af-forslag-fra-brancheorganisation
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/3425-landsrettens-kendelse-om-foreløbig-betaling-af-omkostninger-til-syn-og-skøn-samt-sikkerhedsstillelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/5901-kendelse-om-fremlæggelse-af-bevis-i-erhvervslejesag
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7585-landsretskendelse-om-syn-og-skøn-geoteknisk-rapport-uden-samtykke
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8074-landsrettens-kendelse-om-udmeldelse-af-ny-skønsmand-efter-tidligere-skønsmands-død
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/8222-landsretten-hjemviser-sag-om-skønsmand-til-byretten
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/7327-anmodning-om-fremlæggelse-af-bilag
https://www.lovguiden.dk/dokument/soe-og-handelsretten/bs-59236-2019-shr-m.fl.-afslag-på-aktindsigt-i-lydoptagelser-af-skønsmænds-afhjemling
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/21-12-2023-tilsidesaettelse-af-voldgiftskendelse-krav-om-inhabilitet-hos-fagdommer-afvist-da-bygherren-fortabte-indsigelsesretten-ved-at-vente-med-at-reagere
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/2671-afgørelse-om-afvisning-af-syn-og-skøn-i-sag-om-erstatningsansvar
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/8166-godkendelse-af-skønsmandshonorar-i-sag-mellem-part-1-og-part-2-mod-skat
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/7821-kendelse-om-fornyet-syn-og-skøn-i-sag-mellem-privatperson-og-bornholms-brandforsikring-a-s
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/6823-kendelse-om-afslag-på-anmodning-om-nyt-syn-og-skøn
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/1962-kendelse-om-afvisning-af-spørgsmål-til-syn-og-skøn
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/5309-afgørelse-om-afvisning-af-syn-og-skøn-i-sag-om-påstået-aftale-om-køb-af-motorbåd
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/2257-kendelse-om-inhabilitet-af-skønsmand-og-gyldigheden-af-skønsrapporter
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/2178-afgørelse-om-nægtelse-af-yderligere-skønserklæring
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/3863-kendelse-vedrørende-inhabilitet-af-syns-og-skønsmand
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/3882-afgørelse-om-betaling-af-skønsmandshonorar-og-sagkyndig-bistand
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26.07.2011  Afgorelse om udpegning af skensmand og fremgangsmade for indhentelse af forslag 3446-4105
23.05.2011  Byrettens afgorelse om skenstemaer, sikkerhedsstillelse og forligsforslag 2822-3350
25.03.2008  Afvisning af vidneforklaringer fra leegekonsulenter i sag om regres for sygedagpenge 7088-8521
19.12.2007 Afslag pa anmodning om at foresla ny skensmand 6833-8214
PARKERINGSKLAGENEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS 2
08.05.2025  Ugyldig kontrolafgift grundet tvist om afleesning af elektronisk p-skive og park-8449

betydningen af blitz-genskeer

17.03.2023  Fastholdelse af kontrolafgift for parkering pa gule krydser trods beboerinformation park-2994
om midlertidige parkeringseendringer

PROCESBEVILLINGSNEVNET - NEVN / KLAGEINSTANS 1

04.06.2026  Procesbevillingsnaevnet meddeler 3.-instansbevilling om inhabilitet 1 Retsleegeradet 26/10152
for leegekonsulent ansat hos sagens styrelse
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https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/4105-afgørelse-om-udpegning-af-skønsmand-og-fremgangsmåde-for-indhentelse-af-forslag
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/3350-byrettens-afgørelse-om-skønstemaer-sikkerhedsstillelse-og-forligsforslag
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/8521-kendelse-om-bevisførelse-ved-vidneforklaring-i-sag-om-refusion-af-sygedagpenge
https://www.lovguiden.dk/dokument/byretten/8214-afslag-på-anmodning-om-at-foreslå-ny-skønsmand
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/08-05-2025-ugyldig-kontrolafgift-grundet-tvist-om-aflaesning-af-elektronisk-p-skive-og-betydningen-af-blitz-genskaer
https://www.lovguiden.dk/dokument/parkeringsklagenaevnet/17-03-2023-fastholdelse-af-kontrolafgift-for-parkering-paa-gule-krydser-trods-beboerinformation-om-midlertidige-parkeringsaendringer
https://www.lovguiden.dk/dokument/procesbevillingsnaevnet/04-06-2026-procesbevillingsnaevnet-meddeler-3-instansbevilling-om-inhabilitet-i-retslaegeraadet-for-laegekonsulent-ansat-hos-sagens-styrelse
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