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INTRODUKTION

Tilbagekaldelse er den ulovbestemte forvaltningsretlige adgang til at omgere en GYLDIGT truffet, for
adressaten begunstigende afgerelse — og adskiller sig dermed principielt fra annullation af den ugyldige
akt. Praksis, der navnlig er udviklet af Folketingets Ombudsmand, Ankestyrelsen og domstolene, hviler
pa én grundafvejning: adressatens berettigede forventninger og indretning over for de modstaende,
normalt offentlige, interesser i at fa afgerelsen ophevet. Udgangspunktet er, at tilbagekaldelse af en
begunstigende gyldig forvaltningsakt er ganske snaver, at myndighedens egen vildfarelse beeres af det
offentlige, og at tilbagekaldelse virker fremadrettet og skal ske med rimeligt varsel — mens svig, bristede

forudsztninger og tungtvejende offentlige hensyn kan vende afvejningen.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Tilbagekaldelse forudsetter, at forvaltningsakten er GYLDIG; lider akten af en vaesentlig retlig mangel,

er reaktionen annullation — ikke tilbagekaldelse.

()2 Adgangentil at tilbagekalde en gyldig begunstigende forvaltningsakt er som udgangspunkt ganske snaver
og beror pa en afvejning af adressatens berettigede forventninger over for de modstaende — normalt

offentlige — interesser.

(3 Tilbagekaldelsesgrundene rangordnes efter vaegt: hensyn til menneskers liv, sundhed, velfeaerd, statens
sikkerhed og ro og orden er steerke grunde, mens lighed og konsekvens i administrationen samt offentlig

gkonomi er svage grunde.

(04 Myndighedens egen faktiske vildfarelse berettiger som hovedregel ikke til tilbagekaldelse — risikoen for

det passerede placeres hos det offentlige, medmindre adressaten har forarsaget vildfarelsen.

(5 Enbegunstigende skensmeessig afgerelse kan ikke tilbagekaldes alene med henvisning til, at den blev
truffet pa et urigtigt faktisk grundlag.

(6 Adressatens svig, urigtige oplysninger eller fortielser svaekker den berettigede forventning afgerende og

er den klareste tilbagekaldelsesgrund.
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§ 1

Vaesentligt eendrede faktiske forhold kan begrunde tilbagekaldelse, men det er ikke uden videre
tilstraekkeligt, at eendringen kunne have hindret afggrelsen oprindeligt — der kraeves en konkret

proportionalitetsafvejning.

Ilgbende retsforhold er tilbagekaldelsesadgangen generelt videre end normalt, for sa vidt tilbagekaldelsen

kun har virkning for fremtiden.

Tilbagekaldelse i lobende retsforhold skal i almindelighed ske med et rimeligt varsel, der giver adressaten

tid til at indrette sig — praksis speender fra fa uger til 12 maneder aftheengigt af indgrebets intensitet.

Griberindgrebet ogsé ind i fortiden — fx krav om tilbagebetaling af allerede udbetalte belgb — er adgangen

ganske snever for den del, der vedrerer fortiden.

En lobende ydelse kan forst standses, nar der foreligger en gyldig afgerelse; standsning med

tilbagevirkende kraft kreever klar hjemmel.

Urigtig retsanvendelse kan begrunde — og efter omsteendighederne forpligte til — genoptagelse og

omgorelse; underkendes en praksis, skal myndigheden som udgangspunkt genoptage af egen drift.

Angar verserende sager lobende ydelser, der bergres af praksisunderkendelsen, skal omggrelsen ske med

tilbagevirkende kraft for hele perioden.

[ partstvister, hvor eendring til gunst for den ene part samtidig er til ugunst for den anden, indgar begge

parters berettigede forventninger i afvejningen.

Andring af et generelt serviceniveau, lovbestemt bortfald og opher af et ensidigt indremmet

personalegode er ikke tilbagekaldelse af en begunstigende forvaltningsakt.

Mangelfuld vejledning fra myndigheden kan medfere, at borgeren skal stilles, som om korrekt vejledning

var givet fra begyndelsen.

Tilbagekaldelse er en afggrelse i forvaltningslovens forstand og udleser partshering efter § 19,

begrundelse efter §§ 22-24 og klagevejledning efter § 25.
En udtrykkelig sektorhjemmel til tilbagekaldelse har ofte begraenset selvsteendig betydning ved siden af

de almindelige grundseetninger og skal fortolkes i lyset af dem.

Tilbagekaldelse af den gyldige akt over for annullation af den
ugyldige

Terminologien er ikke en formalitet, men afger hvilken leere der skal anvendes. Ombudsmanden har formuleret

sondringen praecist i sagen om tilbagebetaling af tilskud udbetalt i strid med internt fastsat regel:

"Begrebet tilbagekaldelse anvendes traditionelt som betegnelse for den situation hvor en forvaltningsmyndighed i

henhold til udtrykkelig hjemmel i lov eller bekendtgorelse eller i medfor af almindelige retsgrundscetninger omgor sin
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egen gyldige afgorelse. Forskellig herfra er de tilfcelde hvor en forvaltningsakt lider af sadanne retlige mangler at den
ma anses for ugyldig efter forvaltningsrettens almindelige regler herom, og den udstedende myndighed sdledes har
pligt til at omgoere den. Denne reaktionsmulighed betegnes efter almindelig forvaltningsretlig terminologi ikke som

tilbagekaldelse, men som annullation.”

Betingelserne for ugyldighed er efter samme udtalelse, at forvaltningsakten lider af en retlig mangel, at manglen
er veesentlig, og at seerlige omstaendigheder (tertieere momenter) ikke taler imod ugyldighed. De to figurer er

dog ikke isolerede:

“Tilbagekaldelse og annullation hviler imidlertid i vidt omfang pa overvejelser af samme retlige karakter, herunder

om adressaten for en begunstigende forvaltningsakt har indrettet sig i tillid hertil.”

Ombudsmanden understregede i Annullation af begunstigende afggrelse, at heller ikke annullation af en

begunstigende afgorelse ma ske mekanisk:

"Ved vurderingen af om en begunstigende afgorelse skal annulleres pa grund af hjemmelsmangler, pahviler det
myndigheden at overveje om der foreligger sadanne scerlige omsteendigheder der kunne tale imod annullation.
Myndigheden kan med andre ord ikke annullere en afgerelse der er til gunst for en borger, uden at inddrage

modstdende hensyn i overvejelserne.”

Denne oversigt behandler alene tilbagekaldelsen af den gyldige akt. Ugyldigheds- og annullationsleeren
herer under subjectet ugyldighed-forvaltningsakter, mens genoptagelse af endelige afgerelser behandles under

genoptagelse-forvaltning.

s » Hjemlen er ulovbestemt — og hovedreglen er, at akten star ved magt

Der findes ingen almindelig lovbestemmelse om tilbagekaldelse. Adgangen hviler pa en ulovbestemt
retsgrundsatning, som Ombudsmanden sammenfattede i FOB 2015-15 om tilbagekaldelse af fritagelse for

kommunal grundskyld:

“En forvaltningsmyndighed har efter en almindelig ulovbestemt retsgrundscetning adgang til under visse
omsteendigheder at tilbagekalde sine afgorelser. Det er den klare hovedregel, at en afgorelse, som adressaten onsker
at fastholde - typisk en begunstigende forvaltningsakt - ikke uden videre kan tilbagekaldes. Betingelserne for
tilbagekaldelse er i dette tilfcelde som udgangspunkt forholdsvis strenge. Om der i det konkrete tilfcelde er hjemmel til

tilbagekaldelse til ugunst for adressaten, beror pa en afvejning af henholdsvis adressatens berettigede forventninger

og de modstdende — normalt offentlige - interesser i at fi afgerelsen ophcevet.”

Retskildesituationen blev beskrevet direkte i FOB om afslag pa dispensation til byggeri opfort ca. 30 ar tidligere:

"Der er visse love som indeholder scerlige regler om en myndigheds adgang til at tilbagekalde en afgorelse, men
sager hvor disse scerlige regler ikke kan anvendes, skal bedommes efter de almindelige forvaltningsretlige regler
om tilbagekaldelse og cendring af forvaltningsafgorelser. Disse regler er ikke nedskrevet i en lov, men er udviklet i

domstolenes, ombudsmandens og forvaltningsmyndighedernes praksis.”
Samme udtalelse opstiller de momenter, der indgar i helhedsvurderingen:

. afgorelsens karakter og de interesser — offentlige eller private — der taler for at fastholde den,

- tilbagekaldelsens betydning ud fra offentlige eller private interesser, og
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- om tilbagekaldelsesarsagen skyldes retlige eller faktiske omsteendigheder, der er opstaet efterfolgende, eller

som forela allerede da den oprindelige afggrelse blev truffet.

"Kernen i denne helhedsvurdering er en afvejning af to hovedhensyn. Pi den ene side et hensyn til adressatens
berettigede forventninger, pd den anden side et hensyn til modstdende - normalt offentlige - interesser i en ophcevelse
af den oprindelige forvaltningsafgorelse. Adressatens berettigede forventning har forholdsvis stor veegt i denne

sammenhceng da der ma tages hensyn til at adressaten typisk har disponeret og indrettet sig i tillid til afgorelsen.”

Den samme momentkatalog findes allerede i FOB om tilbagekaldelse af udstykningstilladelse fra begyndelsen
af 1980'erne — leeren har siledes vaeret bemerkelsesverdigt stabil i mere end fire artier. Fristudvalget beskrev
afvejningens kerne i beteenkning nr. 1426/2003 om frist- og foreldelsesregler pa skatte- og afgiftsomradet,
hvor det anfares, at de forvaltningsretlige regler om den ulovbestemte tilbagekaldelsesadgang i vidt omfang
udger grundlaget for den lovfastede adgang til efterfolgende at forheje en skatteansaettelse, og at “afvejningen
bestar grundleeggende mellem hensynet til borgernes berettigede forventninger og hensynet til en korrekt

afgorelse”.

Vaegtningen af tilbagekaldelsesgrundene: staerke, mellemstzrke og
s 5 svage hensyn

Praksis og litteratur inddeler tilbagekaldelsesgrundene i tre grupper efter vaegt. Ombudsmanden gengav

inddelingen i FOB om gebyr ved anmodning om genoptagelse:

”[ den afvejning som skal foretages i denne forbindelse, bor indgd en vurdering af den konkrete tilbagekaldelsesdarsag.
Den forvaltningsretlige litteratur inddeler konkrete tilbagekaldelsesgrunde i tre grupper afhcengig af hvor
tungtvejende hensyn der taler for tilbagekaldelse. Afgorende hensyn til menneskeliv, sundhed og velfcerd, statens
stkkerhed mv. er scerligt tungtvejende og horer til i den gruppe af drsager der som udgangspunkt vil kunne begrunde
tilbagekaldelse.”

I FOB om tilbagekaldelse af transporttilladelse gengav Ombudsmanden Feerdselsstyrelsens egen — og deekkende

— udleegning af systematikken:

“En myndighed, som onsker at tilbagekalde en begunstigende forvaltningsakt, skal have en relevant (saglig)
begrundelse herfor. De relevante interesser, der ses pd ved vurdering af, om tilbagekaldelse kan ske, kan groft
inddeles i hovedkategorier efter deres veegt: Steerke grunde, som vedrorer menneskers liv, sundhed, velfcerd, statens
stkkerhed mv. Mellem-grunde, som henser til andre enkeltpersoners miljomeessige eller skonomiske interesser, sociale

»

beskyttelseshensyn muv.

Gruppe Typiske hensyn Betydning for afvejningen

Staerke grunde Menneskers liv, sundhed og Kan som udgangspunkt beaere
velfeerd, statens sikkerhed, forebyggelse tilbagekaldelse; adressatens berettigede
og opklaring af lovovertreaedelser, forventning ma ofte vige

opretholdelse af ro og orden

Mellem-grunde Andre enkeltpersoners miljomassige Konkret afvejning; udfaldet afhenger
eller gkonomiske interesser, sociale af indrettelsens styrke og indgrebets
beskyttelseshensyn intensitet
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Svage grunde Lighed og konsekvens i forvaltningens Berer normalt ikke tilbagekaldelse af en
administration, offentlig skonomi bestdende begunstigende retsstilling

Den samme rangordning findes i FOB om afslag pa dispensation til byggeri opfort ca. 30 ar tidligere:

"Det antages dog i almindelighed at visse interesser udger et scerligt kvalificeret grundlag for at tilbagekalde en
truffen afgorelse. Det er navnlig hensynet til menneskers liv, sundhed og velfcerd, statens sikkerhed, forebyggelse og
opklaring af lovovertreedelser og opretholdelse af ro og orden. Over for sddanne interesser ma hensynet til adressatens

berettigede forventninger ofte vige.”

I transporttilladelsessagen fremhsevede Ombudsmanden desuden, at netop tilbagekaldelsen — i modszetning
til afslaget — rammer hardt: "Tilbagekaldelse af en begunstigende forvaltningsakt er normalt et

dybere indgreb over for adressaten end et afslag pa en ansggning om fx en transporttilladelse.

Det skyldes, at adressaten typisk har disponeret og indrettet sig i tillid til den begunstigende

forvaltningsakt.” Den selvsteendige proportionalitetsprovelse ved indgribende tilbagekaldelse behandles under

proportionalitetsprincippet-forvaltning.

s « Ovig, urigtige oplysninger og fortielser fra adressaten

Den klareste tilbagekaldelsesgrund er, at adressaten selv har forarsaget myndighedens vildfarelse. Har borgeren
afgivet urigtige eller vildledende oplysninger eller fortiet oplysninger af betydning for afgerelsen, er der intet at

beskytte: forventningen er ikke berettiget.

Udlendingenaevnet stadfaestede 1 afggrelsen af 31. august 2023 inddragelsen af en tidsubegraenset
opholdstilladelse, fordi Skattestyrelsen havde annulleret en reekke lgnindberetninger som fiktive, og klageren
derfor ikke havde opfyldt beskeftigelseskravet. Neevnet lagde veegt pa, at det er den enkeltes eget ansvar at sikre,
at oplysningerne til myndighederne er korrekte, og at klageren ved at underskrive pa tro oglove havde bekraeftet
rigtigheden af oplysninger, der viste sig fiktive. Neevnet fastslog samtidig, at en opgivet strafferetlig sigtelse ikke

afskeerer de administrative myndigheder fra at vurdere, om der foreligger svig i forvaltningsretlig forstand.

Svigmomentet er ogsa den baerende betingelse i sektorhjemlerne. Standardformuleringen gar igen pa tveers
af tilskudsomrédet — fx 1 bekendtgerelsen om administration af tilskud fra puljer under Styrelsen for

Arbejdsmarked og Rekruttering § 24:

"Styrelsen kan beslutte at tilsagnet bortfalder helt eller delvis samt stille krav om tilbagebetaling af udbetalt tilskud,
hvis: 1) Tilskudsmodtager har handlet svigagtigt og givet urigtige eller vildledende oplysninger eller fortiet oplysninger
af betydning for afgerelsen om ydelse af tilskud eller udbetaling af tilskud.”

Tilsvarende bestemmelser findes i bekendtgerelsen om tilskud til privat skovrejsning § 23 og bekendtgerelsen

om tilskud til beskyttelsesforanstaltninger til sikring af drikkevand § 15.

Ombudsmanden har imidlertid papeget, at sadanne hjemler i svigtilfeeldene ofte ikke tilforer noget nyt. I
sagen om tilbagebetaling af tilskud udbetalt i strid med internt fastsat regel udtalte han om Elsparefondens
tilbagekaldelsesbefgjelse:

“Elsparefondens befgjelse efter lovens § 6, stk. 1, til at treeffe afgorelse om at tilsagn om tilskud bortfalder hvis
ansogeren har afgivet urigtige eller vildledende oplysninger eller har fortiet oplysninger af betydning for ansegningen,
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vil 1 disse tilfcelde sdledes sjceldent have nogen selvstcendig betydning ved siden af myndighedernes almindelige adgang
til at annullere ugyldige afgorelser.”

PrRAKsTs Udlendingenavnet - Inddragelse af tidsubegraenset opholdstilladelse som folge af svig med 31.08.2023
beskeeftigelseskravet

s s Myndighedens egen vildfarelse bares af det offentlige

Spejlbilledet af svigtilfeldene er det centrale — og hyppigst oversete — princip: har myndigheden selv taget fejl,
uden at borgeren har medvirket til fejlen, kan afgerelsen som hovedregel ikke tilbagekaldes. Ombudsmanden

citerede 1 FOB om tilbagekaldelse af afgorelse om forleengelse af sygedagpenge den klassiske formulering:

“Efter disse regler [forvaltningsrettens almindelige regler om tilbagekaldelse af forvaltningsakter] kan en
forvaltningsmyndighed ikke tilbagekalde en begunstigende afgorelse, der har beroet pd en skonsmeessig vurdering,
blot med henvisning til, at afgorelsen er truffet pa et urigtigt faktisk grundlag, og at afgerelsen ikke ville vcere blevet
truffet (eller i hvert fald ikke ville have faet samme indhold), hvis man havde vceret klar over det rette forhold.
Baggrunden herfor er, at det pahviler vedkommende forvaltningsmyndighed at drage omsorg for at tilvejebringe

de oplysninger, der er fornedne for at treeffe afgorelse 1 foreliggende sager. Hvis det senere viser sig, at de faktiske
forudscetninger, hvorpd den trufne afgorelse byggede, var urigtige, men ansogeren ikke har veeret skyld i eller i
ovrigt har forarsaget myndighedens vildfarelse, ma risikoen for det passerede derfor som regel placeres hos det
offentlige, medmindre afgorelsen for en efterfolgende vurdering ligefrem md anses for at falde uden for de rammer

for skensudevelsen, loven scetter, eller veesentlige offentligretlige hensyn kan begrunde tilbagekaldelsen.”

Sammenhaengen med officialprincippet er direkte: fordi det er myndigheden, der har pligten til at oplyse
sagen — se neermere officialprincippet — er det ogsa myndigheden, der beerer risikoen for et mangelfuldt

oplysningsgrundlag.

Princippet er skarpt formuleret i sagen om tilbagebetaling af tilskud udbetalt i strid med internt fastsat regel:

"E't tilsagn om stotte som pad grund af en vildfarelse hos den pageeldende myndighed er givet 1 strid med myndighedens
egne interne regler, uden at adressaten har veeret skyld i denne vildfarelse, vil i almindelighed heller ikke kunne
tilbagekaldes hverken efter forvaltningsrettens almindelige regler om tilbagekaldelse eller i henhold til lovens § 6,
stk. 1

I FOB om kontanthjelpsforsegsregler i forhold til allerede meddelt tilsagn fandt Ombudsmanden, at en
bemyndigelsesbestemmelse ikke kunne bzere en fravigelse af tilbagekaldelseslaeren: det ville "forudsaette
sikre holdepunkter i lovteksten eller dens forarbejder at antage, at bemyndigelsesbestemmelsen skulle
indeholde forneden hjemmel for en sa vidtgaende tilsideseettelse af forvaltningsrettens almindelige regler
om tilbagekaldelse af (begunstigende) forvaltningsakter”. Ankestyrelsen genoptog herefter sagen og fandt

kommunen "bundet af sit i juli 1984 afgivne tilsagn om hjzlp under (B's) hojskoleophold m.v. for hele perioden”.

Risikoplaceringen slar ogsa igennem 1 tilbagebetalingssporgsmalet. I Ankestyrelsens principafgerelse 106-11
skulle en borger ikke tilbagebetale erstatning, der var udbetalt pa grundlag af en afgerelse, der senere blev eendret

til skade for ham:

“Vi vurderer, at der ikke kan vcere tvivl om, at du har veeret i god tro om, at du havde ret til udbetalingen af

erstatningen. Alene det forhold, at du klagede over afgorelsen indikerer, at du mente, at du havde ret til erstatningen.”
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Ogsa vejledningssvigt traekker i samme retning. I B-8-97 bar kommunen risikoen for fejludbetalingen, fordi de

kvartalsvise standardmeddelelser om oplysningspligt konkret ikke kunne anses for tilstreekkelig vejledning. Og

195-15 fastslog Ankestyrelsen principielt:

"En borger, der ikke har fdet den fornadne vejledning eller bistand i kommunen, skal efter omstcendighederne stilles,

som om han/hun fra begyndelsen havde modtaget korrekt vejledning og bistand i kommunen, for eksempel ved at

modtage hjcelp med tilbagevirkende kraft.”

Samme princip anvendte Udleendingenaevnet i afgerelsen af 21. marts 2024, hvor manglende kommunal

vejledning om de opholdsretlige konsekvenser af at modtage uddannelseshjeelp forte til, at afslaget pa

forleengelse blev omgjort — “en vejledningsfejl medforer, at borgeren skal stilles, som om korrekt vejledning var

givet”. Vejledningspligten folger af forvaltningsloven § 7, stk. 1.

LoV Forvaltningsloven § 7, stk. 1

PRAKSIS AnKestyrelsen - Kommunens mangelfulde vejledning eller bistand og betydningen for Udbetaling 01.01.2015
Danmarks afgerelser
Ankestyrelsen - Tilbagebetaling af arbejdsskadeerstatning: Vurdering af god tro og risiko ved @endring g1 .91.2011
til skade
Ankestyrelsen - Fortidspensionist fik ikke tilbagebetalingskrav for serligt bernetilskud grundet 01.01.1997
kommunalt svigt i vejledningspligt og internt samarbejde
Udlandingenavnet - Genoptagelse af sag om opholdstilladelse pga. manglende kommunal vejledning 91 .93.2024

om sociale ydelser

s » Veasentligt ndrede faktiske forhold og bristede forudsaetninger

At grundlaget for afgorelsen ikke leengere er til stede, er en anerkendt tilbagekaldelsesgrund — men

Ombudsmanden har advaret mod at lzese den for bredt. Om Elsparefondens hjemmel til bortfald ved bristede

vilkar udtalte han 1 sagen om tilbagebetaling af tilskud udbetalt i strid med internt fastsat regel:

"Der kan rejses sporgsmadl ved om bestemmelsen pad dette punkt hjemler en noget videre tilbagekaldelsesadgang end

den der folger af almindelige forvaltningsretlige grundscetninger. Selv om der er tale om cendringer som kunne have

medfort at en forvaltningsakt ikke oprindeligt ville vcere blevet udstedt, vil det efter disse grundscetninger sdledes

tkke uden videre vcere tilstreekkeligt til at tilbagekalde en begunstigende forvaltningsakt.”

Udleendingeretten leverer den taetteste praksis, fordi udleendingeloven § 19, stk. 1, nr. 1 udtrykkeligt hjemler

inddragelse, "nar grundlaget for ansegningen eller opholdstilladelsen var urigtigt eller ikke leengere er til stede”

— men altid koblet med en proportionalitetsafvejning efter § 26, stk. 1. Praksis viser, at det er afvejningen, ikke

bristen, der afger sagen:

Afgorelse

Udlendingenavnets afgerelse af 8. marts
2025 (FAM/2024/86)

Udlendingenavnets afgerelse af 28. juni

2016

Udlendingeneevnets afgorelse af 11.
november 2017

Bristet forudsatning

Samveer med barnet ophert ved dom

Vilkar om danskpreve pa Al-niveau ikke

opfyldt

Ansaettelse under belgbsordningen ophert
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Udfald

Inddragelse stadfeestet — ikke saerligt
belastende

Inddragelse stadfzestet

Inddragelse omgjort — familiemaessige
hensyn bar
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Udlendingenaevnets afgorelse af 13. Selvforsergelseskravet ikke overholdt Afslag pa forleengelse omgjort — 13 érs
november 2023 ophold og fortidspension
Udleendingenaevnets afgorelse af 28.juni = Danskpreve ikke bestaet Hjemvist — mangelfuld § 26-vurdering af
2016 egtefaellens helbred

[2025-sagen formulerede naevnet afvejningen sadan:

“Udlcendingencevnet finder imidlertid pa baggrund af en samlet afvejning af sagens omstcendigheder i lyset af
hensynet til barnets tarv i medfor af FIN's Bornekonventions artikel 3, stk. 1 og 2, og artikel 9 ... at det ikke kan
anses for uproportionalt at inddrage [klagerens] opholdstilladelse i Danmark.”

Et leererigt modstykke er Ankestyrelsens principafgerelse T-6-94: en delpensionist genoptog midlertidigt

fuldtidsarbejde pa grund af segtefzellens sygdom. Kommunen standsede delpensionen. Ankestyrelsen eendrede
afgorelsen, fordi der ikke var "tilstreekkeligt grundlag for at antage, at den fremtidige gennemsnitlige ugentlige
arbejdstid pa arsbasis ville overstige 18%2 time”. Pointen er generel: en midlertidig afvigelse er ikke en bristet

forudsaetning — provelsen skal rette sig mod den varige retsstilling, ikke mod et gjebliksbillede.

LoV Udlendingeloven § 19, stk. 1 Udlendingeloven § 26, stk. 1
PrRAKSTs Udlendingenaevnet - Inddragelse af opholdstilladelse for jamaicansk statsborger efter opher af 08.03.2025
samver med barn

Udlandingenavnet - Omggrelse af afslag pa forleengelse af opholdstilladelse for serbisk statsborger  13.11.2023
trods modtagelse af sociale ydelser

Udlendingenavnet - Omgorelse af inddragelse af opholdstilladelse efter belgbsordningen af 11.11.2017
familiemaessige hensyn

Udlandingenavnet - Inddragelse af opholdstilladelse som folge af manglende danskpreve pa 28.06.2016
Al-niveau trods helbredsmaessige udfordringer

Udleendingenavnet - Hjemvisning af sag om inddragelse af opholdstilladelse grundet mangelfuld 28.06.2016
vurdering af segtefelles helbred

Ankestyrelsen - Delpension bortfalder ikke ved midlertidig genoptagelse af fuldtidsarbejde 01.01.1994

s » Lobende retsforhold: den vigtigste undtagelse fra hovedreglen

Den enkeltstaende tilladelse og det lebende retsforhold behandles ikke ens. Ombudsmanden gengav i FOB
2015-15 sondringen fra Forvaltningsret - Almindelige Emner (Jens Garde m.fl,, 5. udgave 2009):

I nogle tilfcelde etablerer en forvaltningsafgorelse i modscetning hertil et lobende retsforhold mellem forvaltning
og adressat. Det vil ofte geelde forvaltningsakter, som vedrorer overforsler af okonomiske midler. ... Adgangen til at
tilbagekalde eller cendre den forvaltningsakt, som ligger til grund for det lobende retsforhold, er generelt videre end
normalt, for s vidt at tilbagekaldelsen eller cendringen kun har virkning for fremtiden. Er det tilfceldet, er indgrebet
mindre intensivt, end hvis det griber ind i et bestdende forhold, hvor indgrebet kan have en effekt, der minder om

tilbagevirkende krafi.”

Ombudsmanden fandst, at forholdet mellem kommunen og golfklubben om fritagelse for grundskyld var et
lebende retsforhold, og at "adgangen til at tilbagekalde saledes [er] generelt videre end normalt, for sa vidt
tilbagekaldelsen kun har virkning for fremtiden”. Han fremhavede som eksempel Hgjesterets dom i UfR

1980.73 H, hvor myndighederne kunne tilbagekalde en frivillig momsregistrering med rimeligt varsel — og

Tilbagekaldelse af begunstigende forvaltningsakter 8


https://www.lovguiden.dk/dokument/udlaendingenaevnet/13-11-2023-omgoerelse-af-afslag-paa-forlaengelse-af-opholdstilladelse-for-serbisk-statsborger-trods-modtagelse-af-sociale-ydelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/udlaendingenaevnet/13-11-2023-omgoerelse-af-afslag-paa-forlaengelse-af-opholdstilladelse-for-serbisk-statsborger-trods-modtagelse-af-sociale-ydelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/udlaendingenaevnet/28-06-2016-hjemvisning-af-sag-om-inddragelse-af-opholdstilladelse-grundet-mangelfuld-vurdering-af-aegtefaelles-helbred
https://www.lovguiden.dk/dokument/udlaendingenaevnet/28-06-2016-hjemvisning-af-sag-om-inddragelse-af-opholdstilladelse-grundet-mangelfuld-vurdering-af-aegtefaelles-helbred
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-1994-delpension-bortfalder-ikke-ved-midlertidig-genoptagelse-af-fuldtidsarbejde
https://www.lovguiden.dk/loven/udlændingeloven/19
https://www.lovguiden.dk/loven/udlændingeloven/26
https://www.lovguiden.dk/dokument/udlaendingenaevnet/08-03-2025-inddragelse-af-opholdstilladelse-for-jamaicansk-statsborger-efter-ophoer-af-samvaer-med-barn
https://www.lovguiden.dk/dokument/udlaendingenaevnet/13-11-2023-omgoerelse-af-afslag-paa-forlaengelse-af-opholdstilladelse-for-serbisk-statsborger-trods-modtagelse-af-sociale-ydelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/udlaendingenaevnet/11-11-2017-omgoerelse-af-inddragelse-af-opholdstilladelse-efter-beloebsordningen-af-familiemaessige-hensyn
https://www.lovguiden.dk/dokument/udlaendingenaevnet/28-06-2016-inddragelse-af-opholdstilladelse-som-foelge-af-manglende-danskproeve-paa-a1-niveau-trods-helbredsmaessige-udfordringer
https://www.lovguiden.dk/dokument/udlaendingenaevnet/28-06-2016-hjemvisning-af-sag-om-inddragelse-af-opholdstilladelse-grundet-mangelfuld-vurdering-af-aegtefaelles-helbred
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-1994-delpension-bortfalder-ikke-ved-midlertidig-genoptagelse-af-fuldtidsarbejde
https://www.lovguiden.dk/loven/2015-15-tilbagekaldelse-af-begunstigende-afgørelse-om-fritagelse-for-kommunal-grundskyld-tilbagevirkende-kraft
https://www.lovguiden.dk/loven/2015-15-tilbagekaldelse-af-begunstigende-afgørelse-om-fritagelse-for-kommunal-grundskyld-tilbagevirkende-kraft

Lovguiden - Praksisoversigt - Forvaltningsret lovguiden.dk

bemerkede, at dommens reekkevidde understreges af; at tilbagekaldelsen dér skete med henvisning til en svag

tilbagekaldelsesgrund, nemlig hensynet til overensstemmelse med praksis.

Begrundelsen for den videre adgang er strukturel, som Ombudsmanden forklarede i sygedagpengesagen:

“Hovedreglen bliver imidlertid fraveget hvis der er tale om et sakaldt lobende retsforhold som for eksempel udbetaling
af sygedagpenge da det er vanskeligt ud fra et forventningsprincip at heevde at myndigheden er bundet af den
oprindelige vurdering, idet formdlet med hjcelpen og udformningen af betingelserne for hjcelpen i sig selv forudscetter
en lobende nyvurdering. Adgangen i disse tilfcelde til at tilbagekalde en forvaltningsakt til ugunst for borgeren

er sdledes generelt videre end normalt for sa vidt tilbagekaldelsen kun har virkning for fremtiden. Det ma dog i

almindelighed kreeves at tilbagekaldelsen sker med et rimeligt varsel.”

Den samme betragtning bar Ankestyrelsens principafgerelse D-3-02, hvor der blev lagt vaegt pa, “at dagpenge er
en lgbende korttidsydelse, der ikke skulle sikre et varigt forsergelsesgrundlag, og at kommunen lgbende skulle

vurdere, om betingelserne for at udbetale dagpenge var opfyldt”.

PRAKSTS Ankestyrelsen - Tilbagekaldelse af mundtlig dagpengeafgerelse: Krav om rimeligt varsel ved god tro  g1.91.2002
og utilstraekkeligt oplysningsgrundlag

s s varselskravet — fra fa uger til tolv maneder

Prisen for den videre tilbagekaldelsesadgang i lebende retsforhold er varslet. Ombudsmanden samlede praksis
1 FOB 2015-15:

“Som det fremgar ovenfor, er der i lobende retsforhold en forholdsvis vid adgang til, at myndighederne med et rimeligt
varsel kan tilbagekalde eller cendre et lobende retsforhold med virkning for fremtiden. Flere eksempler fra retspraksis

og ombudsmandspraksis omtaler sporgsmalet om rimeligt varsel/rimelig frist for tilbagekaldelsens ikrafitrceden.”
De eksempler, Ombudsmanden fremhzever, tegner speendvidden:

« UfR1980.73 H — varslet var rimeligt, fordi sagsegeren havde haft rimelig tid til omstilling af sin virksomhed.
Tilsvarende UfR 2001.1941 O.

« UfR1962.554 @ — tilbagekaldelse af en polsestadetilladelse ved Norreport Station kunne ske med 12

maneders varsel, men ikke med én maneds frist, da tilbagekaldelsen ikke kunne anses for "nedvendig”.

« FOB 2001.98 — kommunen traf afgerelse den 27. november 1998, som borgeren tidligst kunne
have modtaget den 28. november 1998, om tilbagekaldelse med virkning fra den 30. november 1998.

Ombudsmanden fandt, at der ikke var givet et rimeligt varsel.

Domstolene har anvendt samme malestok i den arbejdsretlige udleber af leeren. I BS-46380/2019-HJR
stadfeestede Hojesteret den 9. februar 2021, at DSB og Banedanmark kunne bringe pensionisters
fribefordringsordning til opher. Appellanterne gjorde netop geeldende, at arbejdsgivernes udmeldinger
udgjorde begunstigende forvaltningsafgerelser omfattet af retsbeskyttelsen af berettigede forventninger.
Hertil svarede DSB, at adgangen havde "baggrund i kontraktuelle forhold og ikke kan sidestilles med en
forvaltningsakt”, og at ordningen — selv hvis den blev anset for en forvaltningsakt — *ville kunne tilbagekaldes

med passende varsel”. Hgjesteret tiltradte landsrettens vurdering:
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"Af de grunde, der er anfort af landsretten, og da det, som appellanterne har anfort for Hojesteret, ikke kan fore til

et andet resultat, stadfcester Hojesteret dommen.”

Ordningen blev anset for et personalegode, der kan sendres eller bortfalde, og et varsel pa 6 maneder blev
anset for passende. Hgjesteret havde forinden i Sag 3/2018 af 28. august 2018 taget stilling til den tilsvarende

ordning for nuvearende ansatte.

Ankestyrelsen har fastlagt varselsniveauet ved korte ydelser. I D-3-02 havde kommunen givet et mundtligt
tilsagn om forleengelse af sygedagpenge og tilbagekaldte det fa uger senere med fa dages varsel. Ankestyrelsen

accepterede tilbagekaldelsen, men underkendte varslet:

Instans Varsel Vurdering
Kommunen Fa dage (8.2 ca. 12. december 2000) For kort
Det sociale nevn Ca. 3 méneder (til 11. marts 2001) For langt
Ankestyrelsen Ca. 3 uger (8. 31. december 2000) Passende

Ankestyrelsen fandt, at borgeren havde veeret i god tro og havde faet en berettiget forventning om fortsat
udbetaling, og at afgerelsen derfor burde have veeret tilbagekaldt med et varsel til udgangen af december 2000,
“inden for dette tidsrum kunne lenmodtageren indrette sig pa den @ndrede forsergelsesmaessige situation”.
Borgeren skulle ikke tilbagebetale de dagpenge, hun havde modtaget frem til naeevnets varselsdato, da hun ikke

havde modtaget dem mod bedre vidende — herom narmere under tilbagebetaling-sociale-ydelser.

PRAKSTs Hpojesteret - Opsigelse af fribefordringsordning for pensionerede medarbejdere ved DSB og 09.02.2021
Banedanmark
Hgjesteret - Banedanmarks opher af fribefordringsordning for ansatte 28.08.2018

Ankestyrelsen - Tilbagekaldelse af mundtlig dagpengeafgorelse: Krav om rimeligt varsel ved god tro 91 .p1.2002
og utilstraekkeligt oplysningsgrundlag

s o Tilbagevirkende kraft — den snavre undtagelse

Tilbagekaldelse virker som udgangspunkt ex nunc. Griber indgrebet ogsé ind i fortiden, skifter vurderingen
karakter, som Ombudsmanden gengav i FOB 2015-15:

"Er der imidlertid tale om, at indgrebet i det lobende retsforhold ogsd vedrorer fortiden og dermed far tilbagevirkende
kraft, feeks. sdledes at allerede udbetalte belob skal tilbagebetales, er adgangen til tilbagekaldelse eller cendring ganske

sneever (for sd vidt angdr den del af afgerelsen, som vedrorer fortiden).”

Ankestyrelsen har omsat dette til en klar hovedregel pa ydelsesomradet. I principafggrelse 38-19 fastslog

styrelsen:

“Udbetaling af revalideringsydelse kan forst standses, nar der er truffet en gyldig afgorelse. Der er ikke grundlag for
at treeffe afgorelse med tilbagevirkende krafi, og stop af revalideringsydelse sker ikke automatisk.”

Borgeren havde derfor krav pa efterbetaling for hele perioden fra 16.juni 2017 til kommunens gyldige afgerelse
den 12. marts 2018 — uanset at det var dokumenteret, at hun ikke havde fulgt sin plan 1 perioden, jf. aktivloven
§ 53 og § 54.
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Samme princip er udviklet i F-3-00, hvor en hjemmelsmangel havde fort til hjemvisning:

“Hjemvisning indebcerer efter almindelige forvaltningsretlige regler en annullation af den paklagede afgorelse,

medmindre andet fastscettes i hjemvisningsafgorelsen.”

"En sddan veesentlig mangel indebcerer, at en lobende ydelse skal genetableres, indtil der foreligger en gyldig afgerelse

om opher.”

Kommunen kunne derfor ikke fastholde det oprindelige opherstidspunkt (6. september 1998), men forst
standse fra den gyldige afgerelse den 28. maj 1999. Tidsforlebet mellem den ugyldige og den gyldige afgorelse

er myndighedens risiko, ikke borgerens.

Lov Aktivloven § 53 = Aktivloven § 54
PRAKSTS Ankestyrelsen - Krav om gyldig afgerelse for standsning af revalideringsydelse: Afvisning af 91.01.2019
tilbagevirkende kraft

Ankestyrelsen - Annullation og retsvirkninger ved hjemvisning: Gyldig afgerelse om dagpengeopher g1.91.2000
og forbud mod tilbagevirkende kraft

s 10 Urigtig retsanvendelse, praksisendring og praksisunderkendelse

At myndigheden har anvendt retsreglerne forkert, er en selvsteendig — og til tider pligtudlesende —

tilbagekaldelses- og genoptagelsesgrund. Ombudsmanden formulerede det i FOB om bortfald af bernebidrag:

”Huvis myndighedens anvendte retsopfattelse ma anses for urigtig, ma myndigheden i et vist omfang antages at have

mulighed for (eller egentlig forpligtelse til) at genoptage sagen.”

"Nar det skal vurderes om en afgerelse kan tilbagekaldes, ma tilbagekaldelsesarsagen, tilbagekaldelsens virkning for
parterne og den oprindelige afgorelses karakter tages i betragtning ... Hvis der er tale om tilbagekaldelse til ugunst

for parten, mad indgrebets intensitet soges vurderet.”

Praksiseendring er ligeledes anerkendt som grundlag. I FOB 2015-15 hedder det:

"Det er ogsd almindeligt antaget, at en myndighed - inden for rammerne af geeldende lovgivning - kan cendre en
administrativ praksis, hvilket efter omstcendighederne kan begrunde en tilbagekaldelse af en afgorelse meddelt i
overensstemmelse med den tidligere geeldende administrative praksis. Det er i den forbindelse antaget, at der bestar
en videre adgang til tilbagekaldelse af begunstigende forvaltningsakter, hvis der er tale om skonsmeessige afgorelser,

samt hvis der er tale om et lobende retsforhold.”

Underkendelse af praksis star i en klasse for sig. Ankestyrelsens principafgerelse U-9-04 —
fleksjob-genoptagelsessagerne efter Hojesterets dom af 22. december 2003 — fastslog:

"En underkendelse af praksis gav grundlag for genoptagelse ud fra almindelige forvaltningsretlige principper.”

Afggrende var, at dommen ikke blot afklarede et vanskeligt fortolkningsspergsmal; den korrekte retsanvendelse
skulle derfor ogsa have virkning forud for dommens dato, og genoptagelse skulle ske, uanset om den nye
vurdering forte til et vaesentligt 2endret resultat. Erstatningen skulle herefter fastsattes efter en konkret

vurdering, jf. arbejdsskadesikringsloven § 32, stk. 1.
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I 38-19 vurderede Ankestyrelsen tilsvarende, at den tidligere praksis var baseret pa en retsvildfarelse som folge
af @stre Landsrets dom af 4. maj 2018, hvorfor sager, hvor revalideringsydelse var standset med tilbagevirkende

kraft, skulle genoptages af egen drift med denne dato som skaeringsdato for foreeldelsesafbrydelse.

Ombudsmanden har praciseret reekkevidden af pligten i FOB 2020-6:

Efter de ncevnte ulovbestemte forvaltningsretlige grundscetninger har den myndighed, der far underkendt sin
praksis, som udgangspunkt pligt til af egen drift at genoptage allerede afgjorte tilsvarende sager og eventuelt treeffe

en ny afgerelse i sagerne.”

[ vurderingen af, om pligten gelder, indgar (i) om den tidligere retsanvendelse var udtryk for en mere eller
mindre Klar ulovlighed, (i1) om praksisendringen udger en vasentlig @ndring til gunst for borgeren, og (iii)
om genoptagelse af egen drift vil volde sterre eller mindre administrative vanskeligheder. Er pligten ikke
udlest, ber myndigheden i stedet generelt informere offentligheden om muligheden for selv at anmode om

genoptagelse.

For lgbende retsforhold skeerpes kravet yderligere, jf. FOB 2021-15, hvor Ombudsmanden gengiver Revsbech
m.fl. (2019), s. 126:

"Det kan tilfojes, at sdfremt verserende sager angdr lobende forhold (feks. en lobende udbetaling af boligsikring), der
berores af den underkendte praksis, ma der veere pligt til pa myndighedens initiativ at genoptage disse sager, ikke
blot med henblik pd fremtiden, men ogsd med henblik pd en eventuel omgorelse med tilbagevirkende krafi for hele

perioden.”

Princippet er ikke nyt. Allerede i FOB om nedsaettelse af bevilget ungdomsydelse fra begyndelsen af 1980'erne
konstaterede Ombudsmanden, at det ”i den forvaltningsretlige litteratur antages ... almindeligt - med stotte 1
retspraksis - at myndighederne som udgangspunkt har pligt til at genoptage behandlingen af sager, safremt
det ved en senere principiel retsafgerelse konstateres, at afgerelserne bygger pa en fejlagtig retsanvendelse”,
afheaengigt af klarheden af den fejlagtige retsanvendelse, leengden af det tidsrum, hvor den har veret fulgt, og

antallet af berorte sager.

Endelig kan vaesentlige sagsbehandlingsfejl i den oprindelige afgorelse baere omgerelse pa ulovbestemt

grundlag, jf. Ankestyrelsens principafgerelse 131-09, der blev truffet netop i lyset af ombudsmandskritik af; at
myndighederne ofte undlod at vurdere genoptagelse efter de forvaltningsretlige regler ud over de lovbestemte.
Selve genoptagelsesinstituttet behandles neermere under genoptagelse-forvaltning og Ombudsmandens udfald

under ombudsmandens-udtalelser.

LoV Arbejdsskadesikringsloven § 32, stk. 1

PRAKSIS AnKestyrelsen - Krav om gyldig afgerelse for standsning af revalideringsydelse: Afvisning af 01.01.2019
tilbagevirkende kraft
Ankestyrelsen - Genoptagelse af sag om varigt mén pa ulovbestemt grundlag pa grund af veesentlig  g1.91.2009
sagsbehandlingsfejl
Ankestyrelsen - Genoptagelse af arbejdsskadesager efter Hojesteretsdom om erstatning for tab af 01.01.2004

erhvervsevne ved fleksjob

s 11 Partstvister: gunst for den ene er ugunst for den anden
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Tilbagekaldelseslaeren er bygget op om totrekanten myndighed-adressat. Den bliver vaesentligt vanskeligere,
nar afgerelsen har to modstaende parter, og en endring til gunst for den ene nedvendigvis er til ugunst for den

anden.

Ombudsmanden behandlede problemstillingen i FOB om bortfald af bernebidrag, hvor Familiestyrelsen
havde ladet bernebidrag bortfalde med tilbagevirkende kraft. Sagen samler flere af oversigtens trade:
berettiget forventning, modstridende vejledning fra Kebenhavns Overpresidium, tilbagekaldelse og eendring
med tilbagevirkende kraft. Ombudsmanden fandt ikke grundlag for at kritisere styrelsens vurdering af; at

bidragsmodtageren ikke havde en berettiget forventning:

“Henset til den klare vejledning fra Kobenhavns Overpreesidium mener jeg ikke at der kan leegges afgorende veegt
pa den indrettelse der skete. Dette geelder uanset den meget lange tid der forlob fra vejledningen blev givet til
Familiestyrelsens afgorelse af 28. juli 2006 og Familiestyrelsens sagsbehandlingstid.”

Udtalelsen viser to ting. For det forste kan korrekt og klar forudgaende vejledning neutralisere
indrettelseshensynet, selv nar der er forlgbet lang tid — spejlbilledet af de sager, hvor mangelfuld vejledning
kaster risikoen over pa myndigheden. For det andet fastslog Ombudsmanden, at styrelsens afggrelse alligevel var
beheaftet med en mangel, “idet det retlige begreb 'berettiget forventning' ikke blev anvendt korrekt” — begrebet

er altsa et retligt kriterium, som myndigheden kan anvende forkert, ikke en fri rimelighedsbetragtning,

Afvejningen i partstvister er selvsteendigt behandlet i litteraturen, og Ombudsmanden henviser i sagen
udtrykkeligt til Seren Hojgaard Merup, Berettigede forventninger i forvaltningsretten (2005), s. 326 £., om
partstvister, samt til Karsten Revsbech m.fl. og Karsten Loiborg m.fl. Den praktiske konsekvens er, at
myndigheden i flerpartssager ikke kan negjes med at sperge, om tilbagekaldelsen er berettiget over for adressaten

— den skal afveje begge parters forventninger og indrettelse mod hinanden.

s 1 Afgrensning: hvad der ikke er tilbagekaldelse

Flere typer af eendringer til borgerens ugunst ligner tilbagekaldelse, men falder uden for leeren — og preves derfor

efter andre malestokke.

Zndring af det generelle serviceniveau. Hgjesteret togi Sag 313/2012 af 23. maj 2013 — Koge-sagen —

stilling til kommunalbestyrelsens sken ved fastsattelse af serviceniveauet for hjemmehjeelp efter serviceloven §
83,8 88 og § 139. Fastsattelsen af et generelt serviceniveau er en generel regulering af, hvad der fremover skal
ydes — ikke en omgorelse af den enkelte borgers begunstigende afgarelse. Den enkeltes retsstilling eendres forst,

nar der efterfolgende traeffes en konkret afgerelse over for ham, og forst dér aktualiseres varselsspergsmalet.

Lovbestemt bortfald. I BS-25958/2018-HJR af 17. april 2019 opherte et kommunalt fleksjobtilskud
automatisk ved folkepensionsalderens indtreeden i medfer af beskeftigelsesindsatsloven. Hgjesteret fandt, at

fleksjobordningen udger en samlet beskaftigelsesfremmende foranstaltning, og at

“Opheor af en sadan positiv scerforanstaltning som folge af folkepensionsalderens indtreeden kan ikke anses for ulovlig

forskelsbehandling pa grund af alder eller handicap.”

Nar opheret folger direkte af loven, er der ingen forvaltningsakt at tilbagekalde — og dermed ingen

tilbagekaldelsesafvejning.
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Ensidigt indremmede personalegoder. I fribefordringssagerne — Sag 3/2018 og BS-46380/2019-HJR — blev
det gjort geeldende, at DSB's og Banedanmarks udmeldinger udgjorde begunstigende forvaltningsafgerelser.
Hojesteret naede frem til, at der var tale om et ensidigt indremmet personalegode uden karakter af
pensionsrettighed, der kunne bringes til opher med passende (6 maneders) varsel. Ordningen var hjemlet i
interne administrative vejledninger (PAV) og henvisninger i ansattelsesbrevene — ikke i en afgerelse rettet mod
den enkelte. Bemeerk dog, at resultatet 1 praksis konvergerer med tilbagekaldelsesleeren: ogsa her er svaret “ja,

men med varsel”.

Erstatning frem for tilbagekaldelse. Besleegtet, men retligt forskelligt, er myndighedsfejl i lobende skonomiske
relationer til erhvervsdrivende. Hojesteret behandlede i BS-28860/2021-HJR af 7. november 2022 kommunalt

erstatningsansvar for fejlagtige afregningspriser til private hjemmehjelpsleveranderer efter serviceloven § 91.

Sagsbehandlingstid. Endelig er lang sagsbehandlingstid ikke 1 sig selv en omggrelsesgrund. I Ankestyrelsens
principafgerelse P-20-06 blev en sagsbehandlingstid pa ca. 18 maneder ikke anset for sa uforholdsmeessig lang,

at den kunne sidestilles med et afslag og dermed beere et tidligere virkningstidspunkt.

Sektorspecifik tilbagekaldelse af tilladelser behandles selvsteendigt under

taxikoersel-tilladelse-og-tilbagekaldelse og frakendelse-af-foererret.

LoV Serviceloven § 83 Serviceloven § 88 Serviceloven § 91 Serviceloven § 139

PRAKSTSs Hojesteret - Kommunalt erstatningsansvar for fejlagtige afregningspriser til private 07.11.2022
hjemmehjelpsleveranderer
Hgjesteret - Opsigelse af fribefordringsordning for pensionerede medarbejdere ved DSB og 09.02.2021
Banedanmark
Hojesteret - Hojesteretsdom om opher af fleksjob og lentilskud ved folkepensionsalderen 17.04.2019
Hojesteret - Banedanmarks opher af fribefordringsordning for ansatte 28.08.2018
Hgjesteret - Kommunalbestyrelsens sken ved fastsaettelse af serviceniveau for hjemmehjalp 23.05.2013

(Koge-sagen)
Ankestyrelsen - Fortidspension: Kan lang sagsbehandlingstid berettige tilkendelse med 01.01.2006
tilbagevirkende kraft?

Tilbagekaldelse er en afgorelse: partshering, begrundelse og
s 1; Klagevejledning

Selve tilbagekaldelsesadgangen er ulovbestemt og har derfor ingen egne lovforarbejder. Men beslutningen
om at tilbagekalde er en afgorelse i forvaltningslovens forstand og udlgser dermed hele lovens

sagsbehandlingsapparat.

Ombudsmanden fastslog dette udtrykkeligt i FOB 2012-12 om "tilbagekaldelse” af et bindende svar-
. Afgorelsesbegrebet i forvaltningsloven § 2, stk. 1 er ikke defineret i loven, men beskrevet i forarbejderne og
sammenfattet af Ombudsmanden i FOB 2020-37:

“En afgerelse 1 forvaltningslovens forstand vil i almindelighed vcere karakteriseret ved, at der er tale om en udtalelse
fra en offentlig myndighed, som udstedes pad et offentligretligt grundlag ..., som gdr ud pd ensidigt at bestemme, hvad

der er eller skal vcere geeldende ret, og som retter sig mod eksterne modtagere.”

En tilbagekaldelse opfylder alle fire kriterier.
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Partshering. Forvaltningsloven § 19, stk. 1 forpligter myndigheden til pa eget initiativ at here parten over
ugunstige, veesentlige oplysninger, som parten ikke kan antages at kende. Af forarbejderne til den oprindelige
bestemmelse fremgar, at reglerne ”i det veesentlige [tilsigter] at lovfaste de senere drs ombudsmandspraksis”, og

at sagens beskaffenhed skal indga selvstaendigt i vurderingen —

“saledes navnlig hvis den pdtcenkte afgorelse vil veere af indgribende betydning for den pageeldende part som f.eks.
forbud, pabud, fratagelse af rettigheder m.v.”

Denne passus rammer tilbagekaldelsessituationen preecist. | FOB om sendring af ansattelsesform havde et
amt annulleret et ansettelsesbrev om tjenestemandsansattelse og erstattet det med overenskomstanszttelse.

Ombudsmanden udtalte:

“Annullationen ophcevede retsvirkningerne af afgorelsen af 10. april 2003 om at anscette Dem pd
tjenestemandsvilkar. ... Dette indebar en veesentlig cendring af Deres anscettelsessituation og var derfor en afgorelse
i forvaltningslovens forstand. ... Dette var klart til ugunst for Dem og af veesentlig betydning for afgorelsen. De burde
derfor have vceret partshort inden afgorelsen, jf. forvaltningslovens § 19.”

Ombudsmanden fremhavede samtidig — med henvisning til Jon Andersen m.fl., Forvaltningsret (2002),s. 517
— at en myndigheds @ndrede retsopfattelse i visse tilfaelde ma sidestilles med, at der indhentes nye faktiske

oplysninger. Det er en central pointe netop ved tilbagekaldelse begrundet i urigtig retsanvendelse.

Partshering er en garantiforskrift, jf. vejledningen om hjeelp i seerlige tilfaelde, bilag 1. Tilsidesaettelse
medforer dog ikke automatisk ugyldighed. Ankestyrelsen preeciserede i principafgerelse 36-15 den konkrete

vaesentlighedsvurdering:

”Huvis denne konkrete vurdering forer til, at manglen ikke kan anses for at have hafi vcesentlig betydning for

afgorelsen i sagen, medforer den manglende partshoring normalt ikke, at kommunens afgorelse er ugyldig”
Se naermere partshoering.

Begrundelse. Efter forvaltningsloven § 22 skal en skriftligt meddelt afgerelse ledsages af en begrundelse, og §
24, stk. 1-2 fastlegger indholdet. Forarbejderne til § 24 formulerer malestokken kort:

"En begrundelse skal fremtreede som en forklaring pd, hvorfor afgerelsen har fiet det pageeldende indhold.”

Da tilbagekaldelse hviler pé et sken over modstaende hensyn, skal begrundelsen efter § 24, stk. 1, 2. pkt., angive
de hovedhensyn, der har vaeret bestemmende for skensudevelsen — i praksis: hvilken tilbagekaldelsesgrund
myndigheden paberaber sig, og hvorfor den vejer tungere end adressatens indrettelse. I anszttelsessagen ovenfor
fandt Ombudsmanden, at amtets afgorelse ikke levede op til disse krav, og ansa det for beklageligt, "at amtet
ikke mente at der var tale om en afgerelse med den virkning at forvaltningslovens regler om partshering og

begrundelse skulle finde anvendelse”. Se neermere begrundelse-forvaltning.

Klagevejledning. Afgerelsen skal ledsages af klagevejledning efter forvaltningsloven § 25, jf. Ankestyrelsens
principafgerelse R-9-00, hvor en kommune havde standset hjemmehjelp pa en standardblanket med en
generel henvisning til budgetmassige besparelser. Ankestyrelsen fastslog, at borgeren havde et retskrav pa
realitetsbehandling af klagen, som ikke bortfaldt ved, at kommunen otte maneder senere genoptog hjeelpen pa

et nyt grundlag — og at naevnet skulle tage stilling til bade den materielle berettigelse og de formelle fejl.

Notatpligt. Endelig aktualiserer tilbagekaldelse notatpligten, jf. FOB om tilbagekaldelse af afggrelse om
forleengelse af sygedagpenge, hvor kritikken netop angik notat og partshering i tilbagekaldelsesforlgbet.
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De generelle rammer er sammenfattet 1 vejledningen om god adfzerd i det offentlige.

Lov Forvaltningsloven § 2, stk. 1 Forvaltningsloven § 19, stk. 1 Forvaltningsloven § 22
Forvaltningsloven § 24, stk. 1-2 Forvaltningsloven § 25, stk. 1

PRAKSTS Ankestyrelsen - Kommunens rakkefolge i sagsoplysning ved samlivsvurdering og retsvirkning af 01.01.2015
manglende partshering

Ankestyrelsen - Klageadgang: Retskrav pé realitetsbehandling, selvom hjemmehjelp senere 01.01.2000
genoptages pa nyt grundlag

Sektorhjemler til tilbagekaldelse — og deres begraensede selvstaendige
s 1. betydning

Selv om selve grundseetningen er ulovbestemt, findes udtrykkelige tilbagekaldelsesbestemmelser i vid
udstraekning i seerlovgivningen og navnlig i bekendtgerelser. De falger stort set samme skabelon: bortfald

ved urigtige/vildledende oplysninger eller fortielser, ved tilsideszttelse af pligter, og ved at stottebetingelserne
ikke leengere er opfyldt — kombineret med adgang til at kraeve tilbagebetaling. Se fx bekendtgerelsen om
engangstilskud til etablering af serligt billige almene familieboliger § 19 og bekendtgerelsen om tilskud til privat
skovrejsning § 23.

Enkelte bekendtgorelser gor endda den ulovbestemte konkrete vurdering til et udtrykkeligt vilkar. Efter
bekendtgerelsen om forretningsorden for Radet for Offerfonden § 19:

"Det skal fremgd af Rddets afgorelser om ydelse af tilskud, at afgorelsen efter en konkret vurdering kan tilbagekaldes,
hvis tilskudsmodtageren ikke anvender tilskuddet i overensstemmelse med det, der er ydet tilskud til, eller ikke

overholder vilkdrene for afgorelsen.”

Pa det strafferetlige og erhvervsregulerende omréade er tilbagekaldelse indarbejdet 1 anklagemyndighedens
vejledningsmateriale. Rigsadvokatmeddelelsen, afsnittet om fyrveerkeri, pkt. 5.1.11 beskriver samspillet mellem

administrativ tilbagekaldelse og rettighedsfrakendelse ved dom:

"Reglen 1 § 2 a, stk. 5 medforer, at muligheden for administrativ tilbagekaldelse er parallel med den mulighed, der
folger af straffelovens § 79. Bestemmelsen indebcerer, at i det omfang, der gennemfores en sag ved domstolene, vil
der af domstolen blive gjort endeligt op med sporgsmdlet om tilbagekaldelse, sdledes at myndigheden ikke efter afsagt
dom kan tilbagekalde godkendelsen eller tilladelsen begrundet i det samme strafbare forhold.”

Meddelelsen palegger desuden anklagemyndigheden at indhente en udtalelse fra tilladelsesmyndigheden,
inden der rejses tiltale i sager, der kan begrunde tilbagekaldelse. Tilsvarende gennemgar
Rigsadvokatmeddelelsen, afsnittet om taxikersel, pkt. 4.1.2 tilbagekaldelse af tilladelse, godkendelse som
ansvarlig leder og tilladelse til kerselskontor, og understreger kravet om en individuel vurdering af, om et

strafbart forhold begrunder nerliggende fare for misbrug.

Proportionalitetskravet er formuleret klart i vejledningen til bekendtgerelsen om eksport af foder m.v.:
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"Pa grund af proportionalitetsprincippet, der geelder i dansk forvaltningsret, og som gar ud pd, at der ikke skal
anvendes strengere sanktioner end nodvendigt, vil tilsynsmyndigheden typisk forst forsege sig med en mindre
indgribende foranstaltning, fx pabud om at bringe forholdene i orden, eventuelt kombineret med et midlertidigt
forbud mod behandling eller salg.”

Ogsa pa straffuldbyrdelsesomradet er tilbagekaldelse reguleret administrativt. Udszettelses- og
benddningsvejledningen, pkt. 25 og pkt. 28 kraever "en konkret vurdering i hvert enkelt tilfeelde”, selv nar den
domte begar nyt strafbart forhold i udsettelsesperioden — og foreskriver tilbageholdenhed, hvor det hensyn, der
begrundede udsaettelsen, fortsat er aktuelt. Og cirkuleaeret om sagsbehandling i fodleenkesager § 9 indskeerper

koblingen til forvaltningsloven:

"Partshoring ved tilbagekaldelse. Hvis den domte efter forvaltningslovens § 19 skal partshores, inden der treeffes
afgorelse om tilbagekaldelse, skal feengselskredsen give den domte lejlighed til at udtale sig”

Den rade trad er, at sektorhjemlerne fortolkes i lyset af de almindelige grundsaetninger — ikke omvendt.

Ombudsmanden formulerede det i sagen om tilbagebetaling af tilskud udbetalt i strid med internt fastsat regel:

“Den ncermere reekkevidde af en bestemmelse om tilbagekaldelse som den i § 6, stk. 1, i lov om Elsparefonden mad
principielt afgores ved fortolkning. Denne fortolkning pavirkes imidlertid af de almindelige retsgrundscetninger om
tilbagekaldelse af forvaltningsretlige afgorelser og afgreensningen heraf'i forhold til annullation.”

Lov Forvaltningsloven § 19, stk. 1

s 15 Sammenfatning: provelsesreekkefolgen i en tilbagekaldelsessag

Praksis lader sig sammenfatte i en fast provelsesreekkefolge, som myndigheden ber falge — og som

klageinstansen prover efter.

1. Erakten gyldig? Kun den gyldige akt tilbagekaldes. Lider den af en veesentlig retlig mangel, som tertizere
momenter ikke opvejer, er reaktionen annullation. Sondringen er skarpt trukket op i FOB om tilbagebetaling

af tilskud, men de to figurer hviler i vidt omfang pa samme afvejning af indrettelseshensyn.

2. Er der overhovedet tale om tilbagekaldelse? Andring af et generelt serviceniveau (Sag 313/2012-
), lovbestemt bortfald (BS-25958/2018-HJR) og opher af ensidigt indremmede personalegoder (-
BS-46380/2019-HJR) falder uden for leeren — men varselsbetragtningen genfindes ofte alligevel.

3. Huvilken tilbagekaldelsesgrund paberabes, og hvor tungt vejer den? Svig og urigtige forudsaetninger
hos adressaten er den steaerkeste grund (Udleendingenavnets afggrelse af 31. august 2023). Hensyn til
menneskers liv, sundhed og velfaerd samt statens sikkerhed er steerke; lighed, konsekvens og offentlig

gkonomi er svage.

4. Hvem har forarsaget fejlen? Er det myndigheden selv, baeres risikoen af det offentlige — hovedreglen fra
sygedagpengesagen: en skensmaessig begunstigende afgorelse tilbagekaldes ikke blot, fordi grundlaget viser
sig urigtigt.

5. Erder tale om et losbende retsforhold? I sa fald er adgangen generelt videre — men kun fremadrettet, jf.
FOB 2015-15.
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Er varslet rimeligt? Malestokken er, om adressaten far reel tid til at indrette sig. Praksis spaender fra ca. 3
uger for korttidsydelser (D-3-02) over 6 maneder for personalegoder (BS-46380/2019-HJR) til 12 méneder
for erhvervstilladelser (UfR 1962.554 &, som gengivet i FOB 2015-15).

7. Vedrerer indgrebet ogsa fortiden? Sa er adgangen ganske snaver. En lebende ydelse kan forst standses,

nar der foreligger en gyldig afgerelse (38-19, F-3-00).

8. Er sagsbehandlingsreglerne iagttaget? Tilbagekaldelsen er en afgerelse: partshering efter § 19-
, begrundelse efter § 22 og § 24 med angivelse af de hovedhensyn, der bar skennet, samt klagevejledning
efter § 25.

En serlig undergruppe udger praksisunderkendelsen: her vendes billedet, og myndigheden har som
udgangspunkt pligt til at genoptage af egen drift — i verserende lgbende retsforhold endda med tilbagevirkende
kraft for hele perioden (U-9-04, FOB 2020-6, FOB 2021-15).

Som Ombudsmanden negternt konstaterede i FOB om afslag pa dispensation til byggeri opfort ca. 30 ar
tidligere, er det “naeppe muligt at opstille mere pracise retningslinjer for under hvilke omsteendigheder

en forvaltningsafgerelse kan tilbagekaldes”. Veerdien af praksis ligger derfor ikke i en facitliste, men i de
faste momenter — tilbagekaldelsesarsagens veegt, indgrebets intensitet, adressatens indrettelse og gode tro,

tidsforlgbet og varslet — som afvejningen skal foretages ud fra, og som begrundelsen skal gore synlige.

LoV Forvaltningsloven § 19, stk. 1 Forvaltningsloven § 22 Forvaltningsloven § 24, stk. 1-2

Forvaltningsloven § 25, stk. 1

PRAKsIs Hejesteret - Opsigelse af fribefordringsordning for pensionerede medarbejdere ved DSB og 09.02.2021
Banedanmark
Hojesteret - Hojesteretsdom om opher af fleksjob og lentilskud ved folkepensionsalderen 17.04.2019
Hojesteret - Kommunalbestyrelsens sken ved fastsaettelse af serviceniveau for hjemmehjelp 23.05.2013

(Koge-sagen)

Ankestyrelsen - Krav om gyldig afgerelse for standsning af revalideringsydelse: Afvisning af 01.01.2019
tilbagevirkende kraft
Ankestyrelsen - Genoptagelse af arbejdsskadesager efter Hojesteretsdom om erstatning for tab af 01.01.2004

erhvervsevne ved fleksjob

Ankestyrelsen - Tilbagekaldelse af mundtlig dagpengeafgerelse: Krav om rimeligt varsel ved god tro  g1.91.2002
og utilstraekkeligt oplysningsgrundlag

Ankestyrelsen - Annullation og retsvirkninger ved hjemvisning: Gyldig afgerelse om dagpengeopher g1 .01.2000
og forbud mod tilbagevirkende kraft

Udlandingenavnet - Inddragelse af tidsubegraenset opholdstilladelse som folge af svig med 31.08.2023
beskeftigelseskravet
REFERENCE Lovgrundlag 6 paragraffer
Forvaltningsloven § 2 stk. 1 Forvaltningsloven § 7 stk. 1
Forvaltningsloven § 19 stk. 1 Forvaltningsloven § 22
Forvaltningsloven § 24 stk. 1-2 Forvaltningsloven § 25 stk. 1
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mareriaLe Citerede afgorelser

HOJESTERET - @VERSTE INSTANS

07.11.2022 Kommunalt erstatningsansvar for fejlagtige afregningspriser til private
hjemmehjealpsleveranderer

09.02.2021  Opsigelse af fribefordringsordning for pensionerede medarbejdere ved DSB og
Banedanmark

17.084.2019  Hojesteretsdom om opher af fleksjob og lentilskud ved folkepensionsalderen
28.08.2018 Banedanmarks opher af fribefordringsordning for ansatte

23.05.2013 Kommunalbestyrelsens skon ved fastszttelse af serviceniveau for hjemmehjeelp
(Koge-sagen)

ANKESTYRELSEN - NEVN / KLAGEINSTANS

01.01.2019 Krav om gyldig afgerelse for standsning af revalideringsydelse: Afvisning af
tilbagevirkende kraft

01.01.2015 Kommunens mangelfulde vejledning eller bistand og betydningen for Udbetaling
Danmarks afgerelser

01.01.2015 Kommunens raekkefolge i sagsoplysning ved samlivsvurdering og retsvirkning af
manglende partshering

01.01.2011  Tilbagebetaling af arbejdsskadeerstatning: Vurdering af god tro og risiko ved @ndring

til skade

01.01.2009 Genoptagelse af sag om varigt mén pa ulovbestemt grundlag pa grund af vesentlig
sagsbehandlingsfejl

01.01.2006 Fertidspension: Kan lang sagsbehandlingstid berettige tilkendelse med
tilbagevirkende kraft?

01.01.2004 Genoptagelse af arbejdsskadesager efter Hojesteretsdom om erstatning for tab af
erhvervsevne ved fleksjob

01.01.2002 Tilbagekaldelse af mundtlig dagpengeafgerelse: Krav om rimeligt varsel ved god tro
og utilstreekkeligt oplysningsgrundlag

01.01.2000 Klageadgang: Retskrav pa realitetsbehandling, selvom hjemmehjalp senere
genoptages pa nyt grundlag

01.01.2000 Annullation og retsvirkninger ved hjemvisning: Gyldig afgerelse om dagpengeopher
og forbud mod tilbagevirkende kraft

01.01.1997 Fertidspensionist fik ikke tilbagebetalingskrav for saerligt bernetilskud grundet
kommunalt svigt 1 vejledningspligt og internt samarbejde

01.01.1994  Delpension bortfalder ikke ved midlertidig genoptagelse af fuldtidsarbejde
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/07-11-2022-kommunalt-erstatningsansvar-for-fejlagtige-afregningspriser-til-private-hjemmehjaelpsleverandoerer
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/09-02-2021-opsigelse-af-fribefordringsordning-for-pensionerede-medarbejdere-ved-dsb-og-banedanmark
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/17-04-2019-hoejesteretsdom-om-ophoer-af-fleksjob-og-loentilskud-ved-folkepensionsalderen
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/28-08-2018-banedanmarks-ophoer-af-fribefordringsordning-for-ansatte
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/23-05-2013-kommunalbestyrelsens-skoen-ved-fastsaettelse-af-serviceniveau-for-hjemmehjaelp-koege-sagen
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2019-krav-om-gyldig-afgoerelse-foer-standsning-af-revalideringsydelse-afvisning-af-tilbagevirkende-kraft
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2015-kommunens-mangelfulde-vejledning-eller-bistand-og-betydningen-for-udbetaling-danmarks-afgoerelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2015-kommunens-raekkefoelge-i-sagsoplysning-ved-samlivsvurdering-og-retsvirkning-af-manglende-partshoering
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2011-tilbagebetaling-af-arbejdsskadeerstatning-vurdering-af-god-tro-og-risiko-ved-aendring-til-skade
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2009-genoptagelse-af-sag-om-varigt-m-n-paa-ulovbestemt-grundlag-paa-grund-af-vaesentlig-sagsbehandlingsfejl
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2006-foertidspension-kan-lang-sagsbehandlingstid-berettige-tilkendelse-med-tilbagevirkende-kraft
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2004-genoptagelse-af-arbejdsskadesager-efter-hoejesteretsdom-om-erstatning-for-tab-af-erhvervsevne-ved-fleksjob
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2002-tilbagekaldelse-af-mundtlig-dagpengeafgoerelse-krav-om-rimeligt-varsel-ved-god-tro-og-utilstraekkeligt-oplysningsgrundlag
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2000-klageadgang-retskrav-paa-realitetsbehandling-selvom-hjemmehjaelp-senere-genoptages-paa-nyt-grundlag
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2000-annullation-og-retsvirkninger-ved-hjemvisning-gyldig-afgoerelse-om-dagpengeophoer-og-forbud-mod-tilbagevirkende-kraft
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-1997-foertidspensionist-fik-ikke-tilbagebetalingskrav-for-saerligt-boernetilskud-grundet-kommunalt-svigt-i-vejledningspligt-og-internt-samarbejde
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-1994-delpension-bortfalder-ikke-ved-midlertidig-genoptagelse-af-fuldtidsarbejde

Lovguiden - Praksisoversigt - Forvaltningsret lovguiden.dk
08.03.2025 Inddragelse af opholdstilladelse for jamaicansk statsborger efter opher af samveer med
barn

21.03.2024  Genoptagelse af sag om opholdstilladelse pga. manglende kommunal vejledning om
sociale ydelser

13.11.2023 Omgorelse af afslag pa forleengelse af opholdstilladelse for serbisk statsborger trods
modtagelse af sociale ydelser

31.08.2023 Inddragelse af tidsubegraenset opholdstilladelse som folge af svig med
beskeeftigelseskravet

11.11.2017 Omgorelse af inddragelse af opholdstilladelse efter belabsordningen af
familiemeessige hensyn

28.06.2016 Inddragelse af opholdstilladelse som folge af manglende danskpreve pd Al-niveau
trods helbredsmeessige udfordringer

28.06.2016 Hjemvisning af sag om inddragelse af opholdstilladelse grundet mangelfuld vurdering
af segtefzelles helbred

FORARBEJDE Betaenkninger 1 reference

Beteenkning nr. 1426 fra Fristudvalget om frist- og foreaeldelsesregler pa skatte- og afgiftsomradet

nr. 1426 - 2003 - Skatteministeriet
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https://www.lovguiden.dk/dokument/udlaendingenaevnet/08-03-2025-inddragelse-af-opholdstilladelse-for-jamaicansk-statsborger-efter-ophoer-af-samvaer-med-barn
https://www.lovguiden.dk/dokument/udlaendingenaevnet/21-03-2024-genoptagelse-af-sag-om-opholdstilladelse-pga-manglende-kommunal-vejledning-om-sociale-ydelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/udlaendingenaevnet/13-11-2023-omgoerelse-af-afslag-paa-forlaengelse-af-opholdstilladelse-for-serbisk-statsborger-trods-modtagelse-af-sociale-ydelser
https://www.lovguiden.dk/dokument/udlaendingenaevnet/31-08-2023-inddragelse-af-tidsubegraenset-opholdstilladelse-som-foelge-af-svig-med-beskaeftigelseskravet
https://www.lovguiden.dk/dokument/udlaendingenaevnet/11-11-2017-omgoerelse-af-inddragelse-af-opholdstilladelse-efter-beloebsordningen-af-familiemaessige-hensyn
https://www.lovguiden.dk/dokument/udlaendingenaevnet/28-06-2016-inddragelse-af-opholdstilladelse-som-foelge-af-manglende-danskproeve-paa-a1-niveau-trods-helbredsmaessige-udfordringer
https://www.lovguiden.dk/dokument/udlaendingenaevnet/28-06-2016-hjemvisning-af-sag-om-inddragelse-af-opholdstilladelse-grundet-mangelfuld-vurdering-af-aegtefaelles-helbred
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1426-fra-2003-frist-og-foraeldelsesregler-paa-skatte-og-afgiftsomraadet-betaenkning-fra-fristudvalget-om-fristerne-for-skatteansaettelse-og-fastsaettelse-af-afgiftstilsvar-genoptagelse-og-foraeldelse.pdf
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