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Version 2  Opdateret 16. jul. 2026 35 afggrelser - 1998-2026 Les online

INTRODUKTION

Tvangsanbringelse er et af velfeerdssamfundets mest indgribende forvaltningsindgreb: staten fjerner et
barn fra hjemmet mod foreldremyndighedsindehaverens vilje. Retsgrundlaget er siden 1. januar 2024
barnets lov, hvis § 47 videreforer servicelovens § 58 med kravet om »abenbar risiko« for, at barnets
sundhed eller udvikling lider alvorlig skade, mens tvangsadoption reguleres af adoptionslovens § 9.
Praksis fra Ankestyrelsen, landsretterne og Hojesteret viser to gennemgaende monstre: de materielle
kriterier fortolkes forholdsvis rummeligt og fremadrettet, mens de formelle krav — kvalificeret flertal,
indstillingens indhold, inddragelse af barnet og psykologfaglig dokumentation — handhzves som
garantiforskrifter, hvis tilsidesaettelse ofte forer til ugyldighed. Oversigten deekker anbringelse uden
samtykke, forelgbige afgorelser, genbehandlingsfrister, permanent anbringelse, tvangsadoption og

domstolsprevelse.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Anbringelse uden samtykke kraever »abenbar risiko« for alvorlig skade pa barnets sundhed eller udvikling
— men det er efter forarbejderne ikke en betingelse, at der allerede er indtruffet en skade; indgreb kan ske

forebyggende.

(02 De fire anbringelsesgrunde i barnets lov § 47, stk. 1, nr. 1-4, giver ikke i sig selv anbringelsesgrundlag —

de skal fore til abenbar risiko for alvorlig skade, og problemerne ma ikke kunne loses i hjemmet.

(03 Endiagnose eller specifikke problemer hos foreldremyndighedsindehaveren kan aldrig i sig selv
begrunde anbringelse; det afgorende er lidelsens konkrete indflydelse pa det enkelte barn.

()4 Anbringelse er efter forarbejderne udtrykkeligt ikke »sidste udvej« — kommunen behgver ikke forst at

have afprevet alternative indsatser, navnlig ikke ved massivt omsorgssvigt over for helt sma bern.

(5 Vold begaet af andre end foreeldremyndighedsindehaveren falder uden for voldsbestemmelsen 1 § 47,
stk. 1, nr. 2, men udger omsorgssvigt efter nr. 1, hvis foraelderen ikke har segt at beskytte barnet
(Ankestyrelsen C-56-06, nu kodificeret i forarbejderne).

(6 Afgerelser om anbringelse, genbehandling og permanent anbringelse kraever kvalificeret flertal — mindst

4 af borne- og ungeudvalgets 5 medlemmer; opnas flertallet ikke for en fravigelse, geelder hovedreglen
(Ankestyrelsen 13-25).
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§ 1

Kommunens indstilling er en garantiforskrift: det er ikke tilstreekkeligt, at oplysningerne kan findes

spredt i sagens bilag — de skal veere samlet og vurderet i selve indstillingen.

Ved anbringelse af et ufedt barn stilles seerligt hgje krav, fordi afgerelsen treeffes pa et ufuldsteendigt oplyst
grundlag; manglende redegerelse for kompenserende stotte medferer ugyldighed (Ankestyrelsen 10-24).

Foraeldrekompetenceundersegelsen skal i sin helhed udferes af den samme kvalificerede psykolog — det

er ikke nok, at en autoriseret psykolog underskriver eller udferer delelementer (Ankestyrelsen 16-22).

Fra 1. januar 2026 er kravet i barnets lov §§ 22 og 67 skaerpet fra »autoriseret psykolog« til »psykolog
med praksisuddannelse (klinisk psykolog)« ved lov nr. 716 af 20. juni 2025.

Inddragelse af barnet efter barnets lov § 5, stk. 3, er en garantiforskrift; fravigelse kraever et »helt seerligt

tilfeelde«, og barnets holdning skal da tilvejebringes pa anden vis (Ankestyrelsen 9-25 og 22-25).

Genbehandlingsfristen er som hovedregel 1 ar ved ny anbringelse og 2 ar ved fortsat anbringelse; for

ufedte born og barn under 1 ar kan den maksimalt forleenges til 3 ar.

Permanent anbringelse efter § 67 forudsaetter mindst 3 ars anbringelse og hviler alene pa tilknytningen

til anbringelsesstedet — det er udtrykkeligt ikke et krav, at anbringelsesgrundlaget fortsat bestar.

Tvangsadoption kraever hej grad af sandsynlighed for, at foreeldrene varigt — ogsa med

stotteforanstaltninger — vil veere ude af stand til at varetage omsorgen (U.2021.4867H).

At et barn har samveer med sine foraeldre hindrer ikke adoption, hvis relationen ikke er »naer og stabilk,

og barnet er vaesentligt teettere knyttet til plejefamilien.

Tvangsadoption er kun forenelig med EMRK art. 8, hvis der foreligger helt szerlige omstaendigheder og
tungtvejende hensyn til barnets bedste — kontinuitet og stabilitet skal veje tungere end det biologiske

familieliv.
En forelebig formandsafgerelse skal foreleegges borne- og ungeudvalget senest 7 dage efter
iveerksaettelsen; underkendes den, bortfalder anbringelsen med tilbagevirkende kraft (Ankestyrelsen

84-14).

Ankestyrelsens afgorelser om borne- og ungeudvalgets beslutninger kan kraeves forelagt for retten inden

4 uger efter barnets lov § 147, jf. retsplejelovens kapitel 43 a.

Fra bistandslovens tvangsregler til barnets lov § 47
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Tvangsanbringelse af born har veeret reguleret i tre generationer af sociallovgivning: bistandsloven, serviceloven
§ 58 og — siden 1.januar 2024 — barnets lov § 47. Den nuverende bestemmelse er efter forarbejderne

"en videreforelse af § 58, stk. 1, 1. pkt., i serviceloven, med alene redaktionelle ndringer". Det betyder, at
praksis efter servicelovens § 58 — og dermed ogsa @ldre principmeddelelser fra Ankestyrelsen — fortsat er

retskildemeessigt relevant.

De centrale retssikkerhedsgarantier, der i dag findes i barnets lov, blev grundlagt ved revisionen af bistandsloven
11982. Som Beteenkning nr. 1212/1990 om de retlige rammer for indsatsen over for bern og unge, s.

2.5 beskriver det, blev der dengang indfert gratis advokatbistand, en stremlinet procedure for forelgbige
anbringelser og en generel revisionsbestemmelse, hvorefter opretholdelse af tvangsanbringelser ud over ét ar
forudsatte fornyet behandling med tiltreedelse af en dommer. Kravet om kvalificeret flertal ved afbrydelse af
kontakten kom til i 1984.

Betenkningen dokumenterer ogsa den kritik, der drev reformen. Den beskriver, hvordan kritikken "navnlig
vedrerende iveerkseettelse af tvangsmaessige foranstaltninger for bern og unge" bade angik "de materielle

kriterier ... som procedurereglerne”, og at kritikken "ikke [er] forstummet efter loveendringen i 1982" (s. 56).
Et seerligt tema var den sakaldte "grazone", hvor foraldrenes tilslutning ikke udgjorde et reelt samtykke — et

problem, Ankestyrelsen fortsat behandler, jf. principmeddelelse 26-23.

Det begreb, der baerer hele omradet, er kontinuitet. Betenkningen definerer det saledes:

Kontinuitet betyder "uafbrudt sammenhceng’; og begrebet henviser til et vilkar, der md anses for at veere af
fundamental betydning for personlighedsudviklingen, uanset hvilken teori om udvikling man i svrigt stotter sig til.

Kontinuitet har en ydre, vilkarsbestemt side og en indre, udviklingspsykologisk side.

Dette kontinuitetshensyn er i dag udmentet dels i reglerne om permanent anbringelse (§ 67), dels
1 tvangsadoptionsreglerne — og det er praecis den formulering, domstolene bruger, nar de begrunder

tvangsadoption med "hensynet til kontinuiteten og stabiliteten i barnets opvaekst".

LoV Barnets lov § 47, stk. 1 Barnets 1lov § 67

PRAKSTS Ankestyrelsen - Krav til informeret samtykke ved frivillig anbringelse af born og unge 01.01.2023

s » »Abenbar risiko for alvorlig skade« — kernekriteriet i § 47, stk. 1

Efter barnets lov § 47, stk. 1 kan berne- og ungeudvalget uden samtykke fra foreldremyndighedsindehaveren
og den unge over 15 ar treeffe afgorelse om anbringelse, "nar der er en abenbar risiko for, at barnets eller den

unges sundhed eller udvikling lider alvorlig skade" pa grund af et af fire opregnede forhold.

Forarbejderne til barnets lov er utvetydige om, hvad der er det baerende kriterium:

Det centrale kriterium for at kunne gennemfore en anbringelse tvangsmeessigt vil veere, at der foreligger dbenbar

risiko for alvorlig skade pd barnets eller den unges sundhed eller udvikling.

Afgorende for forstaelsen er, at kriteriet er fremadrettet og forebyggende — ikke bagudrettet konstaterende:
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Behovet for at beskytte born tilsiger, at der bor veere mulighed for at gribe ind inden det tidspunkt, hvor barnet
eller den unge er skadet i en grad, der gor det meget vanskeligt at hjcelpe. Det vil sdledes ikke vcere en betingelse for

tvangsmeessig anbringelse, at der kan konstateres en allerede indtruffet alvorlig skade.

"Sundhed" skal efter forarbejderne forstas bredt som "barnets eller den unges almentilstand, hvori der indgar
ikke blot helbredsmeessige forhold, men ogsa andre forhold af betydning for barnets eller den unges trivsel".

Bade den gjeblikkelige tilstand og de fremtidige opvakstbetingelser indgar.

En central afgreensning er, at foraeldrenes forhold aldrig i sig selv er nok:

Det vil feks. betyde, at en bestemt diagnose eller specifikke problemer hos forceldremyndighedsindehaveren ikke i sig
selv vil kunne begrunde en tvangsmcessig anbringelse. Det afgorende vil altid veere, hvilken indflydelse en eventuel

lidelse hos forceldremyndighedsindehaveren har pad det enkelte barns eller unges sundhed eller udvikling.

Forarbejderne naevner dog udtrykkeligt, at en abenbar risiko "efter omsteendighederne [vil] kunne foreligge, hvis
det - pa grund af foreeldremyndighedsindehaverens adferd over for ldre sgskende til barnet - kan fastslas, at
denne er helt ude af stand til at tage vare pa barnet". Seskendeperspektivet er i gvrigt indarbejdeti § 51, stk. 3,
hvorefter en indstilling begrundet i omsorgssvigt, vold eller overgreb skal indeholde en begrundelse for, hvorfor

soskende under 15 ar ikke anbringes.

Socialministeriets Delvejledning 4 af 6 til barnets lov, pkt. 82 opsummerer den samlede ramme:

En anbringelse uden samtykke er en indgribende afgorelse, hvilket indebcerer, at der vil blive stillet meget store
krav til grundlaget for afgerelsen, og det skal sikres, at Danmarks forpligtelser i forhold til barnets bedste og
retten til familieliv efter FIN's konvention om barnets rettigheder og Den Europceiske Menneskerettighedskonvention

overholdes.

Lov Barnets lov § 47, stk. 1 Barnets lov § 51, stk. 3

s 5 De fire anbringelsesgrunde 1§47, stk. 1, nr. 1-4

Barnets lov § 47, stk. 1, nr. 1-4 opregner de forhold, der kan udlgse en abenbar risiko:

Nr. Anbringelsesgrund Retter sig mod
1 Utilstraekkelig omsorg for eller behandling = Forzlderen
af barnet
2 Overgreb, som barnet har veeret udsat for = Forelderen (voldsudeveren)
3 Misbrugsproblemer, kriminel adfeerd eller = Barnet

andre sveere sociale vanskeligheder

4 Andre adfeerds- eller tilpasningsproblemer = Barnet

Det afgorende — og det mest oversete i praksis — er, at opregningen ikke er selvsteendige anbringelsesgrunde:
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Forholdene, der er opregnet i nr. 1-4, vil ikke 1 sig selv give grundlag for en beslutning om tvangsmecessige
foranstaltninger. Kun ndr de forhold, der er ncevnt i nr. 1-4, vil fore til adbenbar risiko for alvorlig skade pa barnets
eller den unges sundhed eller udvikling, og ndr problemerne ikke kan loses under barnets eller den unges fortsatte

ophold i hjemmet, vil betingelserne for tvangsmeessig anbringelse vcere opfyldt.

Opregningen har derimod en begrundelsesfunktion. Forarbejderne fastslar, at den indebaerer, "at de
besluttende myndigheder udtrykkeligt vil skulle angive, hvad arsagen er til, at det vurderes, at der foreligger
abenbar risiko", og at afgerelsen "vil skulle udferligt begrundes efter forholdene i de foreslaede bestemmelser i
§47,stk. 1"

Efter nr. 1 kan arsagen til den utilstraekkelige omsorg veere "manglende personlige ressourcer hos foraelderen
som folge af for eksempel darlig begavelse, forstyrrelser i personligheden eller andre psykiske lidelser samt
eksempelvis alkohol- eller stofmisbrug", eller manglende evne til at "stimulere barnet, skabe ro og tryghed eller
sikre stabile og forudsigelige ydre rammer". Manglende skolegang navnes som et selvsteendigt eksempel. Ogsa

"manglende samarbejdsvilje" og negativ indstilling til at modtage hjeelp kan indga.

En vigtig moderne nuance i forarbejderne til nr. 3 og 4 er advarslen mod at fejltolke funktionsnedsattelser
som omsorgssvigt. Lovgiver understreger, at bekymringstegn som "skoleveegring, social isolation eller
udadreagerende adfeerd" kan veere tegn pa en psykisk funktionsnedszttelse hos barnet, og at kommunen da "ber
vaere seerligt opmeerksom pa, om anbringelse uden samtykke er den rette lgsning, eller om vanskelighederne kan
afhjeelpes med stottende indsatser”. Anvendelsen af nr. 4 "ma ikke blive et 'stempel' af barnet eller den unge", og

sporgsmalet skal altid vurderes pa ny ved genbehandling.

Omvendt kan nr. 4 sta alene. Ankestyrelsen tiltradte 1 170-09 anbringelse af en 17-arig dreng med misbrug og
kriminel lobebane, hvor barnet var "steerkt behandlingskraevende", og hvor der var vaesentlig risiko for skade pa
sundhed og udvikling ved hjemgivelse. Forarbejderne naevner tilsvarende eksemplet med en ung over 15 ar, der

"ikke selv erkender, at han/hun har felelsesmeessige vanskeligheder".

Endelig geaelder en teerskel: der "vil skulle vere tale om problemer af en vis storrelse og alvor". Er der "alene

tale om en kortvarig krise" — forarbejderne neevner et storre barn, der reagerer pa foreaeldrenes skilsmisse — er

kriteriet ikke opfyldt.

Lov Barnets lov § 47, stk. 1

PRAKSTS Ankestyrelsen - Anbringelse uden samtykke: Behov for fastholdelse i behandling trods borgerens 01.01.2009
samtykke

Vold og overgreb — graeensen mellem voldsbestemmelsen i nr. 2 og
s « omsorgssvigt efter nr. 1

En af de mest praktisk betydningsfulde afgreensninger i tvangsanbringelsesretten er, hvem der har udevet
volden. Ankestyrelsen fastlagde princippet i C-56-06, hvor fire soskende var anbragt, efter at moderens
samlever gentagne gange havde udevet vold mod dem. Born og unge-udvalget havde henvist bade til
omsorgsbestemmelsen og til voldsbestemmelsen. Ankestyrelsen stadfzestede anbringelsen, men aendrede

retsgrundlaget og fravalgte voldsbestemmelsen:
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Bestemmelsen om anbringelse pd grund af vold eller andre alvorlige overgreb kan kun anvendes, hvis volden eller
overgrebet er udovet af den, der har forceldremyndigheden over barnet eller den unge. Hvis andre udsatte barnet
eller den unge for overgreb, betragtedes det som utilstreekkelig omsorg fra indehaveren af forceldremyndigheden, hvis
denne ikke havde sogt at beskytte barnet eller den unge.

Anbringelsen blev derfor begrundet i moderens manglende beskyttelse af bernene — altsa omsorgssvigt — og

ikke i selve volden.

Dette princip er nu kodificeret i forarbejderne til § 47, stk. 1, nr. 1, hvor lovgiver skriver:

Huis en samlever til forceldremyndighedsindehaver eller andre udscetter barnet for overgreb, vil dette veere at betragte

som utilstreekkelig omsorg fra forceldremyndighedsindehavers side, hvis denne ikke har sogt at beskytte barnet.

Forarbejderne til nr. 2 indeholder desuden en vigtig bevisregel:

Huis forceldremyndighedsindehaver imidlertid ikke er domt for volden eller overgrebet eller ikke selv erkender at have
begdet det, vil en formodning om vold eller overgreb mod barnet eller den unge som udgangspunkt ikke 7 sig selv veere

grundlag for en anbringelse.

I sa fald skal myndighederne undersege, om andre forhold kan bzere anbringelsen — fx at barnet har
oververet vold, at der er begaet vold mod sgskende, eller at barnet er blevet udsat for vold af andre, uden at

foreeldremyndighedsindehaveren har grebet ind. Og afgerende: sagen ma ikke bare henlagges:

Huis forceldremyndighedsindehaver frifindes for vold eller overgreb eller venter pd dom, mda sagen ikke henlcegges.
Her md barnets eller den unges tegn pa trivsel eller mistrivsel veere udgangspunktet for, hvilken indsats der vil skulle

ske.

En strafferetlig frifindelse er altsa ikke bindende for den socialretlige vurdering — de to spor har forskellige

beviskrav og forskellige formal.

LoV Barnets lov § 47, stk. 1

PRAKSTIS Ankestyrelsen - Anbringelse uden samtykke: Vold begéet af andre end 01.01.2006
foreeldremyndighedsindehaveren er omsorgssvigt, ikke voldsparagraffen

Kravet om, at problemerne ikke kan lgses i hjemmet — hvorfor
s s anbringelse ikke er »sidste udvej«

Efter barnets lov § 47, stk. 2 kan afgerelse kun traffes, "nar der er begrundet formodning om, at problemerne
ikke kan lgses under barnets eller den unges fortsatte ophold i hjemmet" efter gennemforelse af en bernefaglig
undersogelse. Afgorelsen skal desuden angive formalet med anbringelsen og den forventede varighed — et krav,

der med barnets lov flyttede fra handleplanen til selve afggrelsen.

Dette kriterium leeses ofte som et proportionalitetskrav om, at mindre indgribende midler skal veere udtemt

forst. Forarbejderne afviser den leesning udtrykkeligt:

En begrundet formodning om, at problemerne ikke kan loses under barnets eller den unges fortsatte ophold i hjemmet,
vil betyde, at det ikke er en betingelse for at ivcerkscette en anbringelse, at kommunalbestyrelsen forst har afprovet

alternative indsatser. Dette vil iscer have betydning i sager med massiv omsorgssvigt over for helt smd born.
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Og direkte:

En anbringelse vil sdledes ikke vcere sidste udvej og et tiltag, der forst tages i brug, ndr alle andre muligheder er

udtomte.

Forarbejderne naevner som eksempel, at formodningen kan foreligge, hvis barnet har sgskende, som det har
veeret ngdvendigt at anbringe uden samtykke, og hvor det "ud fra de foreliggende oplysninger om [forzaelderens]

aktuelle situation ma forudses, at stottende indsatser 1 hjemmet ikke vil veere tilstraekkelige".

Der bestar dog en speending mellem denne materielle rummelighed og de formelle krav. Selv om kommunen
ikke behgver at have afprovet alternative indsatser, skal den efter § 51, stk. 1, nr. 2 og Ankestyrelsens praksis
udtrykkeligt redegore for, hvilke stottende indsatser der har veeret overvejet, og hvorfor de ikke er tilstraekkelige.
Se hertil principmeddelelse 10-24, hvor netop denne mangel gjorde afgerelsen ugyldig. Sondringen er central:

kravet er dokumentation af overvejelsen, ikke afprevning af indsatsen.

Forarbejderne fremhaever desuden, at hvis foreeldrene har funktionsnedszettelser, "ber det indga i overvejelserne,
om foraeldrene modtager den stotte og kompensation, som deres funktionsnedszettelse giver anledning til,

herunder i forhold til foreldrerollen".

Lov Barnets lov § 47, stk. 2 Barnets lov § 51, stk. 1

PRAKSTS Ankestyrelsen - Serligt hgje krav til kommunens indstilling ved anbringelse uden samtykke af ufedt g1_p1.2024
barn umiddelbart efter fodslen (Garantiforskrift)

Tvangsanbringelse trods samtykke og anbringelse af den unge over
s » 15 ar mod foraeldrenes vilje

To bestemmelser bryder det enkle skel mellem frivillighed og tvang.

Anbringelse uden samtykke trods samtykke. Efter § 47, stk. 3 kan berne- og ungeudvalget treeffe afgorelse
efter stk. 1, "selv om foreldremyndighedsindehaveren og den unge giver samtykke til anbringelse efter §

46, stk. 1, nar hensynet til barnet eller den unge pa afgerende made taler for det". Delvejledning 4, pkt. 53
forklarer hvorfor: bestemmelsen bruges, hvor "det kan frygtes, at barnet eller den unge vil blive kraevet hjemgivet
umiddelbart efter, at anbringelsen har fundet sted, selv om der er behov for en leengerevarende indsats", eller

hvor der "kan herske tvivl om, hvorvidt samtykket er alvorlig ment".

Ankestyrelsen anvendte forgeengerbestemmelseni 170-09, hvor bade foraeldre og en 17-arig dreng samtykkede

til fortsat anbringelse. Ankestyrelsen fandt alligevel, at afgerende hensyn talte for tvang:

Arsagen var, at der skulle veere sikkerhed for, hvor han skulle bo, og at han var sikret en leengerevarende behandling

1 professionelle rammer.

Drengen havde under tidligere frivillige anbringelser forsegt at opna eget frihed for at opsege sit kriminelle
milje. Retsvirkningen er veaesentlig: barnet kan ikke kraeves hjemgivet efter § 102, og sagen skal forelaegges

berne- og ungeudvalget, hvis kommunen ikke kan imedekomme en hjemgivelsesbegeering.

Den unge over 15 ar. Efter § 47, stk. 4 kan udvalget anbringe en ung over 15 ar, "uanset at betingelserne i stk.
1 ikke er opfyldt", hvis den unge samtykker, og foraeldremyndighedsindehaveren ikke vil. Kriteriet er da det

lempeligere krav om "vaesentlig betydning for den unges szerlige behov" — samme kriterium som ved frivillig
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anbringelse efter § 46. Forarbejderne understreger, at bestemmelsen ikke har til formal "at lase de almindelige
generationskonflikter, der kan opstd, nar unge gradvis friger sig fra foreeldrene", men at der findes tilfzlde, "hvor
problemerne i hjemmet er af en sddan karakter, at foreeldrene ikke ber kunne hindre iveaerkseettelsen af en i
gvrigt velbegrundet foranstaltning, som den unge selv gnsker ivaerksat". Da beslutningen er tvangsmaessig over

for foraeldrene, geelder alle procedurereglerne.

Lovgiver indskaerper dog en modererende opmerksomhed: kommunen "ber have sarlig opmaerksomhed pa,
om den unges samtykke og tilkendegivelse af enske om anbringelse kan have udspring i eller vaere pavirket af

den unges psykiske funktionsevne".

Grensen til frivillighed. Hvor samtykket ikke er reelt, er den frivillige anbringelse ugyldig. Ankestyrelsen
fastslog 1 26-23, at samtykke skal veere tydeligt, ubetinget og omfatte formalet i handleplanen:

Vi vurderer, at kommunen ikke har godtgjort, at der foreligger et tydeligt og ubetinget informeret samtykke fra jer

til anbringelsen af xx.

Foreldrene havde alene samtykket for at undga udvalgsbehandling. Konsekvensen er, at sagen skal foreleegges
berne- og ungeudvalget efter § 47 — det er netop den "grazone" af "frivillig tvang", som Betenkning nr.
1212/1990, s. 56 advarede imod.

LoV Barnets lov § 46, stk. 1 Barnets lov § 47, stk. 3, 4 Barnets lov § 102

PRAKSTS Ankestyrelsen - Krav til informeret samtykke ved frivillig anbringelse af born og unge 01.01.2023
Ankestyrelsen - Anbringelse uden samtykke: Behov for fastholdelse i behandling trods borgerens 01.01.2009
samtykke

s 7 Berne- og ungeudvalgets kvalificerede flertal — mindst 4 ud af 5

Barnets lov § 142, stk. 4 er tvangsanbringelsesrettens vigtigste kompetenceregel:

Mindst 4 ud af borne- og ungeudvalgets 5 medlemmer skal stemme for vedtagelse af en afgorelse efter §§ 23, 40,47,
490g50,§61,stk. 1,§ 62, stk. 1, § 63, stk. 10g2,§67,$ 98, stk. 4, § 105 0og § 143, stk. 4 ...

Kravet geelder altsa anbringelse (§ 47), anbringelse af ufedt barn (§ 49), genbehandling (§ 50), permanent
anbringelse (§ 67), endring af anbringelsessted (§ 98, stk. 4), afbrydelse af samveer (§ 105) og godkendelse af
forelobige afgorelser (§ 143, stk. 4). Kun afgerelser om flytning eller hjemtagelse efter § 42, stk. 4, traeffes ved

almindelig stemmeflerhed.

Ankestyrelsen har i principmeddelelse 13-25 praciseret flertalskravets reekkevidde ved genbehandlingsfrister:

Udvalget kan kun treeffe afgorelse om at fravige hovedreglen for fastscettelse af en genbehandlingsfrist pd henholdsvis
1 og 2 dr, hvis der er kvalificeret flertal for fastscettelse af den konkrete frist. Hvis der ikke kan opnds kvalificeret
flertal, skal udvalget treeffe afgorelse efiter hovedreglen pa henholdsvis 1 og 2 dr.

De to konkrete sager illustrerer mekanikken skarpt:

Sag Hovedregel Stemmefordeling B&U's afgorelse Ankestyrelsens
resultat
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1(15-arig) 2 ar 3 for hovedreglen, 2 for = 1 ar (mindretallets Andret til 2 ar
lar forslag) — flertalskravet ikke
opfyldt
2 (12-arig) 1ar 3 for 2 ar, 2 for 1 éar (korrekt) Aindret til 2 ar ved
hovedreglen Ankestyrelsens egen

konkrete vurdering

Sag 1 er den principielle: udvalget traf afgerelse i overensstemmelse med mindretallet. Uden kvalificeret flertal
for fravigelsen falder man tilbage pa hovedreglen. Sag 2 viser omvendt, at Ankestyrelsen som klageinstans kan

treede i udvalgets sted og selv foretage fravigelsen, hvis betingelserne materielt er opfyldt.

To yderligere garantier knytter sig til udvalget. Efter § 142, stk. 5 skal dommerens afvigende opfattelse
tilfores protokollen og fremga af meddelelsen om afgerelsen. Og efter § 142, stk. 6 skal kommunalbestyrelsen
underrette Ankestyrelsen, hvis udvalget ikke fglger indstillingen om anbringelse efter § 47 eller opretholdelse
efter § 67, og der ikke er enstemmighed — anbringelsen opretholdes da under Ankestyrelsens behandling.

Delvejledning 2, pkt. 216 understreger, at udvalgets kompetence er bundet af indstillingen: udvalget "har alene
kompetence til at tage stilling til, hvorvidt der er grundlag for uden samtykke at gennemfore de indsatser, som
forvaltningen indstiller". Udvalget kan saledes ikke afbryde samvaeret, hvis der kun er indstillet til overvaget

samveer, og kan ikke fastseette vilkar om et bestemt anbringelsessted eller behandlingstilbud. Ankestyrelsen har

dog i principmeddelelse 7-20 accepteret samtidige alternative indstillinger i sager om permanent og fortsat

anbringelse.
LoV Barnets lov § 47 Barnets lov § 67 Barnets lov § 142, stk. 4-6
PRAKSTS Ankestyrelsen - Kvalificeret flertal ved fastszttelse af genbehandlingsfrist for anbringelse uden 03.07.2025

samtykke efter barnets lov

Kommunens indstilling som garantiforskrift — og de skaerpede krav
s s vedufedte bern

Barnets lov § 51, stk. 1 kraever, at kommunens indstilling til berne- og ungeudvalget omfatter fire

elementer: den bernefaglige undersegelse med en beskrivelse af, at betingelserne er opfyldt; en vurdering af
foreeldremyndighedsindehaverens kompetencer, herunder med hjelp og stotte; barnets plan med beskrivelse
af den pataenkte stotte under og efter anbringelsen; og barnets holdning til den pataenkte indsats. Efter § 51,
stk. 2 skal en plan til foraeldrene efter § 77 vedlaegges.

Ankestyrelsen fastslog i principmeddelelse 10-24, at kravene til indstillingen er en garantiforskrift, og at der
stilles seerligt hoje krav ved anbringelse af et ufedt barn efter § 49, fordi afgerelsen treeffes pa et ufuldsteendigt

oplyst grundlag. Kernen er:

Kommunen skal 1 sin indstilling eksplicit sammenfatte de relevante eksisterende oplysninger i den bornefaglige
undersogelse og sagen i ovrigt, sd det tydeligt fremgar, hvilke former for kompenserende stottende indsatser, der har

veeret overvejet, og hvorfor disse forudses ikke at veere tilstreekkelige.

Og afgerende: det er ikke tilstraeekkeligt, at oplysningerne kan findes spredt i sagens ovrige bilag — de skal

veare samlet og vurderet i selve indstillingen.

Begge sager i principmeddelelsen endte med ophavelse:
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Sag Fejl Konsekvens

1 Indstillingen beskrev ikke, hvilke Ophaevet — ugyldig
kompenserende stottende indsatser der
var overvejet, eller netvarkets betydning;
ingen seerskilt plan for stotte til foraeldrene

2 Den kommende far, der Ophavet — ugyldig
ville varetage omsorgen, var
ikke inddraget tilstraekkeligt; en
foreeldrekompetenceundersegelse af ham
fra 2016 var ikke inddraget

I sag 1 var den kommende mor stabil og medicineret, men havde tidligere faet anbragt et zeldre barn.

Ankestyrelsen accepterede ikke, at den tidligere anbringelse i sig selv bar indstillingen.

§ 49 opstiller i gvrigt selvsteendige rammer: afgerelse kan kun treaeffes "1 helt serlige tilfelde”, kun nar "der er
begrundet formodning om, at problemerne ikke kan lgses inden barnets fodsel eller ved barnets kommende
ophold i hjemmet", og "tidligst 3 maneder for kvindens terminsdato”. Delvejledning 4, pkt. 64 gentager her det
generelle princip om, at "[e]n bestemt diagnose eller specifikke problemer hos de kommende forzldre kan ikke i
sig selv begrunde en anbringelse uden samtykke", men tilfgjer, at de kommende foreldres "adfzrd over for eldre

soskende til det ufgdte barn skal altid indga i vurderingen".

At garantiforskriftsdoktrinen baerer denne praksis, ses af Ankestyrelsens generelle formulering af den, fx i
F-3-03:

Huvis en sddan forskrift blev tilsidesat, svigtede en garanti for afgerelsens rigtighed, og der gjaldt derfor en formodning
om, at afgerelsen var pavirket af fejlen og dermed ugyldig.

Formodningen kan afkreftes, hvis det kan godtgeres, at fejlen var uden betydning for resultatet — men

bevisbyrden ligger hos myndigheden.

Lov Barnets lov § 49 Barnets lov § 51, stk. 1, 2

PRAKSTS Ankestyrelsen - Seerligt hgje krav til kommunens indstilling ved anbringelse uden samtykke af ufedt g1 p1.2024
barn umiddelbart efter fodslen (Garantiforskrift)

Foraldrekompetenceundersogelsen — og skiftet til »klinisk
s o psykolog« pr. 1.januar 2026

Foreeldrekompetenceundersegelsen (FKU) er det faglige omdrejningspunkt i naesten enhver
tvangsanbringelses- og tvangsadoptionssag. Barnets lov § 22, stk. 5 bestemmer, at hvis kommunalbestyrelsen
iveerksaetter en psykologisk undersggelse af foreeldremyndighedsindehaveren, skal den foretages af en

kvalificeret psykolog.

Ankestyrelsen fastslog i principmeddelelse 16-22 det afgerende helhedskrav:

Det er afgorende for sikring af kvaliteten og for retssikkerheden for forceldre, at det er den autoriserede psykolog,
der selv foretager undersogelsen. Det betyder, at det er den autoriserede psykolog, der skal udfore alle dele af

undersogelsen.
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Det er altsé ikke nok, at en autoriseret psykolog underskriver rapporten eller udfgrer delelementer. De to sager
viser reekkevidden: i sag 1 var FKU'en underskrevet af bade en autoriseret og en ikke-autoriseret psykolog,

og forzelderen havde kun medt den ikke-autoriserede — undersegelsen kunne ikke anvendes, og kommunen
blev palagt at foretage en ny udredning. [ sag 2 havde den autoriserede psykolog ikke veret til stede under
samspilsobservationerne, som i stedet var foretaget af en familiebehandler; adoptionssagen blev hjemvist som

utilstraekkeligt oplyst.

Vasentlig andring pr. 1. januar 2026. Ved lov nr. 716 af 20. juni 2025 (sundhedsfaglig autorisation af
psykologer) er kravet skerpet. Andringen lyder:

1§22, stk. 30g5,8§27,stk. 3, 09§ 67, stk. 4, nr. 3, cendres »autoriseret psykolog« til: »psykolog med
praksisuddannelse (klinisk psykolog)«.

Forarbejderne preeciserer konsekvensen:

Det vil betyde, at det fremover alene vil veere psykologer med tilladelse til at betegne sig som psykolog med
praksisuddannelse (klinisk psykolog), der vil kunne udfore psykologiske undersogelser som led i bornefaglige
undersogelser, undersogelser af kommende forceldres forhold, og psykologiske helhedsvurderinger af born i forbindelse
med sager om permanent anbringelse. Opgaven vil derimod ikke kunne varetages af en person, der alene har
autorisation som psykolog efter autorisationsloven, men ikke har tilladelse til at betegne sig som psykolog med

praksisuddannelse (klinisk psykolog).

Overgangen er dog ikke disruptiv: "psykologer, der er autoriseret under den geeldende ordning i psykologloven,
vil blive meddelt autorisation som psykolog og tilladelse til at anvende betegnelsen psykolog med

praksisuddannelse (klinisk psykolog) ved ikrafttreedelsen”. Praksis fra 16-22 og 6-25 om helhedskravet bestar
derfor uzendret — kun betegnelsen af den kvalificerede psykolog er @ndret. For sager afgjort for 1. januar 2026

er »autoriseret psykolog« fortsat den korrekte malestok.

Metodevalg og processuelle granser. Jstre Landsret afviste i BS-28497/2025-OLR at udseette en
tvangsadoptionssag pa supplerende strukturerede samspilsobservationer. Det fremgik udtrykkeligt af FKU'en,
at struktureret samspilsobservation alene med moderen var vurderet "uhensigtsmeessig og alt for belastende"
for barnets trivsel, og at moderen var vurderet ude af stand til at sikre barnets sikkerhed under en sadan
observation. Den bernesagkyndige ved Ankestyrelsen fandt metodevalget korrekt. Et fagligt begrundet fravalg
af en undersogelsesmetode af hensyn til barnet gor altsa ikke sagen utilstraekkeligt oplyst — modsat 16-22,

hvor problemet var, at observationerne blev udfert af en ukvalificeret person.

Endelig geelder, at en beslutning om ikke at ivaerksatte en ny FKU ikke er en afgorelse. Ankestyrelsen fastslog
194-13:

En beslutning om afslag pa ivcerkscettelse af en forceldrekompetenceundersogelse er en processuel beslutning, som

treeffes som led i den lobende sagsbehandling.

Der er derfor ingen selvsteendig klageadgang — men oplysningsgrundlaget kan altid angribes, nar den endelige

afgorelse paklages.
Lov Barnets lov § 22, stk. 3, 5 Barnets lov § 27, stk. 3 Barnets lov § 67, stk. 4
PRAKSIs Landsretten - Stadfzstelse af tvangsadoption - biologiske foraldre fik ikke medhold i krav om 27.01.2026

supplerende samspilsobservationer
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Ankestyrelsen - Permanent anbringelse: Krav til psykologisk helhedsvurdering, autoriseret psykolog 21.g5.2025
og indstillingens indhold

Ankestyrelsen - Krav om Autoriseret Psykolog ved Foraldrekompetenceundersggelser: Den 01.01.2022
Autoriserede Psykolog Skal Udfere Alle Undersogelsesdele

Ankestyrelsen - Afslag pa at iveerkseette ny foraeldrekompetenceundersogelse er en processuel 01.01.2013
beslutning uden klageadgang til det sociale neevn

s 10 Inddragelse af barnet — garantiforskrift med snaever undtagelse

Barnets lov § 5, stk. 3 fastslar, at "[b]arnets eller den unges holdning og synspunkter skal tilvejebringes og
inddrages lobende ved samtaler og anden direkte kontakt, inden der traeffes beslutninger eller afgerelser efter
loven" Inddragelsen kan ske uden samtykke fra og uden tilstedeveerelse af foreeldremyndighedsindehaveren,
nar hensynet til barnets bedste taler for det. Selvsteendigt geelder efter § 142, stk. 2, at barnet skal have lejlighed

til at udtale sig for berne- og ungeudvalget, medmindre barnet er under 10 ar, eller det ma antages at veere til
skade.

Undtagelseni§ 5, stk. 4 er snaever. Ankestyrelsen fastlagde i principmeddelelse 9-25 rammen:

E't helt scerligt tilfeelde foreligger, hvis barnets alder eller andre forhold i afgerende grad taler imod inddragelse ved
direkte kontakt.

Det vejledende kriterium er belastningskriteriet: vil den direkte inddragelse medfere unedig belastning, sa
trivslen forringes eller der opstér belastningsreaktioner? Det er ikke nok, at barnet generelt har vanskeligt ved

kontakten til kommunen.

De tre sageri 9-25 tegner greensen:

Sag Situation Fravigelse? Resultat
1 To anbragte bern pa 8 og 9 ar, = Nej — ingen oplysninger om Ophzvet (ugyldig)
sporgsmal om samver unedig belastning ved en

aldersstilpasset samtale

2 Ung med Asperger, selvskade Ja — alvorlig psykisk tilstand Stadfeestet, men kritik af’
og selvmordstrusler talte i afgerende grad imod manglende inddragelse pa
anden vis
3 Spaedbarn pa 9 maneder Ja — alderen talte i afggrende Stadfaestet

grad imod; observation
opfyldte kravet

Afgorende er, at fravigelse af metoden ikke fritager for pligten: barnets holdning skal da tilvejebringes pa anden
vis — via observationer, samtaler med naere omsorgspersoner eller faglige vurderinger. Sag 2 viser, at kommunen

begik fejl ved slet ikke at inddrage barnet, selv om selve fravigelsen var berettiget.

Ankestyrelsen har bekreeftet garantiforskriftskarakteren i principmeddelelse 22-25: "Kravet om inddragelse
er en grundleggende rettighed og en sakaldt garantiforskrift. Manglende inddragelse indebaerer

som udgangspunkt, at afgerelsen er ugyldig, medmindre manglen er uden betydning for resultatet."
Ugyldighedsvurderingen er konkret —isag 119-25 kunne fejlen have pavirket resultatet og medferte ophaevelse;

1 sag 2 var ydelsen uhjemlet uanset, og afgerelsen blev stadfzestet med kritik af sagsbehandlingen.
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Barnets holdning skal desuden fremga af selve indstillingen, jf. § 51, stk. 1, nr. 4 og — ved permanent anbringelse
— §67,stk. 4, nr. 4.

LoV Barnets lov 8§ 5, stk. 3, 4 Barnets lov § 51, stk. 1 Barnets lov § 142, stk. 2

PRAKSTS Ankestyrelsen - Inddragelse af barnet eller den unge i sager om gkonomiske ydelser efter barnetslov g9 g1.2026

Ankestyrelsen - Inddragelse af barnet/ungen: Betingelser for at fravige kravet om direkte kontake 1 03.06.2025
Barnets lov

Forelobige (akutte) afgorelser efter § 143 — formandens befgjelse og
s 11 dens graenser

Barnets lov § 143, stk. 1 giver formanden — eller i dennes fraveer naestformanden — for berne- og ungeudvalget
befojelse til at treeffe forelobige afggrelser, bl.a. om anbringelse efter § 47, "som af hensyn til barnets eller den
unges ogjeblikkelige behov ikke kan afvente, at sagen behandles 1 berne- og ungeudvalget". Procedurereglerne er

stramme:

+ Forzldremyndighedsindehaveren og andre parter skal have skriftlig meddelelse inden 24 timer, med

oplysning om retten til vederlagsfri advokatbistand (§ 143, stk. 3).

« Afgorelsen skal foreleegges borne- og ungeudvalget til godkendelse senest 7 dage efter iveerksaettelsen — ogsa

hvis foranstaltningen er ophert (§ 143, stk. 4).
+ En godkendt afgerelse har gyldighed i 1 maned (§ 143, stk. 5).

Godkendelsen kraever kvalificeret flertal, jf. § 142, stk. 4. Direktoren for Ankestyrelsen har samme befgjelser
som formanden (§ 143, stk. 6).

Akutkriteriet handhaves reelt. Ankestyrelsen ophavede i O-25-98 en forelgbig beslutning om tvangsmaessig
undersogelse, hvor forvaltningen havde modtaget bekymrende skoleindberetninger i november 1996, men forst

reagerede i maj 1997:

Ankestyrelsen lagde herved veegt pd, at der ikke havde vceret tale om et akut opstdet undersogelsesbehov.

Et langt, passivt sagsforleb kan altsa ikke konverteres til akut behov ved, at forvaltningen pludselig handler.
Ankestyrelsen kritiserede tillige, at forvaltningen ikke forst havde forsegt at opna foraeldrenes frivillige

medvirken.

Underkendelse har tilbagevirkende kraft. I 84-14 havde formanden 26. september 2013 akut anbragt et
spaedbarn; udvalget underkendte afggrelsen 2. oktober. Kommunen traf alligevel afggrelse om hjemgivelse med

to maneders hjemgivelsesperiode. Ankestyrelsen fandt afgerelsen ugyldig:

Vi vurderer, at der ikke lcengere foreld en anbringelse, efter at born og unge-udvalget i X Kommune den 2. oktober

2013 havde underkendt den afgorelse, som formanden for born og unge-udvalget traf den 26. september 201 3.

Selv om formandsafggrelsen kan tvangsfuldbyrdes i de forste syv dage, falder dens retsvirkning bort for hele
perioden, hvis udvalget ikke godkender den. Der er derfor ingen anbringelse at hjemgive fra — og dermed ingen

hjemmel til en hjemgivelsesperiode.
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Formanden er ikke inhabil ved godkendelsen. Ankestyrelsen fastslog i C-44-00, at formanden ikke er
inhabil, nar hans egen forelobige afgerelse foreleegges udvalget. Vestre Landsret stadfaestede og preaeciserede

begrundelsen:

Born og unge-udvalget ikke er rekursinstans for dets formands forelobige afgorelser efier lov om social service § 45,
hvorimod der efter bestemmelsens stk. 3 er pligt til under alle omstcendigheder at forelcegge den forelobige afgorelse
for udvalget.

Godkendelsen er altsé ikke en klagebehandling, men en obligatorisk kontrol — derfor er der ikke tale om, at

formanden prover sin egen afgerelse som klageinstans.

Faktisk hjemgivelse kan bringe tvangsgrundlaget til opher. I C-5-99 ophavede Ankestyrelsen en

udvalgsafgerelse om fortsat tvangsanbringelse:

Det var saledes Ankestyrelsens opfattelse, at udvalgets beslutning om tvangsanbringelse var bortfaldet, da drengen

med kommunens medvirken havde haft ophold i hjemmet i ca. 3 uger fra siden for efterdrsferien.

Afgorelsen viser, at et anbringelsesgrundlag ikke bestar lgsrevet fra realiteterne — men ogsa, at det modsatte
gelder, hvis kommunen aktivt fastholder anbringelsen; det er praecis den sondring, der 1a i, at forvaltningen i

den sag havde medvirket til hjemmeopholdet.

Lov Barnets lov § 142, stk. 4 Barnets lov § 143, stk. 1-6

PRAKSTS Ankestyrelsen - Bortfald af akut anbringelse: Hjemmel til hjemgivelse og hjemgivelsesperiode, nar 01.01.2014
Born og Unge-udvalget ikke godkender formandsafgerelse

Ankestyrelsen - Formand for Bern og unge-udvalget var ikke inhabil ved godkendelse af forelgbig 01.01.2000
beslutning om anbringelse

Ankestyrelsen - Bortfald af tvangsanbringelse: Kommunalt medvirket hjemmeophold i tre uger 01.01.1999
ophevede udvalgsbeslutning

Ankestyrelsen - Krav om akut behov ved forelebig beslutning om tvangsmaessig undersogelse 01.01.1998

Genbehandlingsfrister efter § 50 — og 3-arsloftet for ufedte og bern

s 1o under 1 ar

En tvangsanbringelse er tidsbegraenset i den forstand, at den skal genbehandles. Barnets lov § 50 opstiller

systemet:
Situation Frist Hjemmel
Ny anbringelse (ikke anbragt inden for det = 1 ar § 50, stk. 1
seneste ar)
Fortsat anbringelse (anbragt inden for det = 2 ar § 50, stk. 2
seneste ar)
Sag indbragt for Ankestyrelsen eller retten = Fristen regnes fra den endelige afgorelse § 50, stk. 3

eller dom

Forkortelse ved begrundet tvivl om Kortere frist § 50, stk. 4

anbringelsesgrundlagets fortsatte bestaen

Forlengelse Leengere frist — dog maks. 3 ar for ufedte =~ § 50, stk. 5
bern og bern under 1 ar
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Forleengelse efter stk. 5 forudsaetter, at "de forhold, der ligger til grund for afgerelsen, med overvejende
sandsynlighed ma antages ogsa at geelde ud over fristen og hensynet til barnet eller den unge pa afgerende made

taler for, at fristen forleenges". Ankestyrelsen har preaeciseret rammen for de yngste bern i principmeddelelse
22-24.

Enhver fravigelse — bade forkortelse og forleengelse — kraever kvalificeret flertal, jf. 13-25 og afsnittet ovenfor.

Opnas flertallet ikke, gaelder hovedreglen pa 1 henholdsvis 2 ar.

Genbehandlingsfristen er taet koblet til FKU'ens kvalitet. I sag 11 16-22 kunne den mangelfulde FKU
ikke anvendes, og Ankestyrelsen nedsatte genbehandlingsfristen til 1 &r og palagde kommunen at foretage
en ny bernefaglig undersegelse. Mekanikken er logisk: jo svagere prognosegrundlaget er, jo hyppigere skal

anbringelsen proves.

Endelig knytter § 50, stk. 7 genbehandlingen til permanent anbringelse: kommunalbestyrelsen skal forud for
genbehandlingen overveje, om hensynet til barnets bedste taler for en indstilling om permanent anbringelse

efter § 67 — dog kun, hvis barnet har veeret anbragt i mindst 3 ar.

Tidsbegraensning af selve anbringelsen er derimod ulovlig. Ankestyrelsen fastslog i 76-16, at en anbringelse

ikke kan fastsettes til at vare fx to maneder:

Vifinder derfor, at en tidsbegrceenset anbringelse ikke er i overensstemmelse med servicelovens § 68, stk. 1. Kommunen

kan ikke pa forhdand vurdere, om formdlene med anbringelsen er opndet efier en bestemt periode.

En anbringelse opherer, nar formalet er naet, eller nar den ikke leengere opfylder sit formal, jf. 1 dag § 99 — ikke

efter en kalender. Genbehandlingsfristen og anbringelsens varighed er altsa to forskellige starrelser.

LoV Barnets lov § 50, stk. 1-7 Barnets lov § 99 Barnets lov § 142, stk. 4

PRAKSIS AnKestyrelsen - Kvalificeret flertal ved fastszettelse af genbehandlingsfrist for anbringelse uden 03.07.2025
samtykke efter barnets lov

Ankestyrelsen - Forleenget genbehandlingsfrist ved anbringelse uden samtykke for ufedte bern og 01.01.2024
bern under 1 ar

Ankestyrelsen - Krav om Autoriseret Psykolog ved Foraldrekompetenceundersggelser: Den 01.01.2022
Autoriserede Psykolog Skal Udfere Alle Undersogelsesdele

Ankestyrelsen - Ugyldighed af tidsbegranset anbringelse og krav om korrekt sagsbehandling ved 01.01.2016
opher og hjemgivelse

Permanent anbringelse efter § 67 — tilknytning frem for
s 1; anbringelsesgrundlag

Med barnets lov blev servicelovens "videreforte anbringelse” (§ 68 a) til permanent anbringelse i § 67.

Betingelserne efter § 67, stk. 1 er:

» barnet har veeret anbragt uden for hjemmet i mindst 3 ar, og

+ barnet har opnaet "en sa steerk tilknytning til anbringelsesstedet, at det pa kortere og leengere sigt méa antages

at veere af veaesentlig betydning for barnets eller den unges bedste at forblive pa anbringelsesstedet”.

Det retligt bemaerkelsesvaerdige star i bestemmelsens sidste punktum: "Det er ikke et krav, at betingelserne i §
46, stk. 1, eller § 47, stk. 1 ... er opfyldt." Forarbejderne uddyber:
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Grundlaget for afgorelsen om permanent anbringelse vil alene veere barnets eller den unges tilknytning til
anbringelsesstedet, og afgorelse om en permanent anbringelse vil sdledes kunne treeffes, selvom der ikke lcengere er et

anbringelsesgrundlag efter de almindelige regler om anbringelse.

Anbringelsen lgsrives altsa fra foreeldrenes forhold og hviler alene pa barnets tilknytning. Retsvirkningen

er, at genbehandling efter § 50 bortfalder (§ 67, stk. 2), og at kommunen kun har pligt til at behandle en
hjemgivelsesanmodning ved vaesentligt 2endrede forhold, jf. § 102, stk. 3. For unge over 15 ar kraeves den unges
samtykke (§ 67, stk. 3) — en reel vetoret. Barnet over 10 ar kan selv anmode om permanent anbringelse efter §
68.

Indstillingen skal efter § 67, stk. 4 indeholde fire elementer: revideret begrnefaglig undersggelse, revideret
barnets plan/ungeplan, en psykologisk helhedsvurdering af tilknytningen foretaget af en kvalificeret
psykolog (fra 1. januar 2026: psykolog med praksisuddannelse (klinisk psykolog)) samt barnets holdning.

Ankestyrelsen har samlet praksis i principmeddelelse 6-25. Autorisationskravet er ufravigeligt:

Huvis helhedsvurderingen ikke er foretaget af en autoriseret psykolog, kan vurderingen ikke anvendes til at treeffe

afgorelse om permanent anbringelse.

Og det materielle indhold er lige s& strengt. Forarbejderne kraever, at

Tilknytningen vil skulle veere beskrevet gennem observationer og relevante test, sdledes at karakteren af
tilknytningen bliver afdcekket med en anerkendt videnskabelig metode. Det vil ikke vcere tilstreekkeligt, at oplysninger

og vurderinger fremgar af andre akter i sagen.

Helhedsvurderingen skal desuden beskrive tilknytningen til anbringelsesstedets netvaerk og omgivelser,
tilknytningen til foraldre og seskende samt foraldrenes udviklingspotentiale, og indeholde en prognose for,

hvad en flytning vil betyde — ogsa nar barnet bliver voksent.

De fire sager i 6-25 viser monstret:

Sag Resultat Baerende grund

1(11 ar, 4 ar i plejefamilie) Andret til permanent anbringelse Tryg tilknytning, tydeligt tilhersforhold,
barnets langvarige gnske; sammenbrud
ville veere direkte skadeligt

2 (7 ar) Ophavet > fortsat anbringelse, 2 4rs frist Tilleeg udarbejdet af bade autoriseret og
ikke-autoriseret psykolog; utilstreekkelig

prognose; ingen observation af samspil
med foraeldrene

3 (7 ar, serviceloven) Ophavet - fortsat anbringelse, 3 4rs frist Ensidig tilknytningsbeskrivelse — kun
plejefamilien observeret; barnets holdning
til livslang anbringelse uafklaret

4 (10 ar, 8 ar i plejefamilie) Andret til viderefort anbringelse Udvalget manglede kompetence til
fortsat anbringelse, nar kommunen
kun indstillede til viderefart; materielle
betingelser opfyldt

Sag 1 viser desuden en vigtig pointe: barnets biologiske mor havde aktivt undladt at deltage i
tilknytningsundersogelsen, men det forhindrede ikke afgerelsen, da foraeldrenes forhold i sig selv er uden

betydning for § 67-vurderingen. Sag 2 og 3 viser omvendt den hyppigste fejl: at kun tilknytningen til
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plejefamilien beskrives. En ensidig undersegelse kan ikke beaere en permanent anbringelse, fordi vurderingen

kreever en sammenligning af tilknytningen til anbringelsesstedet og til foreeldrene.

LoV Barnets lov § 50, stk. 7 Barnets lov § 67, stk. 1-4 Barnets lov § 102, stk. 3

PRAKSTS Ankestyrelsen - Permanent anbringelse: Krav til psykologisk helhedsvurdering, autoriseret psykolog 21.p5.2025
og indstillingens indhold

Ankestyrelsen - Krav om Autoriseret Psykolog ved Foraldrekompetenceundersggelser: Den 01.01.2022
Autoriserede Psykolog Skal Udfore Alle Undersogelsesdele

Tvangsadoption efter adoptionslovens § 9 — kravet om »hgj grad af
s 1« sandsynlighed«

Tvangsadoption er tvangsanbringelsesrettens yderpunkt: det retlige band til de biologiske forzldre klippes

definitivt over. Hjemlen er adoptionslovens § 9, som opererer med tre spor:

« §9,stk. 2 — grundreglen: adoption kan i seerlige tilfzelde meddeles uden samtykke, "hvis veesentlige hensyn
til, hvad der er bedst for barnet, taler for det".

« §9,stk. 3 — varighedssporet: anbringelsesbetingelserne i barnets lov § 47, stk. 1, nr. 1 eller 2, skal vaere
opfyldt, det skal vaere sandsynliggjort, at foreeldrene varigt vil veere ude af stand til at varetage omsorgen, og

adoption skal af hensyn til kontinuiteten og stabiliteten i barnets opvaekst vere bedst for barnet.

« §9,stk. 4 — plejefamiliesporet: barnets tilknytning til plejefamilien har antaget en sadan karakter, at det vil
veare skadeligt at bryde den.

Proceduren lgber gennem barnets lov § 70 (kommunens indstilling — herunder "en redeggrelse for
kommunalbestyrelsens arbejde med og overvejelser om at hjemgive barnet"), § 72 (bgrne- og ungeudvalgets
indstilling til Ankestyrelsen, som kraever mindst 4 af 5 stemmer) og Ankestyrelsens afgorelse. Efter § 69 har
kommunen i gvrigt pligt til at overveje adoption ved enhver anbringelse, der antages at vare en leengere arraekke

— og efter § 69, stk. 2, ogsa nar en foralder til et anbragt eller bortadopteret barn venter endnu et barn.

Beviskravet. Hojesteret hari BS-4139/2021-HJR af 23. august 2021 (U.2021.4867H) fastlagt teersklen. Vestre
Landsret refererede standarden saledes i BS-50494/2025-VLR: der skal vaere en hej grad af sandsynlighed for,
at foreeldrene uanset stotteforanstaltninger ikke vil veere i stand til at varetage omsorgen. Standardformuleringen
gar igen naesten ordret i landsretspraksis, fx BS-40248/2024-OLR:

Af de grunde, der er anfort af byretten, tiltrceder landsretten, at der er en hoj grad af sandsynlighed for, at Klager
(Biologisk far) og Klager (Biologisk mor) uanset stotteforanstaltninger varigt vil veere ude af stand til at varetage
omsorgen for Barn. Landsretten tiltrceder endvidere, at hensynet til kontinuitet og stabilitet i Barns opvcekst

indebcerer, at adoption er bedst for hende.

Ankestyrelsens dokumentationskrav. Principmeddelelse 30-22 viser, hvor greensen gar ved
forstegangsforealdre og tidlig anbringelse — situationer, hvor der ikke er mulighed for leengerevarende

observation:

Sag Forzldrenes forhold Resultat
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1 Massive kognitive, folelsesmassige og Frigivet — "yderligere behandling og stotte
tilknytningsmaessige vanskeligheder [vil ikke] kunne gore B og C i stand
til inden for A's opvakst at opné en
tilstreekkelig foraeldrekompetence”

2 Mental retardering, ADHD, ophold Frigivet
pa familieinstitution; barnet reagerede
voldsomt efter samvaer

3 Grundleggende vanskeligheder — men Afslag — varigheden ikke sandsynliggjort
foreslaet stotte var ikke iverksat

4 Mor varigt nedsat, men far modtagelig for = Afslag — kravet skal opfyldes for begge
rad og vejledning foreldremyndighedsindehavere

Sag 3 er den vigtigste kontrol: har kommunen ikke iveerksat den stotte, som FKU'en selv anbefalede, kan
prognosen om varighed ikke bzere. Sag 4 viser, at ét foraeldres udviklingspotentiale er nok til at blokere

adoptionen.

Kommunens hjemgivelsesarbejde proves. I BS-34851/2024-OLR gjorde moderen netop geldende, at
kommunen ikke havde arbejdet for hjemgivelse. @stre Landsret afviste: hun havde inden fedslen faet tilbud
om familiebehandling og under hele opvaksten modtaget intensiv social og psykologisk stgtte — men det matte
ubestridt leegges til grund, at hun "aldrig vil veere i stand til at varetage Barns tarv pa en méade, der gor hjemgivelse
muligt". I BS-10118/2025-VLR blev tilsvarende afvist et anbringende om, at netvaerksanbringelse hos morens

"bonusmor" ikke var tilstreekkeligt undersegt — netvaerket var allerede vejet ind i foraeldreevnevurderingen.

Lov Adoptionsloven § 9, stk. 2-4 Barnets lov § 69, stk. 1, 2 Barnets lov § 70, stk. 1, 2
Barnets lov § 72, stk. 1, 3

PRAKSISs Hpojesteret - Adoption uden samtykke og overholdelse af Menneskerettighedskonventionens artikel 8 23 g 2021

Landsretten - Vestre Landsret stadfzester tvangsadoption af spaedbarn uden biologiske forzeldres 31.03.2026
samtykke

Landsretten - Vestre Landsret stadfaster afgerelse om frigivelse af barn til adoption uden samtykke g3 .1p.2025
Landsretten - Landsretten stadfaester afgerelse om adoption af barn uden foraeldrenes samtykke 27.05.2025
Landsretten - Landsretten stadfaester adoption uden samtykke trods positiv udvikling i samveer 24.01.2025

mellem mor og barn

Ankestyrelsen - Adoption uden samtykke: Krav til dokumentation og prognosevurdering af varigt 01.01.2022
nedsat forzeldreevne hos forstegangsforeaeldre

Samveer hindrer ikke adoption — kravet om et »nzert og stabilt«
s 15 forhold

Et gennemgaende argument fra biologiske foraeldre er, at samveeret gar godt, og at relationen udvikler sig. Praksis

viser, at dette sjeeldent er nok.

Udgangspunktet efter forarbejderne til adoptionslovens § 9, stk. 4 — gengivet af Jstre Landsret i
BS-34851/2024-OLR — er, at det ikke i sig selv er til hinder for adoption, at barnet har samveer med sine
foraeldre, hvis barnet er vaesentligt tettere knyttet til plejefamilien. Omvendt: har barnet et naert og stabilt
forhold til sine forzldre, er dette til hinder for adoption. Landsretten opregnede de centrale momenter: om

relationen til plejeforaeldrene har udviklet sig gennem leengere tids tilknytning, om kommunen har arbejdet for
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at udvikle relationen til foreeldrene og for en mulig hjemgivelse, og om plejeforeaeldrenes eventuelt beskyttende

adfeerd har medfert en serlig — men ikke naturlig — tilknytning,

Sagen er leererig, fordi moderens forbedringer var reelle og veldokumenterede: barnet, anbragt siden
10-manedersalderen, var begyndt at kalde hende »mor«, segte hende aktivt, kyssede og krammede hende;
samverskonsulenten havde udtalt, at samvzeret gik »stralende«, og en socialfaglig udtalelse bekraeftede »store
fremskridt«. Moderen gjorde geeldende, at hun nu ogsa var »psykologisk foralder«. Landsretten fandt alligevel

ikke teersklen naet:

Uanset at Barn under de seneste samvcer har vist en tiltagende grad af kontakt med Appellant, tidligere Klager
(Biologisk mor), har deres relation ikke karakter af at vcere ncert og stabilt. Sdledes er samvcerene fortsat afhcengige

af, at de foregar med stotte fra samuvcerskonsulenter og i en vis udstreekning Barns plejemors tilstedevcerelse.

Steotteathengighed er altsa den afgerende marker. Sa leenge samveret kun fungerer med professionel stgtte
og plejemorens tilstedevaerelse, er relationen ikke »neer og stabil« i § 9, stk. 4's forstand. Om plejefamilien lagde
landsretten veegt pa det "grundligt dokumenterede forleb gennem hele Barnets opvaekst": "Relationen mellem

dem er folelsesmaessig staerk, og det er tydeligt, at han anser plejefamilien som sin egen."
Andre modargumenter er behandlet tilsvarende:

« Barnetsskrobelighed.1 BS-63271/2024-VLR anforte foreldrene, at barnet var for skrebeligt til at flyttes fra
en velfungerende plejefamilie. Vestre Landsret tiltradte, at barnet "ikke har en skrebelighed eller udfordringer

af en sadan karakter, at dette i sig selv taler imod adoption".

« Forbedret helbred. Samme sag: moderens ADHD-diagnose og pabegyndte medicinske behandling under

ankesagen kunne ikke fore til et andet resultat.

« Fasamvaer. [ BS-50494/2025-VLR var der kun gennemfort 3 samver med et speedbarn anbragt siden
fodslen. Landsretten fandt alligevel hej grad af sandsynlighed for varigt bortfald af foraeldreevnen: "Det
begraensede antal samvaer kunne ikke fore til en anden vurdering" Retten fremhavede, at alternativet med
hej sandsynlighed ville betyde en hel barndom i plejefamilie "med den usikkerhed, dette indebzerer, herunder
risikoen for at plejeforholdet opsiges".

« Modenhed over tid. I BS-40248/2024-OLR gjorde foraldrene geldende, at de var blevet "aldre og
meget mere modne", og kritiserede FKU'ens inddragelse af to psykologer samt en pastéet interessekonflikt.

Landsretten stadfzestede.

Ankesager om tvangsadoption har generelt lav succesrate. I BS-56855/2024-VLR og BS-63572/2024-OLR
stadfzestede landsretterne med den korte begrundelse, at det fremkomne ikke kunne fore til en anden vurdering,
Det er samtidig veerd at bemeerke, at foreeldrene i flere af sagerne ikke bestred anbringelsesgrundlaget efter §

47,stk. 1, nr. 1 — tvisten angik alene prognosen og barnets bedste.

Lov Adoptionsloven § 9, stk. 3, 4 Barnets lov § 47, stk. 1

PRAKSTSs Landsretten - Vestre Landsret stadfaester tvangsadoption af spaedbarn uden biologiske foraeldres 31.03.2026
samtykke
Landsretten - @stre Landsret stadfeester frigivelse af barn til adoption 17.06.2025
Landsretten - Landsretten stadfaester afgerelse om adoption af barn uden foraeldrenes samtykke 27.05.2025
Landsretten - Vestre Landsret stadfzester tvangsadoption uden foraeldrenes samtykke 22.04.2025

Landsretten - Vestre Landsrets stadfzstelse af adoption uden samtykke for et barn anbragt uden for 21 32025

hjemmet
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Landsretten - Landsretten stadfaester adoption uden samtykke trods positiv udvikling i samveer 24.01.2025
mellem mor og barn

Tvangsadoption og EMRK art. 8 — kontinuitet mod biologisk
s 1, familieliv

Tvangsadoption er et indgreb i retten til familieliv efter EMRK artikel 8, og dansk praksis har siden 2019 veret

preaeget af Menneskerettighedsdomstolens skerpede provelse pa omradet.

Hojesteret tog stilling til rammen 1 BS-41118/2020-HJR af 8. marts 2021, der angik adoption uden samtykke
efter adoptionslovens § 9, stk. 2 og 3, sammenholdt med den midlertidige placering hos adoptanterne efter
adoptionslovens § 32 a, og igen i BS-4139/2021-HJR af 23. august 2021 (U.2021.4867H). Den midlertidige
placering rejser et selvstaendigt konventionsproblem, fordi den skaber netop den tilknytning, som senere kan

beere adoptionen — en dynamik, der forudsetter, at det materielle grundlag er robust inden placeringen.

Landsretternes formulering af konventionsvurderingen er konsistent. Vestre Landsret i BS-63271/2024-VLR:

[Der foreligger] sadanne helt scerlige omstcendigheder og tungtvejende hensyn til hendes bedste, at adoption uden
samtykke er forenelig med Den Europceiske Menneskerettighedskonventions artikel 8.

Testens struktur er dermed kumulativ: (1) hej grad af sandsynlighed for varigt bortfald af foreldreevnen
trods stette, (2) kontinuitets- og stabilitetshensyn, der gor adoption bedst for barnet, og (3) helt serlige

omstendigheder og tungtvejende hensyn, der gor indgrebet proportionalt efter art. 8.

Samver efter adoptionen. Konventionen har sat sit tydeligste aftryk pa spergsmalet om kontakt efter en
tvangsadoption, jf. foreeldreansvarslovens § 20 a. Hojesteret hjemviste i BS-25683/2022-HJR af 21. februar
2023 (UfR 2023.2114) en sag om samveer efter tvangsadoption pa grund af utilstrakkeligt oplysningsgrundlag.
Princippet blev gentaget 1 BS-17016/2023-HJR af 26. oktober 2023:

Det fremgar af Hojesterets dom af 21. februar 2023 (UfR 2023.2114), at der i sager efter forceldreansvarslovens §
20 a ma tilvejebringes et oplysningsgrundlag, som gor det muligt at trceffe afgorelse i overensstemmelse med sdavel §

20 a som Menneskerettighedskonventionens artikel 8.

I bedsteforaeldresagen — hvor barnet var frigivet til adoption i januar 2020 — fandt Hgjesteret, at familieretten
og landsretten havde truffet afggrelse "pa et for spinkelt grundlag". Retten palagde indhentelse af en

bernesagkyndig erklering efter retsplejelovens § 450 a, eventuelt en sagkyndig erkleering om bedsteforaeldrene,
og en konkret belysning af, om andre kontaktformer end fysisk samvar — fotos, breve, videooptagelser — kunne

afpasses barnets alder og situation. Hgjesteret bemaerkede samtidig, at

Domstolen har udtalt, at forholdet mellem bedsteforceldre og borneborn efter sin natur er anderledes end forholdet

mellem forceldre og born, saledes at det forstncevnte forhold i almindelighed nyder en mindre grad af beskyttelse.

Retten henviste udtrykkeligt til EMD's praksis i Kruski¢ mod Kroatien, T.S. og J.J. mod Norge, Bogonosovy
mod Rusland og Q og R mod Slovenien.

Megnstret er dermed dobbelt: domstolene prover tvangsadoptionens materielle grundlag med
tilbageholdenhed, men proceskravene til oplysningsgrundlaget i de efterfolgende kontaktsager med

skarpet intensitet. Det er en fornuftig arbejdsdeling — kontaktspergsmalet er den ventil, der gor det totale
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brud proportionalt. I flere af landsretssagerne, fx BS-28497/2025-OLR og BS-56855/2024-VLR, bemzrkede

retten netop, at der sidelgbende verserede sag ved Familieretshuset om samveer efter § 20 a.

Hojesteret har 1 gvrigt vist vilje til at markere konventionsproblemer pa adoptionsomradet uden selv at
tilsidesaette loven: i BS-47957/2019-HJR opfordrede en enstemmig ret udtrykkeligt lovgivningsmagten til at
overveje adoptionslovens § 15, fordi bestemmelsen ikke rummer den konkrete afvejning af barnets tarv, som
EMD nu kreever.

Lov Adoptionsloven § 9, stk. 2, 3 Adoptionsloven § 32a, stk. 1
Forzldreansvarsloven § 20a, stk. 1 Retsplejeloven § 450a

PRAKSTSs Hpojesteret - Hgjesterets hjemvisning af sag om biologiske bedsteforaldres samvear med bortadopteret 94 10,2023
barnebarn

Hgjesteret - Hjemvisning af sag om samveer efter tvangsadoption grundet utilstreekkeligt 21.02.2023
oplysningsgrundlag og EMRK artikel 8

Hojesteret - Adoption uden samtykke og overholdelse af Menneskerettighedskonventionens artikel 8 23 pg.2p21

Hgjesteret - Adoption uden samtykke og midlertidig placering af barn hos adoptanter i forhold til 08.03.2021
EMRK

Landsretten - Stadfzestelse af tvangsadoption - biologiske foreeldre fik ikke medhold i krav om 27.01.2026
supplerende samspilsobservationer

Landsretten - Vestre Landsret stadfzester tvangsadoption uden foraeldrenes samtykke 22.04.2025

Landsretten - Vestre Landsrets stadfzestelse af adoption uden samtykke for et barn anbragt uden for 21 _93.2025
hjemmet

s 1- Under anbringelsen — samvzer, endring af anbringelsessted og opher

Tvangen opherer ikke med anbringelsesafgorelsen. Tre indgrebstyper under anbringelsen har egen praksis.

Samver og afbrydelse af forbindelsen. Efter barnets lov § 105, stk. 1 kan berne- og ungeudvalget for en
bestemt periode treeffe afgerelse om overvaget samveer, afbrydelse af forbindelsen eller hemmeligholdelse
af anbringelsesstedet, nar det er nedvendigt af hensyn til barnets sundhed eller udvikling. Ved viden eller
formodning om, at samverspersonen har begaet overgreb mod et barn, skal udvalget efter § 105, stk. 2 som

udgangspunkt afbryde eller overvage kontakten.

Ankestyrelsen har opbygget en klar kompetencelere. I 37-22 fastslog styrelsen:

En afgorelse om, at der skal veere samvcer mindre end én gang om mdneden, sidestilles med en afgorelse om afbrydelse

af samvceret, og skal treeffes af born og unge-udvalget.

Udvalget kan dermed ikke delegere hyppigheden til kommunen. I 27-24 udvidede Ankestyrelsen kravet under

barnets lov:

Ndr borne- og ungeudvalget treeffer afgorelse om, at der skal veere samveer mindre end én gang hver fjerde uge, skal

borne- og ungeudvalget ogsd forholde sig til og treeffe afgorelse om periode, hyppighed og interval mellem samuvcer.

Alle tre elementer skal fastsettes — periode (afgerelsens tidsrum), hyppighed (antal samveer) og interval
(tiden mellem dem). I begge sager tradte Ankestyrelsen i udvalgets sted og fastsatte selv rammerne (hver sjette

henholdsvis hver tredje méned).
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Zndring af anbringelsessted. Her gelder en dobbelt afgerelsesstruktur: udvalget treffer afgerelse om az
anbringelsesstedet skal aendres (§ 98, stk. 4, med kvalificeret flertal), mens kommunen efterfolgende treffer
afgorelse om valg af det konkrete nye sted. Ankestyrelsen ophaevede i 3-16 en afgerelse, hvor en ung blev flyttet

fra sin plejefamilie samme dag som udvalgsmedet:

Vi vurderer, at born og unge-udvalget har truffet afgorelse om cendring af anbringelsessted pd et utilstrcekkeligt
oplysningsgrundlag.

Indstillingen begreensede sig i det vaesentlige til bemaerkninger om plejefamiliens uhensigtsmeessige sprog, selv
om den unge gnskede at blive boende. Ved at gennemfore flytningen straks uden en formel afgerelse om valg af

anbringelsessted afskar kommunen desuden klagens ops@ttende virkning, jf. retssikkerhedslovens § 72, stk. 2.

Delvejledning 4, pkt. 312 gengiver principmeddelelse 49-19 om sondringen mellem barnets egne forhold og
en udefra kommende begivenhed: opsiges en plejefamilie, fordi den ikke kan lofte opgaven, skal sagen for
udvalget; skyldes opsigelsen derimod kontraktuelle uenigheder, er der tale om en udefra kommende begivenhed,

og kommunen kan selv velge nyt sted.

En beslaegtet graense: 1 16-16 fastslog Ankestyrelsen, at et "midlertidigt" anbringelsessted efter 4 maneder ikke

leengere var ganske kortvarigt:

En midlertidig anbringelse ma ikke vare lcengere end hojst nodvendigt og bor hojst vare 2-3 mdneder, medmindre

der er tale om helt scerlige forhold.
Flytningen derfra var dermed en eendring af anbringelsessted, som kraevede samtykke eller udvalgsbehandling.

Ophor og hjemgivelse. Ankestyrelsen fastslog i 96-13, at pligten til at fastsaette en hjemgivelsesperiode geelder

universelt:

Vi vurderer, at en kommunalbestyrelse skal treeffe afgorelse om en hjemgivelsesperiode, uanset om der er tale om
ophor af en frivillig eller tvangsmcessig anbringelse, ndr born og unge-udvalget ikke finder, at der er et fortsat

anbringelsesgrundlag.

Perioden kan vare op til 6 maneder og fraviges kun i serlige tilfeelde. Hensynet til et skansomt og planlagt
forleb for barnet vejer tungere end foreaeldrenes gnske om umiddelbar hjemgivelse — et rent kontinuitetshensyn.

Undtagelsen er, hvor der aldrig var en gyldig anbringelse, jf. 84-14 ovenfor.

LoV Barnets lov § 98, stk. 4 Barnets lov § 105, stk. 1, 2 Retssikkerhedsloven § 72, stk. 2

PRAKSTIS Ankestyrelsen - Borne- og ungeudvalgets kompetence ved staerkt begraenset samvzer - krav om 16.12.2024
fastsaettelse af periode, hyppighed og interval

Ankestyrelsen - Kompetence til at fastsette hyppighed af samveer, nar det begraenses til mindre end g1 _.p91.2022
én gang om maneden

Ankestyrelsen - Krav til indstilling og opsettende virkning ved andring af anbringelsessted uden 01.01.2016
samtykke
Ankestyrelsen - Varighed af midlertidigt anbringelsessted: Flytning efter 4 maneder anses som 01.01.2016

eendring af anbringelsessted

Ankestyrelsen - Bortfald af akut anbringelse: Hjemmel til hjemgivelse og hjemgivelsesperiode, nar 01.01.2014
Born og Unge-udvalget ikke godkender formandsafgerelse

Ankestyrelsen - Kommunens pligt til at fastsaette hjemgivelsesperiode ved opher af anbringelse 01.01.2013
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s 15 Klage til Ankestyrelsen og domstolsprovelse

Tvangsanbringelsesretten har en firetrins provelsesstruktur: kommunens indstilling - berne- og ungeudvalgets

afgorelse > Ankestyrelsen - domstolene.

Klage til Ankestyrelsen. Efter barnets lov § 146, stk. 1 kan udvalgets afgerelser indbringes for Ankestyrelsen
inden 4 uger. Klageberettigede er foraeldremyndighedsindehaveren og barnet over 10 ar (§ 146, stk. 2). Ved
afgorelser efter § 105 om samvaer kan ogsa den foralder, der ikke har del i foraeldremyndigheden, klage;

plejeforaeldre kan klage over afgerelser efter § 42, stk. 4.

En klage har efter § 146, stk. 3 ikke ops@ttende virkning — barnet forbliver anbragt under

klagesagen. Kun Ankestyrelsens direktgr kan under ganske seerlige omsteendigheder bestemme andet.
Foreeldremyndighedsindehaveren og barnet over 10 ar har ret til at fa deekket transportudgifter til moder i
Ankestyrelsen (§ 146, stk. 5).

Ankestyrelsen har desuden en selvsteendig egendriftsbefgjelse efter § 151, stk. 3: styrelsen kan af egen drift
treeffe afgorelse efter bl.a. §§ 47, 67, 104 og 105, nar en kommune ikke har truffet de forngdne afgerelser i
overensstemmelse med barnets bedste. Befgjelsen er ikke teoretisk — Ankestyrelsen anvendte denisag 1 og21i

principmeddelelse 6-25 til at eendre en fortsat anbringelse til permanent og omvendt.

Domstolsprovelse. Barnets lov § 147, stk. 1 fastslar:

Ankestyrelsens afgorelser efter § 146 og § 151, stk. 3, kan ved henvendelse til Ankestyrelsen, inden 4 uger efier at

klageren har faet meddelelse om afgorelsen, krceves forelagt for retten.

Sagen behandles efter de serlige regler i retsplejelovens kapitel 43 a, jf. retssikkerhedslovens § 73, stk. 1, nr.
2 og 3. Ankestyrelsens afgorelse skal foreligge inden 8 uger, og styrelsen skal samtidig oplyse om adgangen til
domstolsprevelse og fristen herfor. Er afgerelsen stadfaestet ved dom, kan fornyet provelse kun kraeves, hvis

sagen pa ny har veret forelagt Ankestyrelsen (§ 147, stk. 2).

Tvangsadoption folger et andet spor. Efter adoptionslovens § 11, stk. 3 kan Ankestyrelsens afgerelse efter § 9
kraeves indbragt for retten inden 14 dage efter modtagelsen eller forkyndelsen — en markant kortere frist end
de 4 uger i barnets lov. Ankestyrelsen kan dog fastsette eller forleenge fristen, nar serlige grunde taler for det.
Sagen indbringes efter retsplejelovens kapitel 43 b. Afgorelsen skal veere skriftlig, udleveres personligt eller
forkyndes, og indeholde oplysning om prevelsesadgangen. Efter § 11, stk. 5 kan bevilling ikke meddeles, for

ankefristen er udlgbet uden anke.

Provelsens intensitet. Landsretspraksis viser en hej grad af tilbageholdenhed over for den socialfaglige
og psykologfaglige vurdering. Standardformuleringen er, at "[IJandsretten er enig i byrettens begrundelse
og resultat”, og at "[d]et, der er kommet frem for landsretten, kan ikke fgre til en anden vurdering" —

se fx BS-56855/2024-VLR, BS-63572/2024-OLR og BS-10118/2025-VLR. Ingen af parterne palegges

sagsomkostninger.

Domstolene prover derimod oplysningsgrundlaget reelt — men i begge retninger.I BS-28497/2025-OLR fandt
@stre Landsret sagen "beherigt og tilstraeekkeligt oplyst” og afviste udszttelse pa yderligere undersogelser, mens
Hgjesteret1 BS-17016/2023-HJR hjemviste netop péa grund af et "for spinkelt" grundlag. Forskellen ligger i, om
myndigheden har foretaget et fagligt begrundet valg — eller blot har undladt at oplyse sagen.

Lov Adoptionsloven § 11, stk. 3, 5 Barnets lov § 146, stk. 1-5 Barnets lov § 147, stk. 1, 2
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Barnets lov § 151, stk. 3 Retssikkerhedsloven § 73, stk. 1

Hojesteret - Hojesterets hjemvisning af sag om biologiske bedsteforaldres samveer med bortadopteret 24 .19.2023

PRAKSIS
barnebarn
Landsretten - Stadfzestelse af tvangsadoption - biologiske foraeldre fik ikke medhold i krav om 27.01.2026

supplerende samspilsobservationer
Landsretten - Vestre Landsret stadfzester afgerelse om frigivelse af barn til adoption uden samtykke  g3.1p.2025
Landsretten - Ostre Landsret stadfzaester frigivelse af barn til adoption 17.06.2025

Landsretten - Vestre Landsrets stadfzstelse af adoption uden samtykke for et barn anbragt uden for 21 p3.2025
hjemmet

Ankestyrelsen - Permanent anbringelse: Krav til psykologisk helhedsvurdering, autoriseret psykolog 21 .p5.2025
og indstillingens indhold

s 10 Sammenfatning — den asymmetriske provelse

Praksis pa tvangsanbringelsesomradet er praeget af en systematisk asymmetri mellem materiel og formel

provelse.

Materielt er taersklen rummelig og fremadrettet. Forarbejderne til barnets lov § 47 understreger, at der
kan gribes ind, for skaden er indtruffet, at anbringelse ikke er »sidste udvej«, og at alternative indsatser ikke
behover at vare afprovet. Landsretterne prover den socialfaglige og psykologfaglige vurdering med betydelig
tilbageholdenhed og stadfaester neermest rutinemaessigt Ankestyrelsens tvangsadoptionsafgerelser — ogsa nar
foraeldrene kan dokumentere reelle forbedringer, jf. BS-34851/2024-OLR og BS-63271/2024-VLR.

Formelt er provelsen streng. Her ligger den reelle retssikkerhedsgaranti — og her taber myndighederne.

Mgnstret er entydigt:

Formkrav Hjemmel Konsekvens ved brud Central afgorelse

Kvalificeret flertal (4 af 5) §142,stk. 4 Hovedreglen gelder 13-25

Indstillingens indhold §51 Ugyldighed 10-24

Kvalificeret psykolog, hele §22,stk.5,§ 67,stk. 4 Undersggelsen kan ikke 16-22,6-25

undersogelsen anvendes

Inddragelse af barnet §5,stk. 3 Ugyldighed, medmindre uden = 9-25,22-25
betydning

Akutkriteriet ved §143,stk. 1 Ophavelse 0-25-98

formandsafgerelse

Udvalgets kompetence bundet = § 142, stk. 1 Kompetencemangel 6-25 sag 4

af indstillingen

Asymmetrien er ikke tilfzeldig. Nar det materielle kriterium — »abenbar risiko« — nedvendigvis er skenspraeget
og fremadrettet, er det netop proceduren, der ma bzere legitimiteten. Det er den indsigt, Beteenkning nr.
1212/1990, s. 56 formulerede, da den beskrev kritikken af, at "lovgrundlaget er for lost" og "mulighederne for

relevant bevisforelse fra foraeldrenes side er for sma"
Tre praktiske hovedpointer for radgivere:

1. Angrib formkravene, ikke skennet. Sandsynligheden for at fa medhold i, at Ankestyrelsen har fejlvurderet

foreeldreevnen, er lav. Sandsynligheden for at fa medhold i, at indstillingen ikke redegjorde for overvejede
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stotteindsatser, at FKU'en ikke blev udfert af én kvalificeret psykolog, at barnet ikke blev inddraget, eller at

flertallet manglede, er markant hgjere.

2. Se pa stottens faktiske ivaerksaettelse. Sag 3 1 30-22 er skabelonen: har kommunen ikke iveerksat
den stotte, som FKU'en selv anbefalede, kan varighedsprognosen ikke baere en tvangsadoption. Ved to

foreeldremyndighedsindehavere skal kravet veere opfyldt for begge.

3. Tjek tidslinjen for psykologkravet. Efter lovnr. 716 af 20.juni 2025 kreeves fra 1. januar 2026 en psykolog
med praksisuddannelse (klinisk psykolog) — ikke blot en autoriseret psykolog. Praksis fra 16-22 og 6-25 om,

at alle dele af undersogelsen skal udferes af samme kvalificerede psykolog, bestar uendret.

Afslutningsvis: kontinuitetshensynet, som Beteenkning nr. 1212/1990, s. 27-28 gjorde til omradets almene
referenceramme, er i dag den tungeste retlige faktor. Det beaerer den permanente anbringelse efter § 67, det
baerer tvangsadoptionen efter adoptionslovens § 9, stk. 3, og det er den formulering, domstolene griber til, nar
indgrebet skal begrundes over for EMRK artikel 8. Men det er veerd at huske beteenkningens egen advarsel imod
at basere indsatsen "alene pa én psykologisk teoridannelse” (s. 29) — og at udvalgets forslag udtrykkeligt ikke
indebar "noget brud" med den danske tradition for at stotte samver mellem barn og foreldre efter anbringelse
(s.31).

Lov Adoptionsloven § 9, stk. 3 Barnets lov 8§ 5, stk. 3 Barnets lov § 47, stk. 1
Barnets lov § 51 Barnets lov § 142, stk. 1, 4

PRAKSIs Landsretten - Vestre Landsret stadfaester tvangsadoption uden forzeldrenes samtykke 22.04.2025

Landsretten - Landsretten stadfzester adoption uden samtykke trods positiv udvikling i samveer 24.01.2025
mellem mor og barn

Ankestyrelsen - Inddragelse af barnet eller den unge i sager om gkonomiske ydelser efter barnetslov g9 .g1.2026
Ankestyrelsen - Kvalificeret flertal ved fastsattelse af genbehandlingsfrist for anbringelse uden 03.07.2025
samtykke efter barnets lov

Ankestyrelsen - Inddragelse af barnet/ungen: Betingelser for at fravige kravet om direkte kontakt 1 03.06.2025
Barnets lov

Ankestyrelsen - Permanent anbringelse: Krav til psykologisk helhedsvurdering, autoriseret psykolog 21 .p5.2025
og indstillingens indhold

Ankestyrelsen - Serligt hgje krav til kommunens indstilling ved anbringelse uden samtykke af ufedt g1 .91.2024
barn umiddelbart efter fodslen (Garantiforskrift)

Ankestyrelsen - Krav om Autoriseret Psykolog ved Foraldrekompetenceundersggelser: Den 01.01.2022

Autoriserede Psykolog Skal Udfore Alle Undersogelsesdele

Ankestyrelsen - Adoption uden samtykke: Krav til dokumentation og prognosevurdering af varigt 01.01.2022

nedsat forzldreevne hos forstegangsforeeldre

Ankestyrelsen - Krav om akut behov ved forelgbig beslutning om tvangsmaessig undersogelse 01.01.1998

REFERENCE Lovgrundlag 7 paragraffer

Adoptionsloven § 9 stk. 2-4 Barnets lov § 47 stk. 1
Barnets lov § 50 stk. 1-5 Barnets lov § 51 stk. 1
Barnets lov § 67 stk. 1 Barnets lov § 142 stk. 4
Barnets 1lov § 147 stk. 1
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https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2022-adoption-uden-samtykke-krav-til-dokumentation-og-prognosevurdering-af-varigt-nedsat-foraeldreevne-hos-foerstegangsforaeldre
https://www.lovguiden.dk/loven/lov-nr-716-af-20-06-2025
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1212-fra-1990-betaenkning-om-de-retlige-rammer-for-indsatsenover-for-boern-og-unge.pdf#page=27
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1212-fra-1990-betaenkning-om-de-retlige-rammer-for-indsatsenover-for-boern-og-unge.pdf#page=29
https://api.lovguiden.dk/storage/v1/object/public/betaenkninger/nr-1212-fra-1990-betaenkning-om-de-retlige-rammer-for-indsatsenover-for-boern-og-unge.pdf#page=31
https://www.lovguiden.dk/loven/adoptionsloven/9
https://www.lovguiden.dk/loven/barnets-lov/5
https://www.lovguiden.dk/loven/barnets-lov/47
https://www.lovguiden.dk/loven/barnets-lov/51
https://www.lovguiden.dk/loven/barnets-lov/142
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/22-04-2025-vestre-landsret-stadfaester-tvangsadoption-uden-foraeldrenes-samtykke
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11360-landsretten-stadfæster-adoption-uden-samtykke-trods-positiv-udvikling-i-samvær-mellem-mor-og-barn
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/09-01-2026-inddragelse-af-barnet-eller-den-unge-i-sager-om-oekonomiske-ydelser-efter-barnets-lov
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/03-07-2025-kvalificeret-flertal-ved-fastsaettelse-af-genbehandlingsfrist-for-anbringelse-uden-samtykke-efter-barnets-lov
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/03-06-2025-inddragelse-af-barnet-ungen-betingelser-for-at-fravige-kravet-om-direkte-kontakt-i-barnets-lov
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/21-05-2025-permanent-anbringelse-krav-til-psykologisk-helhedsvurdering-autoriseret-psykolog-og-indstillingens-indhold
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2024-saerligt-hoeje-krav-til-kommunens-indstilling-ved-anbringelse-uden-samtykke-af-ufoedt-barn-umiddelbart-efter-foedslen-garantiforskrift
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2022-krav-om-autoriseret-psykolog-ved-foraeldrekompetenceundersoegelser-den-autoriserede-psykolog-skal-udfoere-alle-undersoegelsesdele
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-2022-adoption-uden-samtykke-krav-til-dokumentation-og-prognosevurdering-af-varigt-nedsat-foraeldreevne-hos-foerstegangsforaeldre
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/01-01-1998-krav-om-akut-behov-ved-foreloebig-beslutning-om-tvangsmaessig-undersoegelse
https://www.lovguiden.dk/loven/adoptionsloven/9
https://www.lovguiden.dk/loven/barnets-lov/47
https://www.lovguiden.dk/loven/barnets-lov/50
https://www.lovguiden.dk/loven/barnets-lov/51
https://www.lovguiden.dk/loven/barnets-lov/67
https://www.lovguiden.dk/loven/barnets-lov/142
https://www.lovguiden.dk/loven/barnets-lov/147
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wateriaLe Citerede afgerelser

HOJESTERET - @VERSTE INSTANS

26.10.2023  Hojesterets hjemvisning af sag om biologiske bedsteforaldres samver med
bortadopteret barnebarn

21.02.2023 Hjemvisning af sag om samvzer efter tvangsadoption grundet utilstraekkeligt
oplysningsgrundlag og EMRK artikel 8

23.08.2021 Adoption uden samtykke og overholdelse af Menneskerettighedskonventionens
artikel 8

08.03.2021 Adoption uden samtykke og midlertidig placering af barn hos adoptanter i forhold til
EMRK

18.02.2019  Hgjesterets stadfzestelse af bortadoption uden samtykke af hensyn til barnets tarv og
tilknytning til plejefamilie

LANDSRETTEN - ANKEINSTANS

31.03.2026  Vestre Landsret stadfaester tvangsadoption af spaedbarn uden biologiske forzaldres
samtykke

27.01.2026  Stadfeestelse af tvangsadoption - biologiske foreldre fik ikke medhold i krav om
supplerende samspilsobservationer

03.10.2025  Vestre Landsret stadfaester afgerelse om frigivelse af barn til adoption uden samtykke
17.06.2025  Dstre Landsret stadfzester frigivelse af barn til adoption

27.05.2025 Landsretten stadfaester afgerelse om adoption af barn uden foraeldrenes samtykke
22.04.2025  Vestre Landsret stadfaester tvangsadoption uden foreldrenes samtykke

21.03.2025  Vestre Landsrets stadfzstelse af adoption uden samtykke for et barn anbragt uden for
hjemmet

24.01.2025 Landsretten stadfaester adoption uden samtykke trods positiv udvikling i samvaer
mellem mor og barn

ANKESTYRELSEN - NEVN / KLAGEINSTANS
09.01.2026 Inddragelse af barnet eller den unge i sager om skonomiske ydelser efter barnets lov

03.07.2025  Kvalificeret flertal ved fastsaettelse af genbehandlingsfrist for anbringelse uden
samtykke efter barnets lov

03.06.2025 Inddragelse af barnet/ungen: Betingelser for at fravige kravet om direkte kontakt i
Barnets lov

21.05.2025 Permanent anbringelse: Krav til psykologisk helhedsvurdering, autoriseret psykolog
og indstillingens indhold
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https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/4822-højesteretsdom-om-samvær-mellem-biologiske-bedsteforældre-og-adopteret-barnebarn
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/21-02-2023-hjemvisning-af-sag-om-samvaer-efter-tvangsadoption-grundet-utilstraekkeligt-oplysningsgrundlag-og-emrk-artikel-8
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/23-08-2021-adoption-uden-samtykke-og-overholdelse-af-menneskerettighedskonventionens-artikel-8
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/08-03-2021-adoption-uden-samtykke-og-midlertidig-placering-af-barn-hos-adoptanter-i-forhold-til-emrk
https://www.lovguiden.dk/dokument/hoejesteret/18-02-2019-hoejesterets-stadfaestelse-af-bortadoption-uden-samtykke-af-hensyn-til-barnets-tarv-og-tilknytning-til-plejefamilie
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/31-03-2026-vestre-landsret-stadfaester-tvangsadoption-af-spaedbarn-uden-biologiske-foraeldres-samtykke
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/27-01-2026-stadfaestelse-af-tvangsadoption-biologiske-foraeldre-fik-ikke-medhold-i-krav-om-supplerende-samspilsobservationer
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/03-10-2025-landsrettens-stadfaestelse-af-afgoerelse-om-frigivelse-til-adoption-uden-samtykke
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11421-østre-landsret-stadfæster-frigivelse-af-barn-til-adoption
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/27-05-2025-landsretten-stadfaester-afgoerelse-om-adoption-af-barn-uden-foraeldrenes-samtykke
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/22-04-2025-vestre-landsret-stadfaester-tvangsadoption-uden-foraeldrenes-samtykke
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11377-vestre-landsret-stadfæster-afgørelse-om-adoption-uden-samtykke
https://www.lovguiden.dk/dokument/landsretten/11360-landsretten-stadfæster-adoption-uden-samtykke-trods-positiv-udvikling-i-samvær-mellem-mor-og-barn
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/09-01-2026-inddragelse-af-barnet-eller-den-unge-i-sager-om-oekonomiske-ydelser-efter-barnets-lov
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/03-07-2025-kvalificeret-flertal-ved-fastsaettelse-af-genbehandlingsfrist-for-anbringelse-uden-samtykke-efter-barnets-lov
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/03-06-2025-inddragelse-af-barnet-ungen-betingelser-for-at-fravige-kravet-om-direkte-kontakt-i-barnets-lov
https://www.lovguiden.dk/dokument/ankestyrelsen/21-05-2025-permanent-anbringelse-krav-til-psykologisk-helhedsvurdering-autoriseret-psykolog-og-indstillingens-indhold
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Praksisoversigt - Familieret
Borne- og ungeudvalgets kompetence ved steerkt begraenset samver - krav om
fastseettelse af periode, hyppighed og interval

Seerligt hoje krav til kommunens indstilling ved anbringelse uden samtykke af ufedt
barn umiddelbart efter fodslen (Garantiforskrift)

Forlenget genbehandlingsfrist ved anbringelse uden samtykke for ufedte bern og
bern under 1 ar

Krav til informeret samtykke ved frivillig anbringelse af bern og unge

Adoption uden samtykke: Krav til dokumentation og prognosevurdering af varigt
nedsat foraeldreevne hos forstegangsforeaeldre

Krav om Autoriseret Psykolog ved Foreldrekompetenceundersoggelser: Den
Autoriserede Psykolog Skal Udfere Alle Undersogelsesdele

Kompetence til at fastszette hyppighed af samveer, nar det begraenses til mindre end
én gang om méaneden

Krav til indstilling og opseattende virkning ved @endring af anbringelsessted uden
samtykke

Ugyldighed af tidsbegraenset anbringelse og krav om korrekt sagsbehandling ved
opher og hjemgivelse

Varighed af midlertidigt anbringelsessted: Flytning efter 4 maneder anses som
aendring af anbringelsessted

Bortfald af akut anbringelse: Hjemmel til hjemgivelse og hjemgivelsesperiode, nar
Born og Unge-udvalget ikke godkender formandsafggrelse

Kommunens pligt til at fastszette hjemgivelsesperiode ved opher af anbringelse

Afslag pa at iveerksaette ny foreeldrekompetenceundersogelse er en processuel
beslutning uden klageadgang til det sociale naevn

Anbringelse uden samtykke: Behov for fastholdelse i behandling trods borgerens
samtykke

Anbringelse uden samtykke: Vold begaet af andre end
foreldremyndighedsindehaveren er omsorgssvigt, ikke voldsparagraffen

Formand for Bern og unge-udvalget var ikke inhabil ved godkendelse af forelgbig
beslutning om anbringelse

Bortfald af tvangsanbringelse: Kommunalt medvirket hjemmeophold i tre uger
ophavede udvalgsbeslutning

Krav om akut behov ved forelgbig beslutning om tvangsmaessig undersogelse
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