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INTRODUKTION

Vandlebsretten er i praksis et nevnsomrade: naesten alle tvister om gredeskeering, oprensning,
regulativer, rerleegning, dreen og afvanding ender som klagesager hos Miljg- og Fedevareklagenzevnet
(tidligere Natur- og Miljgklagensevnet), hvis afgerelser er endelige i administrativ forstand. Denne
oversigt kortleegger nevnets praksis om den centrale sondring mellem lovlig VEDLIGEHOLDELSE
efter vandlebsloven § 27 og godkendelsespligtig REGULERING efter § 17, om kommunens regulativer
efter § 12, om klassificering og nedklassificering af vandleb, og om draening, rerlegning, restaurering
og afvanding. Praksis er domineret af to gennemgaende menstre: Miljo- og Fodevareklagenavnet
prover kommunens FAGLIGE sken tilbageholdende, men den RETLIGE ramme — hjemmel, regulativets
lovlighed, dokumentation og sagsoplysning — preves intensivt og ferer hyppigt til ophzevelse og
hjemvisning. Neevnets linje er blevet bekreeftet af domstolene, senest i sagen om afgravning af en privat

vandlebsstreekning i Thisted Kommune, der endte i Hgjesteret i 2021.

PRINCIPPER UDLEDT AF PRAKSIS

()1 Vedligeholdelse efter vandlgbsloven § 27 ma alene fastholde vandlgbets fastlagte skikkelse eller
vandferingsevne — ikke forbedre den; enhver uddybning af bunden eller afgravning af brinker er

regulering, der kraever tilladelse efter § 17.

(02 Milje- og Fadevareklagenaevnet kreever en AKTIV FYSISK HANDLING, for der foreligger en regulering:
en ren administrativ fastleeggelse af allerede eksisterende dimensioner, og naturlig erosion eller aflejring

over tid, kan ikke lovliggeres eller reguleres efter § 17.

(03 Milje- og Fadevareklagenavnet afviser regulativer, der alene fastsaetter et tveaersnitsareal
(arealkoteprincippet), fordi et sadant krav hverken beskriver vandlebets skikkelse eller dets

vandferingsevne, jf. § 12, stk. 1, nr. 1.
()4 Har der ikke tidligere veeret fastsat lovlige krav til skikkelse eller vandferingsevne, skal et nyt regulativ

tage udgangspunkt i vandlgbets FAKTISKE tilstand — videreforelse af historiske dimensioner uden ny

opmaling er en vasentlig retlig mangel.
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Miljg- og Fadevareklagenzevnet kreever, at kommunen dokumenterer og begrunder de tekniske
forudseetninger for vandferingsevnen, herunder det anvendte manningtal, og at afvigelser fra faglige

anbefalinger begrundes konkret.

Milje- og Fedevareklagenavnet kraever, at konsekvenserne af eendret grodeskering er belyst i
regulativforslagets redegorelse PA VEDTAGELSESTIDSPUNKTET; en mulighed for senere at méle

vandstanden reparerer ikke manglen.

I vedligeholdelsessager har kommunen bevisbyrden: naevnet eendrer afggrelsen til, at kommunen ikke har
dokumenteret regulativmaessig vedligeholdelse, nar antal grodeskaringer, terminer, stremrendebredde

eller kontrolberegninger ikke kan dokumenteres — fotos er ikke tilstreekkelig dokumentation.

Nedklassificering efter § 10 forudseetter, at vandlebet primeert tjener private formal; neevnet accepterer
kommunale kriteriekataloger, men kreaever en konkret, individuel vurdering af det enkelte vandleb, sa

forbuddet mod sken under regel ikke tilsideszettes.

Ved nedklassificering skal vandlebet pa virkningsdatoen veere vedligeholdt i overensstemmelse med
regulativet; er det tilfzeldet, kan bredejerne ikke stille yderligere krav — heller ikke med henvisning til

rorets alder, dybde eller tilgeengelighed.

Beplantning neer rorlagte vandleb er ulovlig efter § 6, stk. 3, allerede nar der er FARE for beskadigelse eller
tilstopning; naevnet kraever en konkret, begrundet farevurdering af treeart, afstand, rertype, jordbund og

grundvandstand.

Miljg- og Fadevareklagenzvnet afviser klager over erstatning, udgiftsfordeling og andre gkonomiske

sporgsmal, jf. § 80, stk. 1, og henviser dem til taksationsmyndighederne.

Klage over en vandlgbsafgerelse har som udgangspunkt opsettende virkning efter § 82, stk. 6, og

kommunen ma ikke udstede nye pabud eller lade projektet udfere, for neevnet har truffet afgerelse.

Milje- og Fedevareklagenaevnet kan begraense provelsen til de paklagede og de vesentligste forhold efter
§ 11 ilov om Milje- og Fedevareklagenavnet, men inddrager af egen drift hjemmelssporgsmal, EU-ret

og grundleggende forvaltningsretlige grundseetninger.

Retsgrundlaget: afvanding og miljgmal som vandlegbslovens dobbelte
formal

Vandlebsloven bygger pa en afvejning, der er indskrevet allerede i formalsbestemmelsen. Efter vandlgbsloven §

1, stk. 1 tilstreebes det "at sikre, at vandleb kan benyttes til afledning af vand, navnlig overfladevand, spildevand

og dreenvand", mens § 1, stk. 2 bestemmer, at foranstaltninger efter loven skal ske "under hensyntagen til de

miljemeessige krav til vandlebskvaliteten, som fastsattes i henhold til anden lovgivning".

De centrale bestemmelser i naevnets praksis er:

Bestemmelse Indhold
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§80g§ 10 Vandleb inddeles i offentlige og private; vandlebsmyndigheden
kan treeffe afgorelse om, at et vandleb udgar af den hidtidige klasse

§12,stk. 1 Regulativ for offentlige vandleb med bestemmelser om skikkelse
eller vandferingsevne, vedligeholdelse, sejlads, restaurering og
breemmer

§16 Regulering = @endring af vandlebets skikkelse, herunder forleb,
bredde, bundkote og skraningsanleg

§17 "Vandlgb ma kun reguleres efter vandlebsmyndighedens
bestemmelse”

§27,stk. 1 Vandleb skal vedligeholdes, sa skikkelse eller vandferingsevne

ikke @ndres

§31,stk. 1 0g § 35,stk. 1 Vedligeholdelse af offentlige vandlgb pahviler
vandlgbsmyndigheden, af private vandleb bredejerne

§54 Pabud om genoprettelse af den tidligere tilstand og om manglende
vedligeholdelsesarbejder

Forarbejderne til den oprindelige lov om vandleb fra 1982 forklarer, hvorfor loven opererer med et VALG

mellem skikkelse og vandferingsevne. Om § 27 hedder det i bemaerkningerne:

Benyttelsen til afledning af vand kan sikres ved gennem vedligeholdelse at sorge for, at vandlobet har en bestemt
skikkelse eller en bestemt vandforingsevne, d.v.s. at en given vandforing skal kunne afledes, uden at vandstanden
stiger over et bestemt niveau. [...] Sidstncevnte metode vil med fordel kunne anvendes i vandlob, hvor der onskes en

haj vandlobskvalitet, og dermed bl. a. en variering bredde og dybde.

Og videre — dette er kernen i hele sondringen mellem § 27 og § 17:

Dette indebcerer, at indgreb der cendrer veesentligt pd forholdene er at betragte som en regulering, der ikke kan

gennemfores, medmindre der meddeles tilladelse efter reglerne i kap. 6.

Den samme forstaelse blev udmentet administrativt allerede i Miljostyrelsens cirkulere af 23. maj

1985 til kommunalbestyrelser og amtsrad, hvor det om regulativer og vedligeholdelse hedder, at
vandlgbsmyndighederne "som led i vedligeholdelsen er forpligtet til at sikre den fastlagte skikkelse eller
vandferingsevne, men ikke er berettiget til at forbedre den, idet et sadant indgreb er en regulering” (cirkuleeret
pkt. 7.2). Samme sted star den seetning, som naevnets nyere regulativpraksis hviler direkte pé: "Ved fastleeggelsen

af vandlebets fysiske tilstand ber der tages udgangspunkt i vandlebets faktiske tilstand."

Detailreglerne findes i tre bekendtgerelser, der bruges som fortolkningsramme i neesten alle neevnsafggrelser:
bekendtgerelse om regulativer for offentlige vandleb, bekendtgerelse om vandlebsregulering og -restaurering
m.v. og bekendtgerelse om klassifikation og registrering af vandleb. Seerligt reguleringsbekendtgorelsens §
18 er central: vandlebsmyndigheden skal ved sin afggrelse "tage hensyn til samtlige afvandingsinteresser ved

vandlgbet samt sikre, at projektet er foreneligt med hensynet til den miljgmaessige mélsetning”.

Ved "Gron Veekst"-endringen i 2011 blev der indsat en undtagelse 1 § 27, stk. 1, sa vedligeholdelsen kan ophere
eller reduceres i indsatsvandleb. Adgangen findes i dagi § 12, stk. 4 for offentlige vandleb ogi § 36 a for private

vandleb, hvor kommunen forst kan traeffe afgerelse efter godkendelse fra de statslige myndigheder.

Endelig bor praktikeren veere opmaerksom pa, at vandlebsloven senest er konsolideret 1 2019, og at der siden er

vedtaget eendringer, som endnu ikke er indarbejdet i lovbekendtgerelsen. Mest relevant er eendringen af 3. marts

2026, hvorefter afgorelser efter § 47 1 sager om fangst, transport eller lagring af CO,pa land kun kan paklages for
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sa vidt angar retlige sporgsmal, og hvorefter sadanne klager ikke har opsattende virkning. Andringerne tradte
i kraft 4. marts 2026.

LoV Vandlgbsloven § 1, stk. 1, 2 Vandlghsloven § 8 Vandlgbsloven § 10
Vandlgbsloven § 12, stk. 1, 4 Vandlgbsloven § 16 Vandlghsloven § 17 Vandlghsloven § 27, stk. 1

Vandlgbsloven § 31, stk. 1 Vandlgbsloven § 35, stk. 1 Vandlgbsloven § 36a Vandlgbsloven § 54

Greaensen mellem vedligeholdelse (§ 27) og regulering (§ 17) —

s » nhaevnets kernesondring

Det retlige omdrejningspunkt i langt de fleste vandlebssager er, om et konkret gravearbejde er lovlig
vedligeholdelse eller en tilladelseskraevende regulering. Miljo- og Fadevareklagenaevnet arbejder med en fast
afgreensning, som er gengivet ordret i den sag om en 651 meter lang privat vandlgbsstraekning i Thisted
Kommune, der endte hos Hejesteret den 19. maj 2021, BS 6-678/2016:

Vedligeholdelsesforanstaltninger omfatter for dbne vandlobs vedkommende at skcere grode, opgravning af aflejret
materiale, samt slaning af vandlobets skraninger. [ forhold til oprensning kan der i forbindelse med vedligeholdelse
alene oprenses aflejrede materialer. Der kan sdledes ikke foretages en egentlig uddybning af vandlobsbund eller
afgravning af et vandlebs brinker.

I sagen viste opmalinger fra Orbicon en senkning af vandlebsbunden med 15-40 cm og en udvidelse af
tveerprofilen pa flere stationer, og fotomateriale viste skarpt afskarne, vegetationslese brinker og store maengder
opgravet gydegrus og sten lagret pa land. Neevnets afgerelse om, at der forela en ulovlig regulering, blev

opretholdt.
Naevnets praksis viser fire tilbagevendende typetilfzelde:

« Opgravning af et dran og erstatning med aben greft. [ 20/08904 fandt naevnet, at lodsejeren havde
eendret vandlebets skikkelse "ved at grave dreenet op pa mindst én streekning i neerheden af skellet mellem
de to ejendomme, saledes at dreenet pa denne straekning er erstattet med en groft". At kommunen forudsatte

lobende oprensning af greften, kunne ikke @ndre p4, at der var tale om en regulering.

» Rorlagning af en aben groft. I 19/08958 blev en otte meter lang rorleegning, anlagt uden tilladelse for at
skabe overkersel mellem to marker, anset for en ulovlig regulering, og kommunens pabud om genabning blev
opretholdt. Neevnet fandt heller ikke grundlag for at tilsideseette kommunens vurdering af, at forholdet ikke

var af ganske underordnet betydning.

« Brinksikring og anleg i vandlebet. I 23/06933 om Vegen A fastslog naevnet, at en stenlagt brinksikring og
en fastmonteret trappe udgjorde regulering efter § 16, da de @endrer vandlebets skikkelse. Neevnet tiltradte
kommunens vurdering af, at "en tilfgjelse af sten i sagens natur vil indsnaevre vandlgbet, hvilket kan have
afvandingsmaessige konsekvenser". Astetiske hensyn tilleegges ingen veegt, og lighedsprincippet blev ikke

anset for tilsidesat af; at &eldre nabo-anlaeg fik lov at blive staende.

» Genetablering af nedbrudte anlag. [ 22/05698 afviste nevnet, at kommunen skulle genopfere forfaldne
faskiner inden en nedklassificering — ikke blot fordi de hverken var beskrevet i regulativ eller anlaegsakter,

men ogsa fordi en genopforelse i sig selv ville udgere en regulering, der kraever tilladelse efter § 17.
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Hvis kommunen ikke selv tager entydigt stilling til, om der er tale om vedligeholdelse eller regulering,

er afgorelsen ugyldig. Det er kernen 1 NMK-43-00619, hvor Thisted Kommune havde hjemlet et pabud

om dreenrenovering i BADE vedligeholdelsesbestemmelserne (§ 27, stk. 1, § 35, stk. 1, § 54, stk. 1) og
reguleringsbestemmelserne (§ 16 og & 17). Neevnet ophaevede afgerelsen som lidende af vaesentlige retlige
mangler og papegede, at skulle draenet placeres i en anden dybde og beliggenhed end for renoveringen, ville

der veere tale om en regulering.

LoV Vandlgbsloven § 16 Vandlgbsloven § 17 Vandlgbsloven § 27, stk. 1

Vandlghsloven § 35, stk. 1 Vandlgbsloven § 54, stk. 1

PRAKSTs Hpojesteret - Miljo- og Fadevareklagenavnets provelsesret og ulovlig regulering af vandleb 19.05.2021
Milje- og Fedevareklagenavnet - Nedklassificering af Sperring S Kanal: Klage over Thisted 14.11.2025
Kommunes beslutning om overdragelse af vedligeholdelsespligt
Milje- og Fedevareklagenavnet - Pabud om fjernelse af ulovlig brinksikring, trappe, beenk og 15.09.2025
plankevark ved Vegen A

Milje- og Fadevareklagenavnet - Miljg- og Fodevareklagenavnets afgorelse om dreenforhold i Varde 95 g2 2025
Kommune ophzves og hjemvises

Milje- og Fedevareklagenavnet - Klage over pdbud om genabning af vandleb i Jammerbugt 05.02.2020
Kommune

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljg- og Fodevareklagenavnets afgeorelse om renovering af 06.12.2017
dreenledning og brend

s 5 Kravet om en aktiv handling — hvad der IKKE er regulering

En markant og relativt ny linje i Milje- og Fodevareklagenavnets praksis er, at regulering forudsatter en
AKTIV FYSISK HANDLING. Det betyder omvendet, at hverken naturlig erosion, naturlig tilsanding eller en

ren administrativ fastleeggelse af eksisterende mal kan behandles som en regulering efter § 17.

Ledende er 23/11713 om et omlebsstryg i Vester Nebel A. Kolding Kommune havde opmalt omlgbet i januar
2023 og fastsat de opmalte dimensioner som vandlebets skikkelse med hjemmel i § 17 og § 62 — uden at grave

eller 22ndre noget fysisk. Neevnet ophaevede afgorelsen:

Det er pa baggrund af ordlyden af vandlebslovens § 17, og forarbejderne hertil, ncevnets opfattelse, at en regulering
efter vandlobslovens § 17, som udgangspunkt krcever en aktiv handling og dermed en cendring af vandlobet. Efter
neevnets vurdering, har kommunen imidlertid ikke foretaget en fysisk cendring af omlobets skikkelse, men alene

fastlagt de dimensioner kommunen har opmadlt i januar 2023, som vandlobets skikkelse.

Kolding Kommune bad om genoptagelse med henvisning til, at et omlgbsstryg var etableret aktivti 1992, og at
den efterfolgende naturlige udvikling matte kraeve lovliggerelse. Neevnet afslog 1 26/00232 og fastholdt linjen
med tre selvsteendige argumenter: (1) den naturlige udvikling af omlebsstryget skal ikke retligt lovliggeres med
en reguleringstilladelse, (2) muligheden for at kraeve fysisk lovliggerelse kan bortfalde, nar der er gaet leengere

tid, hvor naevnet leegger veegt pa de forlgbne ar, indrettelseshensyn og om myndigheden kan bebrejdes at have
reageret for sent — med henvisning til Vestre Landsrets dom af 20. april 2023 (MAD 2023.283), og (3) nar en

streekning aldrig har veeret omfattet af et regulativ, er det efter naevnets praksis naturligt ved udarbejdelse af et

nyt regulativ at tage udgangspunkt i vandlebets faktiske skikkelse, uden at det udlgser en separat reguleringssag.

Samme greensedragning bruges nedad mod bagatelgrensen. I 24/04560 havde en nabo klaget over render pa

en grubbet mark. Herning Kommune besigtigede og konstaterede, at renderne reelt var midlertidige hjulspor
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opstéaet ved maskinarbejde i vadt vejr, og naevnet stadfaestede, at der hverken forela en tilladelseskraevende

regulering eller en ulovlig eendring af vandaflebet.

Endelig kan reguleringsreglerne ikke bruges som genvej til at @ndre et regulativ. I 21/09226 havde Slagelse
Kommune ved en tilladelse efter § 17 slajfet en stenkastning og en hofde ved Tude As munding og samtidig

ladet regulativets vedligeholdelsesbestemmelse udga. Neevnet ophavede:

Miljo- og Fodevareklagencevnet finder, at denne cendring af regulativet ikke kan gennemfores efter vandlobslovens
$ 17. Neevnet har lagt veegt pd, at det hverken folger af ordlyden af eller forarbejderne til vandlobslovens § 16 eller

$ 17, at vandlobsmyndigheden med hjemmel heri kan cendre bestemmelserne i et regulativ.

Zndringen skulle i stedet have vaeret behandlet efter § 12, stk. 1, nr. 1-2 og regulativbekendtgerelsens § 8,

hvorefter reglerne om vedtagelse af regulativer ogsa gelder for eendringer i og tilleeg til vedtagne regulativer.

Lov Vandlgbsloven § 12, stk. 1 Vandlghsloven § 16 Vandlghsloven § 17 Vandlghsloven § 62
PRAKSIS Milje- og Fadevareklagenavnet - Miljo- og Fadevareklagenavnet afslar genoptagelse af sag om 25.03.2026
lovliggarelse af omlgbsstryg i Vester Nebel A ved Elkaerholm

Miljo- og Fedevareklagenavnet - Stadfaestelse af afgerelse om vandafstremning fra render opstdet  14.12.2025
ved grubning pa nabomark

Milje- og Fedevareklagenavnet - Ophavelse af Kolding Kommunes godkendelse af dimensioneri  97.11.20925
omlgbsstryget ved Vester Nebel A

Milje- og Fodevareklagenaevnet - Ophavelse og hjemvisning af afgerelse om slgjfning af stenkastning 15.12.2023
og hofde ved Tude A

Regulativet som retsgrundlag: skikkelse, vandferingsevne og
s « Mmanningtal

Regulativet er retsgrundlaget for administrationen af det enkelte offentlige vandleb, og dets krav er bindende for
vandlgbsmyndigheden selv. Det er derfor pa regulativkontrollen, at Milje- og Fedevareklagenavnets provelse

er mest intensiv — og hvor ophzavelsesprocenten er hgjest.

Arealkoteprincippet er ulovligt. Efter § 12, stk. 1, nr. 1 skal regulativet fastsette bestemmelser om vandlebets
skikkelse ELLER vandferingsevne. I 20/08928 om Niva fandt naevnet, at 1999-regulativet var i strid med
bestemmelsen, fordi det alene fastsatte et krav til vandlebets tveersnitsareal, hvilket hverken definerer en

fast skikkelse eller den preacise vandferingsevne. Konsekvensen var, at Fredensborg Kommune ikke kunne
dokumentere at have opfyldt sin vedligeholdelsespligt, og naevnet zendrede afgerelsen og henstillede, at
regulativet blev bragt i overensstemmelse med loven. Naevnet preeciserede samtidig, at de konstaterede

oversvgmmelser ikke i sig selv var i strid med § 1, som er en formalsbestemmelse.

Nye regulativer skal bygge pa vandlebets faktiske tilstand. Er der ikke tidligere fastsat lovlige krav til skikkelse
eller vandforingsevne, skal kommunen tage udgangspunkt i den faktiske tilstand. I 23/07167 om Vorgod A

formulerede neevnet princippet sadan:

Sdfremt der ikke tidligere har veeret fastsat krav til et vandlobs skikkelse eller vandforingsevne, skal
vandlobsmyndigheden, ved udarbejdelse af regulativet og hermed ved fastlceggelsen af vandlobets fysiske tilstand,
tage udgangspunkt i vandlobets faktiske tilstand.
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Ringkebing-Skjern Kommune havde kombineret en bundbredde overtaget fra 1991-regulativets
stremrendebredde med en bundkote fra en 2018-opmaling — uden konkrete fysiske undersegelser. Det gav ikke

et retvisende billede af den faktiske tilstand, og afgerelsen led af en vesentlig retlig mangel.

Samme fejl gik igen i 24-10681, hvor Ringsted Kommune videreforte dimensionerne fra et 1996-regulativ, der

byggede pa arealkoteprincippet:

Neevnet har navnlig lagt veegt pd, at den teoretiske skikkelses dimensioner er viderefort fra 1996-regulativet, og at
kommunen efter ncevnets opfattelse ikke har dokumenteret, at de 1 1996-regulativet beskrevne dimensioner afspejler

den faktiske vandforing i vandlobet, som den fremgar af 201 7-opmadlingen.

Vandspejlsberegningerne viste, at de videreferte dimensioner ved medianmaksimumafstremning gav et

vandspejl op mod 20 cm hgjere end den faktiske opmaling — dvs. en lavere vandferingsevne end den reelle.

De tekniske forudsatninger skal dokumenteres — herunder manningtallet. I 24/03563, 24/03574 om
Skovaen havde Aalborg Kommune anvendt et manningtal pa 25, mens DCE-rapport nr. 49 anbefalede
16-24 og klagerens opmalinger pegede pa 13-17. Naevnet ophaevede bade regulativet og den tilknyttede

naturdispensation:

Miljo- og Fadevareklagencevnet vurderer i forlcengelse heraf, at det er en forudscetning ved fastscettelsen af et
vandlobs vandforingsevne, at vandlobsmyndigheden i tilstrcekkelig grad redegor for de foretagne beregninger og de

indgdede data, herunder for det anvendte manningtal.

I Ringsted-sagen tilfgjede naevnet vejledende, at ogsa manningtallet skal fastleegges med udgangspunkt i
vandlebets faktiske tilstand og veere begrundet i de konkrete fysiske forhold; et helt teoretisk manningtal er
ikke tilstreekkeligt. Samme henstilling om nye opmalinger, dokumenteret manningtal og vandspejlsberegninger

for flere scenarier gav naevnet i Vorgod A-sagen.

Konsekvenserne af @ndret grodeskaring skal belyses ved vedtagelsen. Efter regulativbekendtgerelsens § 2
skal kommunen udarbejde en redegerelse for grundlaget for og konsekvenserne af forslaget. I Ringsted-sagen
blev stremrendebredderne reduceret med 22-33 %, samtidig med at kun 50 % af greden skulle bortskaeres
mod tidligere 90-100 %. Naevnet fandt, at konsekvenserne ikke var oplyst, og at kommunens henvisning

til, at vandstandsloggere fremadrettet ville muliggere en sammenligning, ikke kunne reparere manglen —

konsekvenserne skal fremga af redegerelsen pa vedtagelsestidspunktet.

Men nzvnet tilsidesatter ikke et fagligt underbygget skon. I 22/01058 om Hundstrup A blev en reduktion
af stremrendebredden fra 3-5 m til 2-3,5 m stadfzestet. Afgerende var, at kommunen havde dokumenteret,

at de gamle bredder aldrig havde veeret faktisk udferbare givet en reel bundbredde pa ca. 4 m, og at
vandspejlsberegninger viste, at kapaciteten fra 1989-opmalingen blev viderefert — mens klageren ikke kunne
dokumentere, at der tidligere faktisk var blevet skaret i de bredere stremrender. Neevnet fandt samtidig, at
kombinationen af et konkret malinterval (2-3,5 m) og et relativt krav om gredebevarelse (mindst 1/5 af

vandspejlets bredde) var tilstraekkeligt preaecist til at veere administrerbart og handheaevbart.

Regulativer kan endelig veere underlagt EU-retlige og miljevurderingsretlige krav. I 18/05717 m.fl. blev et
faellesregulativ for 37 offentlige vandleb i Vaerebro A-systemet ophavet, fordi kommunerne hverken havde
foretaget en tilstraekkelig habitatvurdering eller taget stilling til miljgvurderingspligten; navnet fastslog, at

et feellesregulativ er en "plan" i miljevurderingslovens forstand. Neevnet bemaerkede samtidig, at der ikke kan
meddeles generelle pabud i et regulativ. Gennemlgber vandlebet flere kommuner, folger det desuden af § 12 a,

at regulativeendringer kun kan ske under beherig hensyntagen til det samlede vandlgbssystem — mens naevnet
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1 Ringsted-sagen omvendt fastslog, at intet er til hinder for, at en kommune vedtager separate regulativer for de

enkelte delstraekninger.

LoV Vandlgbsloven § 1 Vandlghsloven § 12, stk. 1 Vandlghsloven § 12a
Vandlgbsloven § 27, stk. 1
PRAKSISs Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnet ophaver Ringsted Kommunes 15.06.2026
vandlebsregulativ for gvre del af [a1] og hjemviser sagen
Milje- og Fedevareklagenzvnet - Nyt regulativ for Vorgod A ophzevet: Kommune tog ikke 28.01.2026
udgangspunkt i vandlebets faktiske tilstand

Milje- og Fedevareklagenavnet - Ophzvelse og hjemvisning af regulativ og dispensation for Skovaen 1g.12.2025
grundet mangelfuld dokumentation for vandferingsevne

Milje- og Fodevareklagenavnet - Stadfzestelse af vandlebsregulativ for Hundstrup A: Klage over 23.09.2025
reduceret stremrendebredde og vandferingsevne

Milje- og Fodevareklagenavnet - Ulovligt vandlgbsregulativ forte til 2endring af afgerelse om 31.05.2021
vedligeholdelse

Milje- og Fodevareklagenavnet - Ophzvelse af fzllesregulativ for Veerebro A-systemet 17.04.2020

Hvad Milje- og Fadevareklagenavnet legger vaegt pa i
s s vedligeholdelsessager — dokumentations- og beviskrav

Nar en bredejer klager over, at kommunen ikke har vedligeholdt et offentligt vandleb, er sagen i praksis et
bevissporgsmal — og bevisbyrden ligger hos kommunen. Neevnets standardformulering er ikke, at kommunen
HAR forsemt vedligeholdelsen, men at kommunen "ikke har dokumenteret", at vandlebet var vedligeholdt 1

overensstemmelse med regulativet.

Menstret er tydeligst i NMK-43-00747 om Odder Kommunes vedligeholdelse af Akzr A, hvor naevnet gik

systematisk gennem hvert enkelt regulativkrav:

 Antal arlige grodeskaringer og terminer: dokumenteret pa én delstreekning, men ikke p& andre; en

streekning pa ca. 50 m var vedligeholdt i oktober, dvs. uden for den regulativfastsatte termin.

» Stremrendebredde: nevnet kunne ikke vurdere, om den gredefri stremrende svarede til regulativets krav

— dermed ikke dokumenteret.
« Dobbeltprofil: 565 meter var ikke vedligeholdt som fastsat ved evalueringen i oktober 2016.

+ Oprensning af stremrenden: da regulativet ikke fastsatte et skraningsanlaeg for det dybeste profil, havde

kommunen hverken dokumenteret eller sandsynliggjort, at oprensning var foretaget.

Neevnet fastslog samtidig, at en tinglyst deklaration om vedligeholdelse fra 1997 gjaldt SUPPLERENDE til
regulativet, fordi deklarationen fortsat var tinglyst og ikke ophavet i regulativet, jf. § 62 og § 88.

[119/00351 om Sendera fremgar tre skarpe dokumentationskrav:

1. Fotos er ikke tilstraekkelig dokumentation for udfert gredeskeering.

2. Kontrol af vandferingsevnen kraever en beregning. Kommunen havde opmalt mindst hvert femte
ar, men ikke foretaget en beregning efter endt opmaling, og regulativet fastsatte hverken en konkret
vandferingsevne eller et manningtal. Neevnet kunne derfor ikke vurdere, om vedligeholdelsen var sket i det

omfang, en vandspejlsberegning ville dokumentere et behov for.
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Oprensning skal udleses af vandferingsevnen, ikke af et skikkelsesskon, nar regulativet er et

vandferingsevneregulativ; oprensningen i 2016 var udfert alene ud fra skikkelsesmaessige vurderinger.

Naevnet korrigerede desuden hjemmelsgrundlaget (afgerelsen skulle have vaeret truffet efter § 27,jf. § 31, ikke §
54 a) og ophaevede den del af afggrelsen, der vedrerte en streekning uden for kommunegraensen, hvor en anden

kommune var rette vandlgbsmyndighed.

Omvendt loftes bevisbyrden, nar kommunen kan fremlegge et sammenhzaengende driftsspor. [ 20/14482 om
et rorlagt kommunevandleb ved Vejers Strand fremlagde Varde Kommune fakturaer for perioden 2002-2020
for spulinger, rodskeringer, tv-inspektioner og reparationer samt dokumentation for arligt brendtilsyn i
overensstemmelse med regulativets pkt. 5.4. Neevnet fandt herefter, at kommunen havde dokumenteret, at
seedvanlig vedligeholdelse ikke leengere kunne sikre rerledningens funktion, og at behovet for omlegning ikke

skyldtes forsemmelse. Neevnet formulerede den dobbelte betingelse for at anvende § 32 sadan, at det kreeves:

[AJt vandlebsmyndigheden har dokumenteret, at det rorlagte, offentlige vandlob er i en sadan stand, at scedvanlig
vedligeholdelse — herunder udskifining af defekte ror - ikke lcengere kan sikre rorledningens funktion.
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[A]t det ikke er kommunens forsommelse af vedligeholdelsespligten m.m., som har nedvendiggjort en omleegning af
et rorlagt vandleb, 1 tilfcelde, hvor vandlobet ikke lcengere er funktionsdueligt.

Officialprincippet spiller en tilsvarende rolle, nar kommunen VIL udstede pabud.I 21/07312 ophaevede nevnet
et pabud om genetablering af et rerlagt vandleb, fordi placeringen ikke kunne fastleegges med forneden
sikkerhed, og efterlevelsen ville veere byrdefuld for adressaten. Og i NMK-43-00557 blev et pabud ophaevet
som ugyldigt alene pa grund af uklarhed: det fremgik ikke, om pabuddet kraevede, at der SKULLE udfores
vedligeholdelse, eller blot dokumentation for allerede udfert vedligeholdelse — og pabud om undersogelse har
en anden hjemmel (§ 58) end pabud om vedligeholdelse (§ 54, stk. 1, jf. § 27).

Endelig accepterer navnet et kommunalt afslag pa at udstede pabud, nar kommunens tekniske vurdering hviler
pa observerbare forhold.  NMK-43-00569 om en privat skovgreft lagde navnet vaegt pa, at greftebunden og
udlebet af rorbunden 14 i samme kote, og lagde herefter til grund, at groftens rette dybde svarede til den dybde,
roret ligger i. At groften i en leengere periode havde traengt til oprensning, kunne ikke @endre herved. Tilsvarende
blev et afslag pa genopretningspabud efter § 54, stk. 1 stadfaestet 1 20/07226, hvor det ikke kunne fastslas, at

det paberabte draen overhovedet havde afvandet klagerens ejendom.

LoV Vandlgbsloven § 27, stk. 1 Vandlgbsloven § 31 Vandlghsloven § 32
Vandlgbsloven § 54, stk. 1 Vandlgbsloven § 58 Vandlgbsloven § 62
PRAKSISs Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnets afgerelse om omlaegning af 11.04.2025
vandleb i Varde Kommune

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnets afgerelse om pabud vedrerende 94 .93.2025
genetablering og vedligeholdelse af rerlagt vandleb - manglende oplysning af sagen

Milje- og Fedevareklagenavnet - Stadfaestelse af afslag pa genopretningspabud vedrerende dreni  g7.91.2025
Randers Kommune

Milje- og Fedevareklagenavnet - Afgorelse om vedligeholdelse af Sendera - manglende 10.06.2020
dokumentation og kommunal kompetence

Milje- og Fodevareklagenzevnet - Zndring af afgerelse om vedligeholdelse af Akeer A 07.02.2019

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fedevareklagenaevnets afgerelse om pabud vedrerende 2112 2017
vedligeholdelse af rerlagt vandleb

Vandlgb — vedligeholdelse og regulering 9


https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/27
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/31
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/54a
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/54a
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/20-14482-miljø-og-fødevareklagenævnets-afgørelse-om-omlægning-af-vandløb-i-varde-kommune
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/32
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/21-07312-miljø-og-fødevareklagenævnets-afgørelse-om-påbud-vedrørende-genetablering-og-vedligeholdelse-af-rørlagt-vandløb-manglende-oplysning-af-sagen
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/nmk-43-00557-afgørelse-i-sag-om-rudersdal-og-furesø-kommuners-påbud-om-vedligeholdelse-og-dokumentation-herfor-samt-sikring-mod-indtrængning-af-rødder-i-privat-rørlagt-vandløb
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/58
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/54?stk=1
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/nmk-43-00569-afgørelse-i-sag-om-fredericia-kommunes-afslag-på-at-påbyde-oprensning-skovgrøft-på-matrikel1
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/54?stk=1
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/20-07226-stadfæstelse-af-afslag-i-sag-om-genopretningspåbud-af-dræn-i-randers-kommune
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/27
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/31
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/32
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/54
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/58
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/62
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/20-14482-miljø-og-fødevareklagenævnets-afgørelse-om-omlægning-af-vandløb-i-varde-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/21-07312-miljø-og-fødevareklagenævnets-afgørelse-om-påbud-vedrørende-genetablering-og-vedligeholdelse-af-rørlagt-vandløb-manglende-oplysning-af-sagen
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/20-07226-stadfæstelse-af-afslag-i-sag-om-genopretningspåbud-af-dræn-i-randers-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-00351-ophævelse-og-ændring-af-afgørelse-i-sag-om-vedligeholdelse-af-sønderå-i-aabenraa-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/nmk-43-00747-ændring-af-afgørelse-i-sag-om-odder-kommunes-vedligeholdelse-af-åkær-å
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/nmk-43-00557-afgørelse-i-sag-om-rudersdal-og-furesø-kommuners-påbud-om-vedligeholdelse-og-dokumentation-herfor-samt-sikring-mod-indtrængning-af-rødder-i-privat-rørlagt-vandløb

Lovguiden - Praksisoversigt - Miljg- og Fgdevareklagenavnet lovguiden.dk

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fedevareklagenavnets afgerelse om afslag pa pabud om 13 _g7.2017
oprensning af skovgreft pa [matrikel1]

Klassificering og nedklassificering af vandlgb — hvornar tjener et
s » vandlgb "primaert private formal"?

Nedklassificering er en af de hyppigste klagetyper, fordi konsekvensen er, at vedligeholdelsespligten flytter fra
kommunen til bredejerne, jf. § 35, stk. 1. Hjemlen er § 10, og kriteriet star i klassifikationsbekendtgorelsens §

3, stk. 1: nedklassificering kan ske, "nar de vurderes primaert at tjene private formal".

Miljg- og Fadevareklagenzevnet hari 19/09203 om Ravnebjergaflgbet preeciseret, at private formal skal ses 1
modsetning til de offentlige interesser, der knytter sig til vandlebet — bl.a. afledning af vand fra offentlige arealer,
herunder offentlige veje. Neevnet bemarkede, at lovgivningen hverken fastseetter, hvornar nedklassificering
kan eller skal ske, eller hvilke kriterier der er afgerende, men at det efter forarbejderne ligger som en uudtalt
forudsaetning, at kun vandleb med en vis almen interesse — af rekreativ eller biologisk karakter, eller som

recipient for et storre offentligt spildevandsanleeg — bor vaere offentlige med skattefinansieret vedligeholdelse.
Hvad naevnet legger veegt pa:

+ Oplandets karakter og andelen af offentligt vand. [ Ravnebjerg-sagen afvandede vandlebet ca. 130 ha,
hvoraf kun 1,6 ha (1,2 %) var befzestet vejareal. I 22/05698 om Sperring Sg Kanal accepterede navnet
en beregningsmodel, der ved konservative reduktionsfaktorer ndede maksimalt 6,9 % offentligt vand.
[25/03623 om Vindebjerg Mose fandt navnet beregningsgrundlaget tilstraekkeligt, selv om klageren
anfaegtede nedberstallene.

» Beskyttelses- og malsatningsstatus. Fraver af beskyttelse efter naturbeskyttelsesloven § 3 og af en
miljemalsaetning vejer tungt, jf. bide Ravnebjerg-sagen og 20/14186 om Hagegroft med Tillgb.

» Kommunale kriteriekataloger accepteres — men skonnet skal vaere konkret. | Sperring Sg-sagen afviste
neevnet, at forbuddet mod sken under regel var tilsidesat, netop fordi "kommunen har foretaget en konkret,

individuel vurdering af vandlebet ud fra de af kommunen fastsatte kriterier".

Hvad nzevnet derimod IKKE tilleegger vaegt:

+ Atvedligeholdelsen bliver besvarlig eller kraever faglige kompetencer. I 20/04246 om Limrenden afviste
neaevnet dette anbringende og fastslog, at nar den regulativmeessige skikkelse eller vandfgringsevne pa datoen

for nedklassificering er til stede, kan der ikke stilles yderligere krav fra lodsejerens side.

« Atvandlebet ligger dybt. I Ravnebjerg-sagen bemearkede navnet eksplicit, at det ikke kan tillegges veegt,
at vandlebet pa visse streekninger er nedgravet 4-5 meter.

« Privatretlige tvister. Uenighed om matrikelgreenser er efter Hagegroft-sagen et privatretligt anliggende

uden for nevnets kompetence.

Standen pa overdragelsestidspunktet. Efter klassifikationsbekendtgerelsens § 3, stk. 5 skal vandlebet pa
datoen for nedklassifikation vere vedligeholdt i overensstemmelse med regulativet. Neevnet leeser bestemmelsen

sammen med § 27, stk. 1, jf. Limrenden-sagen:

Efier Miljo- og Fodevareklagencevnets opfattelse skal bestemmelsen ses i sammenhceng med vandlobslovens §

27, stk. 1, hvorefter vandlob pa tidspunktet for nedklassifikationen skal veere vedligeholdt i overensstemmelse
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med regulativets bestemmelser herom samt veere i en tilstand, der sikrer den regulativfastsatte skikkelse eller

vandforingsevne.

I Limrenden-sagen viste klagerens egen tv-inspektion indtreengende redder, uautoriserede indhug og
seetningsskader, men naevnet lagde afgerende veegt pa, at der efter en spuling i august 2020 ikke havde

veret afvandingsmaessige problemer, og at forholdene derfor ikke havde pavirket vandferingsevnen. Neevnet
preeciserede desuden, at vedligeholdelse af rorlagte straekninger primeert omfatter fjernelse af aflejret materiale
eller treergdder samt enkeltvis udskiftning af rerstykker, mens hel eller delvis fornyelse behandles som
reguleringssag, jf. § 32. Bliver nedklassificeringen stadfaestet, men er den oprindelige virkningsdato passeret,
péalegger naevnet kommunen at fastsatte en ny dato — som i bade Limrenden- og Sperring Sg-sagen. Samme
menster ses 1 20/06726 om Selvbakken.

Er noget overhovedet et vandleb — og er det offentligt? Klassificeringsspergsmalet gar forud. I 20/13117,
20/13118,20/13119 fastslog naevnet, at en 425 meter lang rerledning i Svendborg var et privat vandleb og ikke
et spildevandsanlaeg: tv-inspektioner viste stor vandfering fra et kildevald og kun fa stik, og ledningen var ikke
optaget i spildevandsplanen. Neevnet udtalte, at et vandleb ikke kan vaere bade vandleb og spildevandsanleg
samtidig, og at udgangspunktet efter § 8 og § 9 er, at et vandleb er privat, medmindre det positivt er optaget som

offentligt. Tilsvarende blev et draen og en greft ved Stavreby Badehavn anset for et privat vandleb 1 19/08961.

LoV Naturbeskyttelsesloven § 3 Vandlgbsloven § 8 Vandlghsloven § 9 Vandlgbsloven § 10

Vandlgbsloven § 27, stk. 1 Vandlgbsloven § 32 Vandlgbsloven § 35, stk. 1

PRAKSISs Milje- og Fedevareklagenavnet - Nedklassificering af Vindebjerg Mose fra offentligt til privat 06.05.2026
vandleb stadfeestet
Milje- og Fedevareklagenavnet - Nedklassificering af Sperring Se Kanal: Klage over Thisted 14.11.2025
Kommunes beslutning om overdragelse af vedligeholdelsespligt
Miljo- og Fedevareklagenavnet - Stadfaestelse af afgerelse om nedklassificering af vandlebet 08.09.2025
Selvbaekken i Koge Kommune
Milje- og Fedevareklagenavnet - Stadfaestelse af afgorelse om nedklassificering af vandlebet 27.05.2025
Limrenden

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnets afgerelse om nedklassificering af  9g.92.2025
Hagegroft med Tilleb

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljg- og Fodevareklagenavnets afgerelse om privat vandleb pa  31.95.2024
matr. nr. [M1] og [M2] Stavreby By, Jungshoved

Miljeo- og Fodevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnets afgorelse om nedklassificering af  14.12.2023
Ravnebjergaflgbet

Miljo- og Fodevareklagenavnet - Afgorelse om klassificering af rerledning som vandleb i Svendborg 13.12.2023

s 7 Rerlagte vandleb, draen og beplantning — § 6, stk. 3, 0g § 32

Rorlagte vandleb og draen udger en stor andel af neevnets vandlebssager, og de rejser tre selvstaendige sporgsmal:

beplantning, omlegning og rerleegning.

Beplantning nar rerlagte vandleb. Efter § 6, stk. 3 ma ingen foretage beplantning "sa neer rerlagte streekninger
af vandleb, at der kan veere fare for, at rorledninger beskadiges eller tilstoppes". Neevnet leegger vaegt pa, at

bestemmelsen er en FARE-regel — der behgver ikke vere indtradt skade. I 19/04882 om poppeltraer af typen
O.P.4212-3 meters afstand fra et dreen i Slagelse Kommune opregnede nevnet de momenter, der bar afgerelsen:

afstanden, at dreenet tidligere var beskadiget af redder, poplers generelt store vandbehov og kraftige rodvaekst,
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den konkrete klons vidt forgrenede og aggressive rodvaekst, og en svensk undersggelse af poplers indtrengen i
rersamlinger inden for 20 meter. Den generelt hgje grundvandstand kunne ikke fore til et andet resultat. Neevnet

preeciserede samtidig, at et pabud om fjernelse af ulovlig beplantning skal meddeles efter § 54.

Omvendt kraever nevnet, at kommunen faktisk FORETAGER farevurderingen. I 20/08904 hed det:

Der i afgorelsen ikke fremgdr en begrundelse for, hvorfor en afstand pd 6 m mellem dreenet og treeerne er tilstreekkelig
1 forhold til at sikre, at vandlebslovens § 6, stk. 3, er overholdt. Kommunen har dermed efier ncevnets opfattelse ikke

sikret, at bestemmelsen er overholdt.

Nevnet henstillede, at kommunen forsggte at indhente oplysning om den konkrete poppelart. 1 21/06163
om Hesselbakken stadfastede naevnet et pabud om fjernelse af traeer og rodskeering, men ANDREDE det,
sa adressaten fik metodefrihed til at uskadeliggere stubbe og redder — opgravning kunne ikke krzaeves. Det

illustrerer naevnets proportionalitetslinje: malet (at fjerne faren) kan pabydes, midlet som hovedregel ikke.

Omlagning af rerlagte offentlige vandleb. § 32 bestemmer, at vedligeholdelsen af rorlagte offentlige vandleb
ikke omfatter hel eller delvis omleegning af rerledninger, og at sadanne sager afgeres efter kapitel 6 — med den
gkonomiske konsekvens, at udgiften ikke uden videre pahviler kommunen. Neevnet stadfaestede anvendelsen
af'§ 32 1bade 20/14482 (gennemtaeret 1970'er-rorledning, dokumenteret vedligeholdelse) og 19/08337 om en
150 m rorlagt delstreekning af Kommunevandleb nr. 22, Rudbjerg.

Rorlegning af private vandleb. Rerlegning er regulering og kreaever tilladelse efter § 17. Neevnet har i

19/03838 fastslaet, hvad provelsen gar pa:

[DJet afgorende for, hvorvidt en tilladelse til roricegning af et vandlob kan meddeles [...] ikke er rorieegningens
formal, men om projektet er i overensstemmelse med de hensyn til afledning af vand og miljemeessige krav til

vandlobskvaliteten, der er beskrevet i vandlobslovens § 1, stk. 1 og 2.

Tilladelsen blev stadfzestet, fordi vilkar om mindst 200 mm rer og bevaret fald sikrede afledningsevnen
(kapacitet 10-21,5 /s mod en naturlig afstremning pa ca. 2,5 1/s), og fordi der ikke var grundlag for at tilsideszette
kommunens vurdering af, at det nedstrems malsatte vandleb ikke ville blive forringet. At afgorelsen efter
klagerens opfattelse kunne skabe uheldig preecedens, kunne ikke fore til et andet resultat. Samme linje ses i
19/07097 om et privat vandlgb med udlgb i den § 3-beskyttede Ramme A.

Krydsende ledninger og broer. Underboringer og krydsende kabler behandles efter § 47.121/08444 fastslog
neaevnet efter en gennemgang af ordlyd og forarbejder, at udtrykket "lignende" anleeg ogsa omfatter nedleegning
af kabler under vandleb. Til gengzeld ophaevede naevnet et vilkar om, at ledningsejeren skulle betale for

en fremtidig omplacering: § 24, stk. 3 giver kun myndigheden adgang til at sege udgiftsfordelingen forligt

ved regulering, og ved restaurering afholder vandlgbsmyndigheden efter § 37, stk. 2 selv udgifterne — den

lovbestemte ordning kan ikke fraviges ved vilkar.

LoV Vandlgbsloven § 6, stk. 3 Vandlghsloven § 17 Vandlghsloven § 24, stk. 3
Vandlgbsloven § 32 Vandlgbsloven § 37, stk. 2 Vandlgbsloven § 47 Vandlgbsloven § 54

PRAKSISs Milje- og Fedevareklagenavnet - Stadfaestelse med andring af pabud om fjernelse af treeer og 30.06.2025
rodskeering ved rorlagt vandleb i Rudersdal og Furesg kommuner

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnets afgerelse om omleegning af 11.04.2025
vandleb i Varde Kommune

Milje- og Fodevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnets afgorelse om dreenforhold i Varde 95 g2 .2p25
Kommune ophzves og hjemvises
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Milje- og Fedevareklagenavnet - Stadfaestelse af afgerelse i sag om omlaegning af rerlagt 26.04.2024
delstreekning af Kommunevandlgb

Milje- og Fadevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnets afgeorelse om rerlegning af privat 13 _92.2024
vandleb i Lemvig Kommune

Miljo- og Fedevareklagenavnet - Ophzavelse og hjemvisning af afgerelse om tilladelse til etablering  39.11.2021
af hgjspaendingskabel under vandleb grundet manglende hjemmel for vilkar

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljg- og Fodevareklagenavnets afgerelse om rorlegning af 08.10.2021
vandleb
Milje- og Fedevareklagenavnet - Afgorelse om ophavelse og hjemvisning vedrerende 06.07.2021

vedligeholdelse og beplantning af privat dreenledning

s s Afvanding, dreen og oversvemmelse mellem naboer — § 6, stk. 1

En stor gruppe klagesager handler ikke om vandlgbet som sadan, men om afvandingsforholdene mellem
ejendomme. Hjemlen er § 6, stk. 1: ingen ma uden vandlebsmyndighedens tilladelse zendre vands naturlige afleb

til anden ejendom eller hindre det naturlige aflgb af vand fra hojere liggende ejendomme.

Neaevnet anleegger en bred forstaelse af, hvad der er et "naturligt afleb". I 20/12440 havde Viborg Kommune
haevet en vej 1 2014, hvorefter klagerens ejendom ved en sg forbundet med Norreaen blev oversvemmet.
Kommunen afviste at behandle sagen efter vandlgbsloven, men navnet ophavede og hjemviste: den periodiske

afstromning hen over vejen var et naturligt afleb, som det kreevede vandlebsmyndighedens tilladelse at @endre.

Officialprincippet er den hyppigste ophavelsesgrund i denne sagstype. [ 21/13735 om en ridebane i landzone
opheavede naevnet kommunens afgerelse om, at afvandingsforholdene var lovlige, fordi sagen ikke var

tilstraekkeligt oplyst — serligt om faskinens evne til at handtere den endrede afvanding.

Omvendt stadfzester naevnet, nar kommunen har besigtiget og fagligt vurderet forholdet:

Sag Forhold Udfald

22/10453 Ulovligt gravet rende og terreenzendring pa = Pabud om retablering stadfaestet
privat fellesvej

24/00572 Terreenregulering ved byggeprojekt Stadfeestet — intet grundlag for at
tilsideszette kommunens faglige vurdering
24/04560 Render efter grubning pa nabomark Stadfeestet — midlertidige hjulspor, ingen
regulering
23/08394 Afvandingsforhold efter byggemodningi  Stadfzestet
Borkop
23/14413 Andret vandafstremning, medbenyttelse, = Stadfzestet

kapacitet og vedligeholdelsespligt for
privat dreen
Selve vedligeholdelsen af private dreen og grofter pahviler bredejerne efter § 35, stk. 1, og kommunen kan
meddele pabud om manglende vedligeholdelsesarbejder efter § 54, stk. 1. Efter § 59 a pahviler det den til enhver
tid veerende ejer eller bruger at berigtige et ulovligt forhold — men naevnet har i Varde-sagen preeciseret, at et
pabud skal rettes mod den, der faktisk er ansvarlig, hvor en anden ansvarlig kan identificeres, fx den ejer, der lod

entreprengren grave.

LoV Vandlgbsloven § 6, stk. 1 Vandlghsloven § 35, stk. 1 Vandlghsloven § 54, stk. 1

Vandlgb — vedligeholdelse og regulering 13


https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-08337-stadfæstelse-af-afgørelse-i-sag-om-omlægning-af-rørlagt-delstrækning-af-kommunevandløb
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-07097-stadfæstelse-af-tilladelse-til-rørlægning-af-privat-vandløb-i-lemvig-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/21-08444-ophævelse-og-hjemvisning-af-afgørelse-i-genoptaget-sag-om-tilladelse-til-etablering-af-højspændingskabel-under-vandløb-i-lejre-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-03838-stadfæstelse-af-tilladelse-til-delvis-rørlægning-af-privat-vandløb-i-aabenraa-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-04882-ophævelse-og-hjemvisning-af-afgørelse-om-vedligeholdelse-og-beplantning-ved-privat-drænledning-i-slagelse-kommune
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/6?stk=1
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/20-12440-miljø-og-fødevareklagenævnets-afgørelse-om-hævning-af-vejnavn-1-i-viborg-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/21-13735-miljø-og-fødevareklagenævnets-afgørelse-om-afvandingsforhold-ved-ridebane-i-hillerød-kommune-ophævet-og-hjemvist
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/20-10-2025-stadfaestelse-af-paabud-om-retablering-efter-ulovlig-gravning-af-rende-og-terraenregulering
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/28-11-2025-stadfaestelse-af-kommunes-afgoerelse-om-uaendret-vandafstroemning-efter-terraenregulering
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/16-12-2025-stadfaestelse-af-afgoerelse-om-vandafstroemning-efter-landbrugsmaessig-grubning-paa-nabomark-i-herning-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/31-10-2025-stadfaestelse-af-afgoerelse-om-afvandingsforhold-efter-byggemodning-i-boerkop
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/29-10-2025-stadfaestelse-af-afgoerelse-om-afvandingsforhold-og-vedligeholdelse-af-privat-draen-i-aarhus-kommune
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/35?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/54?stk=1
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/59a
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/6
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/35
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/54
https://www.lovguiden.dk/loven/vandløbsloven/59a

Lovguiden - Praksisoversigt - Miljg- og Fgdevareklagenavnet lovguiden.dk

Vandlghsloven § 59a
PRAKSIS Milje- og Fedevareklagenaevnet - Stadfzestelse af afgorelse om vandafstremning fra render opstaet 14 .12.2025
ved grubning pa nabomark

Miljo- og Fedevareklagenavnet - Stadfaestelse af afgerelse om terreenregulering og @ndret 28.11.2025
vandafstremning i Frederikssund Kommune

Milje- og Fodevareklagenavnet - Stadfaestelse af afgorelse om afvandingsforhold efter byggemodning 31.1p.2025
i Berkop

Miljo- og Fedevareklagenavnet - Stadfaestelse af afgerelse om afvandingsforhold og vedligeholdelse 99 .1p.2025
af privat dreen 1 Aarhus Kommune

Milje- og Fedevareklagenavnet - Stadfeestelse af pdbud om retablering efter ulovlig gravning af rende 9g.19.2025
og terreeneendring pa privat faellesvej

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnets afgerelse om afvandingsforhold  14.p95.2025
ved ridebane i Hillered Kommune ophaevet og hjemvist

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljg- og Fodevareklagenavnets afgerelse om heevning af [Vejnavn  gg.g4.2025
1] i Viborg Kommune

Milje- og Fodevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenaevnets afgorelse om dreenforhold i Varde 95 g2.2025
Kommune ophaves og hjemvises

Restaurering (§ 37), vilkarskontrol og forholdet til VVM og
s o habitatreglerne

Restaureringsprojekter — genslyngning, udleegning af gydegrus, fjernelse af spaerringer og vadomrader —
behandles efter § 37 og ikke efter reguleringsreglerne, jf. undtagelsen i § 16 for kapitel 8. Vandlgbsmyndigheden
afholder efter § 37, stk. 2 udgifterne, og enhver, der lider tab, har efter § 37, stk. 4 ret til erstatning.

Neevnets provelse af restaureringstilladelser er tilbageholdende over for hydraulikken, men skarp over for
projektbeskrivelsens klarhed. I 21/09522 om Fovs A fandt naevnet, at tilladelsen led af en retlig mangel med
hensyn til meengden af mindre sten (¢ 100-300 mm), men at manglen var konkret uvasentlig, da det under sagen
blev klart, at der alene skulle udleegges én sten pr. lebende meter svarende til 1,7-6,5 % deekning. Neevnet afviste
samtidig kritikken af kommunens manningtal med den begrundelse, at der ikke findes officielle vejledninger, der
kreever korrektion af manningtallet specifikt for slyngningsgrad, og at kommunen med MIKE 11-beregninger
havde dokumenteret, at forholdene ikke ville blive ringere end regulativets. Samme tilbageholdenhed ses i
23/07549 om QDstera og i NMK-43-00677 om Tillgb til Senderskov Beek.

Vilkarskontrol efter § 54, stk. 2. Vandlebsmyndigheden paser efter § 54, stk. 2, at vilkar i tilladelser
overholdes, og kommunens afggrelse herom er en selvstaendig, paklagelig afggrelse. I 24/02531 ophaevede
naevnet Odense Kommunes afggrelse om, at et restaureringsprojekt i Seden-Asum Skelgroft var faerdiggjort
1 overensstemmelse med tilladelsens vilkar. Kommunen anmodede efterfolgende om genoptagelse under
henvisning til en byretsdom, men naevnet afslog i 26/02416, fordi dommen ikke angik de retlige spergsmal,

neevnet havde taget stilling til. Omvendt blev en vilkarskontrol stadfaestet 1 22/08222 om et vaidomrade ved
Skals A.

Miljevurdering og habitatvurdering slar igennem. Manglende VVM-screening er en selvsteendig
ophavelsesgrund. I 20/08409 og 20/08410 ophaevede nevnet Kalundborg Kommunes tilladelse til regulering
af det offentlige vandleb Holmen og oprettelse af et offentligt pumpelag, fordi der ikke var truffet

en screeningsafgerelse forud for tilladelsen. Og i 25-11547 ophavede nevnet en § 47-tilladelse til en

landskabsbro over Bygholm A og Hatting Bak alene med den begrundelse, at nzevnet samme sommer havde
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ophavet den underliggende § 25-tilladelse til hele vejprojektet efter miljgvurderingsloven — uden en gyldig

miljgvurderingstilladelse led krydsningstilladelsen af en veesentlig retlig mangel.

Uaktuelle afgorelser ophaves. Traekker kommunen tilladelsen tilbage eller erstatter den med en ny, ophaever
neaevnet den paklagede afgerelse som uaktuel — det skete 1 22/15622 om regulering af to private vandleb i
Aalborg Kommune og i 22/04758 om restaurering af Gudenden ved Bredvad Se.

Lovliggerende tilladelser. Et allerede udfert reguleringsprojekt kan lovliggeres retligt. 1 21/11989 stadfaestede
navnet Viborg Kommunes lovliggerende tilladelse til et vandlgbsreguleringsprojekt, hvor en dreenledning pa

en kort streekning var etableret for teet pa en bebyggelse i strid med det oprindelige afstandskrav.

LoV Vandlgbsloven § 16 Vandlgbsloven § 37, stk. 1-4 Vandlgbsloven § 47
Vandlgbsloven § 54, stk. 2
PRAKSTS Milje- og Fedevareklagenavnet - Landskabsbro over Bygholm A ophzvet, fordi den bagvedliggende 25042026
§ 25-tilladelse til vejprojektet blev tilsidesat

Milje- og Fedevareklagenavnet - Afslag pa genoptagelse af sag om overholdelse af vilkar i 19.05.2026
vandlebstilladelse til restaurering af Seden-Asum Skelgroft

Milje- og Fedevareklagenavnet - Ophavelse af kommunal afgerelse om overholdelse af vilkar i 05.02.2026
vandlgbsrestaureringsprojekt ved Seden-Asum Skelgraft

Milje- og Fodevareklagenavnet - Stadfeestelse af tilladelse til omfattende restaurering af Fovs A i 19.12.2025
Kolding Kommune

Milje- og Fedevareklagenavnet - Ophavelse af tilladelse til pumpelag og vandlgbsregulering pa 07.01.2025
grund af manglende VVM-screening

Milje- og Fodevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnets afgorelse om overholdelse af vilkar g2.19.2024
i tilladelse til etablering af vadomrade ved Skals A

Milje- og Fedevareklagenavnet - Ophevelse af tilladelse til restaurering af Gudenaen ved Bredvad 97 _gg8.2024
So som folge af ny projektgodkendelse

Milje- og Fedevareklagenavnet - Stadfaestelse af Aalborg Kommunes afgorelse om restaurering af 27 .95.2024
Dstera

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnets afgerelse om opheevelse af 06.02.2024
tilladelse til regulering af vandleb

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljg- og Fadevareklagenavnets afgerelse om lovliggerende 15.12.2023
tilladelse til vandlgbsreguleringsprojekt

Milje- og Fedevareklagenavnet - Stadfaestelse af tilladelse til vandlebsrestaurering af Tillgb til 28.09.2017
Senderskov Baek

Klagebehandling ved Miljo- og Fedevareklagenavnet: kompetence,
s 10 Klageberettigelse, gebyr og opsattende virkning

Klageadgang og kompetencegranse. Efter § 80, stk. 1 kan vandlebsmyndighedens afgerelser paklages til
Miljg- og Fadevareklagenaevnet, som behandler sagen i den leege afdeling — men med to vigtige undtagelser:
afgarelser om ERSTATNING og andre GKONOMISKE SP@RGSMAL kan ikke paklages, og afgarelser efter §
54 a kan ikke paklages.

Den gkonomiske afgreensning handheves konsekvent. I 20/03478 afviste naevnet en grundejerforenings
klage over udgiftsfordelingen til vedligeholdelse af et privat rerlagt vandleb og videresendte den til
Taksationskommissionen — spergsmal om vedligeholdelsesbyrdens fordeling herer efter § 35, stk. 3

under taksationsmyndighederne. Tilsvarende afviste navnet et erstatningskrav i Vegen A-sagen. Om § 54
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a-undtagelsen har naevneti 19/08958 praciseret, at selve spargsmalet om, HVORVIDT der foreligger et ulovligt
forhold, godt kan paklages, selv om pabuddet er meddelt efter § 54 a.

Klageberettigelse. Efter § 84, stk. 1 kan afgerelser paklages af adressaten, af enhver med en individuel,
vaesentlig interesse i sagens udfald, og af en berert nationalparkfond. For regulativsager udvides kredsen efter
§ 84, stk. 2 til lokale foreninger med veasentlig interesse samt landsdeekkende natur- og friluftsorganisationer.
Neevnet er restriktivt: 1 22/07211 blev en klager, hvis ejendom la ca. 700 meter fra et dreenarbejde, ikke anset
for klageberettiget, og hverken medlemskab af den udferende grundejerforening eller en skonomisk interesse i

sagen kunne begrunde klageret. I Vaerebro A-sagen blev en landboforenings klage afvist efter § 84, stk. 1.

Provelsens omfang. Efter § 11 ilov om Miljg- og Fedevareklagenavnet kan navnet begraense provelsen til
de forhold, der er klaget over, og — hvis klagen indeholder flere punkter — til de veesentligste forhold. Neevnet
anvender begreensningen aktivt i neermest alle vandlgbssager. Men begransningen er ikke en spaendetrgje:
naevnet har i Tude A-sagen udtrykkeligt anfort, at det efter forarbejderne kan inddrage andre forhold end det
paklagede, fx overholdelse af EU-retten eller grundleggende forvaltningsretlige grundseaetninger, og nevnet

valgte netop af egen drift at behandle spergsmalet om afggrelsens hjemmel:

Miljo- og Fadevareklagencevnet har i denne klagesag fundet anledning til at behandle sporgsmdlet om afgorelsens

hjemmel.

Samme menster ses i Varde-sagen om dreen, hvor naevnet begraensede provelsen til lovligheden af de foretagne

abninger af dreenet, men gav en reekke bindende vejledende bemerkninger til den fornyede behandling.

Opsattende virkning. Klage har efter § 82, stk. 6 opsattende virkning, medmindre navnet beslutter andet.
Det har reelle konsekvenser for kommunen: i Jaimmerbugt-sagen bemerkede naevnet, at kommunen burde have
afventet naevnets afgerelse, for den udstedte et nyt pdbud om genabning af vandlgbet. Kommunen kan anmode
om at fa den opsattende virkning ophavet, men navnet er tilbageholdende — anmodningerne blev afslaet
ibade 24/03101 om restaurering af Gudenaen og 24/03563 om regulativet for Skovaen. Hertil kommer, at
anlegsarbejder efter § 82, stk. 8 ikke ma pabegyndes for klagefristens udleb eller neevnets afgerelse.

Gebyr. Klagegebyret tilbagebetales efter gebyrbekendtgerelsens regler, nar klagesagen forer til, at den paklagede
afgorelse ophaeves — som i Vorgod A-, Ringsted-, Tude A- og Varde-sagerne — men ikke ved stadfzestelse, som
i Hundstrup A-, Limrenden- og Ravnebjerg-sagerne. Gebyret blev ogsi tilbagebetalt ved afvisning pa grund af

manglende kompetence i Holbaek-sagen om udgiftsfordeling.

Genoptagelse. Naevnet genoptager kun, hvis der fremkommer vaesentlige nye faktiske oplysninger, der
sandsynligvis ville have sendret udfaldet, hvis der er begaet vasentlige sagsbehandlingsfejl, eller hvis der er
opstéaet nye retlige forhold. Ren uenighed med naevnets fortolkning begrunder ikke genoptagelse, jf. Vester Nebel
A-sagen. Omvendt genoptog naevnet af egen drift i 21/08444, da det havde misforstaet et klagepunkt om et

vilkar — og traf en ny afggrelse, der erstattede den tidligere.

Afggrelsen er bindende og endelig. Naevnets afgorelser er endelige 1 administrativ forstand og kan ikke
indbringes for anden administrativ myndighed. Provelse kan alene ske ved domstolene. Mange afgorelser treeffes

af formanden pa naevnets vegne.

LoV Lov om Miljg- og Fegdevareklagenazvnet § 11, stk. 1, 2 Vandlghsloven § 35, stk. 3
Vandlgbsloven § 54a Vandlghsloven § 80, stk. 1 Vandlgbsloven § 82, stk. 6, 8

Vandlgbsloven § 84, stk. 1, 2
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PRAKSIS Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnet afslar genoptagelse af sag om 25.03.2026
lovliggerelse af omlgbsstryg i Vester Nebel A ved Elkaerholm
Milje- og Fedevareklagenavnet - Pabud om fjernelse af ulovlig brinksikring, trappe, beenk og 15.09.2025
plankevzrk ved Vegen A

Miljo- og Fedevareklagenavnet - Afslag pa ophaevelse af opseattende virkning i sag om vedtagelse af gg.g9.2025
nyt vandlgbsregulativ for Skovaen

Milje- og Fodevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnets afgorelse om dreenforhold i Varde 95 g2 2025
Kommune ophzves og hjemvises

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fedevareklagenavnets afslag pa at ophave opsaettende  gg.g5.2024
virkning i sag om tilladelse til restaurering af Gudenaen

Milje- og Fedevareklagenavnet - Ophavelse og hjemvisning af afgerelse om slgjfning af stenkastning 15.12.2023
og hofde ved Tude A

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fedevareklagenavnets afvisning af klage over Varde 05.10.2022
Kommunes afgorelse om dranarbejde

Milje- og Fedevareklagenavnet - Ophevelse og hjemvisning af afgerelse om tilladelse til etablering  39.11.2021
af hgjspaendingskabel under vandleb grundet manglende hjemmel for vilkar

Milje- og Fedevareklagenavnet - Ophevelse af fzllesregulativ for Veerebro A—systemet 17.04.2020

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnets afvisning af klage vedrerende 14.04.2020
udgiftsfordeling for vedligeholdelse af privat vandlgb

Milje- og Fedevareklagenavnet - Klage over pibud om genabning af vandleb i Jammerbugt 05.02.2020
Kommune

Sammenhang med domstolspraksis — Hgjesteret, landsret og byret
s 11 bekraefter naevnets linje

Neevnets afgraeensning mellem vedligeholdelse og regulering er blevet efterprevet ved domstolene, og resultatet

er en bekraeftelse.

Domstolsprovelsen af nevnets afgorelse. Sagen om afgravningen af en 651 meter lang privat
vandlebsstreekning i Thisted Kommune, BS 6-678/2016, gik hele vejen til Hojesteret, der afgjorde sagen den 19.
maj 2021. Lodsejeren gjorde geeldende, at udgravningen var nedvendig vedligeholdelse for at sikre draenenes
funktion og modvirke udskridninger. Retten lagde til grund, at Orbicons opmalinger (2013 mod 2015) viste en
senkning af bunden med 15-40 cm og en udvidelse af tvaerprofilen pa flere stationer, og at fotomaterialet viste
skarpt afskarne, vegetationslase brinker og store meengder opgravet gydegrus og sten lagret pa land. Indgrebet

gik ud over tilladt vedligehold og udgjorde en sendring af vandlebets skikkelse.
Tre preemisser har generel reekkevidde:

1. Bedemmelsestidspunktet. Lodsejerens argument om, at vandlebet siden havde genoprettet sig naturligt,
blev afvist: "Gyldigheden af en forvaltningsafgerelse skal bedemmes ud fra forholdene pa tidspunktet for
afgerelsen.” Der var intet bevis for, at vandlebet var genoprettet pa tidspunktet for klagenavnets afgorelse
i2016.

2. Provelsesbegransningen holder. Da klagen udelukkende rettede sig mod selve grundlaget for pabuddet —
ikke mod de tekniske retableringsvilkar, herunder kravet om udleegning af gydegrus — kunne naevnet lovligt
begranse provelsen hertil og var ikke forpligtet til at bedemme de enkelte vilkdr. Begreensningen af naevnets
provelse har i dag hjemmel 1 § 11 ilov om Milje- og Fedevareklagenavnet.

3. Lovliggerelsespligten ved § 3-beskyttede vandleb. Da vandlgbet var beskyttet efter

naturbeskyttelsesloven § 3, havde kommunen pligt til at sikre lovliggerelse, og pdbuddet var hjemlet i bade
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vandlgbsloven § 54 og naturbeskyttelsesloven § 73, stk. 5. Retten fandt intet grundlag for at tilsideszette

myndighedernes skon.

Strafferetlig handhavelse. Ulovlig regulering er strafbar, og byretterne anvender samme greensedragning som
naevnet.] S5-608/2016-SVE blev enlodsejeri Svendborg demt for ulovlig regulering af to private vandleb og for
ikke at have efterkommet kommunens pabud om reetablering. Retten lagde veegt pa kommunens observationer
af gravemeerker og eendret bundkarakter og fandt, at arbejdet gik ud over almindelig vedligeholdelse. Dommen
blev stadfaestet af @stre Landsreti SS-975/2018-OLR med den @endring, at fristen for retablering blev forleenget
— en proportionalitetsjustering, der svarer til naevnets egen praksis om at 2endre pabud frem for at opheaeve dem,

nar kun midlet er for vidtgaende.

Vekselvirkningen gar begge veje. Naevnet inddrager selv domstolspraksis: i Vester Nebel A-sagen henviste
naevnet til Vestre Landsrets dom af 20. april 2023 (MAD 2023.283) til stotte for, at kravet om fysisk lovliggerelse
kan bortfalde over tid. Omvendt afslog naevnet i Seden-Asum-sagen at genoptage under henvisning til en
byretsdom, fordi dommen ikke angik de retlige spergsmal, neevnet havde afgjort. Domstolsprovelse af naevnets
afgorelser skal i gvrigt anleegges inden for de frister, den enkelte sektorlov fastsaetter — naevnets afgorelser

henviser rutinemeessigt til denne mulighed.

Lov Lov om Miljg- og Fgdevareklagenzvnet § 11 Naturbeskyttelsesloven § 3
Naturbeskyttelsesloven § 73, stk. S Vandlghsloven § 17 Vandlghsloven § 27, stk. 1

Vandlgbsloven § 54

PRAKSIs Hojesteret - Miljo- og Fodevareklagenevnets provelsesret og ulovlig regulering af vandleb 19.085.2021
Landsretten - Ostre Landsret stadfeester byrettens dom med @endret frist for retablering af vandleb 27,11 .2p18
Byretten - Ulovlig regulering af vandleb uden kommunal tilladelse 21.03.2018
Milje- og Fedevareklagenavnet - Afslag pa genoptagelse af sag om overholdelse af vilkar i 19.05.2026

vandlgbstilladelse til restaurering af Seden-Asum Skelgraft

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fadevareklagenzevnet afslar genoptagelse af sag om 25.03.2026
lovliggerelse af omlgbsstryg i Vester Nebel A ved Elkzerholm

s 12 Sammenfatning: nevnets provelsesmeanster i vandlgbssager

Miljg- og Fodevareklagenzvnets vandlgbspraksis kan sammenfattes i seks linjer.

Sondringen er skarp og fysisk. Vedligeholdelse er grodeskaering, oprensning af AFLEJRET materiale og
slaning af skraninger. Uddybning af bunden, afgravning af brinker, rorleegning af en dben greft, opgravning
af et dreen og etablering af brinksikring er regulering, der kreever tilladelse efter § 17. Greensen er den fastlagte

skikkelse eller vandferingsevne: den skal fastholdes — ikke forbedres.

Regulering kraever en aktiv handling. Naturlig erosion og aflejring, og en ren administrativ fastleggelse
af opmalte dimensioner, er ikke regulering. Konsekvensen er, at kommuner ikke kan bruge § 17 som
lovliggarelsesinstrument for tilstande, naturen selv har skabt — og at kravet om fysisk lovliggerelse kan bortfalde

over tid ud fra de forlgbne ar, indrettelseshensyn og myndighedens egen passivitet.
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Regulativet er retsgrundlaget — og det proves hardt. Et regulativ, der kun fastsatter et tversnitsareal, er
ulovligt. Et nyt regulativ skal bygge pa vandlebets faktiske tilstand, dokumenteret ved aktuelle opmalinger
og begrundede manningtal, og konsekvenserne af aendret gredeskering skal vere belyst i redegorelsen ved

vedtagelsen. Er de krav ikke opfyldt, foreligger der en vaesentlig retlig mangel, og naevnet ophaver og hjemviser.

Kommunen har bevisbyrden i vedligeholdelsessager. Neevnet efterprover antal gredeskearinger, terminer,
stremrendebredde, kontrolopmalinger og vandspejlsberegninger post for post. Fotos raeekker ikke; en opmaling
uden efterfolgende beregning reekker ikke, nar regulativet er et vandferingsevneregulativ. Omvendt frikendes
kommunen, nar driftsdokumentationen — tilsynsnotater, fakturaer, spulinger, tv-inspektioner — heenger

samimen.

Det faglige skon respekteres, den retlige ramme ikke. Naevnet tilsideseetter meget sjeeldent kommunens
hydrauliske eller biologiske vurderinger, nar de er dokumenterede. Til gengeeld proves hjemmel, kompetence,
sagsoplysning efter officialprincippet, begrundelse, klarhed i pabud, habitat- og miljgvurderingsforpligtelser og

partshering intensivt — og det er dér, sagerne tabes af kommunerne.

Proportionalitet i pabud. Neevnet pabyder resultatet, ikke metoden: kravet om at fjerne faren for
rodindtreengen kan opretholdes, mens kravet om netop at grave stubbene op &ndres til metodefrihed. Og pabud,
der er uklart formuleret eller rettet mod den forkerte adressat, ophaeves — uanset at det underliggende forhold

er ulovligt.

For radgiveren betyder det, at en klage over en vandlebsafgerelse sjaeldent vindes pa hydraulikken, men ofte pa
hjemlen, regulativets lovlighed eller kommunens dokumentation. Og for kommunen, at et vandlgbsregulativ i

dag reelt skal kunne bzere en fuld teknisk og forvaltningsretlig efterprovelse, for det vedtages.

LoV Vandlgbsloven § 12, stk. 1 Vandlgbsloven § 17 Vandlghsloven § 27, stk. 1
Vandlgbsloven § 54

PRAKSIS Milje- og Fadevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnet ophaver Ringsted Kommunes 15.06.2026
vandlebsregulativ for gvre del af [a1] og hjemviser sagen
Miljo- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenaevnet afslar genoptagelse af sag om 25.03.2026
lovliggerelse af omlgbsstryg i Vester Nebel A ved Elkaerholm
Milje- og Fedevareklagenavnet - Nyt regulativ for Vorgod A ophavet: Kommune tog ikke 28.01.2026
udgangspunkt i vandlebets faktiske tilstand
Milje- og Fedevareklagenavnet - Ophzvelse og hjemvisning af regulativ og dispensation for Skovaen 1g.12.2025
grundet mangelfuld dokumentation for vandferingsevne
Milje- og Fedevareklagenavnet - Ophavelse af Kolding Kommunes godkendelse af dimensioneri  97.11.2025
omlgbsstryget ved Vester Nebel A
Milje- og Fodevareklagenavnet - Stadfeestelse af vandlabsregulativ for Hundstrup A: Klage over 23.09.2025
reduceret stromrendebredde og vandferingsevne
Miljo- og Fedevareklagenavnet - Stadfaestelse med aendring af pabud om fjernelse af traeeer og 30.06.2025

rodskeering ved rerlagt vandleb i Rudersdal og Fureses kommuner

Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljg- og Fedevareklagenavnets afgerelse om omlaegning af 11.04.2025
vandleb i Varde Kommune

Milje- og Fedevareklagenavnet - Ulovligt vandlebsregulativ forte til eendring af afgerelse om 31.05.2021
vedligeholdelse
Milje- og Fedevareklagenavnet - Afggrelse om vedligeholdelse af Sendera - manglende 10.06.2020

dokumentation og kommunal kompetence

Milje- og Fodevareklagenavnet - Andring af afgerelse om vedligeholdelse af Akeer A 07.02.2019
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Milje- og Fedevareklagenavnet - Miljo- og Fodevareklagenavnets afgerelse om pabud vedrerende

vedligeholdelse af rerlagt vandleb
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REFERENCE Lovgrundlag

Vandlgbsloven § 1 stk. 1, 2 Vandlgbsloven § 12
Vandlgbsloven § 16 Vandlgbsloven § 17
Vandlgbsloven § 27 stk. 1 Vandlgbsloven § 35
Vandlgbsloven § 54 stk. 1 Vandlgbsloven § 80

8 paragraffer

stk. 1

stk. 1

stk. 1

materiaLe Citerede afgorelser

HOJESTERET BVERSTE INSTANS

19.05.2021 Milje- og Fedevareklagenzevnets provelsesret og ulovlig regulering af vandleb

LANDSRETTEN ANKEINSTANS

27.11.2018  Wstre Landsret stadfzester byrettens dom med @endret frist for retablering af vandleb

BYRETTEN FORSTE INSTANS

21.03.2018  Ulovlig regulering af vandleb uden kommunal tilladelse

MILJ@- 0G FADEVAREKLAGENEVNET NEVN / KLAGEINSTANS

25.06.2026  Landskabsbro over Bygholm A ophevet, fordi den bagvedliggende § 25-tilladelse til
vejprojektet blev tilsidesat

15.06.2026 Miljo- og Fedevareklagenaevnet ophaver Ringsted Kommunes vandlebsregulativ for
ovre del af [a1] og hjemviser sagen

19.05.2026  Afslag pa genoptagelse af sag om overholdelse af vilkar i vandlebstilladelse til
restaurering af Seden-Asum Skelgroft

06.05.2026  NedKlassificering af Vindebjerg Mose fra offentligt til privat vandleb stadfzestet

25.03.2026 Miljo- og Fodevareklagenzvnet afslar genoptagelse af sag om lovliggerelse af
omlabsstryg i Vester Nebel A ved Elkeaerholm

05.02.2026 Ophaevelse af kommunal afgerelse om overholdelse af vilkar i
vandlebsrestaureringsprojekt ved Seden-Asum Skelgroft

28.01.2026 Nyt regulativ for Vorgod A ophzvet: Kommune tog ikke udgangspunkt i vandlebets
faktiske tilstand

19.12.2025  Stadfeestelse af tilladelse til omfattende restaurering af Fovs A i Kolding Kommune

18.12.2025 Ophaevelse og hjemvisning af regulativ og dispensation for Skovéen grundet

mangelfuld dokumentation for vandferingsevne
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Stadfaestelse af afgorelse om vandafstremning fra render opstéet ved grubning pa
nabomark

Stadfaestelse af afgerelse om terreenregulering og @ndret vandafstremning i
Frederikssund Kommune

Opheavelse af Kolding Kommunes godkendelse af dimensioner i omlgbsstryget ved
Vester Nebel A

Nedklassificering af Sperring Se Kanal: Klage over Thisted Kommunes beslutning om
overdragelse af vedligeholdelsespligt

Stadfaestelse af afgerelse om afvandingsforhold efter byggemodning i Berkop

Stadfaestelse af afgorelse om afvandingsforhold og vedligeholdelse af privat dreen 1
Aarhus Kommune

Stadfzestelse af pabud om retablering efter ulovlig gravning af rende og
terreeneendring pa privat fellesvej

Stadfaestelse af pabud om retablering af vandlgbsbeplantning og opsetning af hegn
(Krydsmosegroften og Niva)

Stadfeestelse af vandlabsregulativ for Hundstrup A: Klage over reduceret
stremrendebredde og vandferingsevne

Pibud om fjernelse af ulovlig brinksikring, trappe, baenk og plankevaerk ved Vegen A

Stadfeestelse af afgorelse om nedklassificering af vandlebet Selvbakken i Kage

Kommune

Afslag pa ophaevelse af opsettende virkning i sag om vedtagelse af nyt
vandlebsregulativ for Skovaen

Stadfaestelse med @ndring af pabud om fjernelse af traeer og rodskeering ved rorlagt
vandleb i Rudersdal og Furesg kommuner

Stadfaestelse af afgorelse om nedklassificering af vandlgbet Limrenden

Milje- og Fadevareklagenavnets afgerelse om afvandingsforhold ved ridebane i
Hillersd Kommune ophzvet og hjemvist

Milje- og Fodevareklagenavnets afgorelse om omlegning af vandleb i Varde
Kommune

Milje- og Fodevareklagenavnets afgerelse om heevning af [Vejnavn 1] i Viborg
Kommune

Milje- og Fadevareklagenzevnets afgorelse om pabud vedrerende genetablering og
vedligeholdelse af rerlagt vandleb - manglende oplysning af sagen

Milje- og Fodevareklagenavnets afgorelse om dreenforhold i Varde Kommune
opheves og hjemvises

Milje- og Fodevareklagenavnets afgorelse om nedklassificering af Hagegroft med
Tilleb
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Stadfaestelse af afslag pa genopretningspabud vedrerende dreen i Randers Kommune

Ophevelse af tilladelse til pumpelag og vandlgbsregulering pa grund af manglende
VVM-screening

Milje- og Fodevareklagenavnets afgorelse om overholdelse af vilkar i tilladelse til
etablering af vidomrade ved Skals A

Ophavelse af tilladelse til restaurering af Gudenaen ved Bredvad Se som fglge af ny
projektgodkendelse

Milje- og Fodevareklagenavnets afgorelse om privat vandleb pa matr. nr. [M1] og
[M2] Stavreby By, Jungshoved

Stadfaestelse af Aalborg Kommunes afggrelse om restaurering af @stera

Milje- og Fodevareklagenavnets afslag pa at ophave opszttende virkning i sag om
tilladelse til restaurering af Gudenaen

Stadfaestelse af afgorelse i sag om omlaegning af rerlagt delstraekning af
Kommunevandleb

Milje- og Fedevareklagenaevnets afgerelse om rerlegning af privat vandleb i Lemvig
Kommune

Milje- og Fedevareklagenzevnets afgerelse om ophzvelse af tilladelse til regulering af
vandleb

Ophavelse og hjemvisning af afggrelse om slgjfning af stenkastning og hefde ved
Tude A

Milje- og Fodevareklagenavnets afgorelse om lovliggerende tilladelse til
vandlebsreguleringsprojekt

Milje- og Fedevareklagenavnets afgorelse om nedklassificering af Ravnebjergaflgbet

Afggrelse om klassificering af rerledning som vandleb i Svendborg

Milje- og Fodevareklagenavnets afvisning af klage over Varde Kommunes afgerelse
om draenarbejde

Ophavelse og hjemvisning af afggrelse om tilladelse til etablering af
hejspandingskabel under vandlgb grundet manglende hjemmel for vilkar

Milje- og Fodevareklagenavnets afgorelse om rorlegning af vandleb

Afggrelse om ophavelse og hjemvisning vedrerende vedligeholdelse og beplantning
af privat dreenledning

Ulovligt vandlgbsregulativ forte til 2endring af afgerelse om vedligeholdelse

Afggrelse om vedligeholdelse af Sendera - manglende dokumentation og kommunal
kompetence

Vandlgb — vedligeholdelse og regulering

lovguiden.dk

20/07226

20/08409 og

20/08410

22/08222

22/04758

19/08961

23/07549

24/03101

19/08337

19/07097

22/15622

21/09226

21/11989

19/09203

20/13117,
20/13118,
20/13119

22/07211

21/08444

19/03838

19/04882

20/08928

19/60351
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https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/20-07226-stadfæstelse-af-afslag-i-sag-om-genopretningspåbud-af-dræn-i-randers-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/20-08409_og_20-08410-ophævelse-af-tilladelse-til-pumpelag-og-vandløbsregulering-på-grund-af-manglende-vvm-screening
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/22-08222-ikke-medhold-i-klage-over-afgørelse-om-overholdelse-af-vilkår-i-tilladelse-til-etablering-af-et-vådområde-ved-skals-å-i-viborg-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/22-04758-afslag-på-ophævelse-af-opsættende-virkning-i-sag-om-restaurering-af-gudenåen-ved-v1-i-horsens-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-08961-stadfæstelse-af-afgørelse-i-sag-om-status-og-klassifikation-af-dræn-og-grøft-i-vordingborg-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/23-07549-stadfæstelse-af-tilladelse-til-restaurering-af-østerå-i-aalborg-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/24-03101-afslag-på-ophævelse-af-opsættende-virkning-i-sag-om-restaurering-af-gudenåen-i-horsens-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-08337-stadfæstelse-af-afgørelse-i-sag-om-omlægning-af-rørlagt-delstrækning-af-kommunevandløb
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-07097-stadfæstelse-af-tilladelse-til-rørlægning-af-privat-vandløb-i-lemvig-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/22-15622-ophævelse-af-tilladelse-til-regulering-af-to-private-vandløb-i-aalborg-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/21-09226-ophævelse-og-hjemvisning-i-sag-om-sløjfning-af-stenkastning-og-høfde-ved-tude-å-i-slagelse-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/21-11989-stadfæstelse-af-afgørelse-i-sag-om-lovliggørende-tilladelse-til-vandløbsreguleringsprojekt-ved-a9-i-viborg-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-09203-stadfæstelse-af-afgørelse-om-nedklassificering-af-vandløbet-ravnebjergafløbet-i-odense-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/20-13117_20-13118_20-13119-afgørelse-om-klassificering-af-rørledning-som-vandløb-i-svendborg
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/22-07211-afvisning-af-klage-i-sag-om-drænarbejde-i-varde-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/21-08444-ophævelse-og-hjemvisning-af-afgørelse-i-genoptaget-sag-om-tilladelse-til-etablering-af-højspændingskabel-under-vandløb-i-lejre-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-03838-stadfæstelse-af-tilladelse-til-delvis-rørlægning-af-privat-vandløb-i-aabenraa-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-04882-ophævelse-og-hjemvisning-af-afgørelse-om-vedligeholdelse-og-beplantning-ved-privat-drænledning-i-slagelse-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/20-08928-ulovligt-vandløbsregulativ-førte-til-ændring-af-afgørelse-om-vedligeholdelse
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-00351-ophævelse-og-ændring-af-afgørelse-i-sag-om-vedligeholdelse-af-sønderå-i-aabenraa-kommune
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Praksisoversigt - Miljg- og Fgdevareklagenavnet

Ophzvelse af fellesregulativ for Veerebro A-systemet

Milje- og Fodevareklagenavnets afvisning af klage vedrerende udgiftsfordeling for
vedligeholdelse af privat vandleb

Klage over pabud om genabning af vandleb i Jammerbugt Kommune
Zndring af afgerelse om vedligeholdelse af Akaer A

Milje- og Fodevareklagenavnets afgorelse om pabud vedrerende vedligeholdelse af
rorlagt vandleb

Milje- og Fedevareklagenavnets afgerelse om renovering af dreenledning og brend
Stadfeaestelse af tilladelse til vandlgbsrestaurering af Tilleb til Senderskov Baek

Milje- og Fodevareklagenavnets afgorelse om afslag pa pdbud om oprensning af
skovgreft pa [matrikel1]

VEJDIREKTORATET - NAEVN / KLAGEINSTANS

06.11.2020

18.08.2020

Politiets og kommunens roller ved anlaeg af vejbump pa private feellesveje i landzone

Afvisning af klage over pabud om istandszettelse af privat feellesvej og udgiftsfordeling

Vandlgb — vedligeholdelse og regulering

lovguiden.dk

18/05717,
18/06663,
18/06664 og
18/06666

20/03478

19/08958
NMK-43-00747

NMK-43-80557

NMK-43-00619

NMK-43-00677

NMK-43-00569

2

20_14482

20_07226
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https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/18-05717_18-06663_18-06664_og_18-06666-ophævelse-af-fællesregulativ-for-værebro-å-systemet
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/20-03478-afvisning-af-klage-i-sag-om-udgiftsfordeling-til-vedligeholdelse-af-privat-rørlagt-vandløb-i-holbæk-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/19-08958-ikke-medhold-i-klage-over-påbud-om-genåbning-af-vandløb-i-jammerbugt-kommune
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/nmk-43-00747-ændring-af-afgørelse-i-sag-om-odder-kommunes-vedligeholdelse-af-åkær-å
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/nmk-43-00557-afgørelse-i-sag-om-rudersdal-og-furesø-kommuners-påbud-om-vedligeholdelse-og-dokumentation-herfor-samt-sikring-mod-indtrængning-af-rødder-i-privat-rørlagt-vandløb
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/nmk-43-00619-afgørelse-i-sag-om-thisted-kommunes-påbud-om-renovering-af-drænledning-og-brønd
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/nmk-43-00677-stadfæstelse-af-tilladelse-til-vandløbsrestaurering-af-tilløb-til-sønderskov-bæk
https://www.lovguiden.dk/dokument/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/nmk-43-00569-afgørelse-i-sag-om-fredericia-kommunes-afslag-på-at-påbyde-oprensning-skovgrøft-på-matrikel1
https://www.lovguiden.dk/dokument/vejdirektoratet/06-11-2020-politiets-og-kommunens-roller-ved-anlæg-af-vejbump-på-private-fællesveje-i-landzone
https://www.lovguiden.dk/dokument/vejdirektoratet/18-08-2020-afvisning-af-klage-over-påbud-om-istandsættelse-af-privat-fællesvej-og-udgiftsfordeling
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